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+GUIDING IDEAS” IN THE HISTORY OF THE ROMANIANS
BY A. D. XENOPOL — A HISTORICAL SYNTHESIS

Poate mai clar decét oricare alt istoric roman, Xenopol si-a relevat ideile des-
prinse, cu incisiva sa minte, din faptele trecutului si le-a urmat in ,scrierea sintezei
nationale”. A mdrturisit adeseori ca relevarea ideilor intr-un ,tot sistemic”, dupa care
fie ,,sa-si conducd sinteza nationald’, fie ,,sd-si orienteze” principiile sau teoria istoriei,
i-a stat ,,in propriu-i instinct’, altfel spus, ,,in fire”. Pana si in pagini autobiografice'
si-a ,,cuprins’, prin ,,gasire de hrana a sufletului in lumea cugetdrii <...>, desfasura-
rea zilelor” sale, insa ,,numai din punctul de vedere al ideilor asupra lucrurilor si a
lumii”; a cautat ,,sd desfacd’, pe cat i-a stat in putintg, ,,inflorirea mintii de trunchiul
<omenesc> de care tine’, spre ,,a povesti mai mult insirarea logicd a gandurilor decat
sa analizeze substratul lor pasional”; si-a ,,luat” din ,,amintirea” vietii sale, ,,numai
ceea ce a crezut” ca neaparat folositor pentru a i se intelege ,modul de a cugeta si de
a-si reproduce cugetdrile”; s-a ,.ferit’, cu un atare ,,mod” sau ,,sisteny’, de ,,inconju-
rarea adevarului <logic cugetat>, lucru la care sileste uneori destdinuirea vietii mai
intime” ca de prea pasionale si, de aceea, nu intotdeauna judicioase ,,amintiri” des-
pre ,florile si spinii existentei personale’, demne de ,,a interesa numai intr-un grad
mai restrans lumea lasatd dupd de cel ce le-a notat”; si-a urmat ,,convingerea” ca de
speciala ,,insemnatate” pentru posteritatea sa putea fi ,,aratarea chipului cum <i>
s-au nascut in minte <...> cele ce <a> cugetat si a intrupat in scrieri™.

De remarcat cd asemenea cuvinte n-au fost pe ton inadins subiectiv, autobio-
grafic justificativ, cum vadesc aproape de regula scrierile memorialistice. Xenopol
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A. D. Xenopol, Istoria ideilor mele, in idem, Opere, 1, Studii, p. 3 §i urm.

1

2



REVISTA DE ISTORIE A MOLDOVEI Nr.3-4(139-140), 2024

36

RAPOARTE STIINTIFICE PREZENTATE IN SEDINTA PLENARA
A CONGRESULUI NATIONAL AL ISTORICILOR ROMANI

nu doar ,si-a amintit’, ci a invederat, prin insusi modul sau de a concepe tematic
si de a orienta ,,pe fir de idei” rational cugetate, ,intelesuri” de indelunga rostuire
istoriografica ale scrierilor sale inci ,,din anii tineretii”. A invederat ,,intelesuri” de
acea rostuire dupa cét si cum, tanar studios fiind, s-a atasat ,,firului de idei” al lui
Francois Guizot, intelectual dintr-o tara ,,prin excelenta a rationalismului’, si ,,a
scris” Istoriile civilizatiunii®, spre ,,a obtine”, cu traducere germana ad-hoc de ,,acel
text”, doctoratul in Filosofie, la Giessen®. O speciala impresie a putut-o produce, in
mediul Junimii, articolul sau Cultura nationald, ,gazduit”, cu ceva timp inainte de
Istoriile civilizatiunii, de ,Convorbiri literare™, unde aveau ,,sa apara” si interesan-
tele sale Studii asupra stdrii noastre actuale®. A dat ,,de inteles”, prin articolele ,,din-
tai” ale sale, ca nu impartdsea viziunea ,,critic-negativistd” a lui Maiorescu asupra
»culturii romanesti a vremii” si a ,,directiei” acesteia’. Prin indeosebi articolul sdu
de la 1868, din ,,Convorbiri’, a cdutat si evidentieze nu doar dimensiunea axio-
logica, de gen prevalent literar sau artistic, a culturii, ci si, poate mai ales, sensul
devenirii ei istorice, ca nationald. De aceea intregul articol se prezenta ca o intensa
tesatura de idei invederante de corolarul cultural al ,,formei” istorice de ,,cugetare
romaneascd”. Acele idei, prin insasi propensiunea lor ,,cogitativd’, se parca ,teseau”
deja, la 1868, intru sintezd de istorie nationald. Avea si si-si noteze, Xenopol, de pe
culmile sintezei Istoria Romdnilor din Dacia Traiand, ci realizarea acesteia i-a luat
»16 ani de pregitire’, altfel spus, de lectura, documentare si ,,materiale de traseu”,
apoi ,,10 ani de munca” aplicata redactdrii ,de acel mare text”, in total 26 de ani®,
cu includere si de ,,momentul” articolului Cultura nationald.

Spre ,,a lamuri campul culturii nationale si a ardta in mod pozitiv necesitatea
ei”, Xenopol ,,a pornit” de la ideea cd ,,orice progres pe calea civilizatiunei nu are
pentru noi roménii o adevdrata valoare decét intrucat reflecteaza asupra nationa-
litatii noastre”. Esential, de aceea, cum aprecia el, este sa fie pusd ,,in adevarata-i

> Ibidem, p. 1225-1294, text publicat intai, se stie, in ,Convorbiri literare”, IIT (1869), nr. 7 (1
iunie 1869), 8 (15 iunie 1869), 9 (1 iulie 1869), 10 (15 iulie 1869), 12 (15 august 1869), 13 (1
septembrie 1869), 14 (15 septembrie 1869), 15 (1 octombrie 1869), 16 (15 octombrie 1869), 17
(1 noiembrie 1869), 18 (15 noiembrie 1869), p. 106-109, 121-125, 145-150, 164-170, 203-208,
217-224, 235-240, 251-265, 281-286, 293-302, 309-321.

* Al Zub, A. D. Xenopol. Biobibliografie, Bucuresti, 1973, p. 32, 190 si urm.

> Idem, Opere, 1, Studii, p. 1123-1225; v. si idem, Cultura nationald, in ,,Convorbiri literare”, II
(1868), nr. 10 (15 iulie 1868), 11 (1 august 1868), 12 (15 august 1868), 13 (1 septembrie 1868),
14 (15 septembrie 1868), 15 (1 octombrie 1868), 16 (15 octombrie 1868), 17 (1 noiembrie 1868),
p- 159-163, 181-184, 194-200, 210-215, 231-236, 247-250, 261-265, 280-283.

¢ Idem, Opere, 1, Studii, p. 81-201; v. i ,Convorbiri literare”, IV (1870), nr. 1 (1 noiembrie 1870),
8 (15 iunie 1870), p. 1-9, 121-131, si V (1871), nr. 8 (15 iunie 1871), 15 (1 octombrie 1871), 18
(15 noiembrie 1871), 20 (15 decembrie 1871), p. 117-128, 233-239, 285-291, 316-323; v. si Eugen
Lovinescu, Antologia ideologiei junimiste. Culegere de studii neadunate pdnd acum in volum,
Bucuresti, 1942, p. 169-278.

7 A.D.Xenopol, O privire retrospectivi asupra ,Convorbirilor literare”, text postum, in ,,Convorbiri
literare”, numdr jubiliar, 1867-1937, XVII, nr. 1-5 (ianuarie-mai 1937), p. 66-73.

8 Idem, Istoria ideilor mele, in loc. cit., p. 38.
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lumind” specificul culturii romane ca decurgand din ,particularitatea sufletului
neamului de a primi si pastra impresiuni <lumesti> sau icoane ale obiectelor <na-
turii> <...>, reprezentatiuni, toate’, suscitante, prin ,asemandri’, de ,,notiuni’; fiind
»dominate de legi superioare innascute spiritului uman, reprezentatiunile si noti-
unile intrd in raporturi foarte variate unele cu altele’, fard a exceda ,,elementului de
culturd nationald’, diferit de cel ,,al oricérei alte natiuni”; cu toatd ,,particularitatea”
sa, »trupul” neamului se mereu invedereaza ca ,,organ al sufletului” aceluiasi; in-
teractiunea ,,trup-suflet” genereaza fapte culturale, de unde si ,vocatia” istoricului
de a reconstitui ,,faptele trecutului” si de a desprinde ,,din fiecare fapt” purtator de
»marca” acelei interactiuni ideea conducdtoare in culturd, mai complex spus, in isto-
rie; prin mintea sa, asadar, istoricul releva ,fiecdrui fapt al trecutului” semnificatia
de a fi primordial cultural, indicand spre a fi ,fiecare fapt” astfel relevat limba nea-
mului, cea ,,mai bogatd, mai clard si mai credincioasa <...> dintre toate formele sub
care cuprinsul sufletului se reproduce in lumea exterioard’; asupra acelui ,,cuprins”
s-a reflectat, prin timp, ,lucrarea de simtdminte” sau de ,,moravuri’, iar in trepte
mereu crescatoare de rationalitate, ideea dreptului ,imbracatd” de legi si institutii
sub egida statald; intens emblematice, pentru ,,cuprinsul sufletesc al neamului” sunt
insa literatura si ,, traditiunile”; ca idee esentiald, ,,orice productiune a sufletului <...>
exprimata prin limbd face parte din ceea ce se intelege sub numele de literaturd in
sens general”; iar in presupunere intima cu asemenea idee, ,traditiunile se nasc in
sufletul unui popor din urmele ce faptele sale au lasat <acolo> sub forma de notiuni
si siruri de notiuni’, revenind mintii de istoric sa le asimileze ,,reinvierii unei vieti
trecute”; ca ,ram de cultura nationald’, artele frumoase, ,decurgand din necesitatea
simtitd de sufletul omenesc de a gasi repaos si fericire prin cufundarea totala si
nemijlocita a sa in alte existente reale sau ideale”, absorb integral si creativ-stilistic
acel ,,suflet’, vibrant la semnificatia de ,,uitare de sine in obiectul privit, conditiune
esentiald a fericirii omenesti”; iar in virtutea unor idei de felul celor sus-invocate
s-a impus concluzia xenopoliand de rezistenta intru ,ldmurirea cAmpului culturii
nationale”, ca temei ori oglindiri de insesi ,,notiunile si sirurile de notiuni’, de ,,inte-
lesuri” ale istoriei romdnilor: ,,Cultura nationald a unui popor consistd mai inainte de
toate in pastrarea, dezvoltarea si cultivarea limbii sale; apoi, in regularea raporturilor
indivizilor sdi, atdt a celor de drept, cdt si a celor de moravuri, dupd formele ce sufletul
sdau a dezvoltat pentru implinirea lor; in cercetarea trecutului sdu ca popor, ca exis-
tentd particulard in astd lume, pentru a <se> intelege prezentul si a <se> intrevede
viitorul <sau>; in fine, in cultivarea artelor si a literaturii, astfel ca tot ce este frumos
si original in sufletul sdu sd se dezvolte si sd se producd in lumea exterioard”.

Si tot idei in aceeasi istorie sesiza Xenopol ca fiind , inraurite” de baza ei
geograficd, tema care a facut, nu intdmplator, obiect de Curs al sau de introducere
in Istoria Romdnilor la Universitatea de lasi®. Ca idee de prima referinta pentru

»Convorbiri literare”, IX, 1 aprilie 1875 — 1 martie 1876, p. 359-367; v. si A. D. Xenopol, Opere, 1,
Studii, p. 202-220.
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acel Curs aparea aceea a unitdtii de limbd si de neam a romanilor rezultate din
»lucrarea” elementului romanic asupra ,vechilor” traci, daci, iliri, inainte de ,,a se
purta” insemnele unui adstrat slav, asimilabil acesta intru ,,implinirea” de profil
etnolingvistic romdnesc; nu si-a putut avea, acea unitate, baza geografica intr-o
»singurd” ori stramt-delimitabild ,vatrd de etnogenezd’, elemente romanesti ,vie-
tuind”, de la inceputurile lor si cu anumite ,nuante” de limba, in ,teritorii im-
prastiate”, pe o relativ ,,intinsa arie”, cuprinzind ,,la nordul Dunarii partea de loc
inchisa intre aceasta, Tisa si Nistru, la sudul Dunirii Peninsula Balcanului in mai
toatd intinderea ei, si anume spre apus pand langéd Venetia, iar inspre sud pana in
Elada”; ar fi fost, prin urmare, mai curand ,,0 lucrare a istoriei” decét ,,o determi-
nare geografica” spre se putea ,,invedera” cum, desi ,,ca ramuri att de imprastiate
din unul si acelasi trunchi <...>, romanii din Dacia Traiana, cei din muntele Emus
si cei din Istria prezintd caracterele unui singur popor”; asupra vietii istorice a
romanilor, ,,determinarea geograficd, de mediu natural si de clima” a putut conta
mult cand ,,nivelul de civilizatie al neamului” a fost ,,scazut”; etnogeneza roma-
neascd si-a avut drept ,,centru geografic” Carpatii, lant muntos ce a fost, apoi, cu
timpul, ,,despértitor” intre romanii ,,intracarpatini” si cei ,est- si sudcarpatini’;
au si fost, de aceea, serios ,,resimtite”, de viata istoricd a roménilor, ,,liniamente”
ca din ,determinare geograficd”. Pentru ,scrierea istoriei’, nu acea ,determinare
ca atare’, ci ,,resimtirea” ei de viata romanilor ar fi de considerat, spre a se inlesni,
cum aprecia Xenopol, ,intelegerea” desprinderii din faptele trecutului a ideilor
care, singurele, sd permita relevarea ,,inldntuirilor cauzale”, a chiar semnificatiilor
de esentd ale unei factualitati inapte, prin ea insasi, sd-si afle ,,cuvinte” de nuan-
tatd a ei ,,invederare”. $Si numai prin considerarea ,,desprinderii de idei din fapte”
s-ar putea admite, in concluzia xenopoliand, ca ,,relatiunea dintre pamant si popor
este <...> constantd si istoria trebuie sd tind <mereu> seama de ea. Geografia in in-
telesul luat aici este parte integrantd a istoriei si nu se pot expune toate inrduririle si
tot rolul ce le-a avut pamdntul asupra vietii unui popor decdt potrivit cu expunerea
acestei vieti insdsi. Este insd necesar a atrage luarea aminte in mod general asupra
acestui mare fapt, prea adesea trecut cu vederea, si a se ardta liniamentele generale
ale acelei inrdauriri’.

Mai clar si mai concis ,,ardtate” au putut fi acele ,liniamente” in xenopoliene
Studii asupra pozitiunii geografice a romanilor'®. In cele doua parti - 1. Carpatii si
I1. Asezarea geografica —, respectivele Studii au urmat o bine stiutd, la vremea lor,
tezd de geografia istoriei, anume cd ,,pe cdnd clima sub care trdieste un popor inrdu-
reste asupra caracterului si a felului traiului sdu, configuratia pamdntului hotdrdste
in mare parte starea sa politicd’. In cazul romanilor, cum releva autorul Studiilor,
»hotdrarea” de configuratia pamantului a ,,partii politice” din istoria lor a prezen-
tat trasaturi mult diferite fatd de cele ,vazute” la alte popoare, pentru care ,,nati-

10, Convorbiri literare”, anul XV, nr. 10, 1 ianuarie 1882, p. 385-396; v. si A. D. Xenopol, Opere, 1,
Studii, p. 298-323.
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onalitatea este un bazin <hidrografic>, iar granita un munte”; ,,la noi’, Carpatii
au fost ,,pricina hotaritoare a dezbinarilor politice”, nu insa si de viata tinand
de traditii si de expresivitatea ,limbii comune”. Iar dacd, in viziune xenopolia-
nd, Carpatii si dispunerile hidrografice inerente lor ,,au inraurit indeosebi asupra
soartei launtrice a poporului nostru’, asezarea geografica l-a facut pe acesta sa fie
in anumite ,,legaturi cu alte popoare” si adeseori ,,sa indure dinspre acelea stiutele
urmari’; sub incordata disputé de interese intre mari puteri, ,,asezarea noastra la
Gurile Dundrii ne-a apirat existenta in trecut si o asigura in viitor” In spiritul,
dacd nu in litera lor, Studiile asupra pozitiunii geografice... au urmat un fir ideatic
eminamente xenopolian, acela al precumpanirii semnificatiilor faptelor cultura-
le, reflectante si de ,,inrauriri geografice’, fata de cele ale faptelor politice ,tribu-
tare”, cateodata fatalmente, asezdrii geografice roménesti. Texte precum Cultura
nationald, Baza geograficd si Studiile asupra pozitiunii geografice... se si impun sd
fie ,citite” ori intelese ca un tot reprezentand o prima, fie si incd nu prea clara,
»treaptd” a xenopolienei teorii a istoriei, conform céreia, prin abilitatea istoricului
de ,,a desprinde” idei din faptele metodic reconstituite ale trecutului, acestea ,,se
invedereaza” ca primordial culturale, determinante de nu insé toate cele politice,
teorie, cu asemenea ,,punct nodal’, urmand a fi expusa sistemic de autor pe, se stie,
cam timpul anilor 1899-1908.

Prin speciala sa menire, de superioara didactica, Lectiunea de deschidere a
cursului de Istoria Romanilor de la Universitatea de Iasi'' a presupus o concisa si
necesar convingatoare relevare a ,,lucrarii” ideilor in istorie. Acea relevare nu s-a
prea rostuit deliberat intru ceva ,,sistemic-ideatic” pentru istoria ale carei ,,obiect
si scop” raspundeau prioritar anticului deziderat moralist ,,de a se invedera <ca>
din faptele trecutului <s-ar> deduce invataturi de purtare <...> intru ale vietii
omenesti’, dar si unui ,mereu nou folos de prezent” spre a se intrevedea ,viitorul”.
De netagaduit, pentru lectia xenopoliana era cd istoria, cu menirea-i de magistra
vitae, ,aprinde faclia sa la trecut spre a lumina fiecare prezent si timpurile ce
au s tot vie”, insd asa ceva printr-o ,nuanta fina de intelegere”, nutritd de insdsi
»putinta ei de a studia indreptarile ce le iau faptele din trecut si cata sa-si dea
seama de ce vor lua cele de prezent in viitor”; acea ,,nuantd’, insa, ,,se cere a fi”
excluzantd de ,,vorba de a aplica la fapte noi teorii scoase din cele vechi” si inve-
deranta ,,de deducerea dintr-o serie de fapte a esentei directiunii lor, spre a servi
desfasurdrii faptelor viitoare, in sensul propdsirii omenirii”. Se releva, asadar, la
tandrul profesor Xenopol, cdnd si-a tinut Lectiunea de deschidere... de an univer-
sitar 1883-1884, enuntul in nuce al teoriei serialitdtii faptelor, insa nu a acestora
ca atare, in stare bruta de reconstituire metodica a lor, ci prin abilitatea istoricului
de ,,a desprinde” din ele idei, al cédror ,fir” sa corespunda ,,inlantuirilor cauzale”
asimilabile ,,seriilor de fenomene”. Era un enunt prin care se scruta ,,schimbarea

1 ,Convorbiri literare”, XVII, 1 aprilie 1883 - 1 martie 1884, p. 300-306; v. si Prelegeri universitare
inaugurale. Un secol de gandire istoriograficd romdneascd, antologie de I. Agrigoroaiei, V.
Cristian, I. Toderascu, Iasi, 1993, p. 47-53; A. D. Xenopol, Opere, 1, Studii, p. 323-337.
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modului de tratare a istoriei” fata de cel ,vechi’, pretabil ,vederii” ei ca artd, incat
»productiunile sale sa-i fie clasate intre operele literare”, pe cand ,,noul mod” pre-
supunea ,lucrari stiintifice, alaturabile celor ale economiei politice si filosofiei,
adica ale stiintelor morale sau neperfecte”; ,,scopul istoriei” nu mai era ,rost”
doar reproducerea in sine si moralist-pedagogicé a trecutului, ci si, poate mai
ales, intelegerea rationald a acestuia; nu mai era nici ,,de a intoarce un moment
in fantasia noastra, cu ajutorul inchipuirii, trecutul ce a fost’, nici ,,de a reinvia
in mintea noastra formele unui trecut disparut, ci de a descoperi in el ideile care
conduceau viata omenirii sau a poporului”. Nu putea fi insa ,vorba’, in Lectiunea...
xenopoliand, de idei sustenabile pur speculativ, reductibile axiologic la ele insele
si tocmai de aceea inoperabile intru ,,reproducerea prin doar ele a vietii trecute”,
incat sd frizeze ,zddarnicia improspatarii imaginii” ori a ,icoanei” acelei ,vieti”
dupa ,,cuvinte” goale de sens. ,Vorba” profesorului iesean de la 1883 era ca ,,sarci-
na stiintifica” a istoricului era aceea de reconstituire prealabild, neapédrat metodi-
ca, pe temei de lectura si investigatii documentare, a faptelor trecutului, iar numai
din veridicitatea acestora sa capete fortd ,desprinderea de idei”; cd, de asemenea,
»cercetarea amdnunta a trecutului <...> imbracé istoria in fapte pozitive, incat
aceasta sa nu fie ca de pura inspiratie’, ci, prin ,coborarea” muzei Clio ,de pe
piedestalul ei’, s fie strabatuta de ,,spirit rece si scrutator’, iar ,,strabatutad” astfel,
»istoria pdrdseste <...> reinvierea icoanelor trecute in mintea noastra si inlocuieste
imaginile cu idei ce se indreaptd tot mai mult cdtrd ratiune, cdtrd spiritul stiintific”.

Departe de Xenopol ,,gandul” despre ,,0 istorie abstractd’, ca rational ,,seaca
tesaturd de idei”. in privinta istoriei romdnilor, profesorul iesean a exersat, e drept,
un discurs elevat prin decelare de idei, cu rationament intru putere de judecata
asupra faptelor trecutului. A cautat sa intreprinda insa acea decelare ca din fapte
pozitivist sau metodic reconstituite, incat numai astfel sa fie pretante meditatiei
ori reflectiilor sale de istoric. Scrutarea temeiurilor filosofice ale istoriei ,,s-a ex-
clus”, xenopolian ,,vorbind”, unui exercitiu speculativ in sine, ,,uscant” de sensul
specific al adevarului istoric. S$i numai intru ,,binele” nuantérii unui atare adevar
,admitea” rostuirea ,,frumosului” in scrierea istoriei. In raza adevirului metodic
probat si frumos expus, considera ca ,,se puteau lega idei”, cu bataie de sens fie
»scurtd’, la caz de ,,desprindere” a lor ,,din fapte mici, obiect de migéloasa eru-
ditie”, fie ,lungd” si pretabild sintezei suscitante de chiar genialitate diegetica. Iar
spre a se presupune ,,frumosul si adevarul” in scrierea istoriei, ,,admitea” vibrati-
ile de suflet ale istoricului, precum indeosebi patriotismul, stiut fiind, cum ,,suna”
concluzia finald a Lectiunii... sale, cd ,,popoarele din care a dispdrut simtul patriotic
sunt moarte pentru istorie: ele mai trdiesc <doar> ca indivizi ce au sd joace un
rol in viata omenirii, ele incetdnd <insi> a mai exista’. Si tot in ,,sunet” de acea
concluzie ,,admitea” ca ,dacd istoria generald te face si iubesti omenirea, cea a
poporului din care faci parte <iti> deschide inima cditre dansul, <nefiind> o putere
care sd invieze patriotismul decdt istoria propriului popor, <al cirei studiu> asigurd
traiul acestuia in omenire si conlucrarea sa la izbanzile civilizatier”.
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Asadar, in viziunea deja de sinteza a tanarului profesor Xenopol, ideile mari
sau ,conducdtoare” se relevau ca fiind cu ,,bataie lungd” de timp si de ,,intelesuri”
ale devenirii istorice roménesti. Asemenea idei se mai relevau, tot ,,acolo’, si ca
fiind marcate sau orientate de fapte, cuvinte si gesturi mari, din vointa si gandi-
rea personalitatilor istorice. Si tot acele idei au avut de reflectat ,,inldntuiri mari
cauzale’, asimilabile, in ,cugetarea” xenopoliand, fenomenelor sau ,,proceselor”
istorice, toate suscitante de sintezd istoriografica. Cat despre ideile ,,mici’, cu ,,ba-
taie scurtd”, pe masura lor, de timp si de semnificatii, acestea ar putea fi, in aceeasi
»cugetare’, decelabile din fapte de asemenea ,,mici’, de special, adeseori de foar-
te strict profesional, interes istoriografic, nutritor, de un discurs prin excelenta
erudit. Fara a subaprecia cotatia stiintifica, fie aceasta cam de regula in sine, a
»lucrarilor de eruditie”, Xenopol le sesiza tendinta lor implacabil acumulativa de
»date si nume’, sub ,intelesuri” de nivel scazut ale devenirii istorice, pretabile ex-
punerii ,,caleidoscopice” si lesne ,,viu-colorate” de istoric. Pe masura lor de sem-
nificatii, faptele trecutului, indeosebi, fireste, cele ,,mari’, se preteaza cunoasterii
sau intelegerii lor prin a fi cuprinse in xenopoliene ,,forme de cugetare”, relevante,
dupéd timp si loc, de interactiunea factorilor umani, subiectivi, cu cei obiectivi,
cateodata ,fatali’, ai istoriei. Acele ,,forme” se releva istoricului gandind, pana la
a le suprapune acesta, fara sa stinga ,,diferente specifice’, sensului realizat de el al
devenirii istorice, prin ,idei conducdtoare”. Asupra unor atare idei, autorul pri-
mei mari sinteze istorice nationale s-a mereu simtit ,,dator”, pe timpul elaborarii
ei, sd dea ,explicatii” de nivel academic sau pentru chiar ,auditoriu public”. Cu
de inteles spor de claritate a putut da acele ,.explicatii” in ,treptele” si mai ales
la momentul ,,finalizarii” sintezei mirific intitulate Istoria Romanilor din Dacia
Traiand.

Ideea mare, asupra careia Xenopol a cautat dintr-un considerent foarte
special, sa dea ,explicatii’, s-a cuvenit a fi cea romand, ca una de esentd condu-
cdtoare pentru devenirea istoricd a ,neamului roméanesc”. Conferinta din Aula
Universitatii iesene, tinuta de el pe 14 ianuarie 1890 si intitulata Ideia romand
in dezvoltarea poporului romdn', a fost deplin lamuritoare asupra respectivului
considerent. Publicarea textului ei, ca de prelegere publicd, in ,,Arhiva... din Iasi’,
avea sd survina peste cam sase ani, fard insa a suporta modificéri notabile de for-
ma si de continut, precum aproape de regula, la Xenopol, ,iesirile de sub tipar”
ale ,,cuvntirilor” sale oral rostite. Conferinta Ideia romand... si-a avut audienta
de Aula universitara intr-un moment cdnd publicarea sintezei Istoria Romdnilor
din Dacia Traiand ,,se vedea” deja atingand jumatatea de trei volume si anticipand
finalizarea apropiata a celeilalte, de tot trei volume. ,,Tntémplarea” se releva si in
tonul seniorial, de istoric intreprinzator de mare sintezd, etalat de Xenopol prin
acea conferintd. Acelasi ton se indrituia si din intense si de ceva durati reflectii
xenopoliene asupra ideii romane. A fost ideea axiala pentru studiile profesorului

2 Arhiva..”, anul VII, nr. 5 si 6, martie si aprilie 1896, p. 237-249.
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iesean relative la teoria lui Rosler" si dedicate ,,romanilor de peste munti’, intr-un
an, 1884, de ,centenar al horeadei”, de incandescenta reactie a ,,majoritarei na-
tionalitdti” din Transilvania fata de acte maghiare contrare drepturilor ei, studii,
acelea, hdrazite si unei ,versiuni franceze’, cu titlu editorial adecvat, de crezut,
suscitdrii unui larg ecou istoriografic european'. Si tot ideea romand a fost ,,firul”
pentru ,explicatii” xenopoliene, din Introducere la volumul I al sintezei Istoria
Romadpnilor..., asupra celor doua ,,mari faze istorice”, prima reflectantd prevalent
de ,,asezarea geograficd a neamului’, iar a doua luminaté de constiinta romanitdtii
cu al ei corolar unirea nationald. Conferinta din 14 ianuarie 1890 s-ar si plia inte-
legerii ei pe acel ,,fir” explicativ.

Prin insusi obiectul ei, conferinta din Aula Universitétii iesene s-a cuvenit a
demara cu un necesar si, desigur, intens ,,cuvant” xenopolian asupra rostuirii ori
sensului ideilor in Istoria Romanilor..., intre care mai ales cea romand: ,,Cultivarea
si civilizarea poporului romdn s-a facut pe o cale reflexivd, constientd. De obiceiu
dezvoltarea unui popor este datoratd unor puteri ascunse, de care el incepe a-si da
samd numai cat dupd ce cultura lui a inflorit. La noi <...> provocarea desteptirei a
fost datoritd unei activitditi voluntare, unei idei care, patrunzand in sufletul popo-
rului, I-a imbiet a scutura de pe el amorteala seculard, a sd indlta iar la lumind, a
deveni iar fiintd din lutul in care vroeste sd se prefacd. Aceastd ideie, singura, unica
parghie a intregei noastre dezvoltdri este cd suntem un popor de origind romand’,
ideie vie in mintea Daco-Romanilor, <apoi> s-a intunecat mult in lunga <...> pe-
rioadd a navdlirilor barbare, <cand> sd cobori din sfera luminoasd a constiintei
catrd pdrtile ei mai umbrite, <fard ca> urmele ei <acolo> sd se fi sters, din pricina
insdsi a numelui ce il purta <neamul>, acela de Roman, <si a> altor ramdsiti roma-
ne devenite neconstiute”, conservate insd de folclor, de toponimie, hidronimie si
onomasticd. Iar ,,ceea ce mantinea poporul roman, in constiinta firi sale romani-
ce’, deosebitd ,,de aceea a popoarelor cu care <el> se atingea, era limba”. Xenopol
releva, asadar, identitatea etnicd si lingvisticd romaneasca nu atat prin decantare
de ,elemente” ale ,vietii” curente a ,locuitorilor Daciei”’, mereu ,,amestecati cu
straini” sau de ,cuvinte” ale unei ,,limbi” parcd doar ,,acumulatorie” de acestea
si supravietuitoare ,,infiltratiilor straine” lexicale, cét ,,in constiinta” ori specifica
formi de cuvetare”. In identitatea »chipului” si vigoarea limbii ,,neamului” se
cuvenea sa fie, conform conceptiei xenopoliene, observaté ori valorificatd ,ide-
ia-parghie a intregii noastre dezvoltéri” si care era insusi obiectul conferintei din
14 januarie 1890. Si se cuvenea, in ,,spusele” conferentiarului, ,,asa sa fie”, fiindca
»acea ideie <sau> formd de constiintd, totdeauna treazd <la neamul nostru>, a
caracterului sdu deosebit, a trebuit sd se addnceascd cu atdt mai mult cu cdt, in
bisericd si in viata lui oficiald <avea sa predomine> limba slavond, <iar> limba pe
care o grdia el sd-i fie alta decdt aceea ce rdsuna din amvoane sau sd se ingsire pe

B A.D. Xenopol, Teoria lui Rosler. Studii asupra stdruintei romdnilor in Dacia Traiand, Iasi, 1884.
" Idem, Une énigme historique. Les Roumains au Moyen Age, Paris, 1885.
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pergamentele domnesti”. Xenopol nu admitea, prin urmare, ceea ce criticilor marii
sale sinteze ,,li s-a parut” cd ar fi admis, anume ,,predominanta absolutd a formei
de cugetare a slavonismului pentru epoca medie a istoriei romanilor”. La rigoare,
pe »fir” de lectura a acelei sinteze, ,,predominanta slavonismului” apare doar ,ca
de nivel ecleziastic si de cancelarie domneasca’, in expresii politico-institutionale
ale unei ,,forme de cugetare”, fara a le stinge complet pe cele de ,adanca cugetare
romaneascd’, de vreme ce ,,multi scriitori straini care cunosteau faptul cuceririi si
colonizérii Daciei de Romani, cét si de asemanarea graiului lor cu acel al popoa-
relor <neo->latine”, ajungéndu-se insa, cu timpul, intr-o situatie macar aparent
paradoxala cand ,constiinta latinitatii neamului nostru” avea si fie ,tagaduita”
de tocmai ,,acele popoare vecine lui’, ce ele, intai, scriptic ,,i-o reprezentard’, altfel
spus, i-o recunoscura.

Vigoarea ideii romane avea sa se releve pregnant prin veacul al XVII-lea, xe-
nopolian ,vazut ca <...> al inceputurilor unei culturi roménesti producatoare de
cétiva barbati care se indeletnicira cu istoria si, cunoscatori <fiind> de limbi stra-
ine, invatara atat parerile scriitorilor de alt neam asupra nationalitatei noastre,
cat si izvoarele vechi din care <aceia si le> formard”. Se revigora, atunci, prin acei
»barbati indeletnicindu-se” asupra istoriei, ,,si in mintea poporului roman ideia
romanitdtii sale, <insa> nu ca o gandire indiferentd, precum a scriitorilor strdini,
ci ca o samantd puternicd, aruncatd intr-un manos pamant, menitd a da cu incetul
arborele mandru si frumos al culturii neamului nostru”. $Si nu mai era atare ,,vede-
re” xenopoliana ca despre ,,stari arhetipale”, dupd ,,forma primara de cugetare ro-
maneascd’, supravietuitoare cu greu slavonismului, ci de ,,0 cultura noud”, nutrita
de ideea romanitdtii si care, la Ureche, Costinesti, Milescu-Spatarul si Cantemir
presupusese si ,invatatura” cam amar-moralista ,,datd de <...> rusinea pentru po-
porul romdn de a fi cdzut asa de jos, cand el se tragea dintr-o nobild obdrsie”;
din impulsuri ale culturii roménesti de secol XVII, ideea romand, nuantata ca a
romanitdtii neamului, ,,fu mantinutd <...> in tot timpul secolului fanariot, cand,
pe ldangd cronicari ce <inca> o atinseserd cand si cand, o puseserd in lumind mai
multi scriitori bisericesti, poeti si literati, cu atdt mai mare aprindere si infocare, cu
cdt se apropia veacul <...> desteptdrii <politice> nationale romanesti”; o decisiva
»intarire” a ideii romane si ,,0 deplind intemeiere stiintificd a ei” aveau sa survina
»prin contributiile scriitorilor romdni ai Ardealului, Samuil Micu, Gheorghe Sincai
si Petru Maior, cu atdt mai mult <cu cat> acestia luard apdrarea originei romane
a poporului romdn contra barfelilor dusmanilor redesteptarii neamului romdanesc,
cari dusmani sd sileau a distruge aceastd ideie <romana>, pe care instinctul lor de
conservare le-o ardtard ca primejdioasd pentru stdpdnirea lor politicd”

In concluzie xenopoliana, ,ideia latinitdtii poporului romdn, proclamatd de
scriitorii veacului al XVII-lea, mdntinutd de acei din epoca fanariotd, intinsd si
intdritd de acei ardeleni, sa infdtisd, la inceputul veacului <al XIX-lea> ca un soare
luminos pe orizontul plin de neguri al nationalitdtei romdne; aceastd ideie deveni
in curand o putere uriasd care impinse poporul romdn pe calea propdsirei in toate
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directiile: in politicd se facu indrdznet si-i dadu inima sd se opund unor colosi <stra-
ini>; in literatura 1i insufld lucrdri originale <...>; in limbd <il facu> sd intreprindd
o lucrare de curdtire <de> rugina pusd de veacuri asupra ei <...>; in scrisoare <il
tacu> sd adopte literele latine, ddand astfel si ochilor fizionomia adevaratd a limbii
romdnesti”. Cu limba si cuget de romanitate, neamul nostru, prin invétatii sai, si-a
cautat si aflat in Occidentul de spirit prevalent neolatin sursa ori exemplul eman-
cipdrii nationale, ,,curentul catra Franta” ludnd, cum apdsat sublinia Xenopol, ,,0
putere si un zbor nemaipomenit” dupa 1821-1822: ,,Franta era sora mai mare si
mai stralucitoare a neamurilor latine <...>. Civilizatia francezd incepu a fi introdu-
sd la noi fard alegere de ce era bun si ce era rdu, de ce era potrivit si ce nepotrivit.
Legi, modd, limba <de inaltd societate>, manjere, gust, totul fu transformat dupa
tipicul francez, si in curdnd valea Dundrei Inferioare infdtosa in mic o Frantd rd-
sdriteand <...>. Toatd transformarea cea minunatd a fiintei romanesti in veacul in
care trdim este datoritd ideiei cd suntem de origine romand <...>; aceastd ideie are
0 asa insemndtate, cdci de la dansa atdrnd viitorul; aceastd ideie a fost rdadicdtorul
intregei noastre culturi”, temelia vie, pe inteles xenopolian, a emancipdrii nationa-
le roménesti. Pe acelasi inteles, ideea romand, in ,forme de cugetare” cu vigoare
insuflata ab origine de crestinism, ,indbusita aproape” de slavonism, rendscuta
»prin cronicari si carti” de secol XVII, incat sd nu fie grav periclitatd de grecism
»sub Fanarioti” ori de ,alte straine predominatii culturale’, ,,;s-a inaripat” inspre
inalte orizonturi de modernitate. Iar ca argument esential pentru evidentierea
cursului glorios al ideii romane, ,,]a noi’, Xenopol a considerat ,,inflorirea limbii”
care, dincolo de excese de ,latinism”, s-a tot orientat intru frumos si adevir. De
altfel, ,sublima invatatura” data de xenopoliana conferinta din ianuarie 1890 era
aceea c3, intre ,,ideile conducatoare” in sinteza istoricid romAaneasca, una s-a inve-
derat si a trebuit sa fie dominanta: ,,Ideia romand <care>, dupd ce si-a indeplinit
in istoria poporului romdan marele rol de a fi slujit de pdarghie insemnatd dezvoltdirei
si civilizdrei sale, trebuie mdntinutd <...> ca bazd a existentei noastre nationale de-
osebite. Dacd am putut apdrea ca neam deosebit in sanul Slavilor ortodoxi, a cdror
religie o impdrtdsim, aceasta sda datoreste numai si numai <constiintei> originii
noastre deosebite, de popor latin. Trebuie insd, mantindnd principiul, sd lepdddam
toate exagerdrile, de care <..> nu mai avem nevoie, nimeni, nici chiar dusmanii
nostri cei mai inversunati, nemaitigdduindu-ne firea noastrd de popor de origine
lating”.

Din conferinta xenopoliana, ideea romand nu razbdtea insa ca strabatitoa-
re cu mereu aceeasi intensitate de epoci istorice; oglindind ceva vreme rostirea
numelui si limbii neamului egala in sine vietuirii lui curente, acea intensitate si-a
indltat, de pe la mijlocul secolului al XVII-lea, cota de semnificatii prin fapte cul-
turale, nutritoare deja de ,nou curs al istoriei” si care, primind, spre finele de
secol XVIII si inceputul celui urmator, ,impulsul politic dupa exemplu francez”,
aveau sa invedereze constiinta nationald romdneascd. S-ar si putea admite, de al-
tfel, ca studiul asupra devenirii romdnismului, de la ,,renasterea lui culturala” de
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prin secolul al XVII-lea la afirmarea sa politicd nationala vaditd, inca de pe timpul
veacului al XVIII-lea, de ,invétatii ardeleni”, de ,,iluminatul” Supplex Libellus si de
»petitionarismul boieresc moldo-valah’, si validata revolutionar de ,,pasoptisti’, a
putut fi unul de speciald referinta pentru xenopoliana ,,lamurire istorico-teoreti-
ci” a raportdrii faptelor culturale si faptelor politice. Intelegand bine ci ,,fenome-
nele vietii si cele ale spiritului sunt prin natura lor foarte complexe, diversele lor
aspecte lasandu-se separate de spirit, dar, in realitate, fiind indisolubil legate si
alcatuind un singur tot”, stralucitul ,,cap filosofic” iesean a relevat principiul fun-
damental conform céruia ,faptele numite politice nu sunt decdt produsul ideilor, al
faptelor culturale, si acestea sunt adesea conditionate de evenimente politice <incat
ar fi> absolut imposibil de a separa studiul unora de <cel> al celorlalte, <sub insa
necesarul consemn> de a nu putea exista fapte politice nedeterminate sau neinso-
tite de fapte culturale ce nu dau toate nastere unor evenimente de ordin politic”".

Lectura volumelor privind indeosebi ,timpurile moderne si contemporane”
in cuprinsul sintezei Istoria Romanilor din Dacia Traiand poate ocaziona sesiza-
rea de ,liniamente” probante adevarului ca inainte de a etala nota meditativa lu-
minantd Principiilor fundamentale... si Teoriei istoriei Xenopol considera, cu sub-
tilitate ideatica si forta analiticd, raportarea prin intima si reciprocé presupunere
a faptelor culturale si a faptelor politice. S-ar si putea admite cd, macar ,,in minte’,
dacd nu si explicit scriptic, autorul primei mari sinteze istorice roménesti a situat
la un nivel de semnificatii inalt asemuibil celui al ideii romane, ca de tot ,,condu-
cdtoare intru propasirea neamului nostru’, ideea nationald. A invederat temeiuri
culturale si expresii politice ale ideii nationale pentru insasi orientarea tematica a
volumelor relative la sus-mentionatele ,,timpuri” din marea sa sinteza istorica. in
partea I, De la Matei Basarab si Vasile Lupu pand la Fanarioti, de Istorie moder-
nd, nu s-au cuprins ,tablouri generale de domnie dupd domnie’, ci dispuneri de
fenomene, intre care cele romdnesti, indeosebi culturale, prin valorica disociere
de cele de Curte si de acte domnesti pe cale, acestea, de grecizare substituanta sla-
vonismului. Xenopol considera istoria politicd si culturald sub domni, cu referire
speciald la Moldova domniei lui Vasile Lupu, insd a cam sustras egidei domnesti
de predominantd a grecismului, fenomene culturale definit romdnesti, precum in-
troducerea limbii neamului in Bisericd, miscarea literard, cronicarii si scriitorii re-
ligiosi ori eruditi; in viata politicd, cu acte de carmuire internd sau de raporturi
externe, nu doar razboinice, romdnismul se vedea, pe comentariu xenopolian,
ca ,prea-inabusit de grecism”; la fel si in starea economicd ori in moravuri; ,,ceva
rasdrit” se vedea romdnismul, pe acelasi comentariu, in acte de genul mentionat
ale lui Matei Voda Basarab; dainuitor, din indeosebi proprii resorturi cultura-
le, nu insa si stralucitor pe timpul Fanariotilor, romdnismul, activat ideologic de
»invatatii ardeleni” si revarsat dinspre ,,aceia” asupra Moldovei si Valahiei, unde

5 Idem, Teoria istoriei, trad. din francezd de Olga Zaicik si Studiu introductiv de Al. Zub, Bucuresti,
1997, p. 323-325.
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tocmai ,incoltea petitionarismul boieresc”, a putut sa capete valente politice, de
xenopolian subliniata semnificatie nationald, intens invederata prin acte emanci-
patorii ,,de tara si neam” ale noului curs istoric de secol XIX.

Si tot la inalta semnificatie nationald considera Xenopol ,inscrisul” modern
al institutiilor, indeosebi al legislatiei romanesti. In privinta ,wvechilor legiuitori
domnesti si a obiceiurilor”, comentariul sdu era, cum s-a apreciat'®, unul afin ,,in-
vataturilor de scoald germand a istorismului juridic’, cu accent pus pe valorizarea
»elementelor de drept natural’, a ,,specificului” etnocultural si chiar a etnopsiho-
logiei. Pe masura elabordrii volumelor de Istoria Romanilor... relative la perioada
de dupd 1822, pentru autorul lor si nu putini dintre congenerii séi contemporand,
dar si in texte de reflectii teoretice, de chiar nuanté filosofica, videa urmarea vi-
ziunii rationale, dupa stravezii repere kantiene si hegeliene, asupra dreptului si
institutiilor. Cu gandul la ideea nationald si propensiunea ei creativa in domeniul
juridic, Xenopol nota ca ,totdeauna trebuie bine deosebitd”, pentru studiile pri-
vind ,,cursul legilor”, ,,partea neschimbatd”, numita kantian si ,,de drept mostenit’,
de cea voluntar si creativ ,,schimbdtoare”, tot kantian numita si ca ,,de drept do-
béandit, contractual’, intru ,aplicatd” intelegere a devenirii ,,timpurilor noi si mai
noi’". Excela, de altfel, Xenopol in a considera sintetic diverse ,liniamente”, de la
cel juridic la cel filosofic ori chiar beletristic, intru relevarea adevirului ca ideea
nationald avea inalta semnificatie de ,,conducétoare” pentru istoria moderna si
contemporand a roménilor. In ,lucrarea” acelei idei, autorul primei mari sinteze
istorice nationale ,,a surprins” ceea ce a putut romdneste deveni intru o anumita
»formd de cugetare”, reflectanta de ,urcarea neamului’ la nivelul ,,domeniului
constiintei emancipdrii sale”. Istoria xenopoliana prezintd, de aceea, pe tema ideii
nationale si sub conditia ,,respectului diferentelor specifice fiecarui domeniu de
cunoastere’, semne si de parca istoria literaturii acoperitoare de cuvant roméanesc
in sclipiri de geniu creativ. Atare semne nici nu prea par indurante de rigoarea
conform céreia pentru istoria literaturii s-a binecuvenit urmarea criteriului este-
tic, pe cand in sinteza istoricd, fie ea si de expresivitatea discursiva xenopoliand,
reperul esentialmente considerat s-a invrednicit a fi acela al adevdrului metodic
probat si profesional, adeseori ,,rece notional”, expus.

Ideea nationald si-a putut afla, de altfel, forta de a fi ,,conducdtoare pentru
emanciparea neamului’, nu atat prin a se ,infrumuseta literar”, cat in presupune-
rea de ea a unor ,deziderate”, obiective ori idei politice, cu ipostazieri partidice, de
xenopoliand ,,serialitate”. Sub exigente de ,,scoald pozitivistd’, critica si profesio-
nal metodica, Xenopol a cdutat sa realizeze Istoria partidelor politice in Romania.
Cum insusi nota, a tinut ,,sa scrie” o atare istorie pe cat posibil ,,in chip obiectiv”

6 Al. Zub, Sinteza xenopoliand, text editorial la A. D. Xenopol, Istoria Romdnilor din Dacia
Traiand, editia a IV-a, vol. I, p. 14 si urm.

7 A. D. Xenopol, Ideile de legi si de prevedere, cf. idem, Opere, 11, Studii, text ales si stabilit, note
si comentarii... de Dorina Rusu, cu Prefatd de Alexandru Zub si Postfatd de Eugen Simion, in
colectia Opere fundamentale, coord. Eugen Simion, Bucuresti, 2019, p. 229 si urm.
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sau prin detasare atat de ,primejdia subiectivitatii” inerente istoricului aplecat
spre ,,teme de a sa contemporaneitate”, cat si de ,,apretuirea morala a faptelor” de
cam ,recent timp” si revenibila indeosebi daca nu chiar exclusiv ,,cetitorului, ca
treabd a sa de asa ceva’. Si-a refuzat si ,,pacatul unora de a lua din vremile si dupa
ideile lor” judecata asupra ,,altor vremi si idei”, urmandu-si doar ,,indemnul con-
form caruia ,,dacd este invoit unui profan sa nedreptateasca timpurile disparute,
unui istoric nu-i poate fi ingaduiti o asemenea abatere”. Intelegand aristotelian
politica de la idei la fapte ca intrinseca vietii statului si a societdtii de tot acea viatd
»tindtoare”, a cdutat sa invedereze ipostaze partidice in ,,forme fiecireia specifice
de cugetare”, incét s se poata ,vedea” cum, ,,inmdnunchierele de cugete dau fiinta
unor partide, <fie asa ceva si prin nevoia practica> de a cobori ideile din sfera in-
telectuald cdtrd acea a vointei imbolditoare de fapte, <fiindca> politica se miscd pe
partia puterii in conducerea oamenilor, neputand fi deci ganditd fard imbinarea ei
cu mijlocul de a realiza puterea — adecd cu fapta™.

Prin insasi tematica ei, Istoria partidelor... s-a cuvenit a avea ,fir” diegetic
relevant de ,inldntuiri cauzale” ale indeosebi faptelor politice, cu subintelegere
xenopoliand a determindrii acestora prin fapte de cuget, altfel spus, culturale. Si
fiindca indeosebi partea de la origini... a mentionatei Istorii... a fost considerata de
autor ca indreptata spre fiinta partidului national, ideea conducdtoare pentru asa
ceva a fost, fireste, cea nationald. Despre ,conditionarea existentei” unor partide
politice de ,,constituirea romanilor in state” a putut fi ,vorba”, la Xenopol, pen-
tru indeosebi disocierea intelesului partidului politic modern de cel al ,,partidelor
din timpuri voevodale”, cand asupra domnilor ,.alesi ori ceruti de boieri” se in-
tamplau pozitii adverse mai ales ,,de persoane’, dupd ,,interese respective”; de la
acele ,,partide boieresti’, zise si ,,personale” si de aceea ,efemere’, s-a facut ,,pasul
istoric” spre ,,cea dintdi alcdtuire de partid bazatd pe interese statornice <...>, dato-
ritd reactiei boierilor de Tard impotriva elementului grecesc, ultima si cea mai grea
verigd a apdsdrilor turcesti”; iar ,,acea reactie contra coplesirii poporului roman
de greci”, in Moldova si Valahia, a avut ,,rezultatul politic <precum> acela care se
ardtase de un timp mult mai indelungat in partile de dincolo de piscuri, in orga-
nizarea poporului roman <de acolo> contra inabusirei lui de Unguri”. Xenopol
»vedea’, asadar, ,originile si injghebdrile” partidului politic la romani ca ,,din in-
stinctul lor national”, doar ,natural” o vreme, pand cand ,lucrarea culturala de
fapte avea sd-i conduca in domeniul constiutului, politic national”. De altfel, in
viziunea xenopoliand, partidului antigrecesc aveau sd i se ,asemuiasca’, dupa caz
de ,reactivitate” contra ,elementului strain” si politic ,indbusitor”, partidul anti-
austriac si partidul antirusesc, de pe intinderea secolului al XVIII-lea si incepu-
tului de secol XIX".

8 Idem, Istoria partidelor politice in Romdnia. De la origini pdnd la 1866, Partea I, De la origini
pand la 1848, Bucuresti, 1910, p. I si urm. (Prefatd).
¥ Ibidem, p. 1-25.
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Din acele ,,serii de reactii’, intruchipante de partide de felul celor sus-mentio-
nate, avea, in viziune istoriografica xenopolian, ,,sé se infaptuiascd’, la semnifica-
tia unei ,,mai inalte” entitéti politice, partidul national; acele ,serii” ar fi fost ,,date
prin rdscularea sufletului romanesc contra coplesirii <politice> succesive sau si-
multane de catre turci, greci, austrieci si rusi”’; contra turcilor ,,s-a invederat prin
secole” o acerba luptd de aparare, chiar de supravietuire a neamului”; ,,rascularea
sufletului romanesc”, exponentiata de cam vagi, totusi, partide, a fost, pe xenopo-
lian clar inteles, ca mai ales ,,din instinct natural” de refuz al ,,formelor de domi-
natie straina” sau de ,,coplesitoare pericole dinspre strdindtate asupra specificului
nostru etnocultural”; aceeasi ,,rasculare s-a luminat” prin idei asimilabile ,,formei
moderne de cugetare politica nationald”, suscitantd de corespunzator partid; s-a si
binerostuit pentru Istoria partidelor politice... un ,,pasaj” de text intens ori foarte
expresiv ,graitor” despre ideea nationald la xenopoliana semnificatie de conducd-
toare a ,timpurilor” moderne si contemporane roménesti: ,,Nedreptdtile si chinu-
rile suferite de romani in timp de veacuri de la toate puterile strdine cu cari veniserd
in atingere nu puteau sd nu facd sd sard din inima lor de otel, lovitd de atdtea ori in
cremenea soartei, scanteia desteptdrei iubirei de tard; cdci toate doar le suportard
ei, pentru a apdra mandra si frumoasa mogie in care-i rasdadise Dumnezeu, si de
care se alipise sufletul lor «sub pasul chinuitoarelor zile». Experienta <...> impldn-
tase in mintea lor invdtdtura cd numai din scuturarea jugului tuturor si din bizu-
irea pe propriile lor puteri putea rdsdri pentru ei raza de scdpare. Aceste lovituri,
rasfrangdndu-se in minti, nu puteau sd nu desfunde si curgerea ideilor care singure
pot inmdnunchia cugetele si simtirile. Paralel deci cu lucrarea de reactie a sufletului
romdnesc contra chinurilor pe care le suferea, se revdrsau in rostiri tot mai bogate si
mai usturdtoare plangerile si protestdrile lor, unite cu o jalnica dar mandra amin-
tire despre ceea ce ei fuseserd altd datd, si din aceastd indoitd oglindire a gandului
in suflet <...> se urzi si tesu tot mai mult, in adancul cugetelor romdnesti, ideea
nationald. Aceastd ideie, la inceput slabd si razletitd <...>, se intinse tot mai mult si
cuprinse tot mai numerosi impdrtdsitori, restrangand numdrul iubitorilor si inchi-
ndtorilor stapdnirilor strdine, incat astfel ajunse sd strangd la un loc un manunchi
de oameni din care se intrupa partidul national — acest partid car trebuia sd inalte,
mai repede incd decdt se putea astepta, soarta poporului roman din umilintd cdtre
vrednicie, din robie cdtre viata de sine”.

% Ibidem, p. 25 si urm.



