REVISTA
DE







ACADEMIA DE STIINTE A MOLDOVEI

INSTITUTUL DE ISTORIE

REVISTA
DE ISTORIE A MOLDOVEI
4 (60) 2004 — octombrie - decembrie

Revisti stiintifica, fondata in 1990

CIVITAS

CHISINAU @ 2004

B

CTrrem— ‘\\\\‘ '
a Rbepu:u::i?:ll ;t;?:j:a | R y 2 8 /}( & 6 il | \ | \;\g

VR TR O RN ARET W

|
|

il




COLEGIUL DE REDACTIE

Redactor-sef:
Demir DRAGNEV; dr. habilitat in istorie, prof. univ., membru corespondent al A.S.M.

Membri ai colegiului:
Leonid BULMAGA, dr. in istorie, Joan CAPROSU, dr. in istorie, prof. univ. (Iasi),
lon CHIRTOAGA, dr. habilitat in istorie, Pavel COCARLA, dr. habilitat in istorie,
prof. univ., Gheorghe COJOCARU, dr. in istorie, Gheorghe GONTA, dr. habilitat in istorie
prof. univ., Andrei ESANU, dr. habilitat in istorie, m. coresp. al A.S.M.,
lon JARCUTCHI, dr. in istorie , Gheorghe NICOLAEV, dr. in istorie ,
Constantin REZACHEVICI, dr. in istorie, prof. univ. (Bucuresti),
lon SISCANU, dr. habilitat in istorie, prof. univ., fon VARTA, dr. in istorie,
Alexandru ZUB, dr. in istorie, prof. univ., membru coresp. al Academiei Roméne (lasi),

Zinaida ALEXANDREANU-SATNIC, dr. in istorie (secretar de redactie).

REDACTIA

Redactor: Dumitru BOICU
Tehnoredactare computerizatd: Vera BOSTAN

Apdérut cu sprijinul Consiliului Suprem
pentru Stiintd i Dezvoltare Tehnologica

© Institutul de Istorie
al Academiei de Stiinte
a Moldovei, 2004,



SUMAR

STUDII

5

Gheorghe Posticd, Consideratii privind vestimentatia medievala timpurie din
spatiul pruto-nistrean

10 lon Chirtoagd, Valentina Chirtoagd, Nomazii in sud-estul Moldovei si Balcani
in sec. XVI-XVII

21 Emil Dragnev, Note privitoare la pictura ,inteleapta” din Moldova medievala

34 Angela Lisnic, Moldova si Tara Roméneasci in contextul actiunilor politico-
militare ale Marilor Puteri in rizboiul austro-ruso-turc din 1735-1739

49 Rodica Svetlicindgi, Unele aspecte ale vietii social — politice a minoritatilor
nationale din Basarabia in cadrul Romaniei (1918-1925)

64 Tatiana Varta, Noi contributii la problema privind domeniile ministirilor
inchinate din Basarabia (1813-1907). Suprafata, orientare, capacitate
economici. Consideratii generale

COMUNICARI

81 Igor Cereteu, Valoarea documentari si semnificatia istoricii a notelor posesorale

88 Pr. Vicentiu Curelaru (Thessaloniki; Grecia), Biserica Greceasca Sfantul
Pantelimon din Chisinau

92  Alexandru Furtund, Moara si moraritul in spatiul romanesc, reflectate in creatia
populara

97 Igor Casu, Fals premeditat sau eroare banali? Consideratii despre ultimatumul
sovietic din iunie 1940

102 Gheorghe Cojocaru, De ce s-a destrimat Uniunea Sovietici? O paradigma

istoriografica

RECENZII SI PREZENTARI

107

111
112

114

Igor Cagu, Carter Johnson (SUA), M. N. Guboglo, Jazyki etni¢ekoj mobilizacii,
Moskva: Skola ,Jazyki russkoj kul’tury”, 1998, 816 p.

lon Chirtoagd, O noui evocare a numelui marelui domnitor

Alina Felea, Problemele politicii externe vazute prin prisma ,diplomatiei de
mariaj”

Sergiu Tabuncic, Un studiu asupra arhitecturii ecleziastice din Tara Moldovei

in secolele XIV-XV, pini la epoca stefaniania



CONTENTS

STUDIES
S Gheorghe Posticd, Considerations concerning the early medieval clothing in
the prut-dniestrian space
10 Jon Chirtoaga, Valentina Chirtoagd, Nomads in south eastern moldavia and
balkans, 16-17th century
21 Emil Dragnev, Notes on “wise” painting in Medieval Moldavia
34

Angela Lisnic, Moldavia and Vallahia in context of political and military actions
of Great Powers during Austro-Russo-Turkish war of 1735-1739

49  Rodica Svetlicindi, Some aspects of the national minority’s social and political
life from Basarabia part of Romania (1918-1925)
64 Tatiana Varta, Bessarabian Monasteries’ domains in the 19" century: area,
orientation, economic capacity. General considerations
COMMUNICATIONS
81 Igor Cereteu, Documentary value and historical significance of possessorial
papers
88 Pr. Vicentiu Curelaru (Thessaloniki; Grecia), The Greek Church of Saint
Pantelimon from Chisinau
92  Alexandru Furtund, Mill and Mill Industry in Romanian Lands as reflected in
Oral Sources
97 Igor Casu, Conscious falseness or banal error? Notes on June 1940 Soviet
Ultimatum
102 Gheorghe Cojocaru, Why Soviet Union collapsed? A historiographical Paradigm
BOOK REVIEWS
107 Igor Casu, Carter Johnson (USA), M. N. Guboglo, Jazyki etni¢ekoj mobilizacii,
Moskva: Skola ,Jazyki russkoj kul’tury”, 1998, 816 p.
111 Jon Chirtoagd, A new consideration on the famous ,,Gospodar”
112

114

Alina Felea, Foreign Policy viewed from ,,diplomacy of Mariage” point of view
Sergiu Tabuncic, Un studiu asupra arhitecturii ecleziastice din Tara Moldovei

in secolele XIV-XYV, pani la epoca stefani ana

R ——



Revista de Istorie a Moldovei, 2004, nr. 4 (@ )

Studii

CONSIDERATII PRIVIND VESTIMENTATIA MEDIEVALA TIMPURIE
DIN SPATIUL PRUTO-NISTREAN

Gheorghe Postica

Despre vestimentatia medievalad timpurie din spatiul pruto-nistrean nu s-au pastrat
informatii directe. Cu toate acestea, in perspectiva reconstructiei portului din perioada
respectiva, pot fi evidentiate o serie de date arheologice din aseziri si necropole, care oferd
anumite posibilitati de cercetare a fenomenului nominalizat. In acest sens se remarca raimasite
materiale de vestimentatie, modele ale unor categorii de vestimentatie, imagini schematice
ale vestimentatici de pe unele obiecte de metal si diverse piese metalice, care ficeau parte
din vestimentatie.

Materialul. Pentru confectionarea vestimentatiei, in perioada medeivala timpurie, in
functie de anotimp erau folosite diverse materiale: inul, lana, cdnepa, piclea tabacita si
blanurile. Despre utilizarea unor materiale din in, lana si cAnepa marturisesc amprentele de
teseturi descoperite pe suprafata unor vase de ceramica, de regula, pe fundul acestora si
foarte rar pe pereti. Asemenea urme au fost descoperite pe ceramica din secolele VI-X de la
Hansca, Odaia, Pohorniceni-Petruha'. Despre folosirea pielii tibacite confirmd unele
descoperiri din necropolele din secolele X-XII de la Hansca? si Costesti-Stanca Baltii®.
Resturi de materie din in au fost inregistrate §i in asezarea din secolul al X-lea de la
Echimauti®.

Forme. Din vestimentatia medievala timpurie se disting: forme pentru acoperdmantul
capului (cdcula), haine pentru partea superioara a corpului (pieptare, camase, cojoace,
pantaloni, centuri) si unele tipuri de incaltaminte (bocanci, cizme, opinci). Forme si modele
de vestimentatie s-au semnalat pe suprafata unor pandative de bronz de tipul cilaretului din
secolele X-XII, descoperite in asezarile Hansca®, Pohorniceni-Petruha®, Caracusenii Noi’,
Popestii de Sus® si Bolgrad®. Pe o aplica de la Hansca se observi centura lati a ciliaretului
si incdltamintea de tip bocanci cu botul ascutit. Pe aplica de la Popestii de Sus cilidretul are
pe cap o bonetd semisferici, pe piept 0 cdimaga cu manecile lungi, confectionati, mai degraba,
din piele, pe membrele inferioare pantaloni largi, la mijloc o centura din piele cu catarama,
iar pe picioare bocanci cu boturile ascutite si putin indoite in sus.

Incaltamintea. Un model de cizme din piele tibéciti cu tureatca lunga pana la nivelul
Jjenunchilor, tocul inalt de circa 4 cm si talpa din piele tare, batuta in tinte din lemn, a fost
documentat in necropola din secolele X-XII de la Costesti-Stanca Baltii'®. Bocancii sunt
documentati in cetatuia de la Echimauti, unde a fost depistat un model de bocanc din lut
ars. Acesta are o forma ,,umflatd” cu botul rotungit si drept. Modele de cizme cu botul
ascutit s-au atestat pe figurine din bronz de tipul célaretului de la Hansca. Ce-a mai frecventa
forma de incéltdminte in perioada respectiva, probabil, erau opincile, acestea fiind lucrate
din piele sau din coarja de copac.

© Gheorghe Posticid, 2004.
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Centura. Un element al vestimentatiei biarbiitesti era centura din piele, previazuta
cu catarama din fier, bronz, argint aurit sau din os, care uneori avea la un alt capit o
limbugoara din metal, iar pe suprafata sa diferite aplice metalice. Urmele unei centuri
din piele, datata cu secolul X - inceputul secolului XI, au fost descoperite in necropola
de la Brinesti". Centura avea forma unei fisii din piele cu Litimea de 2 ¢cm, care se
prindea cu ajutorul a doui catarame din fier, una dreptunghiulari si alta circulari.
Pe suprafata acestei centuri erau prinse citeva obiecte: un cérlig, doui cute, un amnar,
un cutit cu teaca si un vas mic de sticli. Aplice de centuri din argint sau din bronz din
secolele X-XI au fost descoperite in numiir mare la Echimiuti (de exemplu, 45 de
aplice in forma de inimi)'?, la Costesti-Stanca Biltii (7 exemplare)'®, la Hansca (circa
20 exemplare) etc.

Centrura era caracteristica si pentru populatiile nomade din regiune. Mai multe elemente
de la o centurd cu aplice din argint aurit ornamenate au fost identificate intr-un mormant
din secolele X-XI dintr-un tumul din preajma satului Badragii Vechi'. Aplice din argint
aurit au fost descoperite, de asemenea, in mormantul unui nomad din secolele XII-XIII de
langa satul Seligte'®. Piese similare, lucrate exclusiv din argint, din perioada secolelor X-
XIII, s-au inregistrat in mormintele nomazilor de la Chircaiesti'®, Trapovka'” etc.

Nasturii. Unele tipuri de haine erau prinse cu nasturi din bronz. Nasturii erau
de forma sferici, goale in interior, sub formi de ciuperci turnati, sferice cu corpul
turnat si ornamentat la suprafati sau circulare, in forma de plicuti. Judecind dupa
cantitatea nasturilor din necropolele Brinesti (secolele X-XI) - 25 de nasturi in 14
morminte din totalul de 98 morminte'*; Hansca-Cipriria (secolele X-XIT) - 5 nasturi
in 3 morminte din totalul de 75 morminte' si Hansca-Limbari (secolele XII-XIV) -
3 nasturi la 110 morminte®, putem conchide cii moda folosirii acestor piese diferea
de la o zoni la alta, fiind tipici mai mult pentru asezarile din codrii Orheiului
(Branesti) si atipici pentru altele, de exemplu, pentru zona din codrii Lapusnei
(Hansca). In baza acestor observatii se poate de presupus ci in primul sfert al
mileniului I in spatiul pruto-nistrean in vestimentatie existau anumite deosebiri
zonale.

Rezultatul cercetarii materialelor din necropolele mentionate permit a concluziona ci
nasturii din bronz, de regula, reprezentau un atribut al hainelor feminine si doar ca exceptie
al hainelor brbatesti. Astfel, in necropola de la Branesti 10 (71 %) nasturi din bronz
descoperiti in 14 morminte apartineau unor femei, 3 (21 %), unor copii si numai un nasture
(7 %) era barbatesc. La o haini reveneau, de reguld, 1-2 nasturi, mai rar cite 3-4. In necropola
de la Branesti, in 7 morminte (50 %) erau céte un nasture, in 4 morminte (29 %) cate 2
nasturi, in 2 morminte (14 %) cate 3 nasturi §i doar intr-un mormént (7 %) erau 4 nasturi. in
necropolele de la Hansca in 2 morminte au fost descoperiti cite un nasture, iar in altele 2
cate 2 nasturi. Nasturii incheiau haina in regiunea gatului sau in regiunea pieptului. in
necropola de la Branesti in 7 morminte nasturii se gdseu in regiunea gatului, far in alte 7
morminte pe piept.

Nasturi din bronz sunt semnalati la toate etapele evului mediu timpuriu: Dinceni,
secolele V-VII*', Etulia, secolele X-XI%, Hansca, secolele X-XIV?, cetituia Alcedar, secolele
X-XT*, necropola Alcedar, secolele X-XI1%, Branesti, secolele X-XIII?%, Lencauti, secolele
XII-XTIF" etc. Acesti nasturi sunt atestati frecvent in mormintele nomazilor din secolele
X-XIV-lea: Petresti®®, Ursoaia®, in regiunea Nistrului Inferior®® etc.

Aplice de haind. Pe suprafata unor tipuri de haine, la fel ca pe centuri, erau prinse
pentru infrumusetare aplice din bronz, argint sau din aur. Aceste obiecte reprezentau placute
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foarte subtiri de metal circulare sau patrulaterale, stampate sau turnate, ornamentate pe
suprafata, cu 2-3 perforatii sau cu 1-3 nituri pentru a fi prinse pe haina. Doua aplice din
argint in forma de rozetd cu nituiri si 5 aplice circulare din argint cu perforatii au fost
descoperite in 2 morminte masculine din necropola Hansca-Limbari®', 3 aplice circulare
din argint cu perforatii — in 2 morminte (un barbat si un copil) din necropola Hansca —
Capraria®?. Aplicele s-au gasit langa oasele tazului (2 morminte), langa coate (2 morminte)
si gat (un mormant), ceea ce demonstreaza ca acestea erau, mai degraba, un atribut al
vestimentatiei masculine, fiind plasate in diferite regiuni ale caftanului. Aplice de argint si
arama din secolele VI-VII si X-XII au fost depistate, de asemenea, in asezarile de la Hansca®,
Lucaseuca™, Molesti®.

Analiza materialelor arheologice arata ca aplicele de haine si de centure, posibil, nu
erau caracteristice pentru toate asezdrile din perioada medievala timpurie. In aceastd ordine
de idei, spre exemplu, in necropola de la Brinesti, care cuprindea 98 de morminate din
secolele X-XI, multe fiind cu inventar reprezentaiv, n-a fost descopita nici o aplica, fapt ce
demonstreaza, probabil, lipsa acestor piese in vestimentatia acestei comunitati. Aplice de
haine se intdlnesc destul de frecvent in mormintele nomazilor din secolele X-XIII, de
exemplu, in cele de la Taraclia®®.

Fibule. O parte componenta a vestimentatiei populatiei din secolele V-VIII au fost
fibulele, care reprezentau, piese de podoaba, mostenite din perioada anticd tarzie. Se
deosebesc 4 tipuri de fibule: cu piciorul infidsurat - Codén®, Hansca®®, Socol-Ostrov*,
Socol-Luka-Kavetcinsca®®; cu butoni laterali - Seliste!'; digitate - Teremty*?, Ciornivka®,
Gorosevo*, Rascov®, Seliste*®, Danceni*’ si Hansca*®; antropomorfe si antropozoomorfe
- Hansca®.

Catarame. Din vestimentatia din secolele V-XIII faceau parte si unele tipuri de catarame
din fier, arama sau din os. Descoperirile facute tin de perioada secolelor V-VII — Codan* si
Seliste® —si de perioada secolelor X-XII —necropolele Hansca-Capraria®?, Hansca-Limbari®,
Branesti*, Costesti-Stanca®, asezareile Hlinjeni’, Lucaseuca® etc. in mormintele popultiilor
nomade din secolele X-XIII au fost inregistrate diverse tipuri de catarame din fier - Seliste®®,
arama si os - Ursoaia®®, arama - Taraclia®.

Producerea vestimentatiei. Producerea si reparatia vestimentatiei in perioada medievala
timpurie reprezentau domenii specifice, care se practicau in fiecare gospodarie. Activitatile
de croitorie, inclusiv de cusut curent, sunt documentate prin diverse unelte, dintre care pot
fi remarcate: ace din os sau din fier, tocuri din os destinate pentru pastrarea acelor, foarfece
si cutite din fier.

Ace din os au fost atestate la Seliste (secolele V-VII)*', Socol-Luka Kavetcinska
(secolele V-VII)®, Hansca (secolele VIII-IX)® etc., iar tocuri pentru ace au fost descoperite
la Seliste®, Mereseuca (secolele XII-XIIT)*® etc. Un cutit de croitorie din fier din secolele
VIII-IX a fost identificat la Hansca®, iar foarfece de croitorie din fier — in asezarea de la
Echimauti®’ si in mormintele nomazilor din secolele X-XIV*,

Concluzii. In baza datelor arheologice se poate conchide ci vestimentatia medievala
timpurie din spatiul pruto-nistrean, in linii generale, corespunde tipurilor de imbracaminte
cunoscute, mai mult sau mai putin, la populatiile din spatiul central-est european si din
stepele nord-pontice. In acelasi timp, judecand dupa datele necropolelor, in vestimentatia
si portul populatiei din tinut se profileazd anumite particularitati regionale, care reflectau
fie unele traditii locale mai vechi, fie inovatiile aparute sub influenta unor populatii alogene
stabilite in tinut.
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Summary

Considerations concerning the early medieval clothing in the prut-dniestrian space

We can discuss about the early medieval clothing from the prut-dniestrian space
basing on some archaeological data: remains of clothing fabrics, models of some categories
of clothes, schematic images of the clothing from the metal objects and from metalic pieces
from the clothes. For the manufacture of the clothes was used the linen, the wool, the hemp,
tanned leather, and furs. We can distinguish some forms that refer to the covering of the head
(the hat), clothes for the upper part of the body (shirts, seepskin coats, trousers, belts) and
some types of footwear (honailed boots, topboot). The most interesting materials concerning
some types of clothing from the 5"-13" centuries were dicovered at the settlements from
Hansca, Branesti, Pohorniceni, Bolgrad, Costesti-Stanca, Alcedar, Echimauti etc.

NOMAZII IN SUD-ESTUL MOLDOVEI SI BALCANI IN SEC. XVI-XVII

lon Chirtoaga, Valentina Chirtoaga

In istoria statului otoman un rol important l-au avut nomazii. In sec. XIV-XVI cu
ajutorul turcilor otomanii au cucerit Balcanii si s-au intirit in aceasta regiune. in sec. X V-
XVII Istanbulul, fiind ajutat de nomazi si-a consolidat pozitiile pe litoralul nord-pontic, de
asemenea si in sud-estul Moldovei.

Despre venirea tatarilor nomazi pe teritoriul Moldovei au scris mai multi autori. D.
Cantemir a mentionat ¢ Bugeacul a fost dat titarilor nogai, care au venit pe teritoriul
Moldovei in 1568. Initial, ei constituiau doar 30 de gospodarii. Ulterior, conform opiniei
marelui enciclopedist roman, in aceastd regiune au venit noi grupuri de nogai, numdrul lor
pe teritoriul Moldovei crescand foarte mult.

Nogaii din sud-estul Moldovei (la inceputul sec. al XVII-lea) faceau parte din neamurile
Orac oglu i Orumbet oglu'. N. Iorga a mentionat ¢ nogaii au venit in regiune la inceputul
secolul al XVII-lea, dar cu un statut incert, fiind apoi transferati la est de Nistru la straduintele
moldovenilor, polonezilor? etc. M. Guboglu, descifrand o inscriptie de la Tighina, a
demonstrat cd cetatea a cdzut in mainile otomanilor in 1538. insa, fira a indica vreun
document, el si-a expus pérerea ca in acelagi an sultanul a rupt din trupul Moldovei Bugeacul
si |-a dat nogailor’®. A. Bacinschi si A. Dobroliubschi sustin, pe de o parte, ci nogaii au fost
adusi in teritoriul mentionat in 1569, iar, pe de alta parte, cd neamurile Orac oglu si Or—
Mehmed oglu (din care, de fapt, si se compunea aga-numita, hoarda din Bugeac, din adoua
Jumatate a secolului al XVII-lea) au ndvilit in teritoriul dintre Dunire, Prut si Nistru in anii
20 ai secolului al XVII-lea*. Unele din aceste pareri au fost preluate de autorii de manuale.
insa mai grav este faptul cd de timpul venirii nogailor in sud-estul Moldovei este legata si
teoria despre instrdinarea acestui teritoriu cu mult inainte ca acest eveniment trist si fi avut
loc, fapt care perecliteaza interesele noastre nationale. De fapt, sursele documentare permit a
elucida mai profund aceastd chestiune. In cele ce urmeazi vom incerca si ne expunem opinia
referitor la venirea nogailor in sud-estul Moldovei si la incadrarea lor in politica otomanilor,
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In sec. XIV-XVI, in Balcani se aflau mai multe grupuri de turci nomazi. Potrivit unei
statistici din 1543, turcii nomazi s-au asezat, mai ales, in teritoriile cucerite de otomani de
la Imperiul Bizantin si statul bulgar’. Cel mai numeros era grupul salonic din 500 de vetre
(o vatrd era formata din 24 de familii). El se afla pe teritoriul Macedoniei si in nordul
Greciei. In Macedonia s-a stabilit si grupul oveepol, iar la sud de Balcani — grupuri de turci
nomazi naldioken, tanradag etc.

Statul turc, cucerind noi teritorii din sud-estul european, aducea aici turci nomazi,
diferite formatiuni militare din regiunile vechi aflate la sud de Balcani. De exemplu, grupurile
tanradag (328 vetre) si naldioken (196) initial, probabil, s-au aflat in apropierea Mrii
Egee, langi orasele Plovdiv si Eski Zagra. Dupa ce in 1393 a fost lichidat taratul de la
Tarnovo, otomanii au asezat langa Tarnovo o parte din nomazii grupului tanradag, iar langa
Sumen — din cel naldioken. in timpul luptei cu Mircea cel Batran (1386—1418), care tindea
sa intareascd pozitiile Tarii Romanesti pe malul Marii Negre, otomanii au stramutat o parte
din turcii nomazi de langd muntii Balcani in Dobrogea. In urma acestor transferuri de
populatie turca, vetre ale unora si acelorasi grupuri se aflau in diferite regiuni ale Peninsulei
Balcanice. Spre exemplu, in 1543 din 328 vetre de turci nomazi tanrddag, 158 se gaseau pe
malul Marii Egee, 103 pe teritoriul de la Tarnovo pana la orasele dobrogene Hérgova si
Tekirghiol etc., din cele 196 vetre de turci nomazi si 91 se aflau in apropierea oragelor Eski
Zagra, lambol si Cazangic, 65 langa Plovdiv si Pazargic ( la sud de Balcani) etc. Lanord de
Balcani, 19 vetre se stabilise de la Sumen pana la gurile Dundrii. Aceleasi etape de repartizare
au fost caracteristice $i pentru turcii nomazi din grupul cogeagi (126 vetre), care in 1543 se
aflau pe teritoriul de la Adrianopol pani la Hargova, iar mai tarziu —si in sud-estul Moldovei.
In Dobrogea au mai fost asezate 88 de vetre de tdtari, care in 1395 au trecut din cimpia
nord-pontica in Balcani.

Asezandu-i pe nomazi pe litoralul nord-pontic, inclusiv in sud-estul Tarii Moldovei,
otomanii urmireau intdrirea aici a puterii Istanbulului. Astfel ei au procedat indata dupa
ocuparea Chiliei si a Cetitii Albe (1484). Conform relatérilor cronicarilor turci, sultanul
Baiazid al Il-lca a lasat in imprejurimile acestor cetafi un detasament numeros de tatari.
Cronicarul Menakib-i scrie ¢i sultanul ,,1as3 acolo oaste tatareasca impreuni cu hanul lor,
numit Murtaza, pentru ca acestia ca unii ce haladuira intre aceste doua cetiti, sa le pazeasca
si s impiedice apropierea ghiaurilor™. Despre aparitia lui Murtaza pe teritoriul dintre
Chilia si Cetatea Alba mentioneaza cronicarul turc Orudj bin Adil: ,,Aici a venit un bei
tataresc din vilaietul Dest (stepa nord-pontica — n. a.), caruia i se spune Murtaza-han™’.
Acest Murtaza era fiul lui Ahmed si fratele lui Seid-Ahmed, hani ai Hoardei de Aur. Aflandu-
se de cativa ani in Crimeea®, el participase la campania lui Baiazid pentru cucerirea cetatilor
moldovenesti si din ordinul sultanului a raimas in regiune, pricinuind populatiei locale mari
prejudicii. Suferea, de asemenea, i visteria otomanilor. in acest sens Menakib-i consemna:
,~Acesti titari, in rastimp de 3 sau 4 ani cdt au petrecut aici, in aceasta tard, au pustiit-o si au
jefuit-o in asa masurd, incat a devenit aproape de nelocuit. In cele din urma, cand nu mai
gasird nimic de pradat, cerurd sultanului Baiazid invoirea pentru a se intoarce in tara lor. O
obtinurd si plecara, dupa ce pustiird cu desdvarsire aceasta tara™. |, Apoi plecand de acolo,
s-a intors in vilaetul sau™'?, desigur in hanatul de pe Volga'', care era o ramisiti a Hoardei
de Aur.

Dupa incheierea pacii moldo-otomane (1486), au fost stabilite hotarele Chiliei si Cetitii
Albe cu Tara Moldovei. Hotarul Chiliei a fost trasat pe frontiere naturale: pe malul lacului
[alpug (la vest), Valul Traian de Jos (la nord) i Saséc (la est). Hotarul Cetatii Albe a fost
fixat ceva mai la nord de Palanca (la nord) si Alcalia (la vest). Intre lacul Sasac si raul
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Alcalia se afla un teritoriu, care raméanea in continuare sub autoritatea domnului Moldovei'=.
Atunci partea otomana inca nu dispunea de forte suficiente pentru a controla intreaga fasie
de pamant dintre gurile raurilor Nistru $i Dundre.

Dupa campania lui Suleyman [ in Moldova (1538), la care a participat si hanul din
Crimeea, un grup mic de tatari a fost lasat |angi Cetatea Alba. In 1539 sultanul poruncise
sangeacbeiului de Cetatea Alba sd nu permita tatarilor care locuiesc ,,langa Akkerman si
Chilia sa treaca cu turmele de oi in Polonia”"?, adica in stdnga Nistrului, unde isi extindea
autoritatea sa statul polono-lituanian. Faptul ca titarii se aflau ,,Janga Akkerman si Chilia”,
dar treceau cu turmele in stinga Nistrului, constituie o marturie certa ca atunci campia de la
sudul spatiului dintre Prut si Nistru se afla in stipanirea Moldovei, care nu permitea sa fie
utilizata de nomazi.

Unii tatari se aflau printre akdngiii din apropierea Cetatii Albe, care faceau parte din
unititile de cavalerie usoara iregulati. Intr-o listd a akangiilor de la mijlocul secolului al
XVI-lea, sunt mentionati Daud-tatar, Abdurahman-tatar, Ali-tatar, Timur Kara Haidur,
Ibrahim Fuad Timur, Muradhan Timur, Malsavad tatar etc'*.

Pe teritoriul Moldovei incercau sa se aseze cu traiul i unii nogai nomazi. La finele
anilor ’50 ai secolului al XVI-lea din stanga raului Volga, unde bantuia seceta, un grup
de nogai au trecut pe teritoriul administrat de han. in iarna anului 1558-1559 ei au participat
la 0 campanie militara a tatarilor din Crimeea contra Rusiei'. Insa de seceta fusese cuprinsa
si Crimeea. Din aceastd cauzi nogaii veniti si unii tatari din Crimeea s-au transferat la
sudul spatiului dintre Prut gi Nistru. Acest eveniment este descris $i in firmanul sultanului
din 3 aprilie 1560, adresat domnului Moldovei Alexandru Lapusneanu: ,,Foametea, care
bantuie la tatarii nogai, i-a silit sd-si pardseascd locurile si sd mearga in Crimeea ca,
negasind hrand, au ajuns la cetdtile Chilia, Akkerman si Bender §i chiar la granita
Moldovei, unde pricinuiesc pagube de vite. Porunceste ca ceata tatdreasca sa fie
concentrata intr-un singur punct™'®, pentru a fi intoarsa la locurile vechi de trai din stinga
raului Volga.

O noua revenire a nogailor din stanga raului Volga in campia nord-pontica a avut loc
in 1563, cand se stabilesc la apus de Don, devenind aliati ai tatarilor din Crimeea. n 1568,
Bogdan Lapusneanu, noul domn al Tarii Moldovei, confruntindu-se cu grave probleme
interne, cauta sprijin in exterior. ,,Vazand voievodul Bogdan ca nobilii acestei tari trag unii
incoace altii incolo, a trimis dupa tatari in ajutor, se scrie intr-un anonim unguresc, $i au
venit 11000, care au ajuns pana la pamantul Tarii Moldovei..., unde este o cimpie bogata™'”.
Ingrijorat de intentiile nogailor, tinirul domnitor a trimis fortele unite ale tinuturilor
Moldovei de Est pentru a le contracara $i a padstra integritatea teritorialad a tarii. ,,Vazand
voievodul Bogdan, continua anonimul ungur, ca acestia vin sa se ageze acolo, le-au pus in
vedere sa se intoarca acasa. Locuitorii tarii... randuiserd mai dinainte pentru apdrarea ei
niste teritorii (anume lasi, Lapugna, Orhei, Soroca, Tigheci). Tétarii, trimitdnd 7000 din ai
lor pentru pustiirea tarii, au pustiit 34 de sate, dar moldovenii, venind asupra lor, i-au
infrant asa de rdu ... incat... abia unul a fugit de acolo™'®. Moldovenii hotaradsc si nu lase
nici un tatar in teritoriul tarii. ,,Atunci afland ca mai sunt si alti titari ramasi... soldatii in
acea tara i-au atacat si (aceea) au fost asa de tare infranti ... incat putini dintre tatari s-au
intors in tinuturile lor. Marele han ar fi zis cd nu a avut in tara sa oameni mai destoinici in
lupta ca aceea, care s-au prapadit in acel loc™'’.

Probabil, o parte din cei care au venit in 1568 la vest de Nistru au ramas in apropierea
Cetatii Albg. Dupi cum relateaza D. Cantemir, in 1568 ar fi venit in Bugeac 30 de familii
de tatari*’. Insd cea mai mare parte a nomazilor veniti in 1568 la vest de Nistru dupa ce au
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fost alungati din teritoriul Moldovei, s-au aflat in apropierea Donului, incheind o alianti cu
tatarii din Crimeea. In 1574, din cauza unui conflict cu tatarii din Crimeea, nogaii care
venise in dreapta Donului au trecut pe teritoriul din stanga lui, ce apartinea Rusiei*'. Conform
registrului din 1570, in apropierea Cetatii Albe erau cateva zeci de familii tataregti*. In alte
locuri ale Moldovei de Sud-Est n-au fost inregistrate familii de tatari.

in apropierea Chiliei, Cetitii Albe si Tighina se aflau 16 vetre de iuriuci din grupul
kogiagi, raspanditi pe litoralul de vest al Marii Negre. Potrivit codului de legi al sultanului
Mehmed al [I-lea, o vatra de iuriuci (in jurul cdreia ei se adunau) numaira 24 de barbati
sanatosi i apti pentru serviciul militar. Patru dintre ei constituiau contingentul ordinar de
ostasi eskingii, care erau trimisi in campanii militare, iar asa-numitii iamaci, care ramaneau
la vetrele lor, erau datori s plateasca cate 5 acce pentru intretinerea eskingiilor?. In 1584,
in circumscriptia Cetatea Alba erau 11 vetre de iuriuci, in Tighina — 4 si una la Chilia*.

In toamna anului 1595 Istanbulul I-a insircinat pe hanul Crimeei, Gazi Ghirai, sa-l
instaleze pe tronul Moldovei pe Ahmed bei de Tighina. In Moldova se preconiza crearea
unui regim de conducere similar cu cel din Egipt, in fruntea statului (provinciei) aflaindu-se
un pasa turc, restul elitei politice si structura sociald rimanéand cele traditionale®. in ajutorul
domnului Moldovei Ieremia Movila a sosit cancelarul polonez lan Zamoiski. La Tlftora
fortele unite moldo-poloneze au reusit sa impiedice realizarea intentiilor otomanilor. Insa,
conform relatarilor lui Miron Costin, atunci Moldova a pierdut in folosul hanului cateva
sate romanesti*®, care, potrivit scrisorii lui [. Zamoiski din 24 octombrie 1595, au fost date
unui fiu al hanului?’. Aceste cateva sate, numite ulterior ,,hinesti”, cu centrul la Cioburciu
se aflau pe malul Nistrului, intre rdul Botna si s. Purcari, mentionat in 1585 in insemnarile
calatorului francez de Pavi intre Imperiul Otoman si Moldova®.

Aceasta fisie cu sate romanesti de pe malul Nistrului impreuna cu teritoriul Cetatii
Albe si Tighina au devenit locuri de stationare provizorie a tatarilor din Crimeea, care
deseori participau la campaniile militare ale hanului impotriva ostilor austro-transilvanene
si muntene®. La 27 iunie 1601, solul polon L. Piasecinski a ajuns la ,,satele moldovenesti
pe care le tine hanul titdresc si pe care le guverneaza in numele lui sluga lui Nasil aga...”,
Tatarii care se aflau provizoriu la vest de Nistru erau numiti titari bugeceni. De exemplu,
la 11 iunie 1603 boierii din anturajul domnitorului muntean Radu Serban i-au scris principelui
transilvinean Moise Szekely despre ,tartarii Bucyakiensy”, care nu lasau tara lor in pace’’.
Ei cauzau mari pagube si populatiei Moldovei. In 1602 leremia Movila scria marelui vizir
cd ,,nelegiuitul numit Karam Kodja si cei care sunt stabiliti in stepa Chiliei au ficut una cu
pamantul sase cadiate, anume tinutul Tigheci si tinutul Covurlui, si tinutul Barlad, si tinutul
Putna, si cei care au distrus tara ... sunt numiti Abdulah efendi cu oamenii sai proprii §i
Deniz cu proprii sdi tovarasi si [smail™2.

In aceste actiuni tot mai mult se evidentiazi marzacul Cantemir din neamul nogaic
Mansur din Crimeea. Potrivit scrisorii hatmanului S. Zolkievski din 4 februarie 1606,
adresate dietei poloneze, Cantemir marza, nepotul hanului, la 25 ianuarie al aceluiasi an a
apdrut la hotarul republicii nobiliare®.

Dupd moartea lui Gazi Ghirai (3 martie 1608), Istanbulul incearca sa limiteze rolul
Hanatului din Crimeea, care sporise in timpul razboiului austro-turc (1593-1606). Tohtamas,
care a venit la putere fard consimtamantul otomanilor, a fost ucis, han fiind numit Seleamet
Ghirai. De situatia creata s-a folosit domnitorul Constantin Movila, incercand sa limiteze
influenta tatarilor pe cursul inferior al Nistrului. Mai intéi, el a trimis Istanbulului ,,instiintare
ca pand acum nu era obiceiul ca titarii din tara Crimeei si nogaii sa treacd incoace de
fluviile numite Nipru §i Nistru i sa se ageze in stepele de (langa) Cetatea Alba si Tighina si
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Chilia, doar in céteva sate din stepa Cetatii Albe sunt din vechime, titari localnici care,
ocupédndu-se cu araturile $i semanéturile, platind dijma si impozitele, nu faceau salnicii si
incdlcari in Moldova si in alte parti’**. Aici se are in vedere cele cateva zeci de familii
tataresti din apropierea Cetdtii Albe, mentionate anterior. ,,Dar de cativa ani incoace, titarii
crimeeni $i nogaii au inceput sa treaca apele Nipru si Nistru, in stepele de (linga) Cetatea
Alba si Tighina si Chilia s-au asezat si s-au stabilit 50000 tatari’* (cifrd exagerati —n. n.)
veniti din Crimeea. Drept argument se invoca abuzurile nomazilor in teritoriu. ,,in afara de
faptul ca (din cauza lor) negustorii si altii nu pot sa circule intre un sat si o cetate, ei nu
inceteaza sa faca pradaciuni si jafuri, incendiind sate ale Moldovei, aflate in interior (adica
nesupuse turcilor si tatarilor — n. n.), la 5-6 zile de drum si intreband feciorii si fetele
populatiei acestor (sate) si luand cu sila vile i vitele ei. Asa ci daci nu vor fi scosi si trimisi
in vechile lor locuri acei tatari gi nogaii talhari, care sunt altii decat titarii stabiliti din
vechime, atunci este sigur ca gi celelalte sate ale Tarii Moldovei vor fi incendiate si ruinate®®".

Aceastd dorinta a boierilor i a lui Constantin Movila coincidea cu politica otomanilor
de limitare a autoritatii tatarilor pe cursul inferior al Nistrului. La 18 martie 1608 sultanul
Ahmed I i comunica lui Ahmed pasa, beilerbei de Cetatea Alba si Tighina: ,,A fost emis
firmanul meu... pentru ca tu sa ... scoti si sa trimiti in vechile lor locuri pe cei din neamul
tataresc, care, venind mai tarziu ... produc pagube si fac sdlnicii tarii”’.

Se creasera premise i pentru retrocedarea satelor acaparate de Gazi Ghirai in 1595 in
folosul lui Tohtamas, care initial fusese luate de otomani: ,,.Cele 6 sate situate langa flaviul
Nistru, la hotarul Moldovei, si care, fiind in posesiunea riposatului Tohtamis, incepand cu
20 mai 1608, au fost adaugate hasurilor mele imparatesti™®. Reprezentantul Moldovei la
Poartd, boierul Caraman, s-a adresat sultanului cu cererea de retrocedare a localititilor in
cauzi mostenitorului legitim al lor, domnului Moldovei, in schimbul unei pliti anuale. In
legatura cu acest demers, la 16 februarie 1609, sultanul a poruncit: ,,Acest drept care a fost
inregistrat... ca un venit de 100000 acce pe an, a fost trecut (in stiipanirea Moldovei). A fost
ilustrul meu berat precum ca, incepand cu data sus-mentionata (20 mai 1608), la sosirea
haraciului Moldovei sa fie depuse la visterie (inca) doua poveri acce in fiecare an (100000
acce)™. Deci sultanul mai intdi a confiscat cele 6 sate de la han, astfel castigand 100000 de
acce venit anual, apoi le-a cedat provizoriu domnului Moldovei.

O parte din tatari au parasit Crimeea in legatura cu incercarea fratilor Mahomed si
Sahin de a-l rasturna pe hanul Seleamet Ghirai (1608-1610). Ei s-au oprit in stinga Nistrului,
ajungénd uneori pana la Cetatea Alba, unde vindeau prizonieri in robie. Din ordinul sultanului
noul han Geanibek Ghirai i-a infrant. Ulterior Mahomed s-a predat turcilor, iar Sahin s-a
stabilit in Chilia®°. In ianuarie 1610 Ahmed I ii comunica lui Seleamet Ghirai: »S-a Instiintat
faptul cé unii din neamul tatdresc, care sunt dependenti de tine, precum si din propriii tai
oameni, merg in satele apartinind Moldovei, unde raspandesc tulburiri, prin silnicii. Am
poruncit ... sd-i izgonesti pe cei care sdvarsesc opresiuni si napastuiri asupra locuitorilor
din satele apartindnd Moldovei, indiferent care ar fi ei”™'.

La 26 noiembrie 1611 sultanul I-a numit pe Stefan Tomsa domn al Moldovei, la 17
ianurie 1612 fiind instalat cu ajutorul trupelor turco-tatare la tronul tarii*?. Conform relatarilor
lui Miron Costin, la aceasta campanie a participat §i marzacul Cantemir, care sosise de
curdnd in apropierea Cetitii Albe®. In iuliec 1612, Constantin Movili a incercat firi succes
sa-si recapete tronul. De partea lui Stefan Tomsa a fost din nou marzacul Cantemir®. Tatarij
I-au sustinut pe Stefan Tomsa in luptele lui cu Movilesti din 1615-1616%.

Tatarii au reaparut pe teritoriul Tarii Moldovei in legdturd cu reinceperea luptelor
polono-otomane. Intr-un raport francez, intocmit la 5 mai 1618 in capitala otomana, se
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mentioneazi: ,,in Moldova locuiesc acuma cativa tatari ... De la gura lui (Nistrului —n. »n.)
cale de doud zile in sus s-au stabilit de curand 15000 de tatari in locuri pustii pe care le voi
stapani de acum™*, in timpul luptelor polono-otomane de la Tutora (1620) si Hotin (1621)
a sporit autoritatea marzacului Cantemir, pe care sultanul Osman al II-lea I-a facut beilerbei
de Silistra*’. Nogaii lui Cantemir atacau foarte frecvent Moldova, Polonia si Tara
Romaneasca®®. In luna februarie 1623 noul sultan Mustafa I a emis un document in forma
de ahidname, prin care nogaii erau scosi din Moldova®.

In 1625 a izbucnit un conflict intre titarii din Crimeea si nogaii condusi de marzacul
Cantemir, sustinuti de otomani, care a avut consecinte grave pentru populatia Moldovei.
Fortele otomanilor in frunte cu trei pasale turcesti (Regeb, Hasan, Ibrahim) si ale nogailor,
conduse de Cantemir, se pregiteau si invadeze Crimeea. Sahin Ghirai a cerut anularea
campaniei militare, amenintand c&, in caz contrar, titarii vor pardsi Crimeea. Otomanii si-
au retras trupele. Atunci Sahin Ghirai a devastat mosia lui Cantemir din Crimeea, ucigindu-
i sotia si copiii pe care i-a gasit, apoi cu 0 armata mare s-a pornit pe urmele dusmanilor sii,
care se retraseserd in Balcani. In drum tatarii au jefuit populatia locala din circumscriptiile
Cetatea Albé, Chilia, Ismail si Giurgiu. Pe malul Dundrii, Cantemir impreuna cu nogaii si
otomanii i-au batut pe tatari**. Cantemir cu nogaii sdi au revenit in Crimeea®'.

In vara anului 1627 mérzacul Cantemir cu nogaii sii s-au intors la vest de Nistru®2. In
aprilie 1628 Sahin Ghirai i-a atacat pe nogaii de la gura Nistrului. Cu sprijinul otomanilor,
Cantemir |-a infrant pe Sahin langa Babadag, urmirindu-1 pAni la Baccesarai. Regele polonez
cerea eliminarea nogailor din apropierea Cetatii Albe®. In vara anului 1629, lingi Perecop,
fortele nogaice §i otomane i-au batut pe titarii din Crimeea, ajutati de cazaci. Muhamed a
cazut in lupta, iar $ahin a fugit. Biruinta de la Perecop a intéarit pozitiile lui Cantemir la
gura Nistrului®*,

in tratatul polono-otoman din 1630 Istanbulul se obliga sa-i tina in frdu pe tatarii din
Crimeea, de langa Chilia, Cetatea Alba si ,,ceata iurtahan ce se afli in Cioburciu’*. Prin
urmare, in 1630 ,,iurthanii”’ (supusii hanului) locuiau pe teritoriul satelor hdnesti din jurul
Cioburciului, care anterior au ajuns iarasi sub autoritatea hanului. In unele documente reapare
denumirea de ,,Bugeac” (colt). In februarie 1631 au venit »cei din ceata iurtahan, aflati la
Chilia, Akkerman, in Bugeac si la Cioburciu™, Cu alte cuvinte supusii hanului, care veneau
provizoriu din Crimeea, ocupau unele pamanturi din circumscriptiile Chilia, Cetatea Alba,
Cioburciu i un teritoriu ridmas sub jurisdictia domnului Moldovei. Acest teritoriu, numit
Bugeac, probabil, se afla la vest de raul Alcalia, hotarul de vest al Cetitii Albe. in 1631,
Cantemir impreuna cu ceata lui de nogai au fost intorsi la est de Nipru®’, deoarece, potrivit
unei scrisori a lui Moise Movila, ,,contrar obiceiului, tatarii din Bugeac, trecand de 2 ori
prin teritoriul Tarii Moldovei, au facut oprimari de nedescris asupra sarmanii populatii’’**.

In 1633 a izbucnit un nou conflict polono-otoman. Turcii au fost sustinuti de tatarii
din Crimeea. Conform unei scrisori a boierului Teodor lanovici, ,,aici in tara noastra hanul
tataresc insusi a descalecat cu toatd puterea lui in pustie”’. In 1634 conflictul polono-
otoman a fost aplanat.

Oastea lui Cantemir din neamul nogaic Mansur (din Crimeea) a inceput sa fie
completatd i cu nogaii din stdnga rdului Volga, care, sub presiunea calmucilor, erau nevoiti
sa treaca la vest de cursul acestui f;iuviu. Uneori, cand imprejuririle erau convenabile, ei
reveneau pe malul stang al Volgai. In anii *30 ai secolului al XVII-lea, calmucii, ajungind
la Volga, i-au impins pe nogai definitiv la apus de acest rau®. Printre primii, care au trecut
in supusgenia hanului din Crimeea, au fost nogaii din neamul Orac. Capetenia acestui neam,
numita in documentele rusesti Piotr Urusov, a devenit rudi a lui Cantemir®'. Potrivit scrisorii
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boierului Teodor lanovici din 11 noiembrie 1633, nogaii ,,care erau cu Orac murza si cu cei
doi fii ai lui Cantemir, s-au intors in Bugeac, la locurile sale”®. Nogaii au parasit Crimeea
treptat. Conform relatarilor dominicanului d’ Askoli, ,,Salmasa a parasit Tataria iarna. Luand
cu sine familia si fiind insotit de multe detasamente de nogai, s-au dus in Rumeliu (eialetul
Ozu, care includea si cAmpia din apropierea Cetitii Albe — 7. ».). In vara aceasta, din cauza
foametei, circa 30000 tétari (cifrd exageratd — n. n.) s-au strimutat cu familiile lor, cine pe
mare, cine pe uscat, in Rumelia. Din fiecare localitate ... au-plecat pani la o mie ori doud
mii de oameni”®. [n Bugeac nogaii lui Orac au stat putin, in anul urmitor aflandu-se la
locul vechi de langa Don.

fn 1635 sultanul l-a asigurat pe regele polon ca nogaii lui Cantemir vor fi scosi din
Bugeac. Insi aceasti operatie nu s-a efectuat la timp, fiindcd polonii nu i-au trimis pe
cazaci de la praguri®. La 17-26 iunie 1635 caimacamul Bairam pasa l-a anuntat pe Vladislav
ca ,,a poruncit lui Cantemir, care se afla in cadiatul Chilia, sa se alature expeditiei sultanului”®
in Iran. Insa, potrivit unei cronici tatdresti, ,,Cantemir l-a abandonat pe han (Inaiet Ghirai,
care se pregatea pentru expeditia contra Iranului — n. n.), care s-a intors cu suita si bagajele
sale, apoi a plecat la Cetatea Alba. Indignat, hanul a hotérat si-1 pedepseasci... El a transferat
in Crimeea tribul Orac (Orac oglu), care locuia pe malul Donului, cu toate turmele sale®.

In 1636 Cantemir a intreprins o campanie de jaf in Polonia, care incerca sa-l
inlocuiasca pe Vasile Lupu cu adeptul ei. Relatiile polono-otomane s-au incordat®.
Otomanii, fiind in rdzboi cu Iranul, cereau tatarilor sa participe la respingerea inamicului
din jurul Erevanului. Inaiet Ghirai n-a executat ordinul sultanului, sub pretextul ci este
amenintat de polonezi, din cauza lui Cantemir. El s-a pornit contra nogailor lui Cantemir,
care fusese chemat la Istanbul. Apropiatii lui Cantemir, fratele lui, Salman-Sah murza,
Orac-murza, Veli-Sah-murza, Nebzeu murza, Cutlug — murza, Inaiet-Sah-murza, Ali-bec,
Ai-Demir, Chemal-bec au depus jurdimaént hanului. Inaiet Ghirai i-a iertat, dar tatarii au
distrus satele neamului Mansur, din care era Cantemir, si au jefuit averea lor. Supusii lui
Cantemir au fost transferati in Crimeea. A avut de suferit, de asemenea, populatia Chiliei
si Cetétii Albe®,

De luptele interne dintre supusii hanului din Crimeea s-au folosit cazacii de pe Don,
care au cucerit Azovul®,

Pentru a potoli spiritele, sultanul i-a ucis pe ambii rivali, Cantemir si [naiet Ghirai’.
»Au sugrumat pa Cantemir-marzea, §i au poruncit pe toti tatarii acelui marzac si-i duci la
Crém i au si dus dintransii. lar 0 seamé din marzacii ce erau sotii lui Cantemir-marzea,
vazand patima sotului lor ... s-a tras cétre Tara Leseasci, cu oamenii lor, cerdnd de la leasi
locuri de lacas, ci doar turcul ... au trimis pa pasa de la Darstor (Silistra— . 7.) ... au chemat
pe toti tatarii si i-au fagaduit ca vor avea pace sd si salasluiasca (locuiascd — n. n.) in
Bugeac, numai sd@ nu faca paguba vecinilor. Iar din cei mai mari ai tatarilor, care s-au
socotit mai zorbale, au omorat pasa intr-o noapte 13 si asa s-au agezat trebile despre titari”'
In august 1638 sultanul I-a anunfat pe rege ca ,,a aflat despre luptele crancene ale polonezilor
cu cazacii, pentru care ei au scos pe toti titarii din Bugeac™™. In sursele rusesti, de asemenea,
e mentionat ¢d in 1637 nogaii din Bugeac au fost transferati in Crimeea”. Peste doi ani
(1639) a fost executat i Orac™, care a lisat un neam unit, numit Orac oglu, adici urmasii
lui Orac. Conducitor al nogailor devenise hanul Behadur Ghirai (1637—-1641), care avea
sarcina sa-i {ind in frau pe nogaii transferati la est de Nipru.

- In decembrie 1640 sultanul Ibrahim, la cererea regelw polon Vladislav, a intarit un
tratat de pace cu Polonia, obligdndu-se ,;53 nu se faci nici un fel de incursiuni din Akkerman,
Bender, Oceacov, Célburun, din Bugeac sau Dobrogea in Polonia. Cetele tatiresti si nu se
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aseze in Moldova™”. Spre finele perioadei de cdrmuire a lui Behadur Ghirai puterea lui
asupra nogailor a slabit. Potrivit relatarilor misionarului catolic Bacsici, dupd moartea lui
Cantemir pamanturile din Bugeac ,,au ramas nelocuite. Acum (in 1641 — n. n.) incep din
nou sd vina tatari §i sa se ageze in locurile acelea dupa cum mi-au spus crestinii din partea
locului™®. Nogaii s-au transferat la vest de Nistru din cauza secetei cumplite, urmate de
foametea care s-a mentinut in Crimeea mai multi ani”’. In 1644, la sudul spatiului dintre
Prut si Nistru se aflau ,.turcii, titarii si curthanii®”® (corect iurthanii — »n. n.), adica in afara
de unititile otomane completate cu ostasi turci $i de un numir nesemnificativ de titari in
aceasta regiune se aflau supusii hanului — nogaii. Dar majoritatea lor nu erau din neamul
Mansur, care in 1654 se gaseau in Crimeea’. Cei mai multi nomazi, care trecuse in apropierea
Cetafii Albe, erau din neamul Orac oglu, care inca din anii *30 ai secolului al XVII-lea
incercau sa se stabileasca la sudul spatiului dintre Prut §i Nistru.

Concomitent cu neamul Orac oglu din stdnga raului Volga in supusenia hanului din
Crimeea a trecut neamul nogailor Or-Mehmed oglu*’, numit in documentele timpului si
Orumbet, Or-Mambet®'. In 1654 ei se mai aflau in apropierea Perecupului®. Din raportul
agentului rus din Crimeea lacub aga, intocmit in secolul urmator, reiese ,,ca aceste hoarde
(din Bugeac — n. n.)” au venit de pe rdul Edil (Volga — n. n.)..., unde locuiau doi frafi.
Primul se numea Arac olu, iar al doilea Or — Mambet olu ... si au trecut (pe la 1630 —». n.)
sub protectia Portii Otomane impreund cu cateva mii de titari, care se aflau cu ei™. ina
doua jumatate a sec. al XVII-lea din apropierea Donului, neamul Or-Mehmed oglu incearca
sa treacd cu traiul in sudul spatiului dintre Prut si Nistru, Sub presiunea calmucilor, care de
curand aparuse in Caucazul de Nord, nogaii, condusi de neamul marzac Or-Mehmed oglu,
in 1665 ,,au fortat Nistru §i s-au instalat in apropierea Akkermanului. Aici au fost pasnici
doar cateva luni, iar dupd aceasta au furat mai multe mii de cai de la supusii moldoveni i
ai Akkermanului”®. Cei care suferise de pe urma nogailor Or-Mehmed oglu s-au plans
administratiei turco-tatare §i in acelasi an hanul Muhamed Ghirai i-a trimis in apropierea
Donului®.

In 1666 neamul Or-Mehmed oglu iarisi a aparut in cAmpia de la sud de Codri. Istanbulul
a incercat sa aplaneze conflictul, stabilind o noud frontierd, de data aceasta intre nogai si
teritoriul rimas sub jurisdictia domnului Moldovei. In actul oficial (hoget) din 10 septembrie
1666 ¢ mentionat: ,,In fata lui Elhadj Halil aga care este unul din capugii Portii fiii lui «Or
— Mehmed» (apartindnd) semintiei nogailor care mai inainte de aceasta au acceptat
supunerea, iar prin ilustrul ordin (al sultanului — n. n.) a fost agezata pe pamanturile pustii
ale miriei (statului otoman, de fapt a domnitorului Moldovei — . n.), aflate in partile Cetitii
Albe si Chiliei si Ismailului i Tighinei”®,

insa diferendele nu s-au terminat, deoarece nogaii din neamul Or-Mehmed oglu
continuau si inainteze pe teritoriul Moldovei. in 1668 beilerbeiul de Silistra, indeplinind
ordinul sultanului, a scos din Moldova 2000 de nogai, care, depasind hotarele teritoriului
lor, jefuiau populatia romaneasca. lar peste doi ani ostile Moldovei si Tarii Romnesti i-au
alungat pe ,tétarii crdmleni Orumbet”, care, de asemenea, trecuse pe teritoriul rimas sub
autoritatea divanului din lasi. Legati de han, acesti nogai au fost dusi in Crimeea®’.

Nogaii acestui neam intentionau sd puna stapanire pe locurile de pasunat de pe teritoriul
Tarii Moldovei. Ei se deplasau din zona cursului inferior al rdului Cogalnic spre apus. Daca
in 1657 Evlia Celebi nu mentiona turanici la nord de circumscriptia Ismail, apoi in anii ’60 ai
secolului al XVII-lea ei sunt mentionati in mai multe surse istorice. Asa, de exemplu, in 1664
localitati supuse hanului din Crimeea au fost atestate la o distanta de 4 ore de mers (20-24
km) de las. Grecegti® (probabil, Creceni —n. n.). Prin urmare, nogaii din neamul Or-Mehmed
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oglu au incercat sd ocupe unteritoriu moldav de la frontiera de nord a circumscriptiilor Chilia
si Ismail. Insa, la insistenta boierilor moldoveni, sustinuti de han, si cu consimtimantul
otomanilor, ei au fost reintorsi in cdmpia din apropierea malului drept al Donului.

In aceastd perioada otomanii isi schimba politica lor fatd de Polonia, intentionind sa
cucereascd noi teritorii de la est de Nistru. In august 1668 hatmanul ucrainean P, Dorosenco
incearca sd se despartd de Polonia §i sa treacd in supunerea otomanilor. Mai intéi, otomanii
cer Poloniei sa nu se amestece in afacerile interne ale zaporojenilor, apoi incep pregatirile
de razboi®. Istanbulul il sustine pe Dorogenco, iar Varsovia — pe Hanenco, o cipetenie a
cazacilor ucraineni, care a ramas fideld Poloniei. Escaladarea conflictului dintre cei doi
hatmani ucraineni a dus la izbucnirea razboiului polono-otoman (1672-1676), in urma ciruia
cetatea Camenita, Podolia si unele pamanturi de la est de Nistru cu centrul la Cighirin au
fost supuse otomanilor®.

Dupa ce otomanii au luat Camenita, in 1672, de partea lor au trecut lipcanii, adica
tatarii de pe teritoriul Lituaniei (numitd in limba turanicilor Lipca), care timp de cateva
secole au fost in supusenia polono-lituaniani. in acelasi an intre turci si polonezi este
incheiata pacea, in urma cdreia lipcanii revin in supusenia poloneza, iar hanul, potrivit
relatarilor cronicarului turc Fandaklali, a primit invoirea sultanului de a-i reintoarce pe
supusii sdi nogai in Crimeea®'.

Insi pacea polono-otomana n-a fost de lungd durata. Deja in anul urmitor (1673), luptele
dintre cele doud state au refnceput, in apropierea Nistrului armata otomana suferind o grea
infringere. La aceasta biruinta si-au adus obolul si ostile moldo-muntene, care, in toiul luptelor,
potrivit relatérilor lui Ion Neculce, au trecut de partea crestinilor™, in speranta ci astfel vor
iesi de sub dominatia otomana. In atare conditii otomanii si-au schimbat atitudinea fata de
doleantele nogailor din neamul Or-Mehmed oglu de a trece cu traiul pe pamantul moldayv.
Dupa ruperea picii, lipcanii au trecut de partea otomanilor si au venit .,in Basarabia unde
hanul impreuna cu beilerbeiul de Silistra, Halil pasa, le-a dat un teritoriu pentru trai””,

Suferind infrangere linga Hotin, otomanii adunau noi forte pentru a continua razboitil.
Una dintre aceste forte o constituiau nogaii, care singuri tindeau si se afle mai aproape de
campul de luptd, unde apareau ocazii de a jefui. Deja in toamna anului 1673, impreuna cu
tatarii din Crimeea, ei au participat la respingerea polonezilor din Moldova, iernand in
tinuturile Lapusna, Orhei §i Soroca, jefuind cumplit tiranii romani®. In continuare otomanii
i-au folosit pe nogai in scopurile lor, mai ales, pentru a-i pedepsi pe moldoveni.

Se poate de presupus c# abia acum hanul si beilerbeiul de Silistra, Halil-pasa, a stabilit
hotarul, numele caruia il va purta®. La 31 decembrie 1673 fostul domnitor al Moldovei,
Stefan Petriceicu, ii scria imparatului austriac ca turcii au luat de la tatari Bugeacul, iar in
loc le-au dat trei tinuturi ale Moldovei®. Din textul scrisorii se poate trage concluzia ci la
aceasta data ,hotarul lui Halil-paga” era deja stabilit. In asa-numitul ,,iurt (mosie — ». n.) al
lui Halil-paga™ a fost inclusa o parte din tinutul Lipusna (teritoriul de la sud de Vadul
Traian de sus si de la est de Talpug), a tinutului Tigheci ( de la est de lalpug) si alte pamanturi
ale tarii.

Din scrisoarea mentionata se mai desprinde o informatie, care permite a preciza evolutia
semnificatiei teritoriale a notiunii de Bugeac. Se pare ci initial aceasti notiune desemna o
fagie ingusta de pe litoralul Mirii Negre, situata intre locul Sasic si rdul Alcalia, pe care in
prima jumatate a secolului al XVII-lea veneau nogaii din Crimeea, apoi cei refugiati din
stdnga raului Volga. In 1673, conform scrisorii lui Stefan Petriceicu, mentionati anterior,
turcii au luat de la tatarii Bugeacului, adica aceasta fasie de pe litoralul Mirii Negre dintre
Sasac si Alcalia. Ulterior, aici s-a constituit hanie Tatarbunar, mentionata intr-un document
financiar otoman din 1712%. In sursele istorice din Moldova termenul Bugeac a inceput s
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desemneze campia de la sud de Codri, locuita de nogaii Orac oglu si Or-Mehmed oglu
(Orumbet)’,

in concluzie, mentionam ca pentru a se intiri in Balcani in afara de sipahii si ienicerii
turci, otomanii au folosit turci nomazi, numiti iuriuci. Pentru a se intédri in spatiul dintre
gurile Dunarii si cursul inferior al Nistrului, otomanii au folosit un grup mic de iuriuci, un
grup mic de tatari si alte forte militare. In prima jumatate a secolului al XVII-lea, pe o fagie
ingusta dintre lacul Saséc si raul Alcalia, numita uneori Bugeac, veneau nogai din neamul
Mansur din Crimeea, din anii *30-°40 — din neamul Orac oglu (din stanga raului Volga), din
anii 50 — din neamul Or-Mehmed oglu.

In 1673 otomanii au luat de la nogai fasia dintre lacul Sasac si raul Alcalia, pe care au
numit-o ulterior hanie Tatarbunar. in schimb nogailor le-au dat cdmpia de la sud de Codri,
numita ulterior Bugeac, cu hotarele pe r. Ialpug (la vest) si Valul Traian de Sus (la nord),
reducandu-se si mai mult teritoriul aflat sub jurisdictia domnului Moldovei.
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Summary

The Nomad s role in strengthening of Ottoman power in the South-East of Europe
and the South-East of Moldova

The Nomads played an important role in the consolidation of the Ottoman power in
the South-Eastern Europe. The South of Balkan Mountains was settled by Nomad Turcs
who came from Asia Minor. The North of Balkan and the South - East of Europe were
settled by Nomad Turcs and Tatars who built an important element in Ottoman military
administrative and social structures from this region.

NOTE PRIVITOARE LA PICTURA ,,INTELEAPTA”
DIN MOLDOVA MEDIEVALA
Emil Dragnev

Calificativul ,,inteleapta”, alaturat notiunii de pictura in titlul prezentei comuniciri si
constituind o sintagma putin obignuitd in limba romana, necesiti o explicatie speciala'. in
ambianta picturii ortodoxe el este utilizat in timpul disputelor aprinse privind problema
imaginii, care au tulburat sedintele sinodului din 1553/542, ce a urmat celebrului Stoglav
moscovit (1551), unde au fost deja adoptate, pentru prima data dupa sinoadele trullan (692)
sial doilea niceean (787), decizii importante privind practica zugravirii icoanelor. Revenirea
la subiectul zugravirii icoanelor doar la doi ani dupi deciziile Stoglav-ului a fost cauzata de
interventiile insistente ale diacului de la Posol’ski Prikaz® Ivan Mihailov Viskovatyi®.
Problema este lansatda de Viskovatyi in contextul lucrarilor de restaurare din catedrala
Bunavestirii din Kremlinul moscovit in urma incendiului din 21 iunie 1547 si, in special,
pe marginea unor icoane realizate de zugravii invitati din Pskov si Novgorod.

Explicand calificativul respectiv, trebuie sa tinem cont atat de semantica ambigua a
sa, cat i de nuantdrile pe care le poate obtine in contextul teologiei imaginii. Jocul de
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sensuri vine din ambivalenta notiunilor ,,mudro” si ,mudrstvovati”, de unde deriva notiunea
substantivizata utilizata de diacul Ivan Mihailov Viskovatyi — ,,mudrstvovania”. ,,Mudro™,
insemna, de obiceli, ,,intelepciune”, ,,intelept”, dar si ,,greu de inteles”, ,,complicat™, atunci
cand accentul se pune pe ultima silaba, iar ,,mudrstvovati”, ar insemna atat ,,a filozofa”, cat
si ,,a face pe desteptul”. Notiunea apare la Viskovatyi intr-un context de semnificatii pline
de suspectii: ,,confuza™, ,strdaind”, ,,bizard” si deci, din punct de vedere canonic, destul de
dubioasa, dar, in acelasi timp, releva ca suspectiile provin dintr-o complexitate si o sofisticare
exagerata a acestei picturi, care altereazd mesajul clar al imaginii sacre, precum si din
banuiala ca sursa lor ar fi strdina ortodoxiei — ,,latinskoe mudrovanie” (filozofare latind).

Icoanele la care se refera prudentul diac sunt cunoscute din textele sinodului, iar unele
dintre ele s-au pastrat pana astazi. Iconarilor novgorodeni li s-a comandat ,,Sf. Treime in
fapte”, aparte au fost zugravite: ,,Simbolul credintei”, ilustrarea psalmului 148: ,.Laudati pe
Domnul din ceruri”, ,,Sofia intelepciunea” si ,,Cuvine-se cu adevarat”. Aceste icoane,
actualmente necunoscute, au constituit un fel de prefatd pentru ciclul hristologic propriu-
zis, executat de catre zugravii pskoviteni: ,Rastignirea cu parabole evanghelice” (Muzeul
Kremlinului moscovit), ,.Innoirea locasului prin Inviere” (Galeria Tretiakov), ,,Judecata de
apoi” (locul de conservare necunoscut), care culmineazi cu celebra icoana cvadripartitd de
la catedrala Bunavestirii a Kremlinului moscovit®.

Ultima, cea care a starnit cele mai multe obiectii, este compusa din patru subiecte, dispuse
dupa cum urmeaza: in partea superioara de la stanga la dreapta — ,,S-a odihnit in ziua a saptea
Dumnezeu de toate lucrurile sale” [Fac. 2.2] si,,Unule Nascut, Fiule si Cuvantul lui Dumnezeu™
(imnul ,,Monogenis” ce se canta la antifonul al doilea din timpul liturghiei catehumenilor), in
cea inferioard pe aceeasi directie — ,,Veniti, popoarelor s3 ne inchinim Dumnezeirii celei in
trei ipostasuri” (stihira de la Vecernia mare a Cincizecimei) si ,,In mormant cu trupul, in iad cu
sufletul ca un Dumnezeu” (troparul din rdnduiala ceasurilor Sfintelor Pasti)°. Sunt icoane
care denota o preocupare pentru continutul dogmatico-alegoric al imaginii cu referinte textuale
destul de complexe si comutarea de la perceptia contemplativ-invocativa a chipului iconografic
spre lectura §i interpretarea sensului sau iconografico-tematic’.

Fenomenul ilustrat de aceste icoane depaseste posibilititile de interpretare in sistemul
de notiuni ale invataturii despre sfintele icoane trullano-niceene, fundamentate in opera Sf.
loan Damaschinos i a Sf. Teodor Studitul. Este evident ca pentru a se evita invinuirea in
erezie, problema nu putea fi atacatd de pe pozitiile unui iconoclasm reanimat, impotriva
cdruia autorii pomeniti mai sus elaborase deja un ,,antidot” destul de efectiv. Insa discordanta
mentionata dintre fenomen §i sistemul de notiuni pare s3 provoace neintelegeri pina astazi.
Astfel, cei care au fost preocupati, in special, de problematica teologiei icoanei au preferat
sd-i acorde un plus de dreptate diacului Viskovatyi, pretentiile caruia ar fi mai concordante
cu invatéturile sinoadelor, ale patristicii ortodoxe din epoca iconoclasti si chiar cu prevederile
recente ale Stoglav-ului. in acelasi timp, parintii sinodului, in primul rand, mitropolitul
Macarie, au fost, mai mult s-au mai putin, direct acuzati de o atitudine formali, care a facut
sd le scape esenta problemei, fapt cauzat, mai ales, de iritarea manifestata de citre mitropolit
fata de diacul indraznet®. Mai mult ca atat, anume lipsa de perspicacitate a parintilor soborulyj
ar fi cauzat, in opinia unor cercetétori, evolutia nefasti a picturii de icoane in Rusia MOSCOVit3,
care, in cele din urmd, s-a incununat cu disolutia chipului sacru i respectiv transformareg
picturii sacre (dupé forma si continut) in picturd religioasd (doar dupa continut)?,

In opozitie, au fost exprimate §i opinii care au oferit dreptate mitropolitului Macarie,
astfel incét invinuirea diacului in erezie ar fi fost facuta in deplind cunostinta de cauzy.
Erezia, calificata de citre mitropolit - ,,galateand”, a rimas obscura pentru majoritateg
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cercetdtorilor, iar unii dintre ei, in disperarea de-ai gisi explicatia, au privat-o complet de
vreun sens concret. Astfel, N. Andreev spunea la acest subiect: ,,Principalul era de a inainta
invinuirea in erezie, nu conteazi, dacd erezia indicata ... nici nu exista”'®, Doar V. P.
Riabuginski incerca sd vada conexiunea dintre denumirea acestei erezii si capitolele Epistolei
lui Pavel catre Galateni'!, supozitie ce pare a fi confirmati in minutiosul studiu intreprins
la acest subiect de catre L. L. Lifsit.'? Apeland la capitolele 3 si 5 din epistola amintita si
confruntindu-le cu cuvintele Sf. loan Damaschinos, ce prezinta o parafrazi din Gal.3.11,13
si 5.4, savantul rus ajunge la concluzia cd expresia ,,ereticii galateni” este, de fapt, un
eufemism, prin care mitropolitul, evitdnd sa invinuiasca direct un functionar apropiat tarului,
incearcd sd-gi preintimpine oponentul, ca sa nu treacd limita, ce-1 va aduce in fata invinuirii
de alunecarea spre ,,invitatura iudaizantilor’:,,ai pornit impotriva ereticilor ... sd nu ajungi
$i tu printre eretici” — previne/ameninta Macarie.

La prima vedere, situatia se prezinta oarecum paradoxal. Diacul Viskovatyi, care se
pronuntd impotriva traducerii in imagine a prorocirilor vechi-testamentare, pentru care
Vechiul Testament este doar o perioada pregititoare, care isi pierde insemnatatea o data cu
intruparea Logosului, iar prorocirile si prefigurdrile vechi-testamentare nu sunt decat
parabole, alegorii si, in acelasgi timp, acordd o prioritate absoluta adevarului nou-
testamentar'’, este invinuit de a avea tangentd cu o erezie, care tocmai invers acorda
importantd primordiala anume Vechiului Testament. Desigur, din punct de vedere formal,
absolutizarea interdictiei vechi-testamentare privind imaginea, de care da dovada Viskovatyi,
putea oferi un anumit pretext pentru astfel de Tnvinuiri. Anume acest moment a fost, din
cate se vede, exploatat la maxim de cétre carturarul mitropolit. De asemenea, nu poate fi
ignorat faptul ca pe fundamentul teologiei icoanei mitropolitul Macarie a reusit sa-si
constituie pozitiile gi sa condamne pretentiile diacului. Totusi rimanem cu impresia ca, de
fapt, Viscovatyi spunea sau vroia si spuna altceva, dar insuficientele pregitirii sale teologice
I-au adus in capcana unor dileme teologice traditionale.

Revenind la calificativul discutat, atragem atentia asupra faptului cd in concordantd
cu structura bipartita a universului crestin el, de asemenea, devine dihotomic. Opozitia
»intelepciunea divind” — ,,intelepciunea umana” este strict verticala, iar singura modalitate
de conexiune acceptabila este ca intelepciunea umana sa urmeze pe cea divina. Viskovatyi,
in critica sa, insista anume asupra unei filozofdri umane ,,autonome”, cea a zugravilor (la
randul sdu influentata de ,,intelepciunea latina™), concordanta céreia cu ,,infelepciunea
divind” nu este evidentd, cel putin nu este inteleasd de vigilentul diac. Anume aceasti
posibilitate de a manipula sensurile prin reprezentiri alegorice, cind speculatia substituie
revelatia, este pusa in discutie si nu temeiurile teologiei icoanei, in termenii cireia a canalizat
discutia mitropolitul Macarie, demonstrand inconsistenta acuzatiilor lansate de Viskovatyi.

Nu ne este cunoscut daca subiectele iconografice citate mai sus au fost o noutate in
premierd pe terenul moscovit. Teme iconografice complexe structurate dupia principii
liturgice sau de texte aglomerate de sensuri sunt cunoscute aici din ultimele decenii ale
secolului al XV-lea — inceputul celui urmitor (de ex. ,,Apocalipsa”, ilustrarea saptimanii
liturgice — ,,Sestodnev” etc.). De recunoscut totusi ca, in aceste cazuri, lectura icoanelor
este facilitata de utilizarea unor sintagme iconografice traditionale. Recunoasterea textului
sau a principiului de ordonare a subiectelor este suficienta pentru decodificarea mesajului.
Nu este §i cazul icoanelor pictate pentru catedrala Bunavestirii, unde sunt folosite elemente
iconografice oarecum eterogene picturii ortodoxe, iar referintele textuale sunt complexe si
adesea aluzive. Deci, de fapt, nu sunt ilustrate texte, dar, mai curand, idei, pentru care se
gasesc repere in texte. Aparitia unor astfel de teme, care presupun o atmosfera polemica
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(lansarea si afirmarea insistenta de idei), se pare ci avea premise in ambianta Moscovei.
Firesc, avem in vedere amploarea pe care o atinsese aici la rascrucea secolelor XV-XVI
asa-numita erezie a iudaizantilor. Insi modalitatea de a combate o erezie, ilustrata prin
icoanele citate, se pare ci nu avea sursele necesare aici. Nu este intamplator ca ea apare n
circumstantele istorico-confesionale cu totul speciale din Novgorod si Pskov.

Specificul acestei situatii in nord-vestul spatiului Rusiei vechi a fost determinat, in
primul rand, de proportiile mult mai importante ale ereziilor antitrinitare decat in cazul
Moscovei. In al doilea rand, trebuie sa tinem cont de deschiderea substantiala a ,,republicilor
comerciale” Novgorod si Pskov fatd de Occident, in special, spatiile polono-lituanian si
germano-scandinav. In conditiile fermentirilor pre-reformiste, biserica ortodoxa din aceste
tinuturi rusesti s-a pomenit oarecum surprinsa de abordarea ,,intelectualista” a problemelor
teologice, manifestata, in special, de iudaizanti. In situatia care implica riposta, arhiepiscopia
novgorodeand apeleaza la intelectuali cu ,,experientd occidentald” sau chiar direct la cirturari
din mediul catolic. Este bine cunoscut in acest context cercul de intelectuali recrutat de
arhiepiscopul Ghennadie al Novgorodului in ultimul deceniu al secolului al XV-lea —
inceputul secolului al XVI-lea, din care faceau parte: cilugirul dominican, croatul Veniamin
si ucenicul sau Timofei Veniaminov, tipograful de la Liibeck Bartolomeu Gotan, medicul
german Nicolaus Bulew . a. Este firesc ca in aceste conditii de colaborare impotriva
adversarului comun in iconografia novgorodeana si pskovitani si fi patruns anumite
elemente occidentale, dar, in mod special, sa fi fost imprumutata tot de acolo metoda de
constructie a unui discurs cu mesaj teologic prin alegorii si aluzii textuale. Aceasti metoda,
intdlnind o anumita rezistentd la Moskova, ilustratd de cazul Viskovatyi, este in final
acceptata, fiind utilizata, mai ales, pentru fundamentarea altui complex de idei decit cel ce
rezida in polemica antieretica i anume a raportului dintre stat §i biserica si a misiunii
istorice a impératiei moscovite in contextul ideii ,,Moscova — a treia Roma”.

In evolutia picturii medievale din Moldova se observa anumite tangente cu evolutia
artei novgorodene, care pot fi tratate atat in termenii unor tendinte paralele, cit si ai
interferentelor directe. Temeiul de baza, al acestui paralelism, dar si al interferentelor, in
opinia noastra, rezida in faptul ca atit Novgorodul (dar si Pskovul), cét si Moldova se aflau
in contact direct cu spatiul polono-lituanian, fermentat de complicate probleme confesionale,
ce au urmat impactul reformei in aceasta zona (pentru cazul Moldovei se adaugi si
proximitatea Ardealului care trece prin procese similare).Intr-o comunicare citatd mai sus
am mentionat citeva exemple din pictura medievalid moldoveneasca din secolul al XVI-lea
ce graviteazd in ambianta fenomenului picturii ,,intelepte™'. Si totusi exemplele pe care le
cunoastem pentru monumentele din Moldova pand spre ultimele decenii ale secolului al
XVI nu sunt in stare sa sustin teza privind alinierea fenomenului picturii ,,intelepte” in
sensul descris in paginile precedente. Primul monument unde prezenta lor este indiscutabils
§i mai mult ca atat, in mai multe privinte definitorie pentru programul iconografic, este,
fara indoiala, pictura murald din biserica Invierii a manastirii Sucevita, urmati la relativ
scurt timp §i de cazul Dragomirnei. In prezentul studiu ne vom referi doar la doui teme ce
apar in semicalotele absidelor laterale ale Sucevitei (repetate ulterior si la Dragomirna),
care, desi nu sunt singurele manifestari ale fenomenului studiat, par a fi cele mai importante.

Scena ,,Monogenis” (absida sudica), descrisa in mai multe randuri'®, a fost ca atare
calificata de catre P. Henry'® i I. D. Stefanescu'”. Primul insa care a ficut legitura dintre
aceasta fresca a Sucevifei si icoana cvadripartita din catedrala Bunavestirii a Kremlinuluj
moscovit, din cite cunoastem, a fost A. Grabar'8. Mult mai recent compozitia a fost supusi
unei minutioase analize de citre Nicoletta Isar'®. Compozitiile frescei de la Sucevita si ale
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icoanei cvadripartite sunt foarte apropiate, mai ales, dacd excludem si unele deosebiri
inevitabile, provocate de diferentele de suport, dreptunghiular, extins pe verticali in cazul
icoanei §i concav in sfert de sferd in cazul frescei. Axa centrald in ambele cazuri este
constituitd din imaginile suprapuse in clipeus-uri ale lui Dumnezeu Sabaoth?, ale lui lisus
Emanuel cu porumbelul Sf. Duh in méana dreapta intinsd (reprezentarea sa se repeti in
cazul icoanei cvadripartite §i intr-un mic cl/ipeus deasupra capului lui lisus Emanuel,
constituindu-se astfel compozitia ,,Paternitatea™), sustinute de ingeri, si a Maicii Domnului
alaturi de lisus in Mormant (la Sucevifa, Maica Domnului este reprezentati in Mormant
alaturi de lisus).

Similare sunt $i motivele principale figurate de ambele pirti ale acestei axe.
Compozitiile sunt flancate de doui edificii. in icoana rusa, caracteristicile lor arhitecturale
si trasdturile simbolice sunt cét se poate de evidente. Constructia din partea dreapti este o
catedrald ortodoxa cu trei turle si absida altarului proeminents, tipica arhitecturii rusesti, in
fata careia este figurat un inger in vesminte albe (combinand elemente din vestimentatia
imperiala gi preoteasca), cu aripa stAngd ridicatd in sus §i in mina stingi tindnd o cupi. In
partea opusa este reprezentat un edificiu de facturd antichizanta cu porticuri deschise pe
trei laturi i un inger in chiton albastru-verzui si himation rosu, cu aripile lisate in jos si
sfera cereasci in mana stingd. Privirile primului inger sunt indreptate spre lisus Emanuel
triumftor, iar ale celui de-al doilea — spre reprezentarea lui lisus in mormant. Simbolistica
acestor reprezentiri este destul de clara. Intalnitd mai frecvent in scenele Rastignirii, opozitia
dintre biserica si sinagoga, dar si alternarea epocilor Vechiului si Noului Testament, apar
aici mult mai evoluat ins3, elementele simbolice fiind simtitor multiplicate. Aceasta
dihotomie este accentuata si prin reprezentarea astrilor zilei i noptii. Doi ingeri, in spatiul
dintre edificiile mentionate i axa centrald, poartd deasupra capului discurile cu chip zugravit
pe ele — simbolurile soarelui si lunii (in cazul Sucevitei aici apar serafimi). Evident ingerul
cu soarele de culoare rosie este figurat de partea bisericii, iar ingerul cu luna, in culori gri-
verzui, de cea a sinagogii.

Dihotomia continua si in partea inferioara a compozitiei. Alegoriilor vechi-testamentare
le corespunde aici reprezentarea gurii pesterii desficute a infernului cu imaginea alegorica
a mortii, calare pe o fiara apocaliptica, cu coasa in mana dreapti si tolba de sigeti la spate,
cdlcand cadavrele, prezentate intr-o vestimentatie diversa, inclusiv impérateasci, sfasiate,
in acelasi timp, de doud pasari rapitoare i o fiard (la Sucevita aceastd portiune a frescei
este ceva mai degradata, astfel incét nu toate elementele citate mai sus sunt clar vizibile).
Din partea superioara, spre ei coboard un serafim inflicirat cu spada avantata. Triumfului
mortii din aceastd parte a compozitiei i se opune triumful lui Hristos asupra mortii. Tema
este tratatd neobignuit pentru iconografia ortodoxa. Deasupra gurilor desficute ale iadului
se inalfa figura arhanghelului Mihail (semnatura lipseste insa in aceasta posturd credem cd
este cel mai firesc si-1 vedem pe arhistrategul ostii ceresti), care strapunge cu sulita pe
Belzebut, iar ,0astea” celui din urmi se retrage in fundul infernului. Figura stapanului
infernului este apasaté de cruce, pe care este reprezentat asezat lisus Hristos (figura este
semnatd §i nimbul are crucea inscrisa), in armuri cu coif pe cap, tindnd in maini spada, usor
scoasa din teacd. Anume aceasta din urma reprezentare hristologica, totusi destul de iesita
din comun pentru pictura de traditie bizantina, provenienta cireia a fost legata de influentele
occidentale, a trezit repulsiile amintite din partea lui Viskovatyi.

Icoana pictatd de mesterii pskoviteni Ostanea si lakuska cca. 1550%' este cea mai
timpurie in seria monumentelor ce contin subiectul »monogenis™ in redactia descrisi mai
sus. Nu stim exact care ar fi fost la aceasti data raportul dintre gradul de elaborare al temei
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§i respectiv contributia mesterilor amintiti. Unul dintre argumentele principale, invocat de
catre parintii sinodului in apararea icoanelor recent pictate la catedrala Bunavestirii (al
Doilea cuvant al mitropolitului Macarie), este ¢i mesterii iconari ar fi urmat ,,vechile modele
grecesti™®. Oricum, aprobarea acestei scene in cadrul icoanei cvadripartite, expuse intr-un
loc de prestigiu in ierarhia locasurilor sacre din Rusia moscovits, i-a deschis calea spre o
circulatie destul de intensa, ce a indepartat-o de la aprecierea in calitate de chip rar si
neobisnuit.

Pe parcursul celei de-a doua jumatati a secolului al XVI i in secolul al XVII-lea
apar mai multe reprezentari de acest fel. Cu toate ¢& schema generala usor se recunoaste
in operele pistrate, totugi este vizibild si 0 anumita diferentiere, care permite distingerea
unor redactii atat dupa particularitatile iconografice, cat si ale textelor insotitoare (privitor
la continutul inscriptiilor a se vedea tabelul de la sfarsitul prezentului studiu). La nivelul
actual al cercetdrilor nu avem posibilitatea de a distinge dacd aceasta diferentiere in
redactii s-a produs inaintea pictarii icoanei cvadripartite si in acest caz subiectul respectiv
de pe cea din urma ar fi reprodus una dintre redactiile deja existente sau daci acordim
mai multa importanta aportului zugravilor pskovitani la elaborarea temei, diferentierea
redactionald s-ar fi produs in urma circulatiei acestei teme, incepand cu mijlocul secolului
al XVI-lea.

Primul, si din cate cunoastem unicul, care a incercat o clasificare a versiunilor temei
»Monogenis” a fost Fiodor Buslaev. Exemplarele citate de savantul rus sunt urmitoarele:
1) o imagine publicata in editia lui D’ Agincourt (vol. VI, tab. 120), datata cu secolul al
XVl-lea”; 2) un desen din colectia lui Filimonov cu inscriptii pe verso de la inceputul
secolului al XVII-lea; 3) podlinnikul (erminia) Klintzov; 4) icoana din colectia lui A. E.
Sorokin, membru al societatii artei ruse vechi; 5) Un alt desen din colectia lui Filimonov,
reprodus in lucrare, dar fara a se indica datarea si inscriptiile.

La aceste exemple trebuie addugate si doud icoane de la Ikonen-Muzeum din
Recklinghausen cu subiectul ,,Monogenis”. Prima — nr. de inventar 203, atribuitd scolii
moscovite de la inceputul secolului al XVII, face parte din canatul unui triptic, iar cea de-
a doua — nr. de inventar 407, are o atributie mai putin certd — icoana ruseasci din prima
jumdtate a secolului al XVII-lea?. Mentionim si icoana reprodusa in lucrarea citatd a lui A .
Grabar, pentru care insa nu sunt indicate provenienta, locul de conservare si datarea.?

Sunt cunoscute si cateva exemple la Galeria Tretiakov, patru fiind semnalate in catalogul
colectiei de artd veche rusi. Toate sunt din secolul al XVII-lea. Prima icoani (nr. de inv.
19934), de scoala moscovitd de la mijlocul secolului al XVIl-lea, pe langa elementele
iconografice de baza, prezente in icoana cvadripartita si in fresca de la Sucevita, contine si
o serie de ,amplificari”, precum »Rastignirea” cu multiple personaje, ,,Bunavestirea” cu
lisus n clipeus. A doua (nr. de inv. 24867), aproximativ din aceeasi perioad, lucrati de
»Zugravii impdratesti”, pistreaza redactia traditionali. Tot de pe la mijlocul secolului al
XVIl-lea, de asemenea, provenind din atelierul »zugravilor imparitesti” este icoana, care,
la fel ca §i cea de la Recklinghausen, face parte dintr-un poliptic, fiind plasata in coronamentu]
sdu decorativ (nr. de inv. 12886). Aceastd imagine nu este nici descrisa, nici reprodusad. Cea
mai tardiva (nr. de inv. 25542), pictatd dupd 1668 si apartinand scolii de la »Orujeinaia
palata”, pare si se indeparteze cel mai mult de schema traditionala. O monumentala scenx
a,,Rastignirii”, inlocuieste verticala cu reprezentarea Sf. Treimi, iar scenele »Bunavestirii>,
»Nasterii”, , Plangerii lui lisus” i , Invierea Domnului” intr-o redactie tipic occidentals,
schimba esential structura simbolica a imaginii®*. Cu parere de rau este reprodusi doar cega
din urma icoan, calitatea reproducerii nu permite o lectura sigur a textelor, iar inscriptiile



Revista de Istorie a Moldovei, 2004, nr. 4 €z

de pe celelalte doud icoane nu au fost reproduse, fapt ce ne impiedica sa le includem in
tabelul comparativ anexat.

Analiza inscriptiilor confirmd caracterul aluziv al discursului iconografic. Fiind
apropiate de textele profetice (in special, din Isaia) si cele apocaliptice, mai ales, nu pot fi
raportate la citate concrete din textele sacre, precum si din cele liturgice. Este semnificativ
cd Tnsisi inscriptia ce a acordat denumirea acestui subiect nu este un citat exact al imnului
,Monogenis”. Doar pe icoana publicatid de A. Grabar si pe cea de la Recklinghausen (nr.
203) avem o reproducere fidela a textului acestui imn. In celelalte cazuri pe care le cunoastem,
inclusiv icoana cvadripartitd si frescele de la Sucevita si Dragomirna, textul imnului este
modificat, fiind accentuatd in plus ideea trinitara.

Modalitatea in care ajunge subiectul acestei teme in Moldova nu ne este cunoscuta.
Ar putea fi prin intermediul unei erminii sau schite din ,,podlinnik”. Spre aceasta presupunere
ne indreapti inscriptia din partea stinga a imaginii, din vecinitatea ingerului si a edificiului.
ingerii si heruvimii mentionati aici nu se leaga de subiectul celelalte parti a inscriptiei si,
posibil, ar reproduce niste indicatii dintr-o erminie necunoscuta (o insemnare apropiata o
gasim in ,,podlinnikul” Klintov). Nu excludem insa si posibilitatea penetrarii prin intermediul
icoanelor rusesti, care au circulat la noi in secolul al XVI-lea. Despre una dintre ele cu
subiectul ,,Monogenis” anume ne relateazi Paul de Alep la mijlocul secolului al XVII-lea:
.Intre coloanele din spatele jiltului domnului sunt doud icoane mari si minunate <aduse>
din Moscova. Prima este aceea a Sf. Dimitrie si a calului care calca in picioare calul lui
Lios, sangele ii tisneste din nari ca focul, lancea sfantului este sfaramata in buciti; el tine o
sabie in mana. Spatele icoanei <este> acoperit in intregime cu inscriptia: O, cuvant unic al
lui Dumnezeu, fiu unic nemuritor, lucruri prea subtile pentru ca mintea sa le poatd cuprinde.”
Ultima mentiune este foarte sugestiva pentru ilustrarea receptarii acestui subiect in epoca.
Faptul ci el raméne, de fapt, obscur pentru o persoana, care, din cdte putem judeca din
scrierile sale, nu era striin cunostintelor iconografice, ne demonstreaza ca fenomenul picturii
»intelepte” in formula novgorodeano-pskovitani, extins spre Moscova, iar catre sfarsitul
secolului al XVI-lea si spre Moldova, nu s-a generalizat in toatd lumea ortodoxa.

Compozitia din semicalota absidei nordice este intitulata, ca in cazul precedent, printr-
o inscriptie ce urmeaza arcul ab; absidei: wro Tk Hape'ie(m) wﬂpa(go) ganta(@) n(e)so
ako e'he(c)aaa ecn c[o|atue npagae (Cum [ce]? te vom numi, ceea ce esti plind de
har? Cer, cd ai rdasdrit pe Soarele dreptdtii). Imn ce se canti la rinduiala ceasurilor (ceasul
intdi) din dimineata Vinerii Mari. In partea superioara este reprezentatd imaginea in clipeus
a lui Dumnezeu Sabaot (rs cagaws,), flancata de doi ingeri, mai jos pe aceeasi axa centrala
urmeazi imaginea Maicii Domnului tronénd cu lisus in c/ipeus, intr-un medalion flancat de
figurile proorocului Isaia (subscrisd) si arhanghelului Gavriil (subscriptia nu se mai vede).
Pe filacteriul lui Isaia este scris: np(0) p(0) un nponoekaawua, iar pe cel al arhanghelului
Gavriil: arr[ e ]ani 8a[ a]rog'keTHnA. Alte doua medalioane, plasate de ambele parti ale
axei centrale, contin scenele Nasterii Domnului (stinga) si Inchindrii magilor (dreapta). In
vecinatatea celei din urma se poate citi sfargitul unui alt verset al imnului citat mai sus:
@Ko HMBAa ecr Haphkay cHa Bwek(x)Ba(c) ([Maicd curatd), cd ai avut in [sfintele]
tale brate Fiu pe Dumnezeul tuturor), iar alaturi de scena Nasterii descifram un fragment
din inscriptie: ako AkRa ocTaaac ech weTah... (Fecioard, ca ai ramas nestricatd). Putin
mai jos ce citeste — MTp'h, care ar putea fi inceputul versetului ce se prelungeste pe cealalti
parte, langa medalionul cu inchinarea magilor.

Mai jos, pe axa centrald, intr-un medalion supradimensionat in raport cu celelalte,
apare gradina Paradisului. In partea superioara, intr-un clipeus, este reprezentata Maica
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Domnului inconjuraté de doi ingeri, in centrul compozitiei — lisus Hristos cu mainile intinse
catre Adam si Eva, figurati ingenunchiati langa portile raiului, iar in extreme apar talharul
credincios si imaginea unui personaj, foarte deteriorats, care tine in ména un filacter, din
textul caruia se mai vede ceva, insuficient insa pentru a-1 stabili. De asemenea nu am putut
descifra restul din inscriptia ce insoteste reprezentarea din acest medalion. Logic ar fi sa
presupunem ca cele cateva litere ce se mai intrevid fac parte din versetul imnului ilustrat in
aceastd scend: Rai, cd ai odraslit floarea nestricatd?

in partea inferioard a compozitiei, conform practicii curente in reprezentirile de
glorificare a Fecioarei, sunt reprezentate cetele de sfinti, in dreapt pot fi citite urmatoarele
subscriptii: an(&)cTaem(episcopii), an(k)np(e)n(oao)smsns (cuviosii),
an(k)np(e)n(oao)suni(x)xe(n) (cuvioasele), iar in stdnga la prima ceati se mai poate
citi — anoc, deci apostolii, la a doua auk B (probabil, marii mucenici) si la ultima muye
(marile mucenite). Jos, deasupra benzii ce desparte aceastd sceni de temele ciclului
evanghelic, se mai poate urmari o inscriptie, care, din cite am putut descifra— To m[0]au
cnacTHea (la stinga de portile raiului) si aguim ... (la dreapta), pare sa fie versetul de
incheiere a imnului: Pe acela roagd-L sd mantuiascd sufletele noastre.

Astfel, din cate vedem, spre deosebire de scena din absida sudicd, aici este ilustrat un
singur text - imnul ,,Cum te vom numi ...”. Similare sunt insi modalitatile de a construi
sintaxa scenei, utilizdnd atat sintagme iconografice cunoscute, in acest caz: Nasterea
Domnului, Inchinarea Magilor. Maica Domnului trondnd, cét si create pentru aceasti tema:
secventa Paradisului. Deci, urmand un principiu binecunoscut de ilustrare a imnurilor
liturgice, cel mai bine exemplificat prin ciclul Imnului Acatist, ceea ce se prezenta in scene
deschise, ca propozitii a unui text, aici, cu toate ci propozitiile sunt inci destul de distincte,
se trece totusi la utilizarea ,,frazei” iconografice.

Explicarea aparitiei scenelor cercetate, aldturi de alte »inovatii” iconografice de la
Sucevita va urma dupa examinarea completa a manifestarilor picturii ..intelepte” din Moldova
de la rascrucea secolelor XVI-XVII. Aparitia lor in ambianta domniei Movilestilor, implicati
puternic in spatiul polonez, pare si anunte directia de investigatie, punctati si in studiul
semnat de Nicoleta Isar?s.

NOTE

' A fost utilizat insa pentru a marca un fenomen in complexul picturii de icoane din Rusia veche, incepand
cu sfargitul secolului al XV-lea—,, mudroe” ikonopisanie, la caracteristica ciiruia ne vom opri ceva mai jos: 3.
A. Topauenxo, Hoszopoo ¢ XVI sexe u ezo dyxoenas sicusns, Canxt-IletepGypr, 2001, p. 316. Pentru prima
semnalare a problemei I-am folosit si noi intr-un titlu de comunicare: E. Dragnev, Sur la peinture ,, sage " dans
la Moldavie du XVIsiécle, in ,IX Congrés International d’Etudes Sud-Est Européennes, Résumés”, Tirana,
2004, p. 138-139.

? Sinodul a fost convocat, de fapt, pentru a combate ereziile lui Matvei Bashkin §i a egumenului Artemie.

* Institutie ce indeplinea in Rusia pénd la reformele lui Petru [ functiile unui minister de externe.

* Cu titlul de dumnyi diac, Viskovatyi conducea, de fapt, institutia respectivd. Unii cercetatori au vazut in
initiativd sa un subtext politic, o incercare de a submina pozitiile mitropolitului Macarie si a protoiereului
Silvestru pe fundalul opozitiei celui dintai fata de planurile farului de a seculariza bunurile funciare bisericesti:
W. I'pana, Hean Muxaiinoe Buckosametii, Mocksa, 1994, p. 13 1. Probabil, aceste implicatii politice ar putea
explica anumite inconsecvente si unele reactii nu inru-totul adecuate ale mitropolitului Macarie. Privit doar de
pe aceste pozitii, conflictul pare sa piarda din complexitatea sa. Problema imaginii in acest caz nu poate fi
redusd la un simplu pretext, pentru a compromite mitropolitul in fata tarului. Aceleasi inconsecvente ayeau si
un alt fundament, care nu se afla in afara subiectului disputei, moment la care revenim in continuare.

* O. U. Monobenosa, Mockoackas wxona acusonucu npu Heawe IV. Pabomet 8 Mockpeckom Kpemne 40-x
— 70-x 20006 XVl 6., Mocksa, 1972, p. 41.

* Pentru reproducerile color ale secventelor acestei icoane a se vedea: U. . Kasanosa, H. A. Mascosa,
JI. A. lllenunkosa, brazosewencruii cobop Mockosckozo Kpemas, Mocksa, 1990, fig. 178-186.
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J1. W. Jindmnu, Kmo makue «zaramexue epemuxu»? in “[ipesuepycckoe HeKyccTBo. Pycckoe uekyceTso
nosauero cpeanerekosps. X VI Bex”, Cankr-Iletepbypr, 2003, p. 172.

S H. E. Aunpees, O dene dvarxa Buckosamoezo, in ,,Seminarium Kondakovianum” (SK), V, Praha, 1932, p.
217 siurm.; a se vedea si: ldem, Mumponoaum Maxapuu kax desmens perueosnozo uckycemaa, in ,SK”, VII,
1935, p. 223.

? JI. A. Yeneuckuit, bozocaosue uxkorsl npagociacnoi yeprkau, Iapux, 1989, p. 261 §i urm.

" H. E. Anapees, Mumpononum Maxapuii, p. 224. L. Uspenskii numegte aceastd invinuire in erezie —
..asprd si enigmatica”: Op. cit., p. 260.

"'V, P. Riabouchinsky. Un tournant dans le développement de |'iconographie russe au XVF siécle, in
.-Russie et Chrétiente™, nr. 3-4, p. 8-9.

"2 JI. K. JIndpuinw, Op. cit,, p. 170,

" Ibidem, p. 167-168. Cele mentionate mai sus, diacul Viskovatyi le rezuma Tn renumita sa formula:
«Berxas Bcst MmuMouoiia u 6sina Best Hosay (Cea veche toata trecea pe aldturi §i era toatd cea noud).

'* E. Dragnev, Sur la peinture ,,sage”, p. 139.

'S 1. D. Stefinescu, L'évolution de la peinture religieuse en Bucovine et en Moldavie depuis les origines
Jjusqu'au XIX*siécle, Paris, 1928, p. 146 (se atrage atenfia principala asupra reprezentérii lui Iisus in mormaént,
celelalte elemente ale compozitiei fiind privite mai mult ca accesorii); M. A. Musicescu, M. Berza, Mandastirea
Sucevita, Bucuresti, 1958, p. 149-150.

' P. Henry, Monumentele din Moldova de Nord de la origini pana la sfarsitul secolului al XVI-lea.
Contribuie la studiul civilizatiei moldave, Bucuresti, 1984 (trad. dupi editia franceza — Paris, 1930), p. 236,
in baza inscriptiei tema este Intitulati: ,,Fiu unic, Verb divin, nemuritor si increat ...”.

'"1. D. Stefanescu, lconografia artei bizantine si a picturii feudale romdnesti, Bucuresti, 1973, p. 170;
Idem, Arta feudald in Tdrile Romane. Pictura murald si icoanele de la origini pand in secolul al XIX-lea,
Timigoara, 1981, p. 216.

" A. Grabar, L 'expansion de la peinture russe aux XVE et XVIF siécles, in ,Annales de I'Institut Kondakov”,
X1, Belgrade, 1939, reeditat Tn: ,,L’art de la fin de I’ Antiquité et du Moyen Age”, Paris, 1968, vol. 2, p. 960.
in istoriografia roméneascd, aceastd observatie a lui A. Grabar a fost acceptatd de cétre Sorin Ulea, care
mentioneaza ca tema Fiule unule ndscut din conca absidei de sud a Sucevitei este ,.,0 transpunere (partial
prelucratd de mesterul moldovean) a temei alcdtuite pentru prima oard in 1547 de niste iconari pskovieni
pentru catedrala Buneivestiri din Kremlin.”: S. Ulea, Pictura in Cap. 2 4Arta in Moldova de la inceputul
secolului al XVil-lea pand in primele decenii ale secolului al XIX-lea, in ,Istoria Artelor Plastice in Roménia”,
Bucuresti, 1970, vol. II, p. 136.

" Nicoletta Isar, Sucevita: Valorisation épigraphique dans I'herméneutique iconographique de l'image, in
~Byzantinoslavica”, LVII, 1996, fasc. 2, p. 360-375, cu reveniri la acest subiect, privind cromatica inscriptilor:
Idem, L iconicité du texte dans l'image post-byzantine moldave: une lecture hésychaste, in ,Byzantinoslavica”,
LIX, 1998, p. 109 si a contextului disputelor trinitare: [dem, Une mise en signe de |’espace social et culturel
de la Moldavie & la fin du XVI siécle. Les fondateurs de Sucevita a travers leurs portraits, in ,,Inchinare lui
Petre §. Nasturel la 80 de ani”, Braila, 2003, p. 449 si urm, fig. 15-16 la p. 463.

" Atributia este confirmata de inscriptie. [nsistam in plus asupra acestui fapt, {indnd cont de desele referinfe
in literatura noastra de specialitate la reprezentarea Celui-vechi-de-zile in compozitia citata de la Sucevitfa.

! De obicei, icoana este datata cu intervalul 1547-1554, determinat de incendiul din Kremlin — cauza din
care s-a facut apelul la megterii pskoviteni pentru pictarea noilor icoane i sedintele sinodului la care noile
icoane au devenit obiectul dezbaterilor prvind canonicitatea lor, Prima discutie dintre diacul Viskovatyi si
mitropolitul Macarie a avut loc in octombrie 1553, in prezenta tarului [oan al [V-lea, iar in luna noiembrie a
aceluiagi an diacul inainteaza petitia cu nedumeririle sale privind noile icoane §i rugdmintea ca aceasta chestiune
sé fie discutata la sinod (a se vedeanota 2). La acest sinod, in ianuarie 1554, s-a mentionat ci diacul Viskovatyi
timp de trei ani tulbura lumea ,,strignd in public” despre icoanele pictate de mesterii pskoviteni la catedrala
Bunavestirii: . C. Jlypse, Buckogamuiii Hean Muxaiinosuy, in ,,Cnosaps KHHKHKOB M KHIXKHOCTH [pesrei
Pycu. Bropas noaosuna XIV-XVIe.”, vacts 1. A-K, Jlenunrpazn, 1988, p. 138. Deci credem ca am fi indreptatiti
sa presupunem cd aceste icoane, inclusiv cea cvadripartitd, care, dupd cum am mentionat, stirnise cele mai
multe obiectii, erau deja executate citre sfargitul anului 1550 — inceputul celui urmitor.

22 Posbick uau cnucok 0 6020XynbHbIX CMPOKAX U CYMHEHUU CEAMBIX Yecmublx ukon duaxa Heana Muxaiinosa
Buckosamoao ¢ nemo 7062, naj. O. Boaauckuit, in ,Hrenus B OGmecrse MCTOPUHM U APEBHOCTEH POCHHCKHX
np# Mockosckom ynusepeutere”, Mocksa, 1858, Kn. 2: Mamepuanu: crassnckue, p. 14. O astfel de indreptatire
apare in surse nu pentru prima data. Este interesant cd §i un alt caz similar, ce sa intdmplat cu vre-o jumitate
de secol inaintea evenimentelor relatate, de asemenea este legat de activitatea zugravilor din Pskov. Astfel, in
timpul vizitei din 1495 la Pskov, arhiepiscopul Novgorodului, Ghennadie, a vazut o icoana pe care, pe langa
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reprezentarea Mantuitorului in chipul regelui David, era §i imaginea serafimului rastignit pe cruce. Demonstrind
canonicitatea acestui chip, cipetenia iconarilor pskoviteni, Pereplay, spunea ca ele sunt reproduse dupa vechile
modele, care sunt copiate dupa cele grecesti: loneiizosckuit H. K., [lea snuzoda uz oeameisnocmu
H0820p00CKk020 apxuenuckona [ennadus, in , Buzanruitckui Bpemennux”, 1, 41, 1980, p. 230-231. O replica
mai tarzie, din secolul XVI a acestui tip iconografic neobisnuit poate fi vazuta pe icoana de la Muzeul din
Recklinghausen: Eva Haustein-Bartsch, fkonen-Museum Recklinghausen, Miinchen, 1995, p. 22.

# 1. B. L. G. D’Agincourt, Histoire de |'Art par les monuments depuis sa décadence, au IV* si¢cle, jusqu’a
son renouvellement au XVF siécle, 6 vol., Paris, 1823, cu toate ¢i F. Buslaev nu da titlul lucrarii, credem cé s-
a avut In vedere anume aceasta, care pentru moment ne riméne inaccesibila §i, astfel, nu ne putem pronunta
asupra faptului despre ce anume icoani este vorba aici. Singurul detaliu pe care il oferd savantul rus este
prezenta in mdinile ingerilor din fata edificiilor a cupei (ingerul din partea stdnga) si a discului (cel din partea
dreaptd) ceea ce ne face sd banuim ci in aceasta lucrare, mai curand, a fost reprodusi scena din icoana
cvadripartita a catedralei Bunavestirii.

* Eva Haustein-Bartsch, Op. Cit., p. 30-31 si 52-53.
¥ A. Grabar. Op, cit., vol. 3, pl. 223.b.

% B. U. Auronosa, H. E. Muesa, Kamanoa opesnepycckou acuonucu. Oneim ucmopuxo-xydoicecmeerHot
kraccugpuxayuu, T. 2, Mocksa, 1963, p. 285-286, 373-374, il. 155.

*” lcoana descrisa se afld la manastirea Galata: Caldtori striini despre [drile Romdne, vol. VI, Bucuresti,
1976, p. 52.

* Textul imnului editat in 7riodul acual (ed. Bucuresti, 1986, p. 340) incepe cu adverbul interogativ cum,
in timp ce traducerea exacti din textul slavon ar solicita un ce, dupd cum s-a procedat la repertorierea programului
iconografic de la Dragomirna, unde avem o tema similara cu aceeasi inscriptie: Constanta Costea, Programe

iconografice insuficient cunoscute, in ,,Studii si cercetari de istoria artei”. Seria arta plastica, T. 42, 1995, p.
7320542,

¥ Une mise en signe de l'espace social et culturel de la Moldavie & la fin du XVI siécle. p. 461,

Résumé
Remarques concernant la peinture « sage » dans la Moldavie du Moyen Age

Le qualificatif de “sage”, dont nous avons utilisé dans le titre de la présente
communication, a son origine dans ’ambiance de la peinture orthodoxe, dans les discussions
sur le probléme de I’image qui ont troublé le concile de 1553/54 qui a suivit le célébre
Stoglav de Moscou (1551).

Lors des quelques exemples fournit par la peinture murale et d’icone moldave jusqu-
a la fin du XVI= siecle, ont ne peut pas insister sur I’épanouissement de ce phénoméne
avant 'apparitions des fresques de Sucevita. Dans le présente étude ont fait I’analyse de
deux sujet, placé sur les demi-calotes de absides latéraux a Sucevita et a Dragomirna :
«Fils Unique Verbe du Dieu» («Monogenis uios»), présent dans la célebre icone quadripartite
de la Cathédrale de I’ Annonciation du Kremlin de Moscou (les sujet de la quelle ont été
attaqué pendent le concile mentionné) et «De quel Nom t’appelons nous 6, Mére de Dieuy.
L’apparition de ces thémes, et encore d’autre a la limite des X VI*-XVII< en Moldavie doit
étre vue dans le contexte de la régne des princes Movila, implique étroitement dans I’espace
polonais, a la fin d’une époque du grande tolérance religicuse. La tabelle presanté ici, avec

les inscriptions d’un nombre des exemples connus du théme «Monogenis», donnes une
premiere orientation dans I’études des rédactions.
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Angela Lisnic

MOLDOVA SI TARA ROMANEASCA IN CONTEXTUL ACTIUNILOR
~ POLITICO-MILITARE ALE MARILOR PUTERI
IN RAZBOIUL AUSTRO-RUSO-TURC DIN 1735-1739

Angela Lisnic

De cele mai multe ori studierea istoriei relatiilor internationale din sud-estul Europei
in diverse epoci s-a redus la infitisarea confruntirilor diplomatice si militare dintre marile
puteri. Se realizeazi in aceastd manierd un tablou schematic, in cadre generale, fird nuantarile
care sa evidentieze rolul entitdtilor nationale mai mici. Erau ignorate, de fapt, partile care
dadeau continutul integrului'. Dar, ,,deoarece o istorie a relatiilor internationale nu poate fi
scrisd in respectul adevirului prin ignorarea entitétilor nationale a statelor mici si mijlocii,fie
$i numai pentru ci ele au fost, de reguld, victima marilor puteri, au intarit sau au sldbit prin
propria jertfa forta acestora din urma, au fost in permanenta obiect al necurmatelor dispute
si mai presus de toate au contribuit sporul avutiei materiale si spirituale a umanititii §i s-au
impus uneori pe prim plan al vietii internationale’?

Atunci cand in politica internationald din secolul al XVIil-lea a existat tendinta de
largire a teritoriilor pe contul celor slabi, cand spatiul reprezenta maretia statului, prezenta
nedeterminatd §i subreda a principiului de echilibru politic creeazi pentru diplomatii acelor
timpuri conditii excelente pentru intrigi permanente si dezvinovitea diferitele ciocniri dintre
marile puteri si statele mici cu scopul cotropirii noilor teritorii §i sdvargirea celor mai josnice
acapardri la propriile sale posesii.’ Cand, de fapt ,,dupa 1683, Principatele Romane au fost
nevoite sa se mentina pe linia greu de consolidat a unui echilibru, care sa le asigure
supravietuirea ca etnitati statale proprii, sa evite pericolul unei suzeranititi mai aspre,
osciland egal amenintate de «Scylla pajurii» si «Caribda semilunii», deasupra cérora va
incepe sa planeze in secolul urmitor, coborand din nord si venind din stepd, umbra
amenintatoare a vulturului bicefal™ *.

in epoca de care ne ocupam soarta principatelor a depins, in masura considerabila,
de raportul de forte dintre cele trei puteri (Austria, Rusia i Turcia (Imperiul Otoman)
vecine, animate in egald masura de intentia atragerii romanilor in propria sferd de influenta
si de interese. Aceastd situatie s-a reflectat pe planul géndirii politice roménesti printr-o
continua cautare de solutii pentru mentinerea statului i a integritatii teritoriale, pentru
specularea contradictiilor ruso-austro-turce in vederea largirii drepturilor si libertatilor
existente® .

In literatura stiintifica a fost reliefat pe larg caracterul permanent si dinamic al luptei
tarilor roméane pentru pastrarea libertdtii i mentinerea existentei lor statale, surprinzand
resursele interne, elementele particulare precum si rolul configuratiei existente. Contributia
de fatd, dacd nu aduce lucruri absolut noi, urmareste determinarea locului si rolului
principatelor Dunédrene in evenimentele politico-militare ale razboiului austro-ruso-turc
din 1735-1739. Perioada care face obiectul investigatiilor noastre coincide si cu
transformarea Moldovei si Munteniei in unul din teatrele permanente de confruntéri militare
intre imperiile Tarist, Habsburgic §i Otoman, cu intreg cortegiul de implicatii i consecinte
pe planurile economic, politic si diplomatic. Prezentul articol, se axeaza nu atat pe elucidarea
evaludrii evenimentetelor militare din acest razboi, ci are drept obiectiv stabilirea actiunilor
militare §i diplomatice intreprinse de marile puteri pentru extinderea influentei lor politice
si religioase in principate. Pe de alta parte, vom incerca s determindm care paturi sociale
au fost implicate in aceste actiuni diplomatico-militare, pentru a stabili motivele ce ay

© Angela Lisnic, 2004.
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conditionat prezenta acestor grupari pe diverse orientdri (pro-rusd, pro-austriaca, pro-
otomana).

Constatim, astfel, ca la 12 aprilie 1736 A. I. Osterman, contele curtii ruse, trimite
catre marele vizir o scrisoare, care este, de fapt, declararea formala a razboiului *Astfel,
rizboiul este declarat si operatiile militare se desfigoara pe frontul de est, unde sunt implicate
trupele ruse cu cele ale tatarilor si turcilor. Insi in planurile militare ale lui B.H.Munih
pentru campania anului 1737 gasim confirmarea ca spre Valahia §i Moldova este mai
profitabil de indreptat trupele sale, ¢ anume aceste provincii vor trece de partea Rusiei $i,
in al doilea rind, cd va fi posibil de actionat impreuna cu armata austriaca . intre timp,
conform tratatului de alianta din 5 august 1726, Austria® este preocupata de faptul ca nu
cumva Moldova si Muntenia sa fie ocupate de catre rusi, ea urméarind sa cucereasca aceste
doua principate si astfel sa-si mireasci influenta sa in sud-estul Europei, ceea ce a facut-o
sa se pregdteasca att de energic de acest razboi.

Deja in ianuarie 1735 imparatul Carol al Vl-lea se adreseazd generalului Walis
(comandantul Valahiei austriace) si cere ca Oltenia sa ajute la purtarea razboiului®. Cerintele
au fost repetate si in iulie 1737, atunci cdnd Walis, adresandu-se generalului Ihnagahi
(comandantul ostirilor romane), cere domnilor din Muntenia si Moldova céte 150 de pungi
(deci cate 125000 de forinti) pe termen de trei saptaméni'®. Apoi in august 1737, cand
principatele sunt impuse a plati o contributie de rdzboi de 20 mii de sechini pentru Moldova
$i 30 mii pentru Tara Roméaneasca''.

[ntre timp, statul major de la Viena pregiteste proiectele campaniilor militare, in care
gasim clar conturata directia principatelor, accentul cel mai evident al cdrora era mentinerea
controlului pe artera de apa, cum era Dundrea, si care, de fapt, conditiona, in mare masura,
eficacitatea operatiilor militare'?.

Desi la 18 martie 1737 au fost semnate declaratiile privitoare la actiunile comune
impotriva Imperiului Otoman'?, contradictiile militare dintre aceste doud puteri legate de
stipanirea asupra Moldovei si Tarii Roménesti s-au concretizat in imposibilitatea unei
perfecte coordondri a operatiunilor militare. Motivul esential al ingrijordrii imperialilor il
constituie faptul ca stapanirea Moldovei si a Tarii Romanesti ar fi putut ,,inspira” Rusiei sa
cucereasca si Transilvania, locuitd de aceeasi populatie romaneasca '¢, ceea ce impunea ca
partea rusi si fie mai rezervati cu promisiunile sale §i singura, la randul siu, sa intreprinda
masuri de recunoastere pentru determinarea intentiilor aliatilor sai i in acest scop se folosea
de serviciile spionilor.

Astfel pe arena evenimentelor militare din acest rdzboi se manifesta o activitate
infaptuita cu stirea, dar si, de cele mai multe ori, fara stirea domnitorilor tarilor roméne. In
anii acestui razboi boierimea ambelor principate devine foarte activd in relatiile
internationale, largind mult aria rapoartelor sale i contactand mai frecvent cu reprezentantii
altor state. Nu in zadar incd in martie 1736, maresalul B.H.Munih cere de la curtea de la
Petersburg sa fie ajutat corespondentul moldovean, care il instiinteazd despre planurile
inamicului, pe care el (Munih), cere s le detalieze si pe care, totodatd, le mai confruntd cu
date primite de la rezidentul Vigniakov L. din Constantinopol prin Polonia '°. Trebuie sd mai
constatam ca toate aceste informatii corespondentii din principate le faceau nu numai din
simpatie fata de o putere crestina sau alta. Deoarece s-au atestat un sir de documente ce
indicau direct obtinerea unor sume de bani, contravaloare I-a informatiile furnizate, pana la
0 anumitd suma de bani. 0 confirmare a unei astfel de plati gasim la Munih, care face
demers pe ldnga tarina pentru a i se aloca anumite sume de bani pentru rasplatirea acestor
corespondenti'®. Pe langd toate aceste amidnunte, guvernul de la Petersburg, la randul siu,
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trimite pe teritoriul principatelor spioni'? , in sarcina cirora intra colectarea informatiilor
despre partea inamica, fapt pe care ni-l confirmi contele Manstein ,»¢d la curtea de ia lasi si
Bucuresti rugii au avut un numar mare de spioni”. Cauzele prezentei unei astfel de informari
Stefan Lemny le vede, in primul rand, prin pozifia geografica ce a contribuit hotirator la
transformarea tirilor roméane intr-un adevirat centru in reteaua europeani de informare.
Masura relatiilor politice cu Poarta si cu hanatul titiresc a permis domnitorilor si boierilor
din principate sa se informeze mai bine despre situatia si planurile acestora, atat direct, in
imprejurdrile create de actiunile comune pe care le initiau, cat §i prin actiuni proprii.
Domnitorii roméni erau atit de bine informati de treburile interne de la curtera otomana,
incat produceau Portii temeri's.

$i aceste temeri erau intemeiate, deoarece in acest rizboi un loc aparte si destul de
important il are activitatea unor paturi boieresti pentru aderarea la una sau alta din puterile
crestine, cu nazuinta de a-si mentine cu orice pret pozitia lor privilegiati, ceea ce le impunea
sa intreprindd diferite actiuni. Printre acestea trebuie mentionate, in special, memoriile
boierilor adresate puterilor crestine. Astfel trebuie inteleasd misiunea boierului romén,
cancelarului P. Dragunescu, care inci in noiembric 1736 trimite familiilor Cantemirestilor
si Cantacuzinestilor , aflate la Petersburg, cererea de a fi luat pimantul ,muntenesc” sub
ocrotirea rusd, ca sa scape de urgia turceasca '°. insa boierii munteni nu se opresc la misiunea
vornicului P. Dragunescu. In 25 aprilie si in septembrie 1737 mai trimit doud scrisori colective
pe numele Tmparatesei, in care cer si treaci sub protectia ruseasca, sub cele mai bune
conditii.*” Este curios faptul ¢ in aceste scrisori boierii valahi nu vorbesc de loc sau numai
in linii generale despre obligatiile lor, ceea ce ne impune sd examinam aceste relatari mai
atent pentru a da o conotatie mai adecvati actiunilor, evitiand acele afirmatii ideologice,
facute in literatura anterioara, impunandu-ne sa tinem cont de atmosfera epocii in care erau
efectuate si motivele cu care erau ficute.

Totodata, exemplul boierilor munteni este preluat si de boierii moldoveni, care in
primavara anului 1737 fnainteaza memorii pentru ocrotirea ruseasci prin intermediul fratilor
Petru i Alexandru Duca?'. Aceasti doleanta a boierilor, atat din Valahia, cat sidin Moldova,
0 gasim nu numai in documentele ruse, dar si in cele austriece. Atestim ca din mai 1737,
cand comandantul Walis, adresandu-se consiliului de rdzboi, ii comunica faptul ca boierii
moldoveni au facut multe promisiuni rusilor in caz ¢ acestia vin si cuceresc pamanturile
date. Tnsa Walis punea la indoialad sinceritatea acestor promisiuni. La randul sau, partea
austriaca singura incearca si-i atragi pe boieri de partea sa, promitindu-le aceleasi privilegii
pe care acestia sperau sa le primeasca de la rusi’?,

Ca sa infelegem motivele preferintelor pe care le dadeau boierii partii ruse trebuie s3
ne referim la un factor important, cum era factorul religios. Dupd cum afirma N. lorga,
wintentia administratiei Valahiei austriece, de a rupe legitura manastirilor patriarhale,
inchinate nu numai cu locurile sfinte, dar si de a-si rezerva si numirile insasi, cat si controlul
averilor, este ceea ce i ridica impotriva noului regim pe consilierii romani, care se gindeau
céd ce ar fi sd fie in locul lor ar veni numai catolicii®. Desigur ca in actualele conditii
afirmatia lui N.Torga poate fi disputata sau infirmata. Dar argumentul dominatiei religioase
catolice este acel factor, care, in mare masura, va contura raporturile si interesele ce le vor
avea in secolul urmator pentru aceste teritorii cu intreaga gama de consecinte ce se vor
prolifera in timp. Substituirea puterii, iatd motivul care std la baza preferintelor ce le day
boierii si clerul partii ruse. Acest fapt se mai agraveaza si prin intentia imperialilor de a
acapara pamanturile principatelor, privind anexarea la Banat a unei fasii de pamant din
Oltenia, de la Cerneti pana la munti . Dupa cum vedem, intentiile partii austriece erau clar
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definite: mentinerea gi extinderea influentei sale politice si teritoriale in principate, intentii
care mai erau Intdrite §i prin actiuni militare de extindere a puterii. Ostilitatile dintre austrieci
si turci, dupa cum relateaza generalul Schmettau ( nu a participat activ in teritoriul romén
in perioada examinatd, dar a intreprins un §ir de mdsuri, ce i-au adus §i dezaprecieri, §i
prejudicii in timpul negocierilor de pace), incep in ziua de 12 iulie 1737, la Sava, in Serbia,
Transilvania, Tara Roméneasca si Moldova?’. Totodatd, comandamentul austriac, vehind
in tard, trimite lui Constantin Vodd Mavrocordat o scrisoare, prin care i se cere sa pund tara
sub suzeranitatea imparatului german, raimanand a fi domn al Munteniei si Olteniei, si sd
trimita 200 de pungi cu bani. Stirea produce o rumoare mare la Bucuresti. In aceste conditii
precare Constantin Voda Mavrocordat se hotaraste sa plece din capitald®®. Domnul
muntenesc, totodatd, mai ia o hotérare de a trimite pe Constantin Lagoneu, al doilea logofat,
la generalul Walis cu o scrisoare, in care il roagi si nu trimita nici un husar in tara gi sa
crufe pe locuitori, promitand a plati contributia®’. Generalul Walis 1i raspunde ca fi trimite
pentru sigurantd pe generalul Ghillany cu 1000 caladreti®® si ca il retine pe curier, facand
cunoscut domnului ca nu-1 va ldsa sé plece, decat atunci cand boierii,care sunt adunati pe
langd Altetea sa,se vor intoarce spre a trai de atunci inainte sub protectia Casei de Austria®.
Dar nici domnul, nici marii boieri nu primesc asemenea propuneri. intre timp, la 17/28
iulie 1737, soseste generalul Ghillany cu 600 de citane si germani. A doua zi, luni dimineata,
boierii care se aflau in Bucuresti s-au dus la el gi-i prezintd omagiile lor de supusenic™.
Intre timp Constantin Voda Mavrocordat, afland despre sosirea grofului Serban Cantacuzino
la Bucuresti, pardseste Oltenita si se duce pe tdrmul Dundrii la vérsarea raului Arges in
Dunare, fiind insotit numai de marele spitar Constantin Diculescu si de un mic grup de
persoane din suita sa, restul au fugit, imprastiindu-se in toate partile, indata ce au aflat de
sosirea catanelor la Cotroceni *'. Boierii pringi de nemti la Bucuresti si mitropolitul $tefan
au fost luati si trecuti cu case cu tot in Tara Ungureasca, pe unii cu voie, iar pe altii fara
voie*?,

Dupa cum vedem, principatele devin teatru al actiunilor militare intre fortele armate
ale austriecilor, pe de o parte, si cele otomane, pe de alti parte. Principatele sunt incluse in
actiunile militare, avand loc o dezbinare viditi a fortelor politice din societate. O parte din
boieri dau preferinta trupelor imperiale, iar alta este credincioasd domnului si indeplineste
poruncile Constantinopolului. Poarta este nevoita sa faca pregitiri de rizboi, intentionind
sa-§i adune trupele in Moldova i Muntenia **. Turcii incep constructia unui pod peste
Dunare, dar care nu o duc pani la capat, pentru a nu fi folosit de citre austrieci sau rugi *.
[n conditiile nesigure, pentru administratia otomana,ministrii turci sperau ca Rusia va lisa
in pace posesiile Hotinului, Moldovei si Valahiei, ci trupele ruse nu vor trece Nistrul citre
Bender §i citre Hotin prin regiunea poloni . Marele vizir a ordonat domnitorilor
principatelor sd vin cu trupele lor in tabara de la Isaccea *. Intre timp domnitorul muntean
primeste instiintare, prin postelnicul Andronski Bartolomeu, care confirma ¢ turcii ndzuiesc
sd incheie o pace grabnica®, stire pe care cautd sd o comunice fara intarziere tarului rus,
prin curierii sai. Cu doud luni mai tarziu, corespondentul A. Lupu afirma despre dorinta
turcilor de a incheia pace cu rusii cu orice pret, daci ea va fi ceruta de citre rusi **. Totodata,
inca in august 1736 circulau zvonuri ca domnitorul G. Ghica este numit de Poarti si duci
tratative de pace cu Rusia *, zvonuri, care, de fapt, demonstreaza implicatiile domnitorilor
romani in afacerile diplomatice ale timpului.

Subiectul examinat cere determinarea locului si importantei principatelor dunérene la
negocierile de pace, care au fost initiate in repetate randuri. Astfel, tratativele de pace
reincep la Babadag, in tabdra marelui vizir. Acolo, in ianuarie 1737, soseste Talman. El
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cere ca pacea de la Passarovitz, care expira peste cinci ani, si fie reinnoita si prelungita.
Delegatii turci admit aceasta, insa cu conditia ca s nu se jigneasca cu nimic demnitatea si
interesele Imperiului turcesc. In astfel de circumstante se stabileste organizarea unui congres,
dar Poarta cere ca evacuarea Azovului de rusi si se prevadi in preliminariile de pace %. Ca
loc de negocieri turcii propun orasul Soroca din Principatul Moldovei *'. Dupa datele
publicate de C. Giurescu, E. Hurmuzaki aratd ci austriecii au propus orasul Nemirov din
Polonia®,

Dar evacuarea Azovului era insi o piedica, care intdrzia organizarea congresului.
Delegatul Austriei staruia ca turcii si renunte la aceastd cerere. Turcii considerau ci
organizarea unui congres, fird a se stabili dinainte principiile de bazi, nu corespundea
intereselor imperiului. Din aceastd cauzd, Poarta s-a opus mult timp numirii
plenipotentiarilor pentru incheierea pacii gi si-i trimita la hotar, inainte de a avea asigurarea
din partea rugilor ca vor consimti si evacueze Azovul. De altfel, turcii mai sperau ca prin
navalirea tatarilor in Rusia se va produce o schimbare in favoarea lor si vor avea
posibilitatea si incheie o pace mai buni. Esecul navilirii tatarilor in timpul iernii in
Rusia si noua alianta incheiata intre Rusia si Austria, la 9 ianuarie 1737, i-au determinat
pe turci sd doreascd pacea. Fara a mai stabili o baza a preliminariilor, socotind indeajuns
asigurarea Austriei cd la Congres nu se ridica nici o pretentie in contra onoarei, autoritatii
si demnitatii Imperiului Otoman .

Dupa cum relateazad generalul Manstein, Congresul de la Nemirov s-a deschis la 16
august 1737. Deoarece nici una din cele trei puteri nu voia sa cedeze din cerinte, tratativele
au fost duse indelung, Congresul intrerupandu-si lucrarile la 14 octombrie 1737*.
Componenta delegatiilor* a jucat un rol considerabil in derularea lucririlor congresului.
Pana la inceperea lor fiecare delegatie a primit instructiuni de la curtea sa, in care se precizau
cererile ce urmau si le inainteze in timpul convorbirilor. Astfel, la 14 iunie 1737, delegatia
rusd a primit instructiuni in care erau specificate conditiile de pace pe care urmau si le
inainteze la masa tratativelor:

- includerea in componenta Rusiei a tuturor teritoriilor dintre Kuban si Nistru;

- refuzul Rusiei de a stipani Crimeea;

- retrocedarea Azovului cu imprejurimile si restabilirea hotarelor dintre Azov si Nipru
conform tratatului de la 1700, lasand in vigoare cererea de a anexa la Rusia stepa dintre Nipru
si Nistru, cu o remarca foarte substantiala - in caz ci se va intampla vreo lupta intre rusi si
turci, acestia fiind invinsi, la conditiile sus-numite si mai fie anexata si cererea de extindere
a hotarelor sale pana la Dunire, cu conditia ca Moldova si Valahia sa raméani cnezate aparte,
independente de Poarta si*, fiind de o credinta, sa fie luate sub protectia Rusiei*’;

- sa se abroge toate tratatele ce le aveau cu Poarta;

- recunoagterea Rusiei ca Imperiu;

- libera navigatie a vaselor rusesti pe Marea Neagri, Bosfor, Marea Marmara si Marea
Mediterana (49).

Partea austriaca pregatise urmitoarele cereri:

- ca turcii sa cedeze Muntenia pana la raul Dambovita, care urma si fie granita de la
izvorul lui si pana la vérsarea in Dundre la Oltenita sau cel putin pana la raul Arges, care, de
asemenea, se varsa in Dundre la Oltenita. Dupa alte stiri se spune ¢ ar fi cerut si Moldova;

- pe langa aceasta mai pretind ca toti boierii si locuitorii din Moldova s1 Muntenia,
care fugiserd pe teritoriul austriac, sa fie iertati, pentru ca si se poati intoarce in liniste la
campurile lor si sd stapaneasca nesupirati averile;

- austriecii mai cereau sa li se cedeze tot teritoriul dintre Timoc si Lom cu cetitile
Vidin si Lom-Palanca gi Nisul - cu teritoriul din jurul lui pana aproape de Sofia ¥,
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Partea turcd, dupi datele relatate de Baivov, imputerniceste reprezentantii turci sd
ceard retrocedarea Azovului si Crimeii, pAna cand trupele ruse nu s-au deplasat spre ele si
nu le-au cucerit:

- toate cererile binesti din partea rusilor sa fie satisfacute fard nici o remarca.

- de a obtine pe cat e posibil o stare de pace*®

La 8 august delegatia rusi, sub presiunea celorlalte parti participante, a fost obligata
in cea de-a treia sedinta sd-si declare conditiile sale maximale*’, conform rescriptelor primite
anterior. Ca reactie la aceste cerinte, delegatii austrieci G. C. Ostein si L. Talman au reprosat
delegatiei ruse ca Rusia fi impiedicd sa anexeze principatele dundrene, in primul rand,
Valahia, pe care curtea de la Viena vroia s-o obtind. Ca urmare, la 9 august au inaintat un
protest formal. Din cauza refuzului de a primi acest protest, Ostein a amenintat cu
suspendarea relatiilor.

in final s-a convenit si se treacd sub tdcere statutul provinciilor roméne péana la
eliberarea lor *°. De mentionat, ci pani in prezent literatura istoricd sovietica §i cea rusa au
examinat chestiunea principatelor dundrene drept de eliberare al lor de sub dominatia turca.

La cea de-a patra conferintd, din 11 august, partea rusi a inaintat un nou proiect de
organizare a principatelor dundrene. in ceea ce priveste mijloacele, s-a convenit sd se
stabileasca impreuna cu delegatii imperiali *. Vazind nemultumirea vaditd a delegatilor
celorlalte parti, partea rusa deja la sedinta din 13 (22) august a cerut ca hotarul intre cele
doud Tmparatii sa fie Nistrul, Crimeea s ramana turcilor, iar Tamanul §i Insulele Marii
Azov si fie insi rusesti. Austriecii, la rAndul lor, in aceastd sedinta au cerut ca Vidinul, in
cazul in care riméne turcesc, si nu mai fie fortificat ca acum, addugand si o despagubire de
razboi, iar in ceea ce priveste problema hotarelor , le vor ardta pe parcursul lucrérilor
conferintei. La cererile sus-mentionate delegatii turci au cerut 40 de zile de ragaz, pentru a-
i comunica vizirului §i prin aceasta sultanului pretentiile ruso-austriece’®. Delegatia rusa
primeste cel de-al doilea rescript secret (din 3 august), care se reducea la inscrierea cererilor
cu privire la conditiile de pace. Chestiunea Moldovei §i Valahiei riméne pe vechi. Delegatilor
li se cerea sa semneze pacea, chiar si in cazul in care austriecii ar fi obtinut infelegerea cu
turcii fata de conditiile lor . Ostein §i Talman primesc si ei noi instructiuni, in care li se
prescrie si-si modereze cererile. In ceea ce priveste problema Valahiei, sa mentind ceea ce
au cucerit, si nu inainteze, si revina la ceea ce au posedat anterior **. In protocolul de la 12
septembrie se prezinti plenipotentiarilor turci ultimele propuneri ale impératului. Au fost
reluate din nou discutiile dintre plenipotentiarii austrieci si cei rusi s-au evidentiat iarasi
divergentele privind problema principatelor, in special a rectificarilor de hotar in Muntenia.
Rusii nu admiteau ca hotarul sa fie stabilit pe Arges. In atare conditii austriecii comunica
separat ambasadorilor turci cererile lor*®, cerdnd deja ca hotar sa fie rdul Dambovita, apoi
raul Lom, Nisul si teritoriul pand la jumatate distanta intre Nis si Sofia *.

intre timp trupele austriece sunt nevoite si se retragd din Moldova si Muntenia, degi
comandamentului austriac i s-a indicat ca este necesar ca partile ocupate sa fie nu numai
pastrate, dar si extinse, mai ales ca tratativele de la Nemirov mai sunt in curs *’.

Insuccesele imperialilor pe plan militar se reflectau direct si in lucrarile Congresului.
Talman si Ostein primesc alte indicatii in noile circumstante, cerandu-li-se sd anunte rusilor
dezacordul fatad de pretentiile acestora asupra Munteniei. Deoarece erau departe de aceste
teritorii, au cerut de la partea rusd moderatie in cererile ei, explicdnd cd pozitia lor (a
rusilor) este mai putin favorabild in conditiile europene decit cea a imperialilor *.

Cu toate divergentele din tabira aliati situatia imperialilor devine si mai complicati. In
urma convorbirii cu Talman, dragomanul Portii arata ca pretentiile austriecilor nu se potrivesc
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cu situatia militard, deoarece armatele austriece au evacuat toatd Moldova si cea mai mare
portiune din teritoriul pretins, fapt ce conditioneazi o hotirare speciald din partea sultanului®.

Ca urmare, austriecii renunti la teritoriile din Muntenia si de la rasarit de Timoc, cer
numai Nigul cu teritoriul din jurul lui pana aproape de Sofia, precum si teritoriile de la
Drina, Una si Sava, ocupate de trupele germane in timpul razboiului. in ceea ce priveste
stapanirea Dunirii, o parte si o stipaneasci austriecii, iar altd parte turcii. Daca insé se va
Nagte un nou ostrov sau va apdrea vreo insula riiticita, o va stapani acel imperiu, de malul
caruia va fi mai aproape. Cererea de amnistiere a boierilor si locuitorilor Moldovei si
Munteniei fugiti pe teritoriul austriac in timpul razboiului s-a pastrat, dar nu s-a ficut nici
o mentiune de expulzare a printului Rakotzy si a celorlalti fugiti pe teritoriul turcesc .

La sfarsitul lunii septembrie a expirat timpul cerut de citre Poarti privind conditiile
inaintate de catre partile aliate. Ghica, imputernicitul Portii, propune rusilor si intoarca
Oceakovul si Chimburnul, sa se convini la dirimarea fortificatiilor cetitii Azovului, fara
care pace nu va fi. Aceste propuneri au fost expuse intr-o forma fira echivoc, pe care partea
rusd nu le discuti®',

La 7 octombrie este anuntat protestul rusilor fatd de incetarea lucririlor acestui Congres.
Pe data de 10 octombrie pleaca din Nemirov turcii, iar pe data de 25 octombrie rusii .

Osterman a dat indicatii lui A. Nepliev si continue tratativele secrete cu reprezentantul
Portii, Gh.Ghica®.

Ostilitatile militare dintre cele trei puteri beligerante.

Dupé cum s-a mentionat, lucririle Congresului de pace s-au desfasurat paralel cu
actiunile militare. Asa se explica prezenta austriecilor in Moldova si Muntenia, care au
patruns in aceste teritorii in urma actiunilor militare desfasurate pe data de 12 iulie 1737.
Instalandu-se aici, supun principatele la o contributie de razboi *. Unii dintre boieri trec de
partea austriecilor, printre care si Stefinita Ruset vornicul st cu feciorul lui, Riducanul
Racovité stolnicul, Constantin Bals medelnicerul si Stefan Catargiul slugerul®®, insi aceasta
aderare a boierilor I-a determinat pe C. Mavrocordat si hotirasci impreund cu Mustafa-
Pasa ca sa-i alunge pe germani de la Céampulung®. Apoi obtin o victorie la Pitesti la 1/18
octombrie 1737 ¢/, N. Mavrocordat primeste ordin de la Poarti ca impreund cu Ibrahim-
Paga, Murtaza-Pasa si Mustafa-Pasa si organizeze o expeditie in Oltenia impotriva
germanilor. Detasamentele turcesti au sosit in Bucuresti la 1/12 noiembrie 1737 ¢, Partea
turca intentiona sd-si reintoarci o parte din teritoriile pierdute in principate si in aceste
actiuni miza mult pe domnitorii din principate. Intentiile turcilor erau favorizate si de
insuccesele austriecilor in Muntenia. Constantin Mavrocordat, folosindu-se de aceasti stare
de lucruri, il trimite in regiunea eliberata (Oltenia austriaca) pe serdarul Radu Comineanu
in calitate de guvernator ca si aseze si sd intocmeasca acea provincie %, care urma s se
supund domnitorului muntean. La 21 ianuarie/l februarie Constantin Voda Mavrocordat
trimite contra austriecilor pe Cerbedja Ionitd cu 200 slujitori 7,

Insuccesele imperialilor si actiunile intreprinse de Poartd impreuna cu domnitorii
Principatelor i-au facut pe austrieci s semneze la 22 martie 1738 0 conventie cu Rusia,
care continea planul actiunilor militare ,.,comune” impotriva turcilor,

Acest plan era o parte componenti a planului campaniei din 1738, intirit de imparateasa
Anna loanovna la 13 ianuarie 1738, dar care, de fapt, era planul propus de B.N.Munih dupa
campania din 1737. Aceasti campanie avea drept scop ca o armata si ocupe Oceacovul, s3
patrunda dupé Nistru si s distrugi pe turci in Moldova, iar cu alta sa pustiasca Crimeea 7! _
Poarta pregitea si ea 0 noui campanie in anul 1738. La sfarsitul lunii ianuarie la Constan-
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tinopol se tine un mare consiliu de rizboi, la care au luat parte marele vizir si toti inaltii
demnitari ai Imperiului Otoman 7%,

Turcii urmireau intirirea pozitiilor impotriva austriecilor pe acest front, unde obfinuse
succese considerabile. Dar nu aceasta directie ingrijora partea turca, ci zvonurile care circulau
referitor la rusi, ca acestia vor forma doui armate, care la 6/17 aprilie trebuiau sa se indrepte
una spre Bender si alta spre Hotin si care ,,tindeau sd supuni Crimeea, Moldova, Muntenia
si sd-si extinda hotarele pana la Hotin” 7. Aceasta l-a determinat pe marele vizir s inainteze
spre Bender si sa treacd Nistrul cu o armati de observatie 7*. Cum au aritat evenimentele
ulterioare, zvonurile despre armata rusa s-au adeverit. Domnul muntean, conform poruncilor
primite de la Poarta, intreprinde pregatiri de razboi 7.

Fiind stramtorati si suferind infrangeri pe toate fronturile, austriecii cer ajutor. La 27
septembrie Consiliul de razboi din Viena da ordin generalului Lobowitz ca sa staruie pe
langa tarind si trimita 1500 - 2000 de oameni in ajutor prin Polonia si Transilvania ™. insa
B.N.Munih refuzi categoric si-si indrepte trupele pentru a ajunge prin Moldova in
Transilvania, motivand aceasta prin bantuirea ciumei in aceste locuri .

Facand bilantul actiunilor militare ale partilor beligerante din anul 1738, se poate de
constatat ca in urma ciocnirilor armate pe teritoriul principatelor, au avut de suferit mai
mult otomanii decat austriecii. Cat priveste partea rusd, ea si-a oprit ofensiva la Nistru,
neinaintind mai departe in Moldova, actiunile ofensive majore avand loc la Oceacov si in
Crimeea. Actiunile militare au fost continuate in anul urmator. Concomitent, curtile de la
Petersburg si Viena intreprind o noua manevri diplomatica, incheind o alianta cu Polonia,
urmérindu-se deplasarea trupelor lor prin aceasti tard, pentru a inainta in directia de sud™.

Conform planului campaniei militare pentru anul 1739 al lui B.N.Munih, directia
principald a ofensivei erau Moldova si Valahia, scopul principal urmarit fiind atacul
Hotinului, apoi campania impotriva Crimeei °. In luna august 1739 au avut loc multe actiuni
militare, lupte decisive intre puterile rivale. La 17 august 1739 la Timoc Tos Pasa cu un
corp de cavalerie i bate pe imperiali ®. Cu toate aceste insuccese, la sfargitul lunii august
amandoua puterile se aflau in principate, cea rusd in Moldova, iar cea imperiald in Tara
Romaneasca . Cum au aritat evenimentele ulterioare, cucerirea Belgradului de cétre turci
si alungarea imperialilor din Oltenia si Muntenia i-au obligat pe austrieci sa incheie o pace
ruginoasi, fira a lua in considerare succesele pe care le-au avut rusii in Moldova in campaniile
militare din acel an®. Se are in vedere, mai ales, biruinta din luna august, ca:md a fost luat
Hotinul si batilia de la Stinceni, in care armata rusi a obtinut o victorie. In legatura cu
aceasta la Petersburg au avut loc ceremonii pompoase, iar marele Lomonosov a scris chiar
0 0da inchinatd imparatesei cu ocazia acestei victorii®.

Catre toamna anului 1739 se contureazi bine raportul de forte intre puterile beligerante.
Austriecii suporta infrangeri, iar armata rusa inainteaza rapid pe teritoriul principatelor,
fapt ce i-a determinat pe turci sd accelereze actiunile pentru incheierea unui tratat de pace,
onorabil pentru Poarta. in acest context trebuie evidentiat rolul pe care I-au jucat principatele,
mai bine zis, actiunile politico-militare, intreprinse de catre boieri $i domni, printre care si
actele de supugenie fata de partile beligerante. Cum relateaza N. Dapontes, inca in toamna
lui 1737, Constantin Voda Mavrocordat scrie celor refugiati in munti s3 coboare si sa se
inchine turcilor, in caz contrar vin si-i robeascd, in acea parte de loc sd nu raimana picior de
om ¥, Chemarea este repetata si in luna iulie 1738, cand in timpul liturghiei oficiate de
mitropolitul Stefan, asistat de Neofit, mitropolitul din Miza, toti boierii cu functii si fard
functii au jurat in prezenta domnului pe sacramente ca vor raiméne credinciosi domnului si
nu vor avea corespondentd cu austriecii sau rusii, semnand si o declaratie in acest sens .
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Aceasta afirmatie ne face sa constatim ca in ambele principate domnitorii aveau viziuni
clare privind supunerea fatd de Poarta §i ascultau de poruncile Portii. Boierii insd, cum
aratd documentele, isi manifestau simpatia cand fatd de o putere cregtina, cand fata de alta.

Analiza evenimentelor din acest razboi permite a constata existenta unei tendinfe
permanente de informare si de spionare din partea paturilor boieresti. in jurnalul lui
B.N.Munih gasim mentiuni privind informatiile despre inamici obtinute de la corespondentii
permanenti §i ocazionali din principate®. Tabara rusd avea permanent o retea de spioni cu
care comandamentul armatei a fost nevoit sa lupte. Acest fapt I-a determinat pe maresalul
B. N. Munih sa scrie rezidentului Vigniakov de la Kiev despre nipasta pe care o au de la
spionii moldoveni si valahi, de care nu are nici o scapare atat de multi sunt, cerdndu-i sa fie
mai precaut fatd de orice informatie furnizatd de ei ¥. Activitatea acestora din urma s-a
intensificat multin 1739, cand evenimentele militare au loc chiar pe teritoriul principatelor.
Drept contramasura, Munih trimite detasamente de cazaci si valahi voluntari, inrolati Tn
armata rusi. In iunie 1739 a fost retinut un detagsament de sase valahi cu un cépitan, care
fusese trimis de catre domnitorul Moldovei in scopuri de cercetare, un alt detagament fiind
distrus langd Prut, un al treilea detasament sub conducerea unui oarecare Novac a fost
prins intr-un sat *. Exista date ca partea turca cerceta insistent pregitirile rusilor, in timpul
pregdtirii i efectuarii operatiunii de la Stanceni si la luarea Hotinului, insa spionii turci,
fiind capturati, divulgau rusilor planurile turcilor ®.

Dar nu numai servicii de spionaj sau de contraspionaj a acordat populatia bastinasa in
frunte cu pétura boiereasca in timpul actiunilor militare. Multi oameni se inrolau in randurile
armatelor pértilor beligerante. in acest rizboi participau trupe de voluntari, detasamente
organizate din randurile populatiei supuse Portii, simpatizanti ai austriecilor si rusilor.
Fenomenul inrolérii in armata rusa l-am intdlnit incd la inceputul rizboiului, in timpul
trecerii de la Nipru la Bug (in campania din anul 1737), cand husarii impreuni cu valahii si
cu cazacii de pe Don au respins atacurile cavaleriei titiresti si au infiptuit cercetiri si
servicii de santineld Tn armata rusa *°. Aceste servicii au fost apreciate si concomitent cu ele
a aparut Ucazul lui Munih de la 11 februarie 1737, care permitea inrolarea sarbilor, valahilor
si a altor popoare in armata rusa °'. Deja cétre inceputul campaniei din anul 1738 detasamentul
de voluntari moldoveni numara 324 de oameni 2, Pentru mirirea corpului de armata
moldovenesc, la dispozitia comandamentului rus, pe teritoriile principatelor au fost trimisi
patru ofiteri husari pentru inrolare *. O activitate prodigioasi in vederea completirii corpului
moldovenesc de armata intreprinde Constantin Cantemir, nepotul lui Dimitrie Cantemir.
La 5 septembrie 1738 el inainteaza lui Munih un raport in care propune si mireasci statele
acestui corp *. Ca urmare, la 16 ianuarie 1738 sunt intérite statele polcului / regimentului
valah (moldovenesc) de armata, numarul céruia trebuia sa atinga cifra de 1135 de oameni
grupati in zece detasamente®.

Acestui corp de armata gi-a manifestat eficienta abia in 1738, cand fusese organizats
campania la Nistru si Dunére. Deja in primavara anului 1739 acest regiment numira circa
800 de oameni . Im preund cu Constantin Cantemir la operatiile militare din acest rizboi a
participat si fratele sau, Dimitrie Cantemir, fiii lui Antioh Cantemir ¥’ si alti ofiteri ai corpului
moldovenesc de armatd, printre care erau $. Chifa, Dionisie Codreanu, maiorul Ivanenko,
ostasi, lon Colta, Vasile Crudu . In sarcina detasamentelor de voluntari ale lui Constantm
Cantemir era misiunea de a cuceri trecerea peste Prut, pentru a inainta apoi spre lasi,
intentiondnd sd convinga populatia locala sa treaca sub protectia rusa, in al doilea rand, s3
propuna simpatizantilor locali sa aduca in armaté provizii, promitand plata si alte favoru ri.
Trebuie insd remarcat faptul, cum preciza si istoricul Baiov, celor care nu doreau sa faca



Revista de Istorie a Moldovei, 2004, nr. 4 C43 )

acest lucru urma s li se confiste animalele, proviziile fira nici o rasplata. Lui Constantin
Cantemir i s-a ordonat s puna ména pe magaziile de provizii turc si valah si, concomitent,
sa-i atragd sub protectia sa pe tatarii din Nohai, Bugjeac si Belgorod, in acest scop sa le
trimitd manifeste semnate de N. B. Munih®.

Dupi cum se vede, in principate, mai ales in Moldova, exista un numar destul de
doritori de a trece sub protectia rusa. Unii locuitori au intdmpinat trupele lui Munih la 2
septembrie 1739. Partii ruse i-a fost inaintata scrisoarea de supunere, semnatd de 11 persoane,
clerici, In frunte cu Antonie, mitropolitul Moldovei, arhimandriti egumeni si de 18 persoane
laice. Continutul actului de supunere avea un caracter bilateral, fi ind indicate si obligatiile
pe care partea moldoveneasci se angaja sé le ia asupra sa'® . Insd aceasta regiune este
considerata ca o regiune cuceritd si persoanelor care au manifestat supunere li se acordau
anumite privilegii, contra unor obligatii concrete, inaintate fata de oficialititile din principate
nu numai de partea rusa, dar si cea austriaca sau cea turcd. Dupd cum s-a mentionat mai
sus, austriecii au supus teritoriile ocupate unei contributii de rdzboi, in 1737, dar cand
turcii au ocupat Oltenia, in 1739, au fixat un tribut de 300 de pungi. Datorita interventiei
capuchehaielor, tributul a fost micgorat'®'. Aceasta stare de lucruri se va inregistra si dupa
semnarea tratatului de pace. Olteniei, fiind reincorporatd la Muntenia, i s-a marit §i tributul
anual pani la 180000 de piagtri'®. In Muntenia trupele otomane, mai exact, pasalele, numite
in teritoriile invecinate, ciutau si profite de starea lucrurilor, pentru a-si imbunatati starea
materiald, contrar vointei domnului. Constantin Voda Mavrocordat a fost nevoit sa intervind
pe langa Poarti de a pune capit faridelegilor. Domnitorul moldovean G. Ghica, surprins de
actiunile trupelor rusesti, fara a stabili contacte cu ei, prin diferiti corespondenti, indeplineste
intocmai poruncile Portii '®. El nu i-a pedepsit pe boieri. A scris generalului Munih sd-i
elibereze pe caimacani, boieri si pe mitropolit, care fusesera luati de rugi '**. Caimacanii §i
ceilalti boieri s-au intors, dar mitropolitul Antonie nu a mai voit, ci s-a dus in Rusia, unde
i s-a dat mitropolia de la Cernigov '®.

Situatia era precari si se cerea insistent pacea. Cercetand conditiile in care urma sa fie
incheiati pacea, se poate constata ca si aici s-au reliefat contradictiile dintre partile aliate,
pe de o parte si , pe de alta parte, tendinta Portii de a profita de aceasta situatie.

Sfetnicul tainic A.Nepluev a primit din Petersburg un ucaz referitor la corespondenta
sa cu voievodul ,,valah” in legiturd cu negocierile de pace cu turcii '®. in baza instructiunilor,
A Nepluev impreund cu Talman (reprezentantul austriac) trimite lui Villeneuve scrisori,
prin care ii cer medierea, pachetele fiind inméanate mediatorului prin intermediul principelui
Moldovei. Inexplicabila in aceastd corespondentd este lipsa de intelegere intre cei doi aliati.
Astfel, Talman cere ca Turcia sa incheie pace in acelasi timp cu Austria si Rusia, in timp ce
Nepluev insisti pentru incheierea unei paci numai intre Rusia gi Turcia. Pe langa aceasta,
Rusia mai apeleazi la puterile maritime (Anglia si Olanda). Austria acceptd numai medierea
Frantei. La 8 ianuarie 1738 in raportul sdu cédtre ministrul Afacerilor Straine, Villeneuve
comunici decizia dragomanului Portii de a trimite la Viena si Petersburg conditiile Portii
inainte de a lua o decizie prompti — pentru pace sau pentru razboi'®’. La inceputul lunii mai
1738 marele vizir nu primeste preliminariile de pace oferite de Villeneuve. El voia si obtina
o parte din Oltenia, reocupati, si inca vreo cinci sau sase sate, care trebuiau sa fie cedate de
Carol al VI-lea, pentru a fi mulfumit si marele vizir, caci onoarea imperiului ar fi salvatd in
fata poporului'®. A.B.Nepliev'®continua intre timp corespondenta sa cu domnitorul
moldovean. La 30 aprilie gi 12 mai 1738 "' el scrie pentru a accelera acceptarea conditiilor
cerute de catre Poartid. Dar trebuie subliniat faptul ca Poarta nu se grabea sa facd propuneri
de pace, ficandu-le abia toamna '"'. La 8/19 octombrie 1738 propunerile de pace ale turcilor
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sunt transmise prin Petru Duca, parcilabul de Soroca, trimis de Grigore Voda Ghica la
generalul Rumeantoff, maresalului Munih si consilierului privat B.A.Nepliev din Kiev 2.
La 9 aprilie 1739 Anna loanovna 1i di permisiunea si duci tratativele de pace si din partea
Rusiei '3, intre timp, la 11 martie 1739, cancelarul austriac, contele Seckendorff i scrie lui
Villeneuve ca Austria este dispusi si cedeze Turciei:

- Periganii si toatd partea ce au ocupat-o in Muntenia, precum si partea de campie a
Olteniei pana la o linie ce pleaci de la cazarma din Cerneti si urma marele drum pe la
manastirea Tismana, Targu-Jiu, minastirea Crasna si Mehadia in starea in care se aflau;

- restul conditiilor oferite de imperiali se refereau la teriroriul Bosniei si Serbiei !'*.

intre austrieci si turii au loc patru conferinte de negocieri. La prima conferinta, tinuta
la 13 august, turcii cer toate fortificatiile Belgradului. La a treia conferinta, in afard de
aceste pretentii turcii mai inainteaza cerinta de a li se da Mehadia, Sebesul(Caransebgwl),
Lugojul si Sabacul. Austiecii au refuzat, insistind ca tot Banatul si riména al lor. in 31
august are loc o noud conferinta, ultima, la care se stabileste o mica intelegere. Turcii
renuntd la Mehadia, Sebeg(Caransebesul), Lugoj, iar generalul Neipperg cedeazd o parte
din Banat. Villeneuve este chemat si semneze preliminariile, intrebarea principatelor fiind
reflectatd in art. 4. Conform acestui articol, Austria mai cedeazi Imperiului Otoman toata
Oltenia cu partea ei muntoasi, inclusiv fortul Perisani, construit in Muntenia, care va fi
distrus fara ca turcii sa aibi dreptul de a-l reface. Banatul Timisoarei va ramine in intregime
in posesia Austriei pana la hotarul Olteniei, cu exceptia campiei din fata ostrovului Ada-
Kalen, care este marginit de raul Cerna, ce vine de la Mehadia la Dunare, de un rau care
servea de hotar Olteniei si de Tniltimea muntilor Banatului din fata ostrovului Ada-Kalen.
Mehadia urma si ramana austriecilor, iar fortifi icatiile ei trebuiau imediat diramate de turci
si austrieci, care nu aveau dreptul s le refaca.'’s, La preliminariile facute se mai audauga
un sir de precizari, printre care: robii luatii dupa semnarea preliminariilor sa fie eliberati;
s se recheme toate trupele turcesti impristiate prin Banatul Timigoarei; sa se acorde amnistie
deplind locuitorilor, care in timpul razboiului au luptat contra suzeranului lor legitim, in
special aceasta se referea la locuitorii din Mehadia si din tinuturile invecinate; se mai
introducea clauza ca in termen de cinci zile si fie incheiati pacea cu rusgii $i cu ambasadorul
francez Villeneuve in baza imputernicirilor ce le avea de la Ostrman si generalul Munih,
conform cirora avea drepturi depline a lua asupra lui incheierea picii si cu rusii in cel mult
1S zile. s,

La 18 septembrie a fost semnat pe campia de langa Belgrad tratatul definitiv de pace,
alcatuit din 23 de articlole, primele sase cuprinzind clauze prevazute in preliminarii, iar
celelalate fiind aranjate dupi chestiunile pe care le stipulau. Intrebarea principatelor dunarene
era evidentiata in articolele 8 si 9.

Conform art. 8, toti boierii si locuitorii din Moldova si Muntenia, precum si ceilalti
supusi ai Imperiului Otoman, care in timpul rdzboiului au trecut de partea austriecilor, vor
putea sa se intoarca la casele lor. Se acorda 0 amnistie generald tuturor locuitorilor din cele

doua imperii, care au luptat in contra suzeranului lor legitim, si in special locuitorii din
Serbia si Banat vor fi scutiti de orice pedeapsa.'"’

Articolul 9. Se mentin privilegiile religioase. '8

Din continutul preliminariilor siarticolelor tratatului de pace, putem constata in mod
indirect ca in decursul acestui rizboi o parte din locuitorii tarii au luptat impotriva suzeranului
lor, adica de partea austriecilor, deoarece pentru ei era cerutd amnistierea. O alti concluzie,
care se impune este existenta problemei religioase, care a fost folosita in timpul ocupatiei
austriece pentru impunerea catolicismului. Populatia a reactionat negativ la aceasti insurectie
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si ca rezultat a aparut articolul 9 din Tratatul de pace, care prevedea mentinerea privilegiilor
religioase. Rusia urma sa semneze tratatul in decurs de cel putin 15 zile dupa incheierea lui
cu austriecii in baza imputernicirilor pe care le avea Villeneuve de la A.I.Osterman. Desi
Rusia obtinuse victorii mari in Moldova, Austria fiind silitd sd incheie aceasta pace la17
septembrie 1739, Villeneuve primeste de la A.I.Osterman o scrisoare prin care il roagd, in
schimbul restituirii Hotinului, s& dea rusilor Azovul intreg si nedardmat, dar ea a ajuns
dupi ce tratatul a fost semnat ''°. Problema Hotinului a fost, de fapt, o problema aparte in
cursul acestor tratative, deoarece marele dragoman Alexandru Ghica a staruit mult pe langa
Villeneuve ca Hotinul sa fie daramat, in timp ce Grigore Ghica nu cruta nimic pentru a-|
convinge pe generalul Munih sa renunte la ddrdmarea acestei cetati'*. Rusia tinea foarte
mult la restituirea Hotinului, ca o contravaloare a cetatii Azov. La 16 octombrie tarina
Anna semneaza actul de ratificare a tratatului de pace de la Belgrad, iar la 31 octombrie
mai semneazi actul de ratificare a conventiei de la Nis. Aceste acte au fost trimise prin
Visneakov, fost ambasador, care soseste la Constantinopol la 21 noiembrie. Schimbul de
ratificiri este amanat din cauza noilor pretentii ale rugilor'?' . Una din cauze era pretentia
sus-numitd. Fara si tind cont de pretentiile rusilor, conventia este semnata in Arsenal, la
Constantinopol, in 28 decembrie 1739. In punctul 4 al acestei conventii Rusia consimte ca
Hotinul si toate locurile ocupate in Moldova de cétre rusi sé fie restituite Portii in starea in
care se aflau 22, G. Ghica l-a trimis pe A. Lupu, serdarul, de a luat in primire Hotinul gi
chiar 1-a numit parcilab peste aceasta cetate, dar, dupd un an, in urma reclamatiei, Lipcanii
au fost preficuti din nou in raia turceascad'?.

Desi Tratatul de pace a fost semnat la 17/18 septembrie 1739, el nu a fost indeplinit
conform clauzelor stabilite. Cu ajutorul sumelor de bani date Portii, austriecii sperau ca
rigorile pacii sa fie eludate prin coruptie. Secretarul contelui Neypperg, comisarul austriac,
ar fi incercat chiar alterarea articolelor conventiei in raport cu spiritul tratatului ' Imparatul
Carol al Vl-lea a propus si incheie o conventie speciali, ca un apendice al tratatului '%,
privind chestiunea drumurilor si hotarelor dintre turci §i austrieci. Pentru partea austriaca
pierderea Oltenici era o pierdere importanti. Acest tratat redeschidea o veche si foarte
insemnati controversd de granitd, care timp de 30 de ani a dominat toate relaiile Austriei
cu principatele '%,

Evaluind rezultatele acestui rizboi, trebuie sa constatim ca ,,Drag nach Osten-ul™
austriac, inceput fird voie la anul 1683, a fost oprit din cauza imprejurdrilor. Austriecii,
fiind incredintati cd vor avea Tara Romaneascd intreagd , au desfagurat de la inceput
propaganda iezuitid pentru unirea locuitorilor din Muntenia cu biserica Romei.

Politica orientala francezi, intervenind, a completat, prin succesele ei diplomatice,
victoria turceasca pe calea armelor contra aceluiagi inamic comun. Casa de Austria a facut
prin semnarea pacii ca victoria ruseasci de la Stinceni si Hotin, ca si toate succesele lui
Munih, s fie transformate in infrangere'?’.

Pentru Austria aceasta pace a insemnat, de fapt, o regresiune politica si teritoriala, ea
pierzind toate teritoriile de la sud de Dundre, Sava si retrocedand Oltenia Tarii Romanesti.

Rusia restituie Azovul si paraseste Moldova. Rezultatele tratativelor de la Belgrad au
fost puternic influentate si de opozitia darza a Curtii din Viena fata de solutia oferita de
Rusia in problema tarilor roméne '**.

Ca o infringere diplomatici este apreciata de Juzefovici Pacea de la Belgrad pentru
Rusia si o victorie a diplomatiei franceze '%°.

Cabinetul de la Viena a inmarmurit cand a aflat despre cele 5 articole din preliminariile
pacii §i ca sa salveze onoarea imperiului a dat toate vina pe Walis si Neypperg'*.
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Rezultatele pacii din 1739 au trezit o oarecare nemultumire in randurile unei parti a
marii boierimi oltene $i muntene, refugiate, mai ales, in Transi Ivania, care dorea ca Oltenia
sd ramana definitiv Austriei, caci cu toate dificultatile de adaptare la sistemul administrativ
si juridico-social al habsburgilor, ei considerau aceasts solutie mai buni'3' .

Desi au fost restituite hotarele principatelor si retrocedate cele cinci judete ale Olteniei
aceasta pace a pus inceputul unui ,targ” intre cele trei puteri pentru extinderea politica si
teritoriald in ,,problema orientala”, care va continua pe tot parcursul celei de a doua jumatati
a secolului si al celui urmator, cand principatele devin victima acestor dispute.
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Résumé
Moldavie et pays roumain dans le contexte des actions politico-militaires des grands
pouvoirs pendant la guerre de 1735-1739 entre I’Autriche, I’Empire russe et la Turquie

Etudiant I’historiographie et les sources documentaires concernant les relations entre
la Moldavie et le pays roumain d’une part et la Russie, 1’Autriche et |’Empire ottoman
d’autre part, I’auteur arrive a la conclusion que le but des grands pouvoirs dans le Probléme
Oriental a cette étape-1a a constitué leur extension politique et territoriale au compte des
Principautés roumaines.

UNELE ASPECTE ALE VIETII SOCIAL — POLITICE A MINORITATILOR
NATIONALE DIN BASARABIA IN CADRUL ROMANIEI (1918-1925)

Rodica Svetlicinéi

In studiul de fatd este reflectatd starea minoritdtilor nationale din Basarabia in
componenta Romaniei intregite in perioada anilor 1918-1925. Situatia acestora era
determinatd de particularitatile social-politice de dezvoltare a Romaniei §i de normele ei
juridice . Noul cadru legislativ trebuia sa fie in concordanti cu prevederile internationale,
orientate spre protectia minorititilor nationale, ca o rezultantd a ideilor wilsoniene si a
principiului nationalitdtilor. El a permis reglementarea problemei minoritatilor nationale
din Romania si a facilitat procesul de integrare a lor in cadrul statului roman, acordandu-le,
o stare de siguranta, deoarece aceste prevederi erau fixate sub garantia Ligii Natiunilor.
Totodata, ele au stat la baza prevederilor legale ulterioare din Romania. Toate aceste momente
reflectd evolutia procesului de integrare a minorititilor nationale in cadrul noului stat.

Studierea situatiei minorititilor nationale in context istoric si a formelor de adaptare a
acestora la statutul de minoritate nationald are o importantd deosebita oferind indiscutabil,
pe de o parte, o experientd istoricd, in baza céreia ar putea fi elaborata o politici moderna
in domeniul relatiilor interetnice, evitand unele erori comise in trecut, pe de alta parte,
permitand a stabili metodele cele mai adecvate de mentinere a identititii etnice, lingvistice
$i culturale a minoritatilor etnice gi, totodata, de integrare a acestora in cadrul comunittii
din Republica Moldova.

Integrarea minoritatilor nationale in statul romén a constituit o preocupare constanti a
autoritatilor romane. Din acest motiv, la nivel legislativ eforturile guvernantilor au urmarit
cu prioritate faurirea unui cadru optim, care urma s asigure deplina egalitate in drepturi a
tuturor cetatenilor Romaniei. Astfel, decretul-lege pentru reforma electorald din 16/29
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noiembrie 1918 preciza clar egalitatea dintre toti cetitenii tirii, indiferent de originea etnica:
»» Toti cetatenii romani majori vor alege prin vot obstesc, obligator, egal, direct si secret si
pe baza reprezentarii proportionale un numar de deputati proportional cu populatia™.’

Cu toate ca prevederile actelor de unire, privind regimul minoritatilor, au fost preluate,
in esentd, i detaliate in multiple acte normative, totusi baza regimului juridic al minoritatilor
din Romania a fost pusad de Tratatului pentru protectia minoritatilor.?? La 1 mai 1919 in
cadrul Conferintei de pace a fost infiintatd Comisia statelor noi si a minoritatilor, formata
din reprezentantii Frantei, Marii Britanii, SUA, Italiei si Japoniei, presedinte al ei fiind ales
Philippe Berthelot. Ea a elaborat asa-numitele Tratate ale minorititilor. Primul, semnat de
Marile Puteri cu Polonia, la 28 iunie 1919, ulterior a constituit modelul si pentru celelalte
state.

Desi Romania a recunoscut drepturile cetitenesti ale minoritatilor nationale, ,,Consiliul
celor patru” a impus, mai ales la insistenta unor cercuri evreiesti internationale, statelor
succesorale monarhiei habsburgice (Polonia, Cehoslovacia, Roméania, Regatul Sarbilor,
Croatilor si Slovenilor), precum si Greciei s semneze un tratat special cu privire la minoritati.
Aceasta decizie a provocat discutii aprinse. Seful delegatiei roméne, lon 1. Britianu , a
aratat ca tara sa a acordat drepturi egale tuturor locuitorilor, indiferent de nationalitate,
astfel incat prin Tratatul minoritatilor se puteau alimenta tendintele unor cetiteni de a iesi
de sub autoritatea statului roman i a se adresa unor foruri internationale, iar ultimile puteau
folosi aceste pretexte pentru a interveni in treburile interne ale Romaniei.

Péna la urma, reprezentantii statului roman au semnat la 9 decembrie 1919 Tratatul
minoritétilor, care reglementa situatia minoritatilor din Romania. Chiar in primul articol
se mentiona cd prevederile cuprinse in art. 2-8 si fie recunoscute ca legi fundamentale si
nici o dispozitie internd sa nu vind in contradictie cu tratatul. ,,Romania se obliga sa
acorde tuturor conlocuitorilor fird deosebire de nastere, de nationalitate, de limba, de
rasda sau de religie, deplina si intreaga protectie a vietii si libertitii lor.” (art.2). Art. 3
continua dispozitiile din articolul anterior, specificindu-se ci: ,, Roméania recunoaste ca
supusi romani de plin drept si fara nici o altd formalitate orice persoani domiciliata la
data punerii in vigoare a prezentului tratat in cuprinsul intregului teritoriu al Romaniei...
cu exceptia cazului cand zisa persoana s-ar putea prevala de altd nationalitate decat cea
austriacd, ungard sau bulgard”. Prin art.7 Romania recunoastea ca supusi romani, de plin
drept si fard nici o formalitate, pe evrei de pe intreg cuprinsul tarii, care nu puteau beneficia
de alta cetatenie.

Tratatul minoritdtilor definea totalitatea drepturilor de care vor profita minorititile in
noul stat. Art.8 prevedea ca ,, toti supusii romani vor fi egali inaintea legilor si se vor
bucura de aceleasi drepturi politice si civile, fiird deosebire de rasd, de limbi si de religie.

Nu se va opune nici o restrictie liberei intrebuintiri de citre vreun cetitean romén a
unei limbi oarecare, fie in relatiile private sau comerciale, fie in materie de religie, de presa
sau publicatii de orice naturd, fie in intrunirile publice.

Cu toata stabilirea de catre Guvernul romén a unei limbi oficiale se vor acorda inlesniri
cuvenite supusilor romani de alta limba decat cea romana, pentru utilizarea limbilor, in
scris sau oral, inaintea tribunalelor”. In art. 9 se mentiona ca: ,, Supusii roméni apartinand
minoritdtilor etnice, de reli gie sau de limba, se vor bucura de acelasi tratament si de aceleasi
garantii de jure si de facto, ca si ceilalti supusi romani”.

Pentru a garanta respectarea dispozitiilor stipulate gi a exercita un control real, art. 12
din Tratat prevedea ci: ,» Romania consimte ca stipulatiile articolelor precedente cu privire
la persoane apartinand minoritétilor de rasa, de religie sau de limba, sa constituie obligatii
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de interes international si sa fie puse sub garantia Societatii Natiunilor. Ele nu vor putea fi
modificate fard consimtdmantul majoritatii membrilor Societatii Natiunilor”.

Tratatul prevedea, totodat, o serie de indatoriri ale minoritatilor. Chamberlain a declarat
la o sesiune a Consiliului Societatii Natiunilor urmétoarele: ,, Minoritatile nu trebuie sa
uite, cd nu au numai drepturi, dar si obligatiuni. Ele trebuie si stie, ca la obligatiunile
Statelor catre ele, corespunde obligatiunea lor de loialitate fata de Statele in care triiesc”.’

Grija pentru protectia drepturilor minoritatilor nationale era un rezultat al ideilor
wilsoniene si al principiului nationalitdtilor. Tratatul a permis a reglementa problema
minoritatilor nationale din Romaénia si a facilitat procesul de integrare a acestora in cadrul
statului roman, acordandu-le o stare de sigurantd, deoarece prevederile din Tratat erau
fixate sub garantia Ligii Natiunilor. Ulterior tratatul a servit drept punct de plecare pentru
elaborarea legii fundamentale si a unui sir de legi interne in Romania cu privire la minoritatile
nationale. Prin semnarea Tratatului de pace de la Paris din octombrie 1920, ce confirma
unirea Basarabiei cu Romania, statul roman se obliga s respecte pe teritoriul Basarabiei
stipulatiile Tratatului minoritatilor.

La 29 martie 1923 a fost promulgati o noud Constitutie’, care pornea de la conceptia
politica exprimata in articolul 1 ci: «Regatul Romaniei este un stat national, unitar si
indivizibil si stabileste drepturi fundamentale si politice in mod unitar $i anume dupa
principiul singur echitabil al egalititii civice: ,, Romanii fard deosebire de origine etnicd,
de limbd sau de religie, se bucuri de libertatea constiintei, de libertatea invatdmantului, de
libertatea presei si de libertatea de asociatie si de toate libertatile i drepturile stabilite prin
legi” ( art. 5); ,, Deosebirea de credinte religioase si confesiuni, de origine etnica si de
limbd nu constituie in Romania o piedica spre a dobandi drepturi civile si politice gi a le
exercita” (art. 7); ,, Toti romanii, fdrd deosebire etnicd, de limba sau de religie, sunt egali
inaintea legii si datori a contribui fird deosebire la darile si sarcinile publice™ ( art. 8);
..Statul garanteazi tuturor Cultelor o egali libertate si protectie, intrucat exercitiul lor nu
aduce atingerea ordinii publice, bunelor moravuri si legilor de organizare ale statului (art.
22); ,, Romanii, fard deosebire de origine etnicd, de limbd sau de religie, au dreptul de a se
aduna pagnic gi fara arme, conformandu-se legilor care stipuleaza exercitarea acestui drept,
pentru a trata tot felul de chestiuni; pentru aceasta nu e nevoie de autorizare prealabila” (
art. 28); ,, Roménii, fird deosebire de origine etnicd, de limbd sau de religie, au dreptul de
a se asocia, conformindu-se legilor care stipuleaza exercitarea acestui drept” ( art. 29);
 Tot romanul, fard deosebire de origine etnicd, de limbd sau de religie, face parte din
unul din elementele puterii armate, conform legilor speciale™. ( art. 119)

Examinand aceste dispozitii constitutionale, putem constata cé, pe de o parte, legea
fundamentala a desfiintat toate barierele juridice dintre popoarele conlocuitoare din Roménia.
Etniile minoritare au dobandit toate drepturile civile si politice, ele fiind reprezentate in
mod proportional in toate functiile publice in Parlament, iar, pe de alta parte, prevederile
constitutionale erau in concordantd deplind cu spiritul si litera Tratatului cu privire la
minoritati.

In legile ulterioare s-a pastrat acelasi principiu, prevazindu-se o egald dezvoltare a
minoritafilor nationale. Intr-o formi sau alta, vizeaza direct situatia minoritatilor: Legea
pentru invatamantul primar al statului si invatamantului normal-primar, promulgati la 24
iulie 1924, Legea pentru unificarea administrativa, promulgata la 14 iunie 1925, Legea
invatamantului particular — la 22 decembrie 1925.

Crearea cadrului juridic corespunzétor urmarea mai multe obiective, unul dintre acestea
fiind unificarea teritoriului ntregit din punctele de vedere politic, economic, social s
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cultural. Basarabia mostenise de la Imperiul tarist o organizare ce se deosebea de cea din
Regatul Romaniei §i pentru o integrare rapida si eficienta in cadrul noului stat era nevoie
de actiuni concrete, orientate spre depasirea acestei situatii.

Unul din obiectivele principale ale procesului de integrare a Basarabiei in cadrul
Romaniei viza domeniul invatamantului. Procesul de nationalizare a gcolii basarabene, ca
modalitate de emancipare nationala si de integrare in sistemul invatamantului din tara, a
cunoscut o larga evolutie dupa Unire. Scopul nationalizarii invataméantului, conceput in
Romania ca o chestiune de stat, era de a face din fiecare cetatean un partas activ si constient
al muncii obstesti spre propasirea neamului.’

in conformitate cu Raportul in chestiunea nationalizirii scolii medii, elaborat in luna
mai 1918 de Directoratul de instructie publica, institutie regionala insarcinata cu
administrarea colii basarabene, fiecare etnie avea dreptul sa-si instruiasca copiii in scoala
sa nationald. Numarul institutiilor de invitamant, subventionate intr-o masuri sau alta de
citre stat si chemate sd serveascad unei sau altei etnii, trebuia sa corespunda raportului
procentual al nationalitatii fata de totalitatea populatiei din Basarabia. In scoala nationala,
se aratd in acest document, majoritatea obiectelor urmau sa fie predate in limba nationalitatii
respective. in cazul cind nationalitatea nu considera obligatoriu pentru scoala limba sa
nationald, atunci limba de predare putea s fie doar cea de stat, adica roméana. Planul didactic
al scolii nationale continea obiecte, care reprezentau interesele statului si cele care
corespundeau nemijlocit necesititilor nationalitatilor respective.® In prima categorie de
obiecte obligatorii pentru studierea in scoald intrau limba roména, istoria si geografia
Romaniei si obiectele considerate obligatorii in functie de specializarea scolii, apoi urmau
obiectele obligatorii din punctul de vedere al etniei respective.

Principiile de nationalizare elaborate urmareau solutionarea echitabild a problemelor
invdfdmantului din Basarabia. Aceste principii au stat la baza Proiectului cu privire la
organizarea gimnaziilor din Basarabia din 14 august 19187, care acordau tuturor minorititilor
din Basarabia dreptul de a avea licee de stat cu limba de predare materni. Conform
prevederilor acestui document, din numarul total de 38 de institutii de invatamant secundar
pentru instruirea elevilor romani au fost repartizate 27 de institutii.

e 4 - celor de origine ucrauneand (scolile reale de baieti din Hotin si Akkerman si
gimnaziile de fete din Hotin si Tighina )

e 3 —evreilor [Gimnaziul nr. 4 din Chisinau si Scoala reala din Tighina (de bdieti) si
Institutul de fete Gerasmiko din Tighinal;

e 2 -rusilor [Gimnaziul nr. 2 din Chiginau (de baieti) $i Gimnaziul de fete baron Heckiny
din Chisinau];

® 2 —bulgarilor [scoala reala din Comrat ( de baieti) §i Gimnaziul de fete din Bolgrad];
. 1 — germani ( Gimnaziul de baieti din Tarutino).

Plus la aceasta, in cadrul Seminarului Teologic din Chigindu urma si fie deschise
clase pentru elevii romani, ucraineni gi bulgari. Pentru invitimantul minorititilor a fost
repartizat §i Gimnaziul de fete din Comrat, acestora acordandu-li-se dreptul de a opta
independent pentru limba de instruire.

Pentru a controla §i a imbunatati procesul de instruire in gcolile minoritétilor nationale
din Basarabia pe langa Directoratul Instructiunii Publice din Basarabia au fost infiintate
Comisii scolare: Comisia gcolara evreiasca, Comisia scolard ucraineand, Comisia scolara
pentru scolile rusesti etc.® Atributiile acestor comisii erau de a investiga situatia scolilor
minoritatilor din Basarabia; de a supraveghea evolutia acestor scoli; a ajuta la solutionarea
diverselor probleme in procesul activitatii lor; inaintarea propunerilor de deschidere a
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scolilor pentru minorititi etc. Spre exemplu, la initiativa Comisiei scolare a gcolilor ruse in
anul de studii 1918-1919 in Basarabia s-au deschis doua gimnazii rusesti (pentru fete si
pentru biaieti).® Comisia scolari ucraineand a inaintat o cerere Consiliului de Directori al
Basarabiei de a deschide in Chisindu un gimnaziu moldo-ucrainean (ciclul primar 1-4 clase),
dar din cauza lipsei de bani aceastd propunerea a ramas nerealizatd.'” Comisia gcolard
evreiascd a organizat examene pentru titlul de invatitor in scoala evreiasca, care s-au
desfisurat la Chisindu incepand cu data de 18 septembrie 1918."

Una din dificultatile cu care se confruntau scolile minoritatilor era problema cadrelor
didactice, care nu posedau limba nationalitatilor la nivelul necesar de predare in scoala. In
scopul inldturdrii acestui neajuns pentru profesorii scolilor minoritatilor s-au organizat cursuri
de limba ucraineani, bulgara, evreiasca, polona si armeand in toate localititile Basarabiei.
Spre exemplu, pentru profesorii evrei in luna mai 1918 au fost organizate cursuri in oragele
Tighina'’si Chisinau."® Invatatorii inscrigi la aceste cursuri au primit subsidii de la stat in
sumi de 75 de ruble pe luna. incepand cu 1 iunie 1918, la Cetatea Alba au functionat
cursuri de vard pentru invititorii ucraineni, unde in afara de limba ucraineana se preda
istoria §i geografia Ucrainei.'*

In perioada functionarii acestor cursuri au fost cazuri cind unele erau interzise din
motiv ¢d in cadrul lor se ficea agitatie politicd §i nu o pregatire a invatitorilor in vederea
asigurdrii procesului didactic in scolile nationale. Dupa anchetarea efectuata de Directorat,
daca se constata ci invinuirile erau fira temei, cursurile erau redeschise, cum a fost in
cazul cursurilor pentru invitatorii ucraineni din Cetatea Alba.'* Cursurile organizate au dat
unele rezultate pozitive in ceea ce priveste perfectionarea cunostintelor gi a deprinderilor
profesionale ale invatitorilor, dar nu au asigurat pregatirea unui numér suficient de cadre
didactice, care sd poati realiza nationalizarea totald a scolilor minorititilor nationale. Una
din cauze a fost durata scurtd a cursurilor (maximum 3 luni), precum si inchiderea lor de
catre autoritafi din diferite motive.

O altd problema era lipsa manualelor in limba nationalitatilor respective cu continut
care sa corespunda programelor adoptate de stat. Daca pentru rusi si evrei problema era
partial rezolvata — au gasit carti pentru scolile primare in Rusia sovietica si Ucraina, desi
continutul lor nu corespundea cerintelor programelor adoptate de stat —, atunci celelalte
minoritati nationale se confruntau cu mari greutati.

Cu toate masurile intreprinse, unele licee de stat, in care invatau copiii minoritatilor
nationale, din lipsa de pedagogi si de manuale, de asemenea si din alte motive au fost
inchise. O astfel de situatie a fost constatata in noiembrie 1920 de subcomisia de ancheta
parlamentari in unele scoli secundare din orasul Hotin. In liceele ucrainesti, studiile, din
cauza lipsei de profesori si de materiale didactice, se desfisurau in limba rusa, ceea ce
venea in contradictie cu prevederile decretului din 14 august 1918. Insa in decret se arita
clar ca n acele scoli in care organizarea procesului de studii in limba materna a etniei
respective era imposibila, instruirea trebuia facutd in limba oficiala a statului. Din aceste
considerente, Stefan Ciobanu, secretar general al instructiei publice, a cerut ministerului
de resort transformarea treptatd a acestor licee in institutii cu predare in limba materna.'

De aceasta situatie erau alarmati si invatatorii. La Congresul invitatorilor din Basarabia
din 2-7 iulie 1921 s-a pus in discutie problema scolilor minorititilor din regiune. Invatatorii
Betianu si Cernduteanu au prezentat situatia scolilor ucrainesti din judetul Hotin, care era
deplorabila: lipseau manualele in limba ucraineana, cadrele didactice nu cunosteau limba
materna. Din aceste motive, timp de trei ani dupa unire, instruirea copiilor de nationalitate
ucraineand se ficea in limba rusa; gridinitele de copii nu puteau activa din lipsa de localuri si
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de personal instruit."” Raportorul loan Macovei a constatat ci, potrivit darilor de seami ale
scolilor minoritatilor, ,,aici nu se face o educatie si culturd, ci numai o stalcire a sufletelor si
limbii. Necunoscandu-si limba materna, minoritatile recurg la limba rusa, care si ea in Basarabia
este stalcitd. Dacd cu toate eforturile depuse, minoritdtile nu pot sd-si capete Cllltl,}l’ﬁ in limba
maternd, atunci trebuie s recurgi la limba majorititii — limba romaneasca.”.' Insd nu toti
participantii la Congres aveau pareri atit de radicale. De exemplu D. Boga, in cuvantarea
rostitd, sustinea cd nu crede ci s-ar putea ca in vremurile aceste democratice si mai existe
scoli care sa deznationalizeze alte nationalitati. Daca corpul didactic nu cunoaste limba materna,
trebuie s-o nvete si pentru aceasta trebuie create conditiile necesare. '

Nationalizara scolilor in Basarabia a fost un proces dificil, chiar daca s-a desfisurat in
baza unor prevederi legislative adoptate de stat. Printre cauzele ce au tergiversat acest
proces au fost si atitudinea neloiala a reprezentantilor populatiei minoritare din tinut si
actiunile excesive din partea autoritétilor romane. Aceasta s-a observat in cazul populatiei
bulgare din sudul Basarabiei.

Dupa revolutia din 1917 din Rusia, bulgarii din Basarabia s-au Incadrat, de asemenea,
in lupta pentru drepturile lor nationale, in primul rind, de a studia in scoala in limba materna.
Pe parcursul anilor 1917 - 1918, aceasta revendicare a fost realizata. Astfel, in liceul din
Bolgrad profesorul H. Mitanov, preotul V. Stoianovici si altii predau elevilor cursurile de
literaturd, istorie etc. in limba bulgara dupa carti cilugiresti aduse din Bulgaria. Aceeasi
situatie a fost atestata si in gcolile primare din comunele cu populatia bulgara.? Imediat
dupa unire, in contextul noilor circumstante, reprezentantii bulgarilor au facut propaganda
printre locuitorii de origine bulgard din comunele din sudul Basarabiei, indemnandu-i sa
nu-si trimite copiii la scolile romanesti, ci si-i inscrie la gcolile bulgare?'. in asemenea
conditii, in decembrie 1918 toate scolile bulgare au fost desfiintate si trecute sub conducerea
directa a autoritatilor romane. Acest fapt a produs nemultumire printre populatia bulgara. A
fost creat un comitet, in frunte cu H. Mitanov, care a inaintat o petitie noilor autoritati, in
care cereau respectarea cultului si a dreptului la instruire in limba bulgari. Au mai fost
facute demersuri pe langa Directoratul de Interne din Chisinzu si Ministerul Cultelor, cerand
sa li se permita infiintarea unei universitati bulgare la Bolgrad, a unei judecitorii, licee si
scoli primare bulgare. Cererea insi a ramas fara rezultat. in situatia creatd la 16 septembrie
1919, H. Mitanov si S.Iurchevici au plecat in Dobrogea si au adus carti bulgéresti, pe care
le-au procurat cu concursul unui librar de origine bulgara (Petre Cojocaru din Silistra). Aceste
carti au fost distribuite bulgarilor din Basarabia, fiind infiintate chiar scoli bulgare
clandestine, sub conducerea lui I. A. Constantinov. Scolile, descoperite de organele Brigazii
de Siguranta Bolgrad, au fost inchise, iar Constantinov a fost trimis in judecatid de Curtea
Martiald din Chitindu, dar in urma unor striduinte insistente ale unor activisti politici
basarabeni a fost eliberat. Dupa aceasta, I. Constantinov a fugit in Bulgaria.?

Pe langa institutiile de invatimant de stat in Basarabia existau si scoli particulare de
orice grad. Dupa 1918, initial ele functionau conform vechilor regulamente rusesti, apoi
treptat, potrivit legilor roméanesti. In anul 1922 a fost infiintata Directiunea invatamantului
particular din Roménia. Crearea acesteia a fost motivata de faptul ¢ ministerul nu cunostea
bine starea de lucruri din scolile minoritatilor nationale, care se supuneau direct
Directoratului de invatamant din Chiginau. O schimbare radicali in politica de guvernare,
de asemenea gi fata de scolile minorititilor nationale, s-a produs dupa venirea la putere a
Partidului Liberal, condus de lon Bratianu. Aceste scoli au fost considerate drept scoli

confesionale, astfel elevii au obtinut posibilitatea de a invita in scolile unde credinta
religioasa era aceeasi ca si a lor.
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in septembrie 1923 Ministerul Instructiunii Publice a emis doud circulare cu nr. 100088
si nr. 100090, prin care se indica regimul de invatamant si de administrare in gcolile
particulare si se dispunea:

I. Invatarea limbii roméane in scolile minoritatilor nationale. Se prevedea ca in toate
scolile particulare, de orice grad, cu limba de predare striina, sa se invete limba roména:

a) inscolile primare: o ora pe zi in clasa I si II ( citire, exercitii de intuitie i compunere)
si 2 ore pe zi in clasa 11 si IV ( citire, exercitii gramaticale, exercitii de intuitie §i compunere,
istoria si geografia tarii). Celelalte materii se predau in restul orelor in limba materna.

b) In scolile secundare, trebuia si se predea in romaneste: limba si literatura roména,
istoria roménilor, geografia tarii si constitutia, in numarul de ore prevazut de programa
analitica a scolilor secundare publice.”

Necesitatea dispozitiilor ministeriale era argumentata de cétre autoritati prin grija fata
de minorititi si ci aceastd actiune ar usura procesul de integrare a minoritatilor in cadrul
statului: ,, Aceste dispozitiuni sunt absolut necesare, pentru ca statul romén are dreptul sa
ceard tuturor cetitenilor sii s cunoasca limba statului. Este in interesul tuturor locuitorilor
acestei tiri sa cunoasca limba oficiald, cici numai astfel se pot inchega legaturi sufletesti
intre toti locuitorii unei tiri, care trebuie s aibi aceleasi interese generale si aceleagi nazuinte.

Neinvitind limba statului, nationalititile se pun intr-o situatie de inferioritate. Copiilor,
care au aceleasi drepturi ca si a roménilor de bastind, nu vor putea merge cu folos mai
departe in invatimantul secundar sau superior §i concura cu elevii romani. Statul are deci
obligatia morald, de a inlesni invatarea limbii ofi ciale.”*

Insa o serie de ordonante editate in 1923-1924 de citre C. Anghelescu, Ministrul
[nstructiunii Publice, au plasat institutiile scolare ale minoritatilor intr-o situatie particulara.
Nici o scoalad confesionalid nu putea functiona fara o autorizatie ministeriald, conditionata
de faptul de a fi fost creatd inainte de unire si de a fi indeplinit formalitafile legate de
functionare pe linga Consiliul dirigent. Programul trebuia s cuprindd un numar obligatoriu
al materiilor predate in scolile de stat. Examenele de sfargit de an trebuiau sé fie sustinute
in fata unei comisii numite de inspectoratul din Basarabia, in limba roméana pentru materiile
predate in roméaneste si in limba minoritatilor pentru materiile predate in limba respectiva.
Directorul §i profesorii trebuiau sa fie cetiteni romani, si depund juramantul fat de rege si
sa treaca un examen de limba, istorie, geografie si de drept constitutional roman. In sfirsit,
scolile confesionale nu erau autorizate sa primeasca copii de alta confesiune sau alolingvi.
Treptat scolile particulare ale minorititilor nationale au fost lipsite de dreptul de publicitate,
care trecuse n atributiile scolilor de stat minoritare.

Aceste dispozitiuni restrictive, dublate de masurile luate in cursul anului scolar 1923-
1924, au avut urmatoarele consecinte: inchiderea unor licee de stat ale minoritatilor
nationale, suprimarea cursurilor de pregitire ale invatatorilor pentru scolile minoritare,
aplicarea unei circulare din 23 ianuarie 1923, ce ordona ca elevii sa fie examinati la toate
materiile exclusiv in limba romana etc.

Ca urmare a acestor ordine minoritatile nationale din Basarabia au intreprins impotriva
lor actiuni de protest. Minoritatea bulgara din Cetatea Alba a facut noi demersuri autoritatilor
roméne sa i se admitd sa-gi instruiascé copiii in limba materna, sa fie redeschise scolile
bulgare din tinut si sa fie suspendate restrictiile referitor la scolile minoritare. Concomitent

cu acesta, prin intermediul presei din Bulgaria ei cereau guvernului bulgar si insiste pe
linga statul roman pentru satisfacerea revendicarilor populatiei bulgare din Basarabia.”® La
I-4 septembrie 1924 a avut loc un congres cu participarea delegatiilor comitetelor scolare
de parinti ale elevilor, ale consiliilor pedagogice ale scolilor, reprezentanti ai comunittii
evreiesti din Basarabia. Participantii in numele a 50 de gcoli primare si licee evreiesti in
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care invatau 6000 de elevi, au votat urmitoarea motiune: ,, Protestim cu cea mai mare
energie impotriva restrictiilor ilegale §i contra tuturor incercirilor de distrugere a institutiilor
noastre gcolare evreiesti, avand ca obiectiv sd pregateasca cetiteni devotati Romaniei Mari
nu poate renunta la limba noastra, factor important al intregii educatii evreiesti normale. ...
Cerem aplicarea exactd a decretului regal din 14 august 1918, anularea tuturor circularelor
s1 ordonantelor referitoare la limba de invatimant ceruta la examene, toate in contradictie
cu decretul si legea referitoare la scolile minoritatilor, 26

Aceasta motiune a fost introdusid ca o concluzie la un lung memorandum intitulat .,
Dezastrul scolilor noastre: ce se petrece in Basarabia” si transmis ministrului de Interne,
Tatarescu, in timpul vizitei sale la Chisiniu. Acesta a promis sa-l studieze si sd-l prezinte
guvernului, fara insa vreo urmare.

Ca raspuns la ansamblul criticilor pe care le-a solicitat politica sa, ministrul Anghelescu
aanuntat o noud lege asupta invatamantului particular, care a fost promulgata abia in 1925.
In schimb el a obtinut promulgarea in 1924 a legii asupra invatimantului primar public.

Procesul nationalizirii scolilor minoritare din Basarabia a fost o parte integranta din
restructurarea scolii basarabene in general. in tinut a fost introdus invdtimantul primar
obligatoriu, fiid deschise noi scoli primare i secundare, acordindu-se drepturi largi in
domeniul scolarizirii grupurilor minoritare. in anul 1921 in tinut functionau deja 1 787
scoli primare, in comparatie cu 1558 anul 1920, dintre care 1 321 — roménesti; 212 —
ucrainesti; 89 — rusesti; 65 — bulgaresti; 50 — germane; 45 — evreiesti; 4 — poloneze si una
armeneascd.” [n afari de institutiile de invatamant de stat, minorititile nationale beneficiau
de dreptul de a infiinta si scoli particulare cu predare in limba maternd. Primind subventii
din partea statului, ele aveau posibilitatea sa pregateasca pentru asigurarea procesului de
invatamant cadre didactice calificate. In pofida faptului ca legislatia continea unele restrictii
privind domeniul invatamantului si a unor actiuni abuzive din partea autoritatilor, populatia
minoritara din Basarabia, datoriti unor mari eforturi, a reugit sa formeze si sa mentina o
retea scolara relativ satisfacatoare. Conform unor date statistice, in general, se poate constata
un nivel inalt de incadrare a copiilor minorititilor nationale din Basarabia in procesul de
instruire. In anii de studii 1922-1923 in liceele si scolile profesionale din tinut invitau
39% de romani si 61% reprezentanti ai minorititilor etnice; in institutiile secundare mixte
- 25% romani si 75% copii ai minorititilor nationale; in scolile normale si medii, respectiv
60% si 40%%.

Un alt domeniu in care s-au manifestat reprezentantii populatiei minoritare a fost cel
al teatrului. O importanta mare a avut teatrul rus ,A .S. Puskin” din Chisindu. Repertoriul
de piese montate era vast, printre ele fiind multe piese traduse din limba roméana. Scopul
urmdrit era familiarizarea publicului vorbitor de limba rusi cu cultura romaneasca. Dintre
actori se distingeau prin arta interpretativa V. Vronski, M. Kosmacevski si Balaban.?® Printre
propagatorii artei si literaturii romanesti in mediul populatiei alogene din Basarabia era
profesorul 1. Peretz si scriitorul Donici-Dobronravov., I. Peretz, conducitorul societatii
culturale Marasti, a montat in colaborare cu teatrul rus »A. S. Puskin” din Chisindu mai
multe spectacole de autori romani.*

In aceasta perioadi au aparut trupe teatrale ale minoritatilor ruse, evreiesti, ucrainene
§i germane, activitatea cidrora purta un caracter sezonier. Denumirile unora erau

surprinzatoare: ,, Teatrul vese]” si ,,Copii voiosi”, conduse de V. Vronski si M. Cernov;

.~ Pinguinii” — conducitor M. Muratov; ,,Pasirile cilitoare” - conducitor A. Verner; ,,Surasul”
— conducdtor L. Lipcovscaia:

: » L rupa ucraineana”, condusa de L. Leoinidov; , Liliacul” —
de N. Dubrovin etc !
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La Chisindu spectacolele erau montate in diverse localuri: sala ,,Puskin”, Casa
Eparhiala, casa ,,Blagorodnogo sobrania”, Clubul de jochei, Clubul polonez, pavilionul de
vard al Teatrului National, cinematografele: ,,Expres”, ,,Odeon”, ,,Orfeu” si ,,Colizeum™.
In alte localititi ale Basarabiei spectacolele erau prezentate in silile cinematografelor
ordsenesti (cinematograful ,,Record” din or. Tighina) sau in incinta altor localuri adaptate
pentru aceasta (de exemplu, primariile).

Spectacolele trupelor populatiei minoritaritare erau o expresie a culturii lor nationale,
fiind montate in limbile lor materne. Initial, nu exista nici o restrictie referitor la prezentarea
spectacolelor, dar apoi ele au inceput sa fie cenzurate, iar unele interzise, din motive de
propaganda. Ministerul Artelor a stabilit anumite norme de functionare a teatrelor
minoritdtilor nationale, prevederile cirora urmiareau supravegherea lor din partea statului.
Aceasta presupunea nu numai realizarea unei cenzuri a spectacolelor, dar si acordarea unor
subventii banesti in scopul imbunatatiri situatiei lor materiale.

[n Basarabia au functionat numeroase asociatii culturale literare, artistice, muzicale,
stiintifice etc., multe din cele ale populatiei minoritare fiind organizate de culte. La 1918 in
Chisinau exista Liga culturii ruse, presedinte al careia era pedagogul si redactorul ziarului
~Svobodnaia Bessarabia”, B. F. Faresov. O filiald a Ligii a fost deschisa in orasul Tighina.”
Activistii acestei Ligi au initiat organizarea Comisiei scolare a scolilor rusesti in cadrul
Directoratului Instructiunii Publice din Basarabia. L.a Chisinau functiona si Universitatea
populard a Ligii culturii ruse, cu doud facultiti: stiinte umanitare gi stiinte ale naturii . Liga
avea si clubul sau literar-artistic, unde se organizau serate literare §i muzicale.”

O altd asociatie de acest gen era Societatea ,, Tarbut”, infiintatd in 1918. Scopul acestei
societdti culturale si educative evreiesti era incurajarea si raspandirea limbii ebraice,
elaborarea si aplicarea unei programe unitare in scolile cu limba de predare ebraica,
constituirea unui corp pedagogic evreiesc si alcituirea manualelor didactice in limba ebraica.
Societatea a fost recunoscuti ca persoand morald, conform legilor in vigoare si prin straduinta
ei s-au deschis multe gcoli primare, gradinite de copii, licee, scoli medii, toate cu denumirea
de ,, Tarbut” (educatie). Scolile ,, Tarbut” au fost primele scoli din Basarabia din care s-a
indepartat definitiv invatdmantul rusesc, introducandu-se limba ebraica si cea romana.*

Reprezentantii minoritatilor nationale din Basarabia activau i in cadrul asociatiilor,
ce desfagurau o activitate cu caracter social i de binefacere. Prin intermediul acestor
comunitdti ei incercau sa solutioneze problemele cu care se confruntau conationalii lor in
viata cotidiana. In Chisindu o activitate vasta a desfisurat Asociatia polonezilor. Pe data de
18 iulic 1918 au avut loc alegerile membrilor in consiliul acestei asociatii, in urma cérora
au fost desemnati 30 de membri. In sedinta din 22 iulie 1918 au fost alesi membrii organului
de conducere: V. F. Tivinskii — presedinte (voitul), A. Merjvitki si Bortkevici, membri
(lovnicatii) secretar — V. V. Cogco.* Adundrile generale ale consiliului urmau sa fie convocate
de doud ori pe luna, miercurea. Activititile Asociatiei polonezilor erau variate. V.F. Tivinski
a plecat la Iagi pentru a duce tratative cu reprezentantul guvernului elvetian in privinta
prizonierilor de razboi de origine polond. El a cerut interventia Crucii Rosii din Elvetia in
apararea intereselor ofiterilor si soldatilor din Corpul II polon, luati prizonieri la 11 mai
1918 in batilia de la Dunire. In procesul de negocieri s-a constatat ca Elvetia nu poate
trimite ajutor alimentar in Germania pentru prizonierii poloni, deoarece trece printr-o
perioada de criza economica. Comandamentul german a mentionat ¢ ar putea accepta un
ajutor pentru prizonierii poloni, dar se astepta o confirmare din Berlin. In acest scop,
co;nunitatea polona din Chigindu a adunat o suma de 4000 de lei, ce urmau a fi transmisi
prizonierilor poloni din Germania.*
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Tot la initiativa Asociatiei polonezilor din Chisindu, in persoana lui V.F. Tivinski, s-au
dus tratative cu trimisul Poloniei la Bucuresti, D. Linde, pentru a deschide un Consulat al
Poloniei in Chigindu, aceasta motivindu-se prin prezenta in Basarabia a unui numar
impundtor de polonezi. Ca rezultat, la | ianuarie 1919 a fost deschis Consulatul Poloniei la
Chisindu, iar in calitate de consul a fost desemnat V.F. Tivinski.?’

Alta organizatie, ce a desfisurat o activitate diversi dupa Unire, a fost Comitetul
national al armenilor din Basarabia , Nacoba”, infiintat la 3 decembrie 1917 si prezidat in
continuare de M. Muratov. Noile autorititi au recunoscut persoana juridica a Comitetului,
deja existent, si, prin urmare el si-a putut continua activitatea. Domeniul de activitate a
organizatiei era vast, cuprinzand multiple directii: militara, medico-sanitara, culturala,
Juridicd, de ajutorare a refugiatilor, financiari etc. In special, s-au Tnscris ca o pagina de
neuitat in analele activitatii Comitetului actiunile intreprinse in vederea ajutorarii refugiatilor,
care venise in numar mare de peste Nistru si din Turcia.*® La initiativa Comitetului ,Nacoba”
in noiembrie 1918 s-a deschis in Chisinau un gimnaziu armean particular, primul director
al caruia a fost A. A. Zaharianov. Initial gimnaziul se afla in incinta cladirii Colegiului
Comercial din Chisinau, iar lectiile aveau loc dupi masa. Din 1919 gimnaziul a obtinut o
cladire separata. Pentru elevii din alte localititi, a fost organizat un camin-internat, ce se
afla sub supravegherea administratiei gimnaziului.®in cadrul gimnaziului activa si un
Consiliu de tuteld, prezidat de 1.G. Chirco, care conlucra intens, in ceea ce priveste
organizarea activitatii gimnaziului, cu Comitetul ,Nacoba”. Pe lan ga aceste asociatii, a mai
activat si un Patronat de doamne armene, a fost infiintatd o cooperativi etc.

in activitatea de binefacere a organizatiilor din Basarabia un loc important il ocupau
asociatiile populatiei evreiesti. Spre deosebire de celelalte organizatii minoritare ponderea
lor numerica era impunitoare, fiind deschise filiale in majoritatea localitatilor din regiune.
Cele mai cunoscute erau ,, Ezras-Holim”, Societatea pentru paza sandatdtii populagiei
evreiesti din Basarabia, Societatea pentru ajutorarea evreilor sdraci ., Ezras Aniim” etc.
Unele din aceste organizatii au aparut inainte de 1918 si, fiind inregistrate in noile conditii,
dupa Unire si-au continuat activitatea. Spre exemplu, societatea ,,Ezras Holim” a fost
infiintatd in 1909, insa tn anul 1920 in orasul Soroca si in localitatea Marculesti existau
filiale ale acestei organizatii, ea fiind reinregistrata de noile autoritdti.* Din ravasul
delegatului responsabil pentru asigurarea sociali din Judetul Soroca, S. Patrascu, adresat
Ministerului Sanatatii, Muncii i Asigurarii Sociale din Romaénia la 9 noiembrie 1922,
aflam ca timp de 10 luni ale anului curent societatea a acordat 37 444 de servicii. Bugetul
organizatiei, ce se forma din cotizatiile de membru, donatii i banii obtinuti in urma
organizarii seratelor de binefacere, constituia 70000 de lei, iar cheltuielile — 72 570 lei. ¢!

Societatea pentru paza sanditdtii populatiei evreiesti din Basarabia (OSE —organizatie
sanitard evreiasca), fondata in 1912, a fost oficial inregistratd de organele roménesti la 23
iunie 1923. Filiale ale acestei organizatii au fost deschise in orasele: Akkerman, Bilti,
Tighina, Ismail, Orhei, Soroca si in localitatile: Lipcani, Briceni, Rezina, Filesti, Telenesti
etc. In statutul organizatiei scopul ei era formulat astfel: ,, Societatea are ca scop paza
sanatafii populatiei evreiesti din Basarabia si in grijirea de dezvoltarea fizica a generatiei in
crestere, acorda tot felul de ajutor la cei bolnavi, contribuie la realizarea diferitor masuri
sanitaro-igienice” *2 Pentru realizarea scopurilor membrii organizatiei studiau starea sanitar3
a populatiei evreiesti din Basarabia, editau si distribuiau reviste de igiena, deschideau
spitale, sanatorii, farmacii, ambulatorii, concomitent pregitind personal medical pentru

deservirea lor. OSE-ului apartine initiativa lansarii diferitelor programe:

,.O picatura de
lapte™

» »Medicina gcolara” etc. Programa ,,O picatura de lapte” a fost lansati |a Chisinau la
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5 decembrie 1924 si acorda ajutor, in forma de lapte pasterizat si vitaminizat, familiilor
evreilor saraci.” Realizarea acestui program a fost posibild datoritd ajutorului banesc in
suma de 100 mii lei, acordat de vadduva medicului $teinberg, si ajutoarelor de peste hotare.

In scopul realizirii obiectivelor propuse organizatiile de binefacere evreiesti, cu acordul
administratiei, infiintau ospatirii sociale, ceaindrii, aziluri, spitale, cimine etc. In ospitariile
organizatiilor se putea lua masa la un pret redus, iar in zilele de sarbatoare ele organizau
pranzuri sau cine gratuite, cu bucate traditionale evreiesti. in zilele sarbatorilor de pasti din
anul 1923 ospataria, finantata de Societatea pentru ajutorarea evreilor sdraci, a pregitit
bucate de sarbatoare pentru 550 de refugiati, 200 de evrei soldati, 25 de bolnavi din spitalul
din Costiujeni si pentru 60 de penitenciari.*

Minoritatile nationale din Basarabia tindeau spre integrarea in viata politica din
Romaénia. Pana la unirea Basarabiei cu Romania, pe teritoriul dintre Prut i Nistru nu existau,
de fapt, partide politice. in Sfatul Tarii actionau numai grupiri (Blocul Moldovenesc,
Fractiunea Jdrdneascd, Fractiunea Minoritdtilor), care avuse rolul de aparare a intereselor
unor grupuri fie sociale, fie etnice, dar care in conditiile unirii isi pierduse importanta.
Aceasta s-ar explica prin lipsa de traditie Tn acest sens si a unei coeziuni puternice intre
minoritdtile nationale, de asemenea si a unor lideri politici, care sd poatd organiza partide
politice.

Dupa Unire pe arena politica a Basarabici au aparut noi formatiuni politice, in care s-
incadrat §i reprezentantii minoritatilor nationale. Preferintele lor politice nu variau in functie
de nationalitate. De exemplu, minoritarii rusi din orasul Tighina ,,au intrat in miscarile
politice, in special in Partidul National-Liberal si Partidul National-T#ranesc, si mai putin
la «Georgisti» i «Averescani». In baza politicii duse, incep a ocupa diferite functii importante
ca: subprefect, prefect, primar, adjunct de primar si membri in consiliile judetene si
comunale.”® Ucrainenii din orasul si judetul Cetatea Alba ,.erau incadrati in Partidul
National-Taranesc, iar cei instiriti activau in Partidul National-Liberal si “Averescan”. O
parte din ei, mai ales cei complet pauperizati, activau clandestin in miscarea comunista, fie
cainlesneau raspandirea manifestelor comuniste, fie cd activau in organizatiile de spionaj.”™®
Minoritatea evreiasca din orasul Tighina ,,in numir destul de mare s-au inscris in Partidul
National Liberal si in Partidul National-Taranesc. in Partidul National-Liberal erau inscrisi
in majoritate evrei cu stare materiala, iar in Partidul National-Taranesc numai din clasa de
JoR ™

Populatia evreiascd din Basarabia avea o mare insemnitate datoritd numarului si
influentei sale, ceea ce era foarte important in perioada preelectorald. Acest lucru l-a
mentionat si generalul Petin, atasat militar in Roménia, in raportul sdu privind situatia din
Basarabia la 1919: ,, In apropierea alegerilor, persoanele oficiale: prefectii, subprefectii,
agenti electorali de toate categoriile, sunt trimisi pe langa evreii importanti pentru a-i decide
sd participe in mod activ la alegeri in favoarea partidului « Tarinescy (partid tirinesc romén,
sustinut de catre guvernul basarabean), dar evreii sunt rezervati. Ei continua plangerile
impotriva administratiei romane, se plang indelung, insistind asupra detaliilor cererilor
fard plata, a bacsisurilor, a necazurilor ale cdror obiecte sunt si a brutalitatii politiei. Dar
dacd evreii se indeparteaza de Romania, ei nu doresc si fie supusi nici regimului rus. Rusia
reconstituitd le trezeste suspiciuni, ba si mai mult, nemultumiti de administratia romana,
dar comparand viata actuali linistitd a populatiei basarabene cu situatia din Rusia, evreii
recunosc posibilitatea de a trdi gi munci in pace. Fara a face o opozitie completa politicii
romanesti, ei mentin o rezerva in fata viitorului si ei deci se vor prezenta la alegeri pentru a
nu atrage reaua vointa a Puterilor Publice.”®
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Un numaér impunator de evrei erau adepti ai miscarii comuniste din Basarabia, fiind
membri ai diferitelor uniuni revolutionare, comitete muncitoresti, ai sindicatelor. Printre
membrii cei mai activi ai migcarii au fost Iacob Radiuleonski, lacov M. Bernstein — Kogan,
lacob Lembert.* In luna februarie 1920 toate organizatiile evreiesti din Basarabia, ca: ,,Poalei
Sion”, ,,Bund”, ,,Tarbut”, , Societatea culturald” etc., s-au unit si au constituit conferbundul
afiliat la Partidul Comunist din Basarabia.

Intre anii 1921-1923 la migcarea comunista din Basarabia propagatd, in acel timp,
insistent de sovietici, adera si bulgarii din sudul Basarabiei. Astfel, in anul 1923 este
descoperitd la Cubei organizatia comunista revolutionara condusa de Nicolae Sisman, numit
Afanasiev, care formase nuclee comuniste in comunele cu populatie bulgara. Aceste centre
aveau ca scop sd conlucreze cu organizatia revolutionara din Tatarbunar.® Organizatiile
comuniste din Basarabia nu numai ca aveau membri numerosi printre populatia minoritara,
ci i intreprindeau actiuni Tmpotriva guvernarii romane din tinut, urmarind reanexarea
Basarabiei la Rusia sau incorporarea ei in Ucraina. Activitatea lor insistentd in Basarabia
se datora §i vecinatatii apropiate cu Ucraina si Rusia sovietica.

In zilele de 23-26 ianuarie 1919 a avut loc o incursiune a unor detasamente nationaliste
ucrainene din stinga Nistrului in judetul Hotin, unde exista o populatiec compacti ucraineana.
in caz de reusita, nationalistii ucraineni intentionau si ocupe intreaga Basarabie si s-0
anexeze la Ucraina.’' La 12-17 septembrie 1924 un grup de bolsevici au ocupat satele din
sudul Basarabiei: Nicolaevca, Zabrieni, Marasai, Sagana, TatarBunar, Galinesti, Cigmea si
Tropacie. De remarcat ca din cele 8 sate ocupate, 6 erau locuite de rusi, 1 de bulgarisi 1 de
moldoveni. In aceste sate se adunau partizani ai revoltei si se proclama Republica
Moldoveneascé. Reactiile populatiei din tinut la acest eveniment au fost diferite. O parte
din locuitorii satelor au sprijinit aceste grupari, dar a fost si un numar mare de persoane
care au opus rezistenta.,.L.a Gurile Dunirii erau stabiliti pescari rusi, numiti «lipoveni»,
care nu se amestecau sub nici o forma cu taranii romani din vecinitate. Aproximativ ..1 00
din acesti lipoveni, ajutati de cativa bulgari, s-au aliturat formatiunilor sovietice. Insa
locuitorii germani §i bulgari din vecinatate au refuzat si se aliture invadatorilor rusi. Ei
chiar au inceput lupta impotriva lor, firi a astepta sosirea trupelor romanesti.”*? Populatia
evreiasca a fost prudenta. ,,La TatarBunar a fost ascuns un ofiter superior roman, retinut
politic, fie pentru a-l preda, daca revolutionarii erau invingatori, fie pentru a-1 salva, daca
erau invingitoare trupele roméane”. %

Comportamentul si atitudinea diferita ale minorititilor nationale din Basarabia fata
de autoritatile roméne pot fi explicate numai din motiv etnic, ci si social. Multi proprietari,
comercianti, medici, avocati etc., desi erau nemulfumiti de regimul roman, totusi il preferau
opresiunii sovietice. Baronul Volghin, fost mare proprietar, a declarat unuia dintre
colaboratorii sai: ,, Nu pot fi suspectat de romanofobie, cici sunt unul din cei doi proprietari,
care au preferat, cu riscul unor incoveniente multiple, si-si pastreze nationalitatea rusa,
dar, ca toti prietenii mei, in caz de plebiscit, as vota in circumstantele actuale pentru
Romania...In ceea ce priveste taranii de pe fostul meu domeniu, exceptii facand barbatii
maturi, toti sunt bolsevici.””

intr-o informatie din 28 septembrie 1924, transmisa de agentul consular al Republicii
Franceze din Basarabia titularului Legatiei Franceze, marchizului Saint-Aulaire, situatia
din Basarabia a fost apreciata in felul urmator: ,, Starea generali de spirit din Basarabia
poate fi caracterizata prin denumirea de «bolsevismy data «stirii latentey. ..... Dupa deruta
de pe frontul rus, trupele demoralizate, dezorientate si Jefuite s-au raspandit in Basarabia,
dedéndu-se la toate excesele care au marcat inceputul bolsevismului, Populatia basarabeana
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de la tara, desi are un caracter indolent si pasiv, a sfarsit prin a fi zdruncinata, la randul ei,
de acest val de dezordine, pe care nu-l stipanea nici o autoritate. Aceasta a fost epoca
jefuirii marilor proprietati, in care se gaseau bogatii adunate timp de secole. Frumoasa
perioada in care totul se gasea din belsug, fara munca. Acest paradis a durat luni de zile. O
republicd «autonoma moldoveneasciy, firi mare autoritate, a adus o mica schimbare acestel
stari de spirit. In sfarsit, au venit trupe romane, aducénd cu ele putind ordine si organizare.
Téranul basarabean nu a pierdut insa amintirea scurtei perioade, care reprezinta in ochii sai
bolsevismul si binele facut, «timpul fericit al libertatii», cum spune el..... Taranul atribuie
noilor sii guvernanti romani o stare de lucruri care existi peste tot in altd parte si care este
una din consecintele razboiului. Administratia roména, rau slujita de catre functionarii
insuficient pregititi, a contribuit la cresterea cauzelor nemultumirii..... In asemenea conditii
o consultare populara ar da rezultate neasteptate si deceptionate. Majoritatea regiunilor
rurale ar vota pentru o legare de Rusia Sovieticd, pe cand in mod paradoxal, clasele burgheze
si cele intelectuale, desi din vechi proprietari si functionari rusi, ar vota pentru mentinerea
starii de lucruri actuale, care reprezinta in ochii lor un rau mai mic. Dar, in aceste imprejurari,
situatia ar fi bazatd pe un echivoc. Taranul nu s-ar declara atat pentru Rusia, ci pentru
bolsevism, din care nu a gustat decat inceputurile agreabile i nu urmarile inevitabile, mult
mai putin atragitoare.”*®

Datele si faptele mentionate releva cu claritate faptul ci in Romania minoritatile
nationale au beneficiat in general de un regim juridic democratic, ceea ce le-a permis de a
avea o viata politica si culturald conform aspiratiilor lor. Regimul respectiv era garantat de
tratatele internationale si de actele legislative interne. Pornind de la constatarea ca membrii
care apartin minorititilor etnice fac parte integranta din stat, ele le asigurau o egala ocrotire
a tuturor cetdtenilor majoritari. Aceasta ocrotire se manifesta prin asigurarea egalitatii in
drepturi civile si politice, precum si a liberei dezvoltari religioase si culturale. Incadrarea
minoritatilor nationale din Basarabia in statul roman a fost un proces complex, marcat de
elemente pozitive, dar si de momente tensionate. Minoritarii au putut si-si deschida scoli,
in care studierea se desfisura in limba materna, activau in cadrul organizatiilor lor nationale
cu caracter social si cultural, editau ziare in limba lor materna etc.

Perioada tranzitorie de pani la 1920 a fost relativ satisfacitoare, dupa care a inceput sa
se manifeste acea dinamica specifica statelor nationale, orientate spre restrangerea drepturilor
minoritarilor. Punctul nevralgic l-a constituit, indeosebi, invitimantul de grad elementar
impreuni cu formarea personalului didactic. Atat timp cét au depins de stat, scolilor minoritare
nu li s-au putut asigura toate facilititile proiectate prin acordurile de pace.

Procesul de integrare in cadrul statului romén a fost influentat si de atitudinea
minorititilor nationale fata de noua guvernare. Pe parcursul anilor 1918-1924 majoritatea
locuitorilor Basarabiei au fost pentru mentinerea unui status quo. Estimati pe nationalitati,
germanii si polonezii acceptau guvernarea romana, rusii, ucrainenii, gagiuzii, evreii si
bulgarii doreau sa se uneasci cu Uniunea Sovietica.

Germanii si polonezii, care doriserd in 1918 unirea Basarabiei cu Romania, nu voiau
si devina cetiteni sovietici. Germanii erau locuitori harnici, prosperi si loiali fatd de statul
roman, motiv pentru care au fost tratati decent de cétre autoritatile roméne. In timpul
evenimentelor din Tatarbunar din 1924, in unele sate rusesti ei au ajutat autoritdfile romane
sd instaureze ordinea. Minoritatea poloneza a continuat sa raimana, de asemenea, favorabila
statului roman.

Rusii, ucrainenii, evreii, bulgarii i gagduzii erau prosovietici. Rusii au fost atrasi din
ratiuni nationaliste spre Uniunea Sovieticd, iar ucrainenii pentru motive similare de
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Republica Sovieticd Socialistd Ucraina. Bulgarii si gigiuzii , care isi aminteau ca
predecesorii lor facusera parte din ceea ce acum era Uniunea Sovietici, erau atrasi emotional
de Soviete. Dar pe langid factorul national e necesar si se ia in considerare si factorul
social. O parte impunatoare de proprietari i intelectuali, reprezentanti ai minorititii ruse,
bulgare, evreiesti, preferau si rdmana cu sediul in Romaénia si nu in tara sovietelor.

Dincolo de anumite greutati si tensiuni, anii 1918-1924 au marcat o etapd importanta
pe calea integrarii minoritatilor nationale din Basarabia in cadrul statului national unitar
roman. S-au creat structuri politice si culturale, s-au schimbat idei si s-au cautat solutii,
multe dintre ele fiind pozitive. La nivelul masei de cetateni s-a stabilit o colaborare benefica,
atat pentru nafiunea majoritara, cat si pentru minoritatile nationale.
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2, Paris, Raport privind Basarabia, in V. Dobrinescu, [.Patroiu, “Documente straine privind Basarabia $i
Bucovina ( 1918-1944)”, Bucuresti, 2003, p. 51.
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Summary

Some aspects of the national minority’s social and political life from
Basarabia part of Romania (1918-1925)

The author concludes that in Romania national minorities basically benefit of a
democratic legal regime assured by International treaties and home normative acts. Despite
some difficulties and efforts, 1918-1924 marked an important phase of national minority’s
integration from Basarabia part of national unitary state Romania. Was created the political
and cultural structures, was changed ideas and look for solutions, many of which was
positive. On citizenships level was established a benefic collaboration both the national
majorities and the national minorities.
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NOI CONTRIBUTII LA PROBLEMA PRIVIND
DOMENIILE MANASTIRILOR INCHINATE DIN BASARABIA (1 813-1917).
SUPRAFATA, ORIENTARE, CAPACITATE ECONOMICA.
CONSIDERATII GENERALE

Tatiana Varta

Problema supusa cercetirii noastre pani in prezent n-a fost studiata de citre istoriografia
romand. E adevarat ca in unele lucriri intilnim mentiuni lapidare privind suprafe?ele
domeniilor basarabene ale ministirilor inchinate, la diferite etape’, sau unele aprec-ienv cu
caracter general, privind viata social-economica in aceste teritorii2. E necesar si m.er'ltlonam.
de asemenea, cd studierea acestei probleme este ingreuiata si de lipsa unei statistici, care ar
reflecta evolutia acestei probleme sub toate aspectele sale. '

Dupi anexarea Basarabiei, un sir de manastiri inchinate in baza art. 7 al Tra.t.atulul de
pace de la Bucuresti intreprind eforturi pentru vinderea sau schimbarea domefloulor ce le
apartineau in Basarabia. Unii stareti reusiserd chiar si vanda o parte din domeniile acestor
manastiri’. Acest fapt a alarmat autoritatile tariste. Guvernatorul Basarabiei, generalu].
Harting, nainte de a solicita interventia guvernului rus in aceasta problema, a cerut, mai
intai, mitropolitului Gavriil Banulescu-Bodoni informatia necesara privind proprietatile
acestor manastiri in stinga Prutului?, ’

Peste o saptimani, la 15 decembrie 1813, mitropolitul a adresat guvernatorului un
amplu rdspuns, in care a enumerat toate manastirile inchinate si neinchinate din dreapta
Prutului, ce aveau domenii in Basarabia, de asemenea, evidentiind toate dreptur?le si
obligatiunile acestora, in conformitate cu vointa ctitorilor si donatorilor, care in acea periqada
erau grav incdlcate de catre manastiri. Mitropolitul Gavriil Banulescu Bodoni mirturisea
in acest context ci in timpul razboiului ruso-ture din 1806-1812, cind detinea functia suprema
ecleziastic in cele doux Principate Romane, pentru a curma abuzurile egumenilor greci,
elaborase un proiect de lege, ce urma a fi aprobat de citre Sf. Sinod, conform céruia embaticul

pentru fiecare mandstire trebuia si fie egal cu o zecime din venitul anual’. Insd aceasta
intentie n-a avut sansa si devini lege.

La solicitédrile guvernatorului, mitro
care urma sa fie expediat de pe fi
stabilit, deoarece, la inceput, confo
erau obligafi si foloseasca venity
impodobirea bisericilor si reparatia
$i pentru scoli. Abia dupi toate a
manastirilor inchinate.

Catre inceputul secolului al XIX-lea st
veniti in Basarabia, mai

politul Gavriil a rispuns cd mdrimea embaticului,
ecare domeniu al manastirilor inchinate, era greu de
rm hrisoavelor donatorilor, egumenii acestor manastiri
rile obtinute pentru intretinerea si hrana calugarilor,
cladirilor manastiresti, ajutorarea celor saraci si orfani
ceste cheltuieli, restul venitului urma si fie expediat

area de lucruri s-a schimbat. Egumenii greci,
intai trimiteau manastirilor inchinate embaticul stabilit prin contract,
iar celelalte sume rimase erau cheltuite arbitrar, tot de citre acestia, fard a da cuiva socotealz®.

Vinderea, amanetarea si schimbarea domeniilor erau considerate de mitropolitul Gavriil.
contrare canoanelor bisericesti, deoarece domeniile manastiresti nu erau proprietatea cuiva,
ci constituiau ,,averea bisericeasci, meniti spre fapte bune, intru vesnica continuare”. Din
acestea reiegea cd nu numai staretii manastirilor sau autoritatea superioara ecleziastici din

Moldova, dar nici chiar patriarhul ny erau in drept s permita vanzarea-cumpararea averilor
manastiresti.

© Tatiana Varta, 2004.
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La 24 decembrie 1813 guvernatorul Harting a expediat un amplu raport Presedintelui
Consiliului de Stat si Consiliului de Ministri, contelui N. L. Saltdkov, in care, in baza
argumentdrii furnizate de catre Gavriil Banulescu-Bodoni’, incearca sa conteste dreptul
manastirilor inchinate de a-si vinde domeniile din Basarabia. Harting comunicd contelui
Saltakov ca, intre timp, ordonase Primului Departament al guvernului regional sa nu
recunoasci legitimitatea operatiilor de vinzare-cumpirare a domeniilor manastiresti, pina
la indicatiile respective ale instantelor superioare. In acelasi timp, guvernatorul l-a insarcinat
pe consulul general rus de la Iasi, A. Pini, sa comunice autoritatilor ecleziastice moldovenesti
despre deciziile sale, pentru ca acestea sa evite realizarea unor atare operatii.

Pentru a exclude instriinarea domeniilor basarabene si a curma abuzurile egumenilor
greci si @ mandstirilor inchinate, guvernatorul Basarabiei propunea Petersburgului spre
aprobare un sir de remanieri in modul de distribuire a veniturilor si in cel de administrare a
domeniilor. Astfel, el sugereaza un nou principiu de distribuire a veniturilor, in conformitate
cu care Locurilor Sfinte urma sa le revina o zecime din venitul net, manastirilor inchinate
din Moldova, cirora le apartineau domeniile basarabene — 4/10 din venit, iar manastirilor
neinchinate din dreapta Prutului — 1/2 din venituri. Jumdtate din venituri trebuia sa ramana
in posesia domeniilor basarabene si si fie cheltuite in conformitate cu testamentele ctitorilor
si donatorilor — in scopul intretinerii spitalurilor locale, scolilor laice §i teologice, cat §i
ajutorarii celor saraci®,

Generalul Harting considera oportun si se mentina vechiul principiu de dare in arenda
provizorie, prin contract, persoanelor particulare a loturilor din suprafetele domeniilor.
Egumenilor le revenea sarcina sa incheie aceste contracte. Dar, spre deosebire de perioadele
precedente, imputernicirile acestora trebuiau sa fie limitate, iar activitatea lor — supusa unei
supravegheri stricte. Astfel, informatia privind veniturile anuale urma sa fie adusa la
cunostinta autoritatilor civile ale Basarabiei in mod obiectiv si cu regularitate.

Pentru colectarea veniturilor gi distribuirea acestora, pentru o administrare locala mai
eficientd a domeniilor, de asemenea si pentru supravegherea stérii lor, conform principiilor
elaborate de guvernator, urma si se constituie o comisie speciala, alcatuita din functionari
ai guvernului regiunii Basarabia si din reprezentanti ecleziastici, subordonatd guvernatorului.
In unele cazuri, se admiteau si consultiri ale comisiei cu capetenia eparhiei Chisindului si
Hotinului®.

Comisia, purtand grija pentru majorarea veniturilor de pe domeniile manastiresti, era
obligata sd duca evidenta contractelor semnate, s le supuna unei verificari §i sd le confirme.
Contractele dezavantajoase urmau si fie anulate de cétre comisie, ea implicandu-se nemijlocit
in aceste cazuri, pentru a semna altele noi. Guvernatorul Harting considera ca doar in
asemenea caz ,regiunea Basarabia putea profita de o parte din veniturile domeniilor
manastirilor inchinate”, in caz contrar, dacd egumenilor li se mentineau vechile drepturi,
»atunci ei, la sigur, isi vor insusi toate veniturile™'’.

Comitetul instituit pe 1anga guvernul Moldovei ,.pentru solutionarea afacerilor de peste
Prut” anunta consulul general rus de la lasi despre atitudinea negativa a domnitorului Moldovei
Calimachi fata de nota consulatului, remisa autorititilor moldovenesti la 15 decembrie 1813,
privind decizia guvernatorului Harting de a sista operatiile de vindere-cumparare a domeniilor
manastirilor inchinate. O atare decizie era calificatd de domnitor drept ,.contrara tratatului”,
care prin art. 7 admitea efectuarea liberd a operatiilor de vanzare-cumpirare gi schimb pentru
toate categoriile de proprietari, inclusiv pentru ménastirile inchinate’. Domnitorul a
protestat pe ldnga Poarta Otomanad contra deciziilor guvernatorului Basarabiei, considerand
cd aceasta decizie va provoca pierderi enorme mandstirilor'?,
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Duelul dintre cei doi demnitari a continuat. Guvernatorul Harting, in depesa din 30
ianuarie 1814, adresata consulului general rus la lasi, a contestat deciziile adoptate de
domnitorul Calimachi, reiterand hotirdrea adoptati de el anterior'’. Pentru a convinge
Petersburgul de justetea deciziilor sale si a-gi asigura sustinerea acestuia, guvernatorul
Harting expediaza, la 8 martie 1814, contelui Saltakov un amplu raport, care includea o
informatie desfisurati privind numarul domeniilor manastirilor inchinate din Basarabia si
veniturile anuale obtinute de acestea ca rezultat al arendarii suprafetelor de pamant arabil
mandastiresc'?.

Din cele doua tabele ce urmeaza desprindem pretioase informatii privind domeniile
manastirilor inchinate imediat dupa anexarea Basarabiei la Imperiul rus. Astfel, manastirea
Golia, inchinatd Sf. Munte, dispunea in acel timp de 30 de domenii, care il asigurau un
venit net anual de 36800 lei. Inca trei mandstiri (Sf. Sava, Frumoasa, Cetatuia) dispuneau
de suprafete intinse in Basarabia, celelalte avand de la unul pana la 9 domenii. Printre
arendasii acestor domenii, majoritatea o detineau persoanele de origine strdina (greci, evrei,
armeni). Aceasta insemna ca un procent important din veniturile domeniilor basarabene,
revenea strainilor.

Tabelul 1
Domeniile basarabene ale manistirilor inchinate si veniturile lor pe un an

Denumirea Venitul —l
manastirii Denumirea domeniului Denum. fiecarui Numele arendasului
tinutului domeniu l
provenit in 1
timp de un an '
in urma
arendarii
in lei
1 2 3 4 5
Golia Burcéresti Orhei 500 Gavril
inchinata Cosovschi
Sf. Munte
Trebujeni si Oxentia Orhei 2000 Gramatic
Molovata Orhei 4000 Dimitrie Necule
Cirignovit
Vasilciu
Voroncau* Nicola Jivora
Slobozia Voroncaul** si Stavri
Cerlina
Zoluceni*** Soroca 7500
Sandtduca
Climauti
Socul cu localit.
Rascova I
Y4 din domeniul Japcii Schitul Japca i
L. | i
* Viarancau

** Slobozia Varancau
*x*x Zaluceni
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Clocusna 3000 |
Bogdéanesti fara sat 800 Imputernicit
Viisoara 1450 manastirii
Malinesti* Hotin 1500
Cliscauti 11000
Tiganca
Sector al Telenestiului
fara sat
Sector al satului Dunesti | lasi 500 Serdarul Anastasie
fara sat Scorfescu
Ocolul fara sat
Pogubeni fara sat** 800 Raicu; Abojeru
Sectorul Hilisteni 600 G. Negrecu
Comba fara sat 350 Caminarul Zamfirache
Hoicesti 1200 Dima Grecul
Sector pe mosia Mariniuci 1400 Gheorghe Giugureanu
N-a fost dat in arenda
Venitul net anual 36800
| Birboiul | indardtnici 500 Mihai Velici
| inchinata, Cocoruzeni Orhei 1200 Matei, fiul lui lordache
Sirga
Sf. Munte Chetrosul fara sat 300 Constantin Térul
' 1/6 din Nisporeni 400 Satul Nisporeni
O parte din Ordagei fira
sat si o parte din
' Raspopeni fara sat Soroca 600 Schitul Dobruga
Sectoare din Plosca si din
Pistruieni 250 Schitul Dobrusga
Titieni lasi 800 Ciaminarul Mihalache
Venitul net anual 4050 lei
- Dobrovat, Baurci
| inchinata Greceni 2000 imputernicit. manastirii
Sf. Munte
Venitul net anual 2000 lei
Min. Sf. Lapusna 1600 Evreii lancu si Izrail
loan Gurd Rezina fard
de Aur Scripeteni sat 400 Evreul Leiba
inchinati
unei man. Orhei 500 Locuitorii satului Gangur
grec. din
Albania Hotarniceni
Venitul net anual 2500 lei
* Malinesti

** Pagubeni
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Frumoasa | Strageni 2200 Pavelim Corescu
inchinata O parte a or. Chisindu Orhei 2500 Gheorghe Hrisotrat
Muntelui si a mosiei Chigindului
Athos Zastinca 300 Tonita Codrea,
fmputernicit mandstirii
Bosernita* Soroca 1800
Mateuti
Garbova**
Verejeni 2000
Simeni §i Zagorancea lagi 600 Evreul Avram
Conceni 1000 Medelnicerul Andoni
Venitul net anual 10400 lei
Cetituia, Valea Bujorului fara sat 300 Hagi Mihalachi r
inchinata Déngeni 500 imputernicit manast.
Patriarhei Parcova, cisla lui Suliman 7
din Daénjeni 1600 Imputernicit méanastirii
lerusalim 500
Moreni fara sat 500 Tanase Bors
Déngeni 1300 Dimitrie Grecu
Fantana Alba 1500 Grigoras Radu
Chetrosu fara sat 1000 Vartan Arman
Domul fard sat lasi 1600 Criste Maramures
Sturzeni fara sat 1600 lacob Agobmoyvici
armeanul
Chetrisu 1000 Gheorghe Gotca grecul
Logofeteni fira sat
Dugmani [asi 1200 Serghie Grecu
Hojdeeni fara sat 1200 Andreali armeanul
Venitul anual 13800 lei
Minastirea | Giurgesti fara sat 900 Nahibet armeanul
Sf.  Sava, | Trifesti 500 Pantazi Grecu
inchinata Horilcani*** Orhei 1600 Dumitrache Sula
Patriarhiei | Glihgeni cu local. 1100 Imputernicitul manastirii
din
[erusalim
Sudarca
Sauca
Briceni
Cucuceni Soroca 5000 lonitd Strejescu
Orionegti**** |
Unguri |
Calaraseuca
Scumpia 2000 Mordoros armeanul
Sectoare din loc. Cucuieti | Iasi 600 Toader Stihii
Vitrigoaia cu Handseni 1500 loan Motosari e
Venitul net anual 13200
Galata, Or, Chisindu cu g
inchinata localitatea Buiucani in Orhei 6500 Sardar. Ii
Patriarhiei acelasi hotar Toader Macarescu
din lagi 1200 Gheorghe Grecu
lerusalim Filesti
Venitul anual 7700 lei
* Cosernita *** Holercani
** Harbova

**%* Arionesti
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Birnova, Ustia Orhei 2000 Nicolae Cais
inchinata Zernesti Greceni 400 imputernicit manastirii
Patriarhiei
din
| lerusalim
Venitul net anual 2400 lei
Pobrata, Prepelita fara sat 100 Vasile Bocreci
| inchinata Dobrusa Soroca 80 Schitul Dobrusa
| Patriarhiei | Redeni lasi 1000 Anastasie Dimitri
| din
| lerusalim
18 Venitul net anual 1180 lei
Fastici, Volcinet cu local si | Orhei 1000 Locuitorii satului
inchinata padure Volcinet
Sf. Munte lagi 600 Locuitorii satului
Panisesti Panasesti
Venitul net anual 1600 lei
Dancu,
inchinati Leuseni Orhei 1400 Ionita Sofiucu
Sf. Munte
Venitul net anual 1400 lei
Ministirea | Pérlita fara sat Soroca 300 Alecu
Aron Vodi, 500 Gheorghe Tomuz
inchinatd Stolniceni lagi
unei Delutul fara sat 250 Locuitorii satului
méndstiri (o parte a domen.) Varzaresti
i_gn’,i:,c:sli
. Venitul net anual 1050 lei
Burdujeni, | Mogana fard sat Soroca 800 imputernicitul manastirii
inchinata Grinauti 1000 Mteronachi Tédgeta
Sf. Munte Frasineni fara sat lagi 1000
V2 din localitatea Grugovat 1500 Imputernicitul manastirii
Lipnic §i Grinduti Hotin 2600
= Venitul net anual 6900 lei
Ocna, Y2 din localitatea Sireuti,
inchinata numitd Vladicina Hotin 2000 General. Lider**
Sf. Munte
Venitul net anual 2000 lei
Richitoasa, | Lomanova cu 3 localit.:
| inchinati Lomanova, Sélci, Cotul | Soroca 700 Vistern. Nicolae
St Munte Podoimii
' Venitul net anual 700 lei
Pipiuti,
| inchinata Duruitoarea lasi 350 Vitavul Mihalag
St Munte Pogonari
| Venitul net anual 350 lei
Trei
Ierarhi, Avreneni fird sat lasi 700 Dimitrie Grecu
| inchinata
Venitul net anual 700 lei
Cameni fara sat inchinatd | lasi 2000 Caminarul loan Matei
Sf. Munte
Venitul net anual 2000 lei
: Venitul total: 110730 lei

* Zarnesti **iiders
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Tabelul 2

Miinastirile inchinate si domeniile lor de pe teritoriul Basarabiei. Venitul lor anual

Denumirea Numiirul domeniilor Venitul

manastirii cu localitate | firi localitate anual
Manastirea Golia, inchinatd Sf. Munte 23 7 36800
Manastirea Barboi, inchinata Sf. Munte 6 3 4050
Manastirea Dobrovit, inchinatd Sf. Munte 1 = 2000

Minastirea Sf loan Gurd de Aur, inchinati unei

méndstiri grecesti din Albania 2 1 2500
Minastirea Frumoasa, inchinatd Patriarhiei lerusalim
13 18 10400

Mainastirea Cetatuia, inchinati Patriarhiei din Ierusalim 7 7 13800
Manastirea Sf. Sava, inchinata Patriarhiei din lerusalim 13 1 13200
Manistirea Galata, inchinatd Patriarhiei din lerusalim 3 — 7700
Manastirea Barnova, inchinata Patriarhiei din Ierusalim 2 - 2400
Manastirea Pobrata, inchinata Patriarhiei din lerusalim 2 1 1180
Manastirea Fastici, inchinatid Sf. Munte 2 - 1600
Manastirea Dancu, inchinata Sf. Munte 1 - 1400
Minastirea Aron Voda, inchinatd unei manistiri 1 2 1050
Grecesti
Minastirea Burdujeni, inchinata Sf. Munte 5 2 6900
Manistirea Richitoasa, inchinati Sf. Munte 3 - 700
Manistirea Popauti, inchinatid Sf. Munte 1 - 350
Ministirea Trei [erarhi, inchinata Sf. Munte 1 - 700
Manistirea Ocna, inchinata Sf. Munte 1 - 2000
Manistirea de pe Sf. Munte - 1 2000

in total: 85 25 110730

Taranii de pe pimanturile mandstiresti, juridic, se considerau liberi, insa, in virtutea
faptului, cd nu dispuneau de pamant, erau nevoiti si ia in arenda loturi de la manastiri,
devenind, astfel, dependenti.

Parasirea domeniului mandstiresc, formal, era permisa de lege. Acest drept al taranilor
fusese consfintit de catre ,,Statutul privind constituirea oblastiei Basarabia”, ,Re gulamentul
despre tarani” din 1834 si ,,Contractul normal” de la 1846. Realizarea acestui drept in
practica insd era impiedicatd de mai multe obstacole. Pentru a parisi vechiul domeniu,
taranul trebuia sa obfind consimtdmantul administratiei locale, de asemenea, era obli gatoriu
ca toate datoriile fata de manistire s fie achitate'®,

In anii *30-°50 ai secolului al XIX-lea, pe domeniile manastiresti au fost extinse
suprafetele insamantate, in special, din contul defrigarii padurilor. In paralel sunt valorificate
pamdntul de telind, imasurile si fanaturile invecinate si uzurpate pamanturile razesilor.

Viata economicad a domeniilor manistiresti era variatad. A Zasciuc, scriind despre
mandstirile basarabene din prima jumitate a secolului al XIX-lea, mentiona ca ,.toate
manastirile se ocupau cu agricultura, vitaritul, pomicultura, agricultura si viticultura. Se
semdna gréu, orz, porumb §. a.”'.

Domeniile ménastiresti erau divizate in doud parti. O parte era arendati de citre tirani
(loturi), pentru care prestau boierescul si plateau dijma, cealaltd parte era dati in arendi
altor persoane, care, la randul lor, transmiteau loturile in subarenda.

Pe domeniile manastirilor inchinate taranii se ocupau, in special, de cultivarea
cerealelor. Din pacate, date statistice s-au pastrat putine, de aceea este imposibil a reda un
tablou cat de cat veridic al domeniului manastiresc.
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In prima jumatate a secolului al XIX-lea, cresc suprafetele insamantate cu cereale. In
40 de ani ele s-au extins de 4 ori'’. In aceasti perioada continua s3 riméana predominant in
prelucrarea pimantului mianistiresc sistemul de pérloaga. Se foloseau aceleasi unelte de
muncd, ca si pe domeniile mosieresti, se utilizau plugul greu, tras de 2-3 perechi de boi,
plugul de lemn si boroana. Coasa, secera si imblaciul erau folosite la stransul péinii.

In anii >50-"60 ai secolului al XIX-lea pe domeniile unor manastiri incep s fie utilizate
masini agricole, semanatori, seceratoare, cositoare si treierdtoare cu abur'®,

Citre mijlocul anilor *30, ponderea suprafetelor insamantate cu grau creste, fatd de
cea a porumbului. Acest fapt era determinat de sporirea exportului graului peste hotarele
guberniei. Ca rezultat al actiunii unor factori favorabili, se dezvolta viticultura si pomicultura.
Mainastirile si schiturile in Basarabia erau scutite de impozite, inclusiv, pe vii si livezi.
Conditiile climaterice favorabile, solul roditor stimulau dezvoltarea acestor ramuri. In afara
de aceasta, guberniile Rusiei constituiau o piata favorabila pentru realizarea vinurilor si
fructelor.

In anii *40-°50 s-au majorat simtitor suprafetele plantate cu vita de vie, fiind utilizata
pe larg munca salariata. In viile manastirii Cipriana lucrau de la 110 pana la 140 de muncitori,
care se impérteau In doud categorii: sezonieri §i cu ziua. Plata se ficea in bani si in natura.
Predomina prima forma de plati. Se practica gi plata prin acord (la culesul poamei, fructelor
si legumelor).

Cea mai mare parte a vinului produs era realizat pe piata. O parte din vin se realiza pe
loc negustorilor in baza de contract, altd parte era vanduta la Moskova, Odesa, Harkov,
Petersburg si n alte orase rusesti. Cel mai mare furnizor de vin era manastirea Capriana®.

1822— produs 17154 vedre 1844~ produs 42311 vedre
vandut 12560 vedre vandut 33941 vedre
1834— produs 35254 vedre 1854~ produs 46565 vedre
vandut 27954 vedre Vandut 39617 vedre

In anii *30-°50 ai secolului al XIX-lea pe domeniile manastiresti se dezvolta
pomicultura. Nu dispunem de date exacte privind suprafetele de livezi. La 1850 65 domenii
ménastiresti dispuneau de 4961 desetine de livezi, in vreme ce 358 domenii mosieresti i
20 domenii ale riazesilor —de 9231 desetine. Anual, pe domeniile manastiresti se preparau
dulceturi, magiun, diferite siropuri, se vindeau in cantitati mari cirese, visine, caise, prisade,
prune, mere, nuci. Cétre mijlocul secolului al XIX-lea sporeste realizarea pe piata a fructelor
proaspete si uscate. Intre anii *20-’50 cantitatea de fructe uscate realizatd s-a majorat mai
bine de 4 ori, iar cantitatea de fructe proaspete — de 3,5 ori:

* anii 20 — 65000 puduri

¢ anii "30 - 11600 puduri

+ anii ’50 — 23000 puduri.

Vitdritul, in prima jumaitate a secolului al XIX-lea, continud sd detind in viata economica
a domeniilor manastiresti una din pozitiile-cheie. Printre primele locuri se afla oieritul. Se
cresteau, de asemenea, cai, bovine, porcine. A. Zasciuc mentiona, in acest context, ca . fiecare
manastire dispune de bovine, deoarece ele sunt necesare pentru prelucrarea pamantului,
dar intr-o stare mai bund, totusi, se afla oieritul”?, In perioada cercetati se manifesta tendinta
de crestere a numarului cailor si porcinelor. Pentru ingrijirea acestor animale se utiliza
munca salariatd. Plata muncii se efectua in bani i in naturd. De reguld, plata se achita la
sfarsitul termenului, stabilit prin contract. incepand cu anii 40 ai secolului al XIX-lea, mai
mult de 50% din numirul vitelor erau destinate pentru vinzare.
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Pe domeniile manastirilor se dezvoltau mestesugurile. Aici lucrau fierari, pietrari.
lemnari, cizmari, cojocari. Cele mai multe meserii le cunosteau taranii serbi — tiganii. Din
cei 60 de tigani ai mandstirii Capriana, 16 erau fierari, 7 cizmari, 4 lingurari, 9 muzicanti.
6 cojocari®'.

In anii °30-’50, in legatura cu majorarea suprafetelor de vitd de vie, creste nevoia de
butoaie. Costul unui butoi de 50-60 vedre era de la 90 cop. pana la o rubla de argint™.
Confectionarea gi arderea vaselor de lut era, de asemenea, o ocupatie a taranilor care locuiau
pe domeniile manastiresti.

in aceastd perioada continui si se practice cdriusia. In toate contractele incheiate
intre manastire §i tarani privind prestatiile obligatorii era prevazuta si obligativitatea taranilor
de a oferi anual 2 carute pentru satisfacerea necesitatilor celeilalte parti contractante.

Apicultura era favorizati de suprafete intinse de paduri si livezi, satisfiacand deplin
necesitatile mandstirilor cu miere si ceari, din care se confectionau luméandri pentru vanzare.

S1 totusi, in prima jumatate a secolului al XIX-lea, rolul de frunte in gospodaria
ménastirilor inchinate il definea agricultura. In ajunul reformei tirdnesti de la 1868,
majoritatea manastirilor inchinate si-au largit suprafetele domeniilor. Ciile folosite in
acest scop erau diferite. Imputernicitii acestor manastiri, cel mai frecvent foloseau
operatiile de vindere-cumparare, initiau procese judiciare cu proprietarii invecinati,
credinciosii faceau donatii de pamant. Despre largirea suprafetelor domeniilor unor
ménastiri putem judeca ficénd o comparatie intre datele tabelului ce urmeaza cu cele din
tabelul nr. 1. Din ultimul tabel observam, ci unele maniastiri mentionate in lista de la
1814 (tab nr. 1) in 1867 nu mai figureazi in lista proprietarilor de domenii mandstiresti in
Basarabia. Presupunem ci aceste manastiri si-au vindut domeniile, pentru a nu avea de-
a face cu autoritatile tariste?.

Tabelul 3

Suprafetele de terenuri detinute in Basarabia de ministirile inchinate
l1a mijlocul secolului al XIX-lea

Denumirea In judeful Akkerman In judetul Bender
manastirilor hotarnicite nehotdmicite hotarnicite nehotdrnicite
desetine | stanjeni desetine | sténjeni desetine | stanjeni desetine | sténjen:
1393 550
3391 431
3250 =

1. Golia
2. Spit. St Spiridon
3 Varatic
4. Sf Gheorghe din | 6045 2318 3225 2080
Zograf |
5.8f Vineri |
6.Sf. Mormant ]
7.Aron Vodi
' 8. Ocna
9. Teodoreni |
10. Sf. Sava
11. Frumoasa
12. Burdujeni
13. Trei lerarhi |
14. Dobruja
15. Dancu
16. Popduti

—1
=
|

i

1
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| Denumirea In judetul Chisinfiu In judetul Soroca
minastirii hotarnicite nehotédrnicite hotérnicite nehotdricite
desetine stinjeni desetine | stdnjeni desetine stAnjeni desetine stanjeni
['1. Golia 5 2299 2 ¥ 2220
1923 1856 3744 408 21829 153
| 2. Spitalul Sf.
Spiridon 15420 856
3 Varatic
[4_Sf Gheorghe din 1146 1816 34647 169
Zograf
| 5.8f Vineri 5692 1062
| 6.8f Mormént 786 1074 781 - 2453 2075 12462 2200
7.Aron Voda 238 1800 1000 -
8 Ocna
| 9. Teodoreni 3199 804 4214 1200
10. Sf Sava 3758 —
|_|1. Frumoasa 2940 =
| 12. Burdujeni 6200 -
13. Trei lerarhi
| 14. Dobruja
15, Dancu
_16. Popduti
| Denumirea in judetul Orhei In judetul Iasi
ménastirii hotarnicite nehotdrmicite hotérnicite nehotarnicite
desetine stdnjeni desetine stdnjeni desetine stdnjeni desetine stanjeni
| 1. Golia 10246 840 5181 600 758 1300 3848 986
2. Spitalul St 6210 1840
Spiridon
| 3 Varatic
4. 8f. Gheorghe din
Zograf
|_5_'Sf Vineri
| 6.8f. Mormant 6252 1359 5109 1079 3249 1355 30076 2137
| 1.Aron Voda 3044 600
| 8. Ocna
9. Teodoreni
| 10. 8t Sava
| Il. Frumoasa 1756 2000 3030 1149
| 12. Burdujeni
I3. Trei lerarhi 2391 280
| 14. Dobruja
[ 15. Dancu
| 16. Popduti 1177 510
Denumirea in judetul Hotin In total
mindstirii hotarnicite nehotirnicite hotérnicite nehotirnicite
i desetine stinjeni desetine stdnjeni desetine stinjeni desetine stdnjeni
I. Golia 5261 290 6165 576 21934 337 40274 285
| 2. Spit. Sf. Spiridon 25022 727
3 Varatic 3250 —=
| 4 St Gheorghe din 10418 1414 34647 169
_Zograf
| S8f Vineri 5692 1062
| 6.5f Mormant 1237 400 12742 1063 49667 1012
| 7 Aron Voda 4283 =
8. Ocna 1458 1355 1458 1355
9 Teodoreni 1248 1050 3199 804 5462 2250
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10. Sf. Sava 3758 = |
11, Frumoasa 7727 749 |
12, Burdujeni 6200 - |
13. Trei lerarhi 2391 280‘
14. Dobruja 626 1145 !
15. Dancu 2031 | 595 |
16. Popauji 1177 510 |
|

Dupa infaptuirea reformei de la 1861 din Rusia, tulburirile tirinesti in Basarabia s-au
intensificat®, cuprinzand si domeniile manastiresti. In martie 1863, taranii de pe domeniul
Chitcani, jud. Bender, au cerut autorititilor sa li se permit3 sa se strimute pe pimanturile
statului®,

Conform ministrului de Interne, Panin, reforma in Basarabia se taragana din cauza ci
se agtepta efectuarea reformei agrare in Romania?’. Reforma in Basarabia trebuia sa ofere
taranilor basarabeni ceva mai mult decat reforma din dreapta Prutului tiranilor romani®.

In primavara anului 1865 s-au intensificat tulburirile taranesti in judetele Hotin s
Soroca. Téranii din aceste judete refuzau si semneze cu mosierii contracte si si lucreze
pamantul, revendicand anularea ,,Contractului normal”, improprietarirea fira rascumpirare,
cu pamant mosieresc, proclamarea independentei lor depline fata de mosieri, acordarea
drepturilor civile?®,

Guvernatorul Basarabiei, Antonovici, ii spunea ministrului de interne ca taranii din
cele doud judete au fost influentati, in special, de reforma din 1864 din Romania®. Contele
Stroganov, general-guvernatorul Novorosiei i Basarabiei, considera c tiranii romani din
Basarabia trebuie sa fie lipsiti de pAmant si sa fie impusi si se stabileasca in guberniile
rusesti din centrul Rusiei, in Siberia, Caucaz, deoarece ,,€ mai convenabil pentru Rusia ca
hotarul sadu natural sa fie populat cu etnici rusi™!.

In virtutea unor circumstante politice §i sociale (intensificarea miscarii taranesti in
tinut, pozitia importanti strategica a Basarabiei fata de tarile din Balcani si, in primul rand.
fata de Roménia), guvernul tarist a fost nevoit sa faca taranilor basarabeni unele cedari
neinsemnate, spre deosebire de fostii tarani iobagi din Rusia®. Acelasi ministru de interne.
contele Panin, indica asupra necesitatii stabilirii pentru tiranii basarabeni a unui asemenea
»mod de viata, care le-ar permite si aiba o situatie mai bund decat vecinii lor de acelasi
sange — taranii moldoveni™,

Legea din 14 iulie 1868 obliga mosierii si ofere taranilor pentru anumite prestatii in
proprietate permanenta loturi de pamant. De acest drept se bucurau toti tiranii, care locuiau
pe pamanturile mogieresc si mandstiresc.

Pamantul in Basarabia, spre deosebire de Rusia, putea fi transmis prin mostenire.
Toate familiile taranesti au primit aceeasi suprafata de pamant, indiferent de numarul
membrilor in familie. Dimensiunile loturilor au fost stabilite in mod diferit— de la 8 desetine.
in judetul Hotin, pani la 13,5 desetine in jud. Akkerman’*,

Improprietirirea taranilor romani cu loturi, desi acestea erau mai mici decat cele ale
colonistilor bulgari, gagauzi si nemti, pentru o anumita perioadd a diminuat acuitatea
chestiunii agrare in tinut. Spre sfarsitul secolului al XIX-lea, ca rezultat al divizarii loturilor.
situatia {aranilor s-a inrautatit. Tentativele de a-i improprietari pe tarani cu ajutorul creditelor.
oferite de Banca Tardneascid, aveau efecte minore. Aceste credite au stimulat, de fapt.
colonizarea Basarabiei cu etnici rusi si ucraineni si expatrierea romanilor basarabeni, care.
din lipsd de pamant, erau nevoiti si plece in alte regiuni ale Rusiei. In Basarabia continua
sd existe marea proprietate mogiereasca laica si ecleziastica. La 188 0, manastirile inchinate
$i neinchinate dispuneau in Basarabia de 173 de domenii, din ele inchinate — 138 domenii®.
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Veniturile lor, din cauza utilizarii metodelor vechi de gospodarire (arenda prin licitatie s.
a.), s-au majorat putin.
Tabelul 4
Veniturile obtinute de pe domeniile basarabene
ale mandstirilor inchinate si neinchinate

Anii Suma veniturilor
Rub Cop
1873-1875 1009940 7S5
1876 296581 92
1877 330504 31
| 1878 369682 01
1879 465550 09
1880 520708 02
1881 | 472866 79
1882 519867 -
1883 - 558077 78
1884 503117 07
1885 484986 58
1886 ! 536778 40
1887 589821 59
1888 583395 39
1889 449677 76
1890 473167 42
1891 569214 43
1892 511601 80
1893 534726 13
1894 413636 81
1895 456837 23
1896 482202 88
1897 596431 42
1898 703531 86
1899 613447 33
In total 13046331 77
1900 759379 13
1901 1133457 39
1902 1239338 40
1903 1154896 79
1904 913504 16
1905 018295 03 1
1906 s, 1033606 22
1907 1393219 60
1908 1114104 47
1909 1264960 19
In total: 10924762 38

Starea dezastruoasa a padurilor de pe domeniile manistiresti, dupa trecerea acestora
in administrarea statului, s-a mentinut inci mult timp*®, 42670 desetine de padure au fost
date in arend pentru defrisare inca de imputernicitii manastirilor, pana la 1873, cand averile
mandstirilor inchinate au trecut sub stipanirea statului. Unele masuri in vederea imbunatatirii
starii de lucruri au fost luate abia in anii 1881-1882, dupd expirarea vechilor contracte de
arenda. Catre 1912, in functie de calitatea padurilor, au fost stabilite ciclurile de defrisare a
acestora, cu o durata intre 20 si 80 de ani.
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in1905a inceput plantarea padurilor, intre anii 1905-1912 fiind organizate 12 pepeniere
permanente si 4 pepeniere provizorii pentru cresterea rasadului. In aceasti perioad3 s-au
plantat 210 desetine de risad si s-au sadit 162 desetine de padure tanara. :

Cea mai mare cantitate a lemnului se vindea la licitatie. Taranii profitau de legei_i dlf}
8 februarie 1896, cumparand lemn la un pret avantajos. Unor manastiri locale si unor ir}sutu'i"
de binefacere li se oferea lemn pe gratis. Venitul in urma taierii padurilor manistiresti a
crescut intre anii 1873-1910 de la 62659 ruble la 311244 ruble.

Legea din 21 noiembrie 1873 a stabilit ci domeniile manastiresti puteau fi date '1‘1'5
arendd de citre Directia domeniilor ménistirilor inchinate prin licitatie, conform legislatiei
in vigoare, ca si darea in arendi a diferitelor categorii de proprietiti de stat. i

Arendasii, de reguld, erau mari latifundiari. Ei luau in arend la niste preturi mici
imense suprafete de pamant, pe care le arendau altor persoane, in special, evreilor. Acestia
puneau la dispozitia taranilor loturi de pamant mici, la un pret enorm®’.

Taranii de pe domeniile manistirilor inchinate erau cea mai nedreptatita si umilita
categorie sociald din Basarabia. In acest context, e de mentionat ca legea privind
rascumpdrarea loturilor farinesti de pe domeniile manastirilor a intrat in vi goare abia la 14

iunie 1888, dupa 20 de anide la adoptarea legii despre improprietirirea tiranilor basarabeni
de pe mosiile laice si de pe pamanturile statului.

Pentru a rdscumpira loturile de pamant din contul domeniilor manastirilor inchinate
trebuia de platit un pret enorm. Perioada de rascumpdrare pentru unii tirani dura 18-20 de
ani. Majoritatea tiranilor de pe domeniile manastirilor inchinate, din cauza suprafetelor
mici ale loturilor rascumpirate (in diferite zone ale Basarabiei suprafata acestora varia
intre 2,5 si 6 desetine)*, au fost nevoiti sa ia suplimentar in arendi loturi din domeniile
mandstirilor inchinate, care si-au pastrat, in medie, mai mult de jumitate din suprafata de
pand la improprietarirea taranilor*,

Conditiile discriminatorii si umilitoare au existat sidupd 1888. Mai mult, pretul platit
pentru o desetina arendata a crescut in ultimele doui decenii ale secolului al XIX-lea de la

1,5 copeici pand la 2,8 ruble, 15 ruble si chiar la 17 ruble*'.

O dati cu micsorarea preturilor la cereale la inceputul anilor *90, s-a micsorat si numarul
arendasilor, catre luna mai 1894 preturile de arend3 reducandu-se cu 25-40%*. Pretul pentru
o desetind arendata in diferite judete era divers: in judetul Akkerman —intre 3 si § ruble, in
cazuri rare pand la 6 ruble i mai mult*; in Judeful Ismail - intre 3, 5, 6 si 10 ruble, in
functie de calitatea solului, suprafata arendati §i termenul de arenda*; in judetul Soroca —
intre 5 §i 7,5 ruble*’; in judetul Hotin — de 8, 10, 12,14, 16, 18 ruble*, dar si in acest judet
intre anii 1892-1893 plata pentru arenda a sciizut din cauza stagndrii comertului cu cereale®”.

Mentinerea vechiului mod de arenda prin licitatie, cu preturile mari pentru o desetini
arendatd, alarma nobilimea basarabeana, care dorea s3 evite acutizarea contradictiilor sociale
la sate. ‘

Adunarea deputatilor nobilimii din Basarabia in sedinta sa anuala din 1896 a abordat_
in mod special, aceasta prob_IemA. Ea a incuviintat deciziile adoptate anterior de citre
conducerea Zemstvei Basarabiei, in care se mentiona, intre altele, ci domeniile manastiresti
cu o suprafata totala de 203653 desetine constituian »cel mai mare proprietar funciar, de 1a
care guvernul si societatea erau in d.rept sd astepte utilizarea mult mai rationala a pAmantului.
decat acorde_xrea in an.andﬁ a acestuia”, ?onSIderati »C€a mai proasta metoda, ce era insotita
de procedeie silbatice de gospodérll:e.”“.. Ba.ronul A. Stuart, presedintele Zemstvei
guberniale, cunoscut in cppcéi pentru viziunile liberale, considera ca ,crizele agricole din
deceniul noua al secolului al XIX-lea au demonstrat Ca prezenta unor asemenea enorme
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gospodarii de arenda, pot constitui un izvor de insemnate perturbatii in viata economica a
Basarabiei™. A. Stuart a propus ca cele peste 2 milioane de ruble economisite din decontirile
anuale ale celor 20% din venitul net al domentiilor, in favoarea imbunatatirii administrarii
domeniilor manastirilor inchinate si neinchinate, si fie utilizate in scopul efectudrii unor
operatiuni de ameliorare a starii de lucruri pe aceste domenii. In viziunea presedintelui
zemstvei cele peste 200000 de desetine manistiresti trebuiau sa devina ,,un model de
gospodirire in agriculturd, apt sd reactioneze la noile curente ale vietii economice,
eliberdndu-se, pe masura intensificdrii productiei, de formele perimate, ameliorandu-se,
astfel, progresul economic al intregului ,.tinut”. Piedica cea mai serioasi in calea dezvoltarii
acestui sector al economiei Basarabiei era tocmai acest sistem de dare in arenda prin licitatie
a domeniilor manastiresti, care, in decurs de 30 de ani, conform opiniei lui A. Stuart, nu a
contribuit cu ,,absolut nimic la imbunatitirea acestor gospodarii”. A. Stuart criticase in
mod hotirat metodele restrictive, utilizate de Directia domeniilor manastirilor inchinate,
care blocau activitatea de plantare a livezilor i viilor si ocupatia cu legumdritul a arendasilor,
sub amenintarea aplicarii amenzilor®.

Presedintele Zemstvei a supus criticii §i prevederile art. 17 al Codului privind modul de
arendare, care obliga arendasii sa sideasci doar 60 de copaci fructiferi pe intreg domeniul, ceea
ce, in viziunea lui A. Stuart, era foarte putin. In acelasi timp, art. 12 interzicea micilor arendasi,
stabiliti de curdnd pe domeniu, sidirea livezilor si viilor. Cu toate acestea, in ciuda acestor
restrictii, multe domenii se transformasera in imense livezi si vii si drept rezultat rentabilitatea
lor se dublase, ba chiar se triplase. Printre aceste domenii erau Chitcani, Copanca, Straseni,
Volcinet, Cilugir-Galata, Leuseni, Lozova, Micleugeni, Purcari §.a.

Directia domeniilor ménastiresti, dupd o indelungatd impotrivire, convingandu-se,
probabil, de rentabilitatea inalta a domeniilor care dispuneau de livezi si vii, fatd de domeniile
care cultivau cereale, a hotarat sa stimuleze sadirea livezilor si viilor pe domeniile aflate in
subordinea sa. Dar, in goana dupa profit, ea a comis grave greseli, dispunand sa fie sadite
livezi si vii pe loturi care nu erau potrivite pentru asemenea culturi, stimuland, de asemenea,
si imigrarea artificiald a populatiei alogene din guberniile invecinate cu Basarabia pe
domeniile manastiresti si complicand astfel situatia economica si sociald a populatiei din
raza respectivelor domenii.

Alegerea nereusiti a loturilor pentru sidirea livezilor si viilor si pretul inalt de arenda
au determinat atitudinea negativi a populatiei fata de aceastd noud inovatie. Téranii deseori
refuzau si ia in arenda livezi si vii, din cauza conditiilor dezavantajoase. Imposibilitatea de
a achita enormele plati pentru arenda viilor si livezilor a constituit una din cauzele cresterii
datoriilor taranilor fata de Directia domeniilor manastiresti in ultimul deceniu al secolului
al XIX-lea. In decurs de zece ani aceste datorii aproape ca s-au dublat:

Tabelul nr 5
Suma datoriilor tiranilor pentru arenda viilor si livezilor
de pe domeniile miinistiresti (1891-1900)

1891 143057 rub. 50 cop.
1892 188037 rub. 50 cop.
1893 186601 rub.

1894 288618 rub. 97 cop.
1895 272628 rub. 39 cop.
1896 284 rub. 50 cop.
1897 319 rub. 14 cop.
1898 300381 rub. 77 cop.
1899 259964 rub. 38 cop.

1900 280275 rub. 74 cop.
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Principala cauzi a acestei dezastruoase situatii o constituia totusi sistemul de dare in
arenda prin licitatie a intregului domeniu unei singure persoane, care, la rindul sdu, dadea
in arenda loturi din acel domeniu tiranilor. Abia in 1906 guvernul a decis sa anuleze vechiul
principiu de arendare prin licitatie a domeniilor manéstiresti. Actiunea Legii din 5 iunie
1900 privind acordarea in arenda fara licitatie a pAamanturilor statului a fost extinsa gi asupra
domeniilor manastiresti’'.

Catre anul 1912 aproape intreaga suprafatd a domeniilor manastirilor inchinate era
data in arenda taranilor direct, fara licitatie. Bineinteles, aceastd cedare nu era o solutie
radicald pentru ameliorarea starii deplorabile a taranului roman de pe domeniile manastiresti,
dar totusi constituia un anumit progres fata de etapa precedenta.

Revolutia rusa de la 1905-1907 a radicalizat revendicarile social-economice ale provinciei
basarabene. Una din cerintele inaintate de catre tarani, dar si de anumite forte politice, era
lichidarea proprietatii ecleziastice din Basarabia. Primele trei Dume de Stat au decis, in repetate
randuri, ca domeniile manastirilor inchinate din Basarabia si fie lichidate in scopul vanzirii
terenurilor agricole taranilor nevoiasi*?. Dar institutiile de stat cu drepturi decisive in aceastd
problema s-au opus hotararilor organului legislativ, considerdnd necesar a mentine pe vechi,
in administrarea statului, domeniile manastiresti, apreciind aceastd modalitate ca una ,.foarte
reusita” (In calitate de argument se mentiona ca venitul net crescuse in decursul celor 35 de
ani din momentul adoptarii legii de la 1873 cu privire la trecerea domeniilor ménastiresti din
Basarabia sub administrarea guvernului rus mai mult decat de 3 ori)*.

La sférgitul primului deceniu al secolului al XX-lea din cele 102129 de desetine de
pamant din domeniile manastiresti date in arendi, 98000 desetine sau 96% erau arendate
de citre tirani, celelalte 4%, aproape in exclusivitate, erau utilizate de catre gcolile agricole
si de alte institutii de invatimént din Basarabia.

Taranii de pe domeniile ménastiresti cu putin pimént si cei fara de pamant constituiau
majoritatea arendasilor (cei fird de pAmant alcatuiau 20% din numirul lor total). In medie
unui arendas 1i reveneau cate 1,4 desetine de pamant (de la 0,6 desetine in jud. Chisindu
pana la 2,5 desetine in jud. Balti).

Guvernul tarist nu putea sa ignoreze la nesfarsit deciziile Dumelor de Stat, de aceea,
in 1912, a fost elaborat un proiect de lege, votat in acelasi an, care urméarea ameliorarea
conditiilor de arenda a domeniilor manastiresti. Loturile din cadrul domeniilor urmau sa
fie date in arenda de citre aceeasi Directie a domeniilor ménastirilor inchinate din Basarabia,
in corespundere cu principiile stabilite de un regulament special. Articolul 5 al acestui
regulament prevedea acordarea loturilor pe principii avantajoase taranilor din diferite
institutii publice, inclusiv corpului de guarzi silvici si ai cdimpurilor, micsorarea platii pentru
arenda, scutirea de plata restantelor si amenzilor in caz de recolta proasta sau de cataclisme
naturale.

Arendasii, care indicau cauzele recoltelor proaste, puteau obtine améinarea platii pentru
arendi pana la 6 ani. In cazuri exceptionale, seful Directiei domeniilor manastirilor inchinate
din Basarabia, de comun acord cu administratorul general al Directiei principale a proprietitii
funciare §i agriculturii din cadrul minsterului de resort si cu asentimentul Ministerului
Finantelor, putea prelungi amanarea platii pana la 10 ani. In ambele cazuri, in schimbul
amenzilor, se stabilea o dobanda de 0,5% pentru fiecare luna.

Directia domeniilor manastirilor inchinate din Basarabia avea dreptul si anuleze
datoriile in suma de pand la 1000 de ruble, administratorul general al Departamentului
proprietatii funciare si agriculturii, in baza deciziei Consiliului acestui organ — de pani la
10000 de ruble. Sumele ce depédseau aceasta limita puteau fi anulate de citre Senat.
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Toate aceste remanieri cosmetice nu puteau sa amelioreze situatia taranului de pe
domeniile basarabene ale mandstirilor inchinate, care, ca si in trecut, suferea din cauza
insuficientei de pamant si a prestatiilor impovaritoare, impuse de contractul de arenda.

Si la inceputul secolului al XX-lea refuzul autoritatilor tariste de a lichida proprietatile
basarabene ale minastirilor inchinate era dictat de aceleasi interese geostrategice in Balcani
si Orientul Apropiat, reusita cdrora depindea, intr-o anumiti masura, de atutudinea, dar si
de spiritul de colaborare a bisericii ortodoxe din aceastd regiune a lumii cu factorii de
decizie din Imperiul Rus. Problema respectivi isi va gasi o solutie judicioasi abia dupa
Unirea Basarabiei cu Romania, In rezultatul reformei agrare din anii 1922-1923, cand
intinsele suprafete ale domeniilor basarabene ale manastirilor inchinate au fost acordate

tiranilor in calitate de proprietate privata.
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Résumé

Nouvelles contributions au probléme des domaines des monastéres dédiés de Bessarabie
(1817-1907). Superficie, orientation, capacité économique

S’appuyant sur une ample matiére statistique, dépistée par |’auteur méme a I’ Archive
Nationale de la République de Moldavie, I’auteur a étudié I’évolution économique des
domaines bessarabiens des monastéres dédiés aux centres ecclésiastiques étrangers (Grece,
Proche Orient). Dans cet article, |’auteur argumente la conclusion que le maintien jusqu’au

début du XX-¢me siécle de ces domaines a été dicté par les intéréts géostratégiques de la
Russie dans la zone des Balkans.
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Comunicari

VALOAREA DOCUMENTARA SI SEMNIFICATIA ISTORICA A
NOTELOR POSESORALE

Igor Cereteu

Cartile cu continut bisericesc pot fi considerate repere valoroase p.entru Tntre%lrea istoriei
noastre nationale, de aceea studierea pertinenti a acestora este mai mult decat necesarﬁ:
Cele mai multe dintre ele se afla in bibliotecile bisericilor si valonﬁca.rea 19r estf: .urzeor{
dificild. Unele sunt depozitate in fondurile institutiilor de profil, in spe?cu.il, dlp Chisinau si
mai putine in fondurile muzeelor satelor, micilor centre urbane sau in blb_llote(:llfa perssmale.

Importanta acestor cirti pentru cultura poporului nostru nu fsor:sta numai continutul
lor, dar, mai ales, in faptul ci ofera informatii foarte pretioase prin 1ns?m1}ar.l-lcn f‘:icutf: dej
catre posesorii acestora. Din continutul notitelor se pot stabili locul 'cl.ﬂﬁl'l.l cartii in spatiu si
timp, posesorii ei, unele insemniri descriind evenimente cu caracter |§.t0r1c sau Personal ori
informand despre cazuri din viata cotidiana, nasteri, botezuri, cununii, decesu.fri, fenomcpe
ale naturii, in baza acestor insemniri pot fi reconstituite filierele prin care au circulat cartile
tipdrite in Bucuresti, Ramnic, lasi, Blaj, Sibiu etc. _ .

Insemnarile se afla, de obicei, in partea de jos a foilor, la sfarsitul capitolelor, in Iﬂt&[‘l(}l“ul
copertelor, pe foile de titlu, printre randuri (mai ales, acolo unde era posibil), pe partile
laterale ale foilor si, uneori, pe foi adosate, care s-au pastrat pana in prezent. Notele posesorale
sunt intdlnite mai frecvent in partea de jos a foilor. De mentionat cd, in urma restauririlor
succesive, unele consemniri, mai ales, cele plasate in interioril scoartelor sau in partea de
Jos a foii, s-au pierdut, altele au dispdrut din cauza calitatii proaste a cernelei, Cu toate
acestea, chiar §i fragmentar, ele contribuie la intregirea istoriei, in general, si a vietii religioase
a localitatilor, in particular. De asemenea, prin intermediul acestor notite se poate reconstitui
arborele genealogic al unor personalitdti marcante — boieri sau slujitori ai bisericii — ele
concretizeaza unele evenimente cu caracter variat, identifica persoanele care au contribuit |a
ctitorirea sau restaurarea unor licase de cult etc.

insemnirile erau facute, indeosebi, de slujitorii bisericii, care, de cele mai multe ori,
procurau sau difuzau cartile religioase §i notau pe spatiile libere ale foilor informatii ce
confirmau apartenenta cirtii posesorului respectiv. Aceasta categorie de insemniri ne oferi
informatii despre titlul cartii, pretul §i posesorii ei, sunt indicate si blestemele pentru acej
care vor indrdzni sa instriineze cartea. Posesorii notau pentru ,.tinere de minte” sau ,,ca si sj
stie”, iar alteori se mentiona ca »aM SCris pentru ci mana putrezeste, iari slova in veci triieste”,
De asemenea prin intermediul lor pot fi obtinute informatii pretioase despre difuzarea, legarea,
dania cértilor, posesorii acestora, evenimente istorice, fenomene ale naturii, ierarhij Bisericii,
construirea si repararea lacaselor de cult, sfintirea acestora etc.

Desi doar in baza acestor insemniri nu putem crea o

imagine integrala privind circulatia
si difuzarea vechilor carti roménesti, fiind necesari 1

N acest sens o abordare maj ampla,

© Igor Cereteu, 2004.
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care ar cuprinde un numir mai mare de cirti, considerdm c@ este oportun a contribui la
valorificarea lor. De cele mai multe ori cirtile erau procurate, ins3 existd numeroase cazuri,
cind acestea erau daruite bisericilor de unele persoane sau comunitati'. in anul 1756 locuitorii
satului Teleseu au procurat un Apostol si un Antologhion, pe care le-au daruit bisericii®. in
anul 1774 tiranii satului Ciornoleuca au cumpirat un Apostol si l-au inchinat bisericii cu
hramul Bunei Vestiri din aceasta localitate’. Un Octoih este cumparat de locuitorii aceluiasi
sat pentru biserica cu hramul Bunei Vestiri®.

O contributie considerabild la difuzarea cértilor au adus cédlugdrii, care vindeau,
schimbau pentru alte bunuri materiale sau daruiau cartile bisericesti utile slujbelor religioase.
in anul 1836 calugarul Clavdei de la minastirea Neamtu schimba o Psaltire pe un ceasornic
»pentru sufletul <nostru sa sa> citeasca pe dansa’™. In anul 1933 calugirul Grecu cumpiri o
Biblie, tiparita la Sankt-Petersburg in 1819°.

insemnarile posesorale, prin varietatea de informatie oferita, prezintd adevarate repere
documentare pentru studierea trecutului nostru. Valorificarea si includerea acestora in circuitul
stiintific oferd posibilitatea de a identifica atat filierele prin care au patruns in Basarabia
cértile tiparite in centrele din partea dreapta a Prutului, cat si unele date pretioase cu caracter
istoric. Cidrtile ajungeau la destinatie prin diferite cai. Una dintre ele era achizitionarea acestora
de la negustori, care aveau un oarecare profit din aceasta activitate. Despre aceasta adevereste
si insemnarea de pe un Octoih, tiparit in anul 1774 la Bucuresti, in Tipografia Mitropoliei, si
care se afla in fondurile Muzeului National de Artd a Moldovei. Conform acestei informatii,
cartea a fost procuratd de preotul Gheorghe Antiohiviciu Aracsicu in anul 1780 ,,de noo de
la unu negutitoriu, anumi Lazir de pi Tazlau, care Lazir era negutétor de cérti, de li aducea
din Tara Rumaneasca din Bucuresti si li negutatorea, adica le vendea mai scumpu aicea in
Tara Moldovii”. Dupa moartea preotului cartea urma si fie mostenita de unul dintre feciorii
acestuia cu mentiunea ca ,,fetele si ginerii si oricini di partea fetelor treaba cu cartea sa nu
aiba”. Dupa procurare, cartea trebiua si fie legatd si copertata, existdnd pentru aceasta
meseriasi speciali, de multe ori aceste activitdti fiind efectuate de cétre preoti. Ulterior, in
anul 1856, Octoihul este atestat, conform altei insemniri, in biserica cu hramul Sfantului
Mucenic Gheorghe din Ungheni, iar in perioada sovietica este confiscat din biserica §i depus
in fondurile institutiei nominalizate mai sus’.

insemnarea de pe un Penticostar, tipérit la lasi in anul 1753, informeaza ,,sa s(&) stii ca
aceasta numitd carte anume Penticostari |-am legat eu preutul Condre in zile(le) luminatului
domnul(ui) Ghica voi(e)vod. Umbla veletul 7285 <1777>"%. Un Antologhion tiparit la
Bucuresti in anul 1766 este vandut de citre Vasile legatorul de carti cu pretul de 20 lei
preutesei Tudosia din Patrusani®.

Prezenta turcilor si tatarilor pe teritoriul de sud al Moldovei a dus la devastarea lacaselor
de cult, iar obiectele necesare pentru oficierea slujbelor religioase erau ulterior vandute
crestinilor. Astfel, in anul 1717 preotul Stratul, preoteasa Ana si fiul lor State din Micauti au
procurat din Cduseni de la tatari o Evanghelie, tipérita in Snagov in anul 1697, pe care apoi
au daruit-o impreuna cu o Liturghie manastirii Capriana'®,

Deoarece cértile vechi erau costisitoare §i nu fiecare patura sociala isi putea permite
procurarea lor, ele erau cumpdrate pentru necesitatile liturgice de catre comunitati, despre ce
confirma multe insemnari . Astfel, in anul 1800, enoriasii din satul Climauti cumpéra cu
pretul de 30 lei un Triodion de la protopopul lacov din Plop". Un Penticostarion ,l-au
cumpdrat satenii din satul Ban drept ca sa fie a bisdricii unde este hramul Sfintii Mai Mari
Voivozi Mihail si Gavriil ca si rimée odor vesnic a sfintei bisdrici pentru pomenirea lor si 2
tot neamul lor §i nimenea din preoti sa nu fie volnici a lua din bis#rici acest Penticostaru
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fara stirea satului. 15 iuli(e) 18112 Cazurile de procurare de citre persoane sau de familii
a cartilor pentru a fi diruite bisericilor nu sunt rare. Astfel, in anul 1764 Vasile Razul hatman
cumpira o Liturghie (lasi, 1759), care, de altfel, este foarte raspandita in Moldova®, i o
diruie ,,la sfinta bisiricd la Radul Aldii sub Iasi”'*. Stefan Nastase cumpiara in anul 1782 un
Penticostarion pentru schitul Harjiuca, ca s3 fie ,pomenit la sfintul jertdvnic si la toate
slujbile cele de obstie in veci”". in anul 1814 Ghiorghi Duti din Ghincouti cumpairad un
Triodion cu pretul de 100 de lei si il ddruie bisericii din aceastd localitate’®. De remarcat
faptul ca daruirea cartilor institutiilor sau slujitorilor bisericesti este atestatd frecvent si se
poate afirma cu certitudine cd manuscrisele sau tipariturile circulau, de cele mai multe ori,
intr-un mediu relativ restrans, adicd in mediul stiutorilor de carte, majoritatea carora erau
preoti sau dascali.

Datoritd consemnirilor posesorilor, se poate urmari calea parcursa de carte de la aparitia
ei pana in prezent. Astfel, preotul loan Lascu vinde o Evanghelie, tipéritd la lasi in anul
1762, unui oarecare Chiril cu pretul de 14 lei. Acesta, in anul 1776, ddruieste cartea preotului
Miron din Cogélniceni, care in 1812 o vinde cu acelasi pret lui Onofrei Marindici din
Chiperceni. in acelasi an Onofrei Marandici vinde Evanghelia cu pretul de 14 lei preotului
Pavel din Cogilniceni'’. Cartea s-a pistrat in biblioteca bisericii din aceasta localitate, iar
ulterior, in perioada sovietica, o datd cu inchiderea lacaselor de cult din Basarabia, a ajuns in
colectia Muzeului National de Arta al Moldovei.

La difuzarea literaturii religioase in stinga Prutului au contribuit substantial ierarhii
Bisericii Moldovei. Astfel, conform unei insemniri, Necolai Jataru din satul Carbuna a
procurat in anul 1787 un Antologhion de la Episcopul lacov al Husilor cu preful de 18 lei,
pentru necesitatile liturgice ale acestui sat'®. Conform altei note posesorale, constatam ca
biblioteca bisericii din satul Carbuna era asiguratd cu literatura religioasd, dascélul Tonica
din aceastd localitate imprumutind aceeasi carte satului Lapusna'® . Insuficienta de literatura
pentru oficierea slujbelor religioase in bisericile din Basarabia este constatatd destul de
frecvent in insemnarile posesorale. Conform altei mentiuni manuscrise, un cdlugér de la una
din manastirile din stAnga Prutului (probabil, de la manastirea Capriana) imprumuta in anul
1785 un Antologhion si ,un Molitvenicu di la Nechifor mitropolit Moldovii in Sfanta
Mitropolie in Esu, let 1749 si o Leturghie rumaneasci” parintelui Teoctist de la mandstirea
Héancu, cu mentiunea : ,,am inprumutat pi parintile Teoctistu péana candu or fi trebuitoare
fiilor nostri”?. Relatii culturale intre manastirile Cépriana si Hancu sunt constate si in alte
consemniri marginale, aceasta probabil, din cauza distantei mici, dintre ele si, desigur, a
importantei, locului si rolului pe care le-a ayut mandstirea Capriana in viata culturald in
partea de rasdrit a Tarii Moldovei pe parcursul secolelor. Astfel, egumenul Ghedeon
»nacialnicul Sfintei Monastirii Hi(n)cului” a cumparat de la ,,leromonahul Climent din Sfanta
Monastire Chipriana cu preti trezeci 30 ruble argint la anul 1870 dechemvrie 1 z1” sapte
carti, pe care le incredinteaza ,,pe o vreme pentru cantare” calugarului Filaret de la manastirea
Hancu?'.

Moldova dintre Prut si Nistru, instrdinati in anul 1812, a cautat, in pofida circumstantelor
vitrege, si-si pastreze caracterul specific romanesc. Mitropolitul Gavriil Banulescu-Bodoni
a contribuit, In misurd considerabila la pastrarea spiritului de credintd in Basarabia pe
parcursul a mai multor decenii, infiintdnd o tipografie, de sub teascurile cdreia au iesit mai
multe carti bisericesti in limba romana. Aceste momente, importante, de altfel, pentru istoria -
neamuli romanesc, sunt prezente §i in insemndrile de pe cértile aparute la aceasta tipografie
si care au circulat, cu precidere, pe teritoriul Moldovei de rasarit. Preotul Alexandru Herescu
in anul 1821 cumpard o Liturghie, tiparita in ,,tipografia inaltpreosfintitiei sale Mitropolit si
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exarh Gavriil (al) Chiginaulu(i) si Hotinulu(i)”, pentru necesititile liturgice ale bisericii din
satul Heciul Vechi®*. Un Molebnic este procurat de preotul Andrei din Scéeni ,,di la Mitropolit
ixarh Gavriil din Chigindu™? .

in consemnirile de pe cirtile vechi sunt reflectate frecvent problemele de genealogie.
O Liturghie, tiparita la Chisindu in anul 18135, a fost procurati de preotul Alexandru Herescu,
fiul preotului Andrii din satul Heciul Vechi ,,de la tipografia inaltpreosfintitiei sale Mitropolit
si exarh Gavriil (al) Chisinaulu(i) si Hotinulu(i) la anul 1821, mart 25 zile, §i cumpératura
iasti treizaci si cinci de lei”. De mentionat ¢ aceastd carte a fost cumparata in perioada cénd
preotul Alexandru Herescu se afla la Chisindu pentru a fi hirotonit preot pentru satul Heciul
Vechi, eveniment care s-a produs la 9 aprilie 1821. Evenimentele importante din viata
personald au fost scrise de Alexandru Herescu si fiul siu Roman (ndscut la 1 octombrie
1821) pe spatiile albe ale foilor. Aceste insemniri oferd stiri referitoare la urmasii neamului
de preoti Herescu, originari din satul Heciul Vechi. Potrivit acestor insemndri, Roman Herescu
s-a cununat la 9 noiembrie 1848, iar la 28 august 1849 s-a niscut prima lor fiicd — Zinovia.
Este regretabil faptul ca nu dispunem de informatii referitoare la sotia lui Roman Herescu si
la patura sociald din care ficea parte. La 24 august 1851 in familia lui Roman Herescu s-a
nascut primul fiu — loan, care a decedat din cauza ciumei la 24 mai 1860. La 18 ianuarie
1854 se naste a doua fiica a ponomarului Roman Herescu — Elizaveta. Lionaria, a treia fiica
a acestuia s-a nascut la 1 martie 1856 si a fost botezatd de preotul Rafail din satul Heciul
Nou. Astfel, se poate presupune ca preotul Alexandru din Heciul Vechi a decedat intre timp
si nu a participat la botezul nepoatei sale. Minodora, ultima fiica a ponomarului Roman
Herescu, s-a nascut la 10 septembrie 1859 si a fost botezatd de preotul Atanasie din Heciul
Nou, fapt care demonstreazi inci o data cia Alexandru Herescu nu mai era in viatd la 1 martie
1856.

Cirtile bisericesti serveau si ca mijloc de corespondenta, mai ales, cand erau oferite
pentru lecturare altor persoane sau pentru a fi folosite la slujbele religioase in bisericile unde
acestea lipseau.

Posesorii de carte notau pe spatiile albe ale foilor si unele activitati cotidiene pentru
~{inere de minte”. Preotul Alexandru Herescu si-a insemnat pentru a duce o evidenta stricta
»izvodul” pentru anii 1852-1854, referitor la numarul de oi care erau date ciobanilor pana la
Sfantul Dumitru®,

Vornicul de poartd Dumitrache Meleghi a insemnat pe un Triodion, pe care il avea
in posesie, unele date pretioase cu caracter personal, care permit reconstituirea
genealogiei neamului sdu. Desi Triodionul face parte in genere din cartile de lecturd,
fiind, mai degraba, o carte necesard pentru oficierea slujbelor religioase, el si-a gasit loc
in biblioteca boierului Meleghi si s-a pastrat ca un ,,odor sfant” in casa lui. Pe spatiile
albe, in partea de jos a foilor, posesorul cartii $i urmasii acestuia au ficut notite, care
prezintd o valoare informativa importantd. Neamul de boieri Meleghi este cunosut in
documente inca din anul 1680. Gheorghe Bezviconi*® aminteste de stribunicul lui
Dumitrache Meleghi, Vasile Mérzac, §i de bunelul acestuia, Lungu Meleghi, clucer si
armag, care a avut legdturi cu rusii la inceputul secolului al XVIIl-lea. Din notitele lui
Dumitrache Meleghi de pe Triodionul sdau aflam ca acesta este fiul vornicului de poarta
Tanas si al sotiei sale Tudosia. Dumitrache Meleghi, vornic de poartd din anul 1799, a
avut patru copii din césdtoria cu Bélaga Stritan: Todosia (1788-1845), casitoritd cu
boierul Mihalachi lanov; Nastasia (nascutd la 1790-?), casatoritd cu cdpitanul Constantin
Trohin, loan (1791-1815); Maria, care a decedat la nastere (1799)%*. Din casitoria cu
Anita Bogdan au rezultat trei fii: Nicolai, Tanase si Dimitrie?’.
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Insemnirile marginale oferd posibilitatea de afla unele date despre cutremure de
pamant. Astfel, constatim noud cutremure de pimant: la 7 iunie 1779 ,,duminica a triia
s(d)ptimand in Postu Sinpetrului pe la Cina ce(a) de taind”*; la 10 martie 1804 in ,,a cincea
saptimand <din> Post™?’; la 5 mai 1812%; la 28 ianuarie 1821%, la 13 noiembrie 1829%; la
I1 1anuarie 1838%; la 12 mai 1912%; la 2 iunie 1913%; 17 martie 1934° . Din cauza
informatiilor sumare din insemnari localizarea acestora deocamdata nu a putut fi efectuata
cu certitudine, dar se poate presupune, cu unele rezerve, cd ele au avut loc in Moldova si
Muntenia.

Printre subiectele mentionate in consemnirile posesorilor de carte sunt si unele fenomene
ale naturii, cum este eclipsa de soare. Protopopul de Hotin Vasile noteazi in Corpaci in anul
1760, 1a 2 iunie cd ,,au intunecat soarili, vineri a do(u)a saptimani in Postul [ui S(fe)ti Petru™,
iar un posesor necunoscut scrie ci ,,s se stie, la velet, la anul 1817 di cand au perit soarile,
noemvrii 3 z<ile> la zici ceasuri din zi”*%,

Conditiile climatice favorabile sau nefavorabile, anii cu sau farad roadd sunt teme de
care s-au interesat autorii insemnirilor, ei scriind pentru ca ,,sa sd stie” sau pentru a duce o
evidentd a acestor fenomene. Astfel aflim ci anul 1817 a fost foarte greu, fiind ,,anul chel si
au fost lacusta pi <roadd> si au ploat 2 luni di zili. larna <a> fost goald, fard omat pan(3) la
1818 Dascilul Serghei din satul Stangiceni notezd cd in anul 1930 in ,,sdmbatd a 5-a a
Marelui Post a fost foarte vant si ploaie”, iar ,,sdmbita lui Sf. si Drept Lazir, in anul 1930 a
fost foarte frumoasa zi si cald dupi o ploaie de 3 zile”.

Primavara revarsarile de apa provocau unele incomoditéti satelor situate pe malurile
rdurilor. Conform aceleeasi surse, la 5 martie 1909 s-a creat o situatie complicatd in urma
revarsirii raului Ciuhur, iar ,,in 1934 anul in ziua de Duminica l-a de Post s-a pornit sloi de
ghiata i apa foarte mari de pe Ciugur in 25 februarie 1934”. Aceeasi situatie s-a creat in anul
1937, cdnd dupa o ploaie de doua sdptamani, trecerea peste acest rau a devenit imposibila
pentru locuitorii satelor situate pe malul raului Ciuhur®.

Pe un Antologhion, tipirit la lasi in anul 1806 gasim o informatie sumara privind
epidemia de holerd din anul 1831, drept rezultat al cireia au decedat mii de oameni: , stiut
sa fii de cand au fost boali huleri in toati tarile. Anul 1831. Costichi san preut(lui) Teodor am
scrig™¥,

Cultura din Basarabia s-a mentinut datoritd legaturilor cu alte provincii romanesti,
biserica constituind unul dintre cele mai importante repere in acest sens. Crtile bisericesti,
tipdrite in alte centre romanesti ajungeau uneori cu intdrziere in bisericile basarabene, din
cauza, mai ales, a interdictiilor impuse de autoritatile strdine. Ulterior excluderea fortata a
limbii romane din Biserica a dus la folosirea cartilor slavone, tiparite in centrele din Imperiul
Rus. Cu toate acestea numarul cirtilor roménesti care au circulat in Basarabia este cu mult
mai mare decat al celor in slavon3, datoritd faptului ¢a ele au circulat cu 0 mai mare intensitate
pana la anexarea acestei provincii la Imperiul tarist. Acestea au continuat sa circule si in
pofida intemperiilor de ordin politic, un sprijin considerabil acorddndu-1 Mitropolia Moldovei
din lagi. O insemnare de pe un Triodion, tipérit la Pesta in anul 1816, confirma aceasti
informatie ,,... din 177 lei din libria cirtil<or> ci si afla in dughenili Sf. Mitropolii din Iasi
astd zi fevr(uarie) 26, 1843 si s-au dat la sf. bisdrica cu hramul Sf. lerarhu Nicolae din satul
Costestii, oblastia Basarabii”®. In primele decenii ale secolului al XX-lea cartile tiparite in
centrele roménesti au continuat si circule in stinga Prutului. Marea Unire de la 1918 a facilitat
readucerea Basarabiei in albia culturii romanegti. Institutii monastice, persoane particulare
au facut donatii de carte pentru bisericile din Basarabia, contribuind, astfel, la completarea
bibliotecilor bisericilor cu carte bisericeascd din dreapta Prutului. Printre aceste tiparituri
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este si o Liturghie tiparita la Manastirea Neamt in anul 1860, pe care se afla insemnarea cu
urmatorul continut: ,,Din biblioteca Sfintei Monastiri Neamtu (Romania) pentru Biserica
din Basarabia, 2 aprilie 1918”%. Preotul Sachelar Marin Haralambie din Slobozia, jud.
lalomita, daruie un Penticostar, aparut in Tipografia Mitropoliei din Bucuresti in anul 1800,
unei biserici din Basarabia pentru a fi utila slujbelor religioase, cu atat mai mult c@ preoti
basarabeni preferau cartile cu caractere slavone*.

Eforturi considerabile pentru mentinerea spiritului de credinta si a idealurilor romanesti
in Basarabia a depus mitropolitul Veniamin Costachi, care in anumite imprejurdri cumpara
carti romdnesti pentru a le darui bisericilor din provincia instrdinatd. In anul 1821 ierarhul
moldovean daruie bisericii cu hramul Sfantul Dumitru din satul Costuleni de pe Prut un
Strastnic, tiparit in 1804 la Blaj, in Tipografia Mitropoliei®, si un Triodion, apérut la Blaj, in
Tipografia Mitropoliei, in 18134,

La momentul actual al cercetirilor constatim cateva focare ce au contribuit la raspandirea
si difuzarea cértilor religioase in Basarabia. In primul rand, este cazul si mentionam cirtile
tiparite in Mitropolia Moldovei de la Iasi si ierarhii bisericii care le-au raspandit, printre
care se evidentiazd mitropolitul Veniamin Costachi. Un alt centru, care s-a manifestat in
aceastd privinta, este manastirea Neamt, de unde tipariturile ajungeau in bisericile basarabene,
mai ales, in urma pelerinajelor ficute de roméanii basarabeni la aceastd manastire. Episcopia
Husilor s-a manifestat plenar n aceast3 privinta, mai ales, in a doua jumatate a secolului al
XVIli-lea, in timpul episcopului lacov. Un Minei pe luna noiembrie, procurat de parintele
Onofrei si daruit ,la Sfanta Troitd la sf(4)nta mindstirea Dobrovatul”, in anul 1784, in anumite
imprejurdri, necunoscute deocamdata, a ajuns in biblioteca unei biserici din Basarabia.

NOTE

Ugor Cereteu, Consemndiri marginale de pe cdrfi vechi bisericegti (din colectia MNIM), in , Tiragetia™,
XIIL, 2004, p. 186.

* Ibidem, nr. 2, p.187.

* Ibidem, nr. 6, p.188.

*Muzeul National de Arta a Moldovei (in continuare vom cita: MNAM), Octoih, Bucuresti, Tipografia
Mitropoliei, 1774, nr. inv. 4022, f. 270 -271, 384".

’ Igor Cereteu, op.cit., nr. 31, p.190.

¢ Ibidem, nr.26, p.191.

'MNAM, Octoih, Bucuresti, Tipografia Mitropoliei, 1774, ar. inv. 4021, f.1-37: ,,Aceasta sf(8)nta carte
Octoih esti a preutului Gheorghe Antiohiviciu Aracsicu si am cumpdrat-o eu singuru in putenta mea de noo de
la unu negutatoriu, anumi Lazar de pi Tazlau, care Lazar era negutiitor de cirti, de li aducea din Tara Ruméneasci
din Bucuresti §i li negufatorea, adica le vendea mai scumpu aicea in Tara Moldovii. $i am cumpiratu cartea
sangur de la negutdtoriul Lazédru de pi Tazlau, den Tara Moldovii. $i amu cumpdratd eu popa Gheorghe
Antohivici aceasta sfanta carte Octoihu de noo in 17 lei pol ca si fei odoru in veci feciorilor mei §i nepotélor
§i stranepotdlor. lar fetele si ginerii i oricini di partea fetelor treabd cu cartea s nu aiba. lata cd am scris, di
iata si de rostu le-amu spusu si cartea am cumpdérat-o cindu oumbla anei leat 7288, iar de la H(risto)s 1780,
septemvre 24, ciAndu <era> pomenirea S(fin)tei Intdiei Mucenita Tecla, in zilile premilostivului domnului
nostru foan Costandin Dimitreu Moruzu voivod, iaré cine ar fura-o pi sf(4n)ta aceasta carti sau ar lua-o in tarii
dentrénsa, obstea sau tipicurile, sau ar fura ci sintu pe la margeni sau la legitura cartii, de ar fura din sf(a)nta
carte aceasta ceva feli si fei blastamatu de domnul Dumneziu I(su)s H(risto)s si de Precurata Maica Sfentii
Sali §i de sf(i)ntdi 2 apostoli mari Petru si Pavel si de cei 9 sfinti apostoli si de sf(i)nti(i) pari(n)ti 318 de la
Nicheia si de toti sf(i)nfii. [erticiune sd nu aibd in veci. lerei Gheorghe Ardc(sic)u, leat 7288 <1780>,
sdp(temvrie) 24,

8 MNAM, Penticostar, Tipografia Mitropoliei, lasi, 1753, nr. inv. 4036, f.176%-177.

* MNAM, Antologhion, Tipografia Mitropoliei, Bucuresti, 1766, nr. inv. 3984, .1 (nenumerotati)-18.

“Biblioteca Academiei de Stiinte a Republicii Moldova, Sectia Carte rard, Evanghelie, Snagov, Tipografia
Episcopiei, 1697, nr. inv. 21100, f. 72'-78.

"MNAM, Triodion, Ramnic, Tipografia Episcopiei, 1761, nr. inv. 4001, f.2¥-43.
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2MNAM, Penticostarion, Blaj, Tipografia Mitropoliei, 1808, nr.inv. 4031, f. 1 (nenumerotatd).

" Virginia Isac, Informatii bibliofile in documente de arhiva, in « Anuarul Institututlui de Istorie
«A.D.Xenopol”, XXXIX-XL, 2002-2003, p. 311-318.

YMNAM, Liturghie, lasi, Tipografia Mitropoliei, 1759, nr.inv. 40035, f. 2 (nenumerotatd).

5 MNAM, Penticostarion, Bucuresti, Tipografia Mitropoliei, 1782, nr. inv. 4029, f. 2-15.

*MNAM, Triodion, Blaj, Tipografia Mitropoliei, 1813, nr.inv. 3974, f.1 liminara.

"MNAM, Evanghelie, lasi, Tipografia Mitropoliei, 1762, nr.inv. 3972, f. 3-7, 22"-29, 29*-38.

¥ Biblioteca Nationald a Republicii Moldova. Sectia Carte rara (in continuare vom cita: BNRM),
Antologhion, Bucuresti, Tipografia Mitropoliei, 1736, nr.inv. 84768, f. 3-19: ,Aceasta carte ci sa numesti
Menei s-au cumpérat de dumnealui Jataru Neculai cu bani gata: 18 lei la Preosfintene Sa parintele nostru
lacob, ipiscup Husului §i ce(ni) ar fura-o a sa fii afurisit §i ble(ste)mat <de> d(o)mnul nostru I(isu)s
H(ri)s(to)s si de precurata sa Maica si cele 3 sute si 18 sfintii parintii ce s-au adunat la Nechiie, §i este a
no(a)stra asimene den satul Carbuna, si am scris-o sa s(&) stii, §i umbla veletul 7295, iara cel mic umbla 1787.
Jataru Necolai”.

1 Ibidem, £.1-10: ,, Acest Mineiu esti drept a satului Crbuna si l-am dat la satul Lapusgna, cari sat au cumpdrat
altu Minei <sfint>, iar aceata iar s margi la numitul sat Céirbuna cé esti dreptu a lor. Ionic# dascal”.

2 BNRM, Antologhion, Bucuresti, Tipografia Mitropoliei, 1736, nr. inv. 84768, f. 3-19: “<Acest
Antologhion> esti a nostru si esti dat mie di parintili meu eromonah Viniiamin, si eu l-am dat sfintii sale
parintelui Teoctistu di la schitul Hancul, ca sa sa slujascd cu dansul la sfanta biserici la hramul Prepodobna
Paraschiva, insd sa slujasca pand la o vremi, (s)au nu l-am dat di tot ci pdna candu <va> ma(i) fi trebuitau fiilor
mei. Inpreund cu aceasti carte am mai dat, dau iar §i anume un Molitvenicu di la Nechifor Mitropolit Moldovii
in Sfanta Mitropolie in Esu, let 1749 si o Leturghie ruméaneasca, are intrd(n]sa scris la margine cu condeiul
ofistanie mica, Acatistul Nascitoarii di Dumnezeu, asimine si Paraclisul cu acest(e) trii car{i am inprumutat
pi parintile Teoctistu pana candu or fi trebuitoare fiilor nostri. Cu aceasta instiin{am let 1785. Toma ...”.

?’ BNRM, Antologhion, Manastirca Neamtu, 1840, nr.inv 85630, f. 1-39: “Aceastd carte cc sa numegte
Heruvicariu este din numerul acelor sapte carti; al 2-lea Utrinariu, al treilea Triodul gi Penticostariul, al 4-lea
si al 5-lea, 2 carti pe 12 luni ce si numesc Idiomilare, al 6-lea Prohodul Domnului, al 7-lea Anastasimatariul
sint drepte a parintelui Igumenu Ghedeon nacialnicul Sfintei Monastirii Ha(n)cului, cumparate de la leromonahul
Climent din Sfinta Monastire Chipriana cu prefi trei zeci 30 ruble argint la anul 1870 dechemvric 1 zi §i
pentru ci mi-au fost incredinfate mie pe o vreme pentru cantare am insamnat intrinsele, am si iscdlit monah
Filaret” ; vezi in aceastd privinta : [gor Cereteu, Insemndri de pe cdrti vechi tiparite (Colectia Bibliotecii
Nationale a Republicii Moldova), in ,,Destin roménesc. Revista de istorie si culturd”, Chiginau-Bucuresti, 3-
4, 2003, an X, nr. 39-40, p. 83-100,

2 MNAM, Liturghie, Chisinau, Tipografia Exarhiceascd, 1815, nr. inv. 4008, f. I liminara.

“BNRM, Molebnic, Chisinau, Tipografia Exarhiceasca, 1815, nr.inv 56044, 53 b

“MNAM, Liturghie, Chisinau, Tipografia Exarhiceascd, 1815, nr. inv. 4008, f. I liminara.

® Gheorghe Bezviconi, Boierimea Moldovei dintre Prul si Nistru, vol. Il, Bucuresti, 1943, p. 135.

*gor Ceretreu, /nsemnari pe un Triodion al familiei lui Dumitrache Meleghi, in volumul ,, In honorem
Gheorghe Postici. Profesorul Gheorghe Posticé la 50 de ani”, Chigindu, 2004, p. 262-269.

7 Zoe Diaconescu, Boieri si mazili romdni in teritoriile instrdinate (Bucovina gi Basarabia), in
»Arhiva genealogica”, nr. 3-4, 1996, p. 245-247.

* MNAM, Antologhion, Bucuresti, Tipografia Mitropoliei, 1766, nr. inv. 3978, f. 500.

* MNAM, Apostol, Bucuresti, Tipografia Mitropoliei, 1784, ar. inv. 4010, f. 150%.

W [gor Cereteu, insemndri de pe cdrti vechi tiparite in secolele XVII-XIX (Colectia Bibliotecii
Nationale a Republicii Moldova), in ,Destin roméanesc”, 3-4, 2003, an X, nr. 39-40, nr. 21, p. 93.

W Ibidem, nr. 23, p.94.

* [bidem, nr. 17, p. 91.

Y Ibidem, nr. 41, p. 99.

M Ibidem, nr. 27, p. 95.

* Ibidem, nr.27, p. 95.

* Ibidem, nr. 11, p. 88.

7 MNAM, Apostol, lasi, Tipografia Mitropoliei, 1756, nr. inv. 4017, £.124.

 MNAM, Apostol, Bucuresti, Tipografia Mitropoliei, 1784, nr. inv. 4010, f. 149",

¥ MNAM, Apostol, Bucuresti, Tipografia Mitropoliei, 1784, nr. inv. 4010, f. 149",

“ MNAM, Triodion, Bucuresti, Tipografia Mitropoliei, 1798, nr. inv. 3999, f. 116, 152, 360, 381,
ultima liminara.

“"MNAM, Antologhion, lasi, Tipografia Mitropoliei, 1806, nr. inv. 3987, f. 359",

2MNAM, Triodion, Pesta, Tipografia Universitdtii, 1816, nr. inv. 3994, . 3-6.

“MNAM, Liturghie, Tipogratia Manastirii Neamt, 1860, nr.inv. 4066, f. 1-3.
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“BNRM, Penticostarion, Bucuresti, Tipografia Mitropoliei, nr.inv. 51468, f. 45-65 : f. 45-65:' ,1n urma
ordinilui Prea Cucernicului Protoereu al judetului Ialomita, urmat dupa al Onor. Ministcm]uleult‘clon
Administrafia Cassei Sf. Biserici, prin care ni se spune ca preotii in Basarabia fac serviciu cu carfi in ].lmb?.
slavond din cauzi ci nu au carti in limba roméand, ne cere §i noud sa trimitem in Basarabia I.P.Sfil’l}ltllhll
Arhiepiscop al Chiginaului carti scrise in litere slavone daci avem. Noi avand de prisos trimit pe acest F:cnncostar
si fie spre slujba bisericeascd la vre o biserica i cine va citi pe el sa traiasc §i s& m& pomeneasca §i pre acela

sd-| pomeneasca D(omnu)lu D(umne)zeu intru impardtia sa, Paroh Preotul Sachelar Marin Haralambie. Slobozia,
Jjudetul Ialomita™.

“BNRM, Strastnic, Blaj, Tipografia Mitropolieii 1804, nr.inv 69052, f.. I liminari I: , Aceastd carte ca_s§
numesti S(t)rastnic, ci s-au cumpirat de Preosfintia Sa Mitropolitu Viniamin di pisti Prutu din orasul EsulUl. §!
s-au dat la bisarica din satu Costuleni oezdul Chisanaului ci esti hramul Sfantul Dimitrie, s(p)re PUEISIITC
Preosfinti(ei) Sali. Anul 1821, ghenar 4 zile. Preotu Vasile ...ritelu” : f. 1-11; “Aceasta carte cu slujt:a
sdptdmana patimilor s-au cumpdrat de Preosfentitul Mitropolit Veniamin si s-au dat la biserica Sfantului Mucenic
Dimitrie din satul Costuleni de preste Prut la anu(l) 1821 fev(ruarie) 26”..

“BNRM, Triodion, Blaj, Tipografia Mitropoliei, 1813, nr.inv. 69049, f. 1-7: ,,Acest Triod s-au cumpdarat

de Preos<fintitul> Mitropolit Veniiamin si s-au dat la bisarica S(fantul) Mucenic Dimetrii din satul Costuleni
de peste Prut. 1821, fev(ruarie) 26>,

BISERICA GRECEASCA SFANTUL PANTELIMON DIN CHISINAU

Pr. Vicentiu Curelaru
(Thessaloniki; Grecia)

Pe teritoriul Basarabiei, Patriarhia Ierusalimului a avut multe metoace pe mari zntinderi.
daruite Sfantului Mormant de citre domnitorii greci ai principatelor roméne'. In aceste
metoace se sim{ea intens prezenta grecilor, dintre care majoritatea se ocupau cu agricultura
si cu viticultura. Statul rus a preluat definitiv terenurile Patriarhiei Ierusalimului si a desfiintat
ilegal orisice urma de proprietate, dupd revolutia bolsevica din 19172,

Prima biserica a comunitatii grecesti din Chisindu a fost biserica Sfantului Teodor
Tiron, ctitorita de catre fratii Teodor si Anastasie Tufli’ in 1857, dupa cum se specifica si in
inscriptia bisericii‘. Osemintele ctitorilor se pastreazi in partea dreapti din nartexul bisericii,
peste care este agezata o placa funerara de marmura®. Biserica Sfantului Teodor Tiron este
un edificiu mare si impunitor, construit in stil rusesc, ce se indlta in centrul orasului,

in 1886, autoritatile ruse prin hotirare locali au pus stdpanire pe biserici, pentru ci
era agezata in centru gi pentru cé era cea mai mare si mai frumoasi dintre celelalte bisericii
din oras. Biserica Sfantului Teodor Tiron sau Tufli, cum este numiti si in prezent, a fost
transformata in biserica mitropolitana si functioneazi cu acest statut si acum’. In partea de
rasarit a curtii bisericii se pastreazi placa funerari de marmur a ctitorului Anastasie Tufli,
pe care este reprezentat si bustul lui®. Dupi preluarea bisericii de citre autoritatile ruse,
numeroasa comunitate greaca din Chisiniu a rimas fara biserici si a incercat sa construiasci
una noua pentru nevoile sale duhovnicesti.

in 1891 a fost construita o biserica noua in cinstea Sfantului Pantelimon cu donatia
fratilor loan Pantelimon si Victor Sinadino, mari comercianti §i proprietari de pamant,
cetateni de onoare ai Chisinaului®. Familia Sinadino, dupa catastrofa de pe insula Hios in

1822%, s-a stabilit la Chisinau, unde a strans o mare avere. Arhitectul bisericii a fost

© Vicentiu Curelaru, 2004,
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Alexander Bernardazzi, care a proiectat, de asemenea, si paraclisul Liceului de Fete
(astazi biserica Sfintei Teodora)'!, Biserica Sfantul Pantelimon este iniltatd sub forma de
cruce inscrisd cu cupold la intalnirea bratelor crucii. In exterior, la colturile cupolei se
formeaza patru abside (cate una pentru fiecare colf), care in sectiune orizontala produc
impresia unei biserici ,,octagonale” cu o forma originala. La subsolul bisericii se gidsea
morméantul familiei Sinadino, in care fusese inmorméntate doudzeci si sase de persoane
din aceasta familie'?.

Dupa terminarea lucrarilor de constructie a bisericii Sfantului Pantelimon, ctitorii
au trecut-o sub jurisdictia Patriarhiei Ecumenice®, Insd si patriarhul Ierusalimului,
Nicodim I (1883-1890), s-a bucurat mult aflind de construirea bisericii, pentru ca in
Basarabia Sfantul Mormant avea multe proprietati funciare, care pana la 1873 erau conduse
de un reprezentant special al Patriarhiei, unul dintre care a fost si el ca arhimandrit™.
Pentru a imbogati si a aduce binecuvantare in aceste locuri a daruit bisericii o bucata din
sfintele moaste ale Sfantului Mare Mucenic Pantelimon' 'l‘ntr-oaraclﬁ de argint, care era
insotitd de scrisoarea patriarhald de donatie a sfintelor moagte'®. In drum sfintele moaste,
pind sd ajungi la Chisindu, s-au oprit la Odesa si au fost asezate in biserica elena Sfanta
Treime de acolo, unde s-a sdvarsit si o slujba arhiereasca’. Céand sfintele moaste ale
Sfintului Pantelimon au ajuns la Chisindu, episcopul rus de atunci al Chiginaului gi
Hotinului, Iacov, le-a tinut pana la tarnosirea bisericii (13 Octombrie 1891) pe sfanta
masi a catedralei mitropolitane. In ziua tarnosirii, mitropolitul lacov, imbracat in vestminte
arhieresti si insotit de tot clerul din Chisindu, de inaltele oficialitati politice si militare si
de toti grecii din oras, precum si de dangatul clopotelor a purtat in mare procesiune
sfintele moaste ale Sfantului Pantelimon §i, ajungdnd la biserica, s-a oficiat slujba de
tirnosire a ei'®. Langa bisericd functiona scoala greceascd ce s-a infiinfat in 1898 si se
intretinea din donatiile fratilor Teodor si Anastasie Tufli®.

Primul preot al bisericii a fost arhimandritul Sofronie Fotopoulos, ajutat de catre
ierodiaconul Al. Gheorghiade®. in 1901 a urmat arhimandritul Gherasimos Theologhidis,
originar din Serres*'. Theologhidis era absolvent al Facultatii de Teologie din Halchi.
In 1901, a fost hirotonit i trimis ca paroh al comunitatii elene din Chisinau (1901-1913)%,
Din 1912 biserica are un nou ierodiacon, pe Filaret Hristoforidis (1912-1932), originar
din Galipoli (FaAimoin). Urmitorul preot, care i-a urmat lui Theologhidis, a fost
arhimandritul Nicolaos Nicolaidis (1913-1917), originar din Vizi (Bi{0n), absolvent
al Facultatii de Teologie din Halchi in 1904%. Parintelui Nicolaidis este inlocuit de parintele
Moraitachis (1919-193 1), originar din insula Samos si absolvent al Facultitii de Teologie
din Halchi in 1915%, paroh al bisericii din 1919. In 1931 a fost transferat la biserica elend
.Buna Vestire” din Bucuresti. Dupa parintele Moraitachis, a urmat, din 1933,
arhimandritul Sofronios Ducas din Atena, absolvent al Facultatii de Teologie din
Sankt-Petersburg?, iar de la 1 Tunie 1942 pana la 11 martie 1944 a slujit périntele
Theodoros Kentridis, cind din cauza razboiului si a evenimentelor politice a fost nevoit
s paraseascd Chiginaul, fiind urmat gi de membri al comunitatii elene de acolo®.

Dupa terminarea celui de-al doilea riazboi mondial, biserica elend a Sfantului
Pantelimon a fost transformata de cétre rusi in magazie de materiale de constructii. Atunci
a fost distrus si mormantul familiei Sinadino® din cripta bisericii, care se afla sub sfantul
altar, precum si pictura bisericii impreund, toate obiectele de cult (catapeteasma, iconostase
etc.) ale acestei strilucite biserici, ce a reprezentat o marturie vie a prezentei elene din
acest oras. Mai tarziu biserica a fost transformata in magazie de filme cinematografice, iar
dupi 1960 in sali de degustari de vinuri®®.
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Din 1990, o dati cu infiintarea Republicii Moldova, s-a schimbat si regimul politic al tarii.
In 1992 biserica, transformata in ,sala de degustari de vinuri”, a fost redata cultului liturgic
gi aranjata ca atare®,

NOTE

! Xpuodortopog Hanaddmovrog, lotopia tng Exkinoiog tov Iepocordpwmv, Atena, 1970, p.. 571,

? Anpnrplog Zxkpétag, Ta petdya tov Iavayiov Tagov ot Xepodvnoo tov Aipov, H cuppoir toug oe
Oépata nadeiag (Teza de doctorat), Thessaloniki, 2000, p. 93-94.

* Fratii Teodor si Anastasie Tufli erau originari din Tepelovo a Epirului. Asezandu-se in Chiginau, s-au
ocupat cu comertul, acumulénd o avere mare.

* Nu cunoagtem preotii bisericii, pentru ca in Chigin&ul din acea vreme se aflau multi clerici de la metoacele
Sfantului Mormant. Deoarece familiile erau mixte, sfintele slujbe, ce se tineau in limba greacd, aveau gi céteva
parti in limba slavona. d

* Placa de marmurd a ctitorilor are urmitoarea inscriptie: ,,Aici se odihnesc trupurile fratilor / Teodor gi Anastasie
/ a lui Constantin / Tufli / ctitorii acestei biserici. / Nascuti in Epir/ din locul Tepelovo, - primul /in 1796-, al doilea
in 1801-. / Au murit la Chigindu / primul in 1854 -, al doilea in 1870 -. / Vesnica lor pomenire. /™.

¢ Ctitorii au preferat la construirea bisericii stilul rusesc, poate influentati de arhitectura locala sau de catre
sotiile lor, care erau de origine rusa.

’ Din 1940, cand Basarabia a fost cuceriti de citre armata rusa si pana in 1990, cind aceasti regiune a fost
declarati stat independent, biserica lui Tufli a functionat, impreuna cu alte patru biserici, in timp ce celelalte
au fost transformate in sili de sport, de expozitii sau in centre de distractie. Astiizi este catedrala mitropolitana
a mitropoliei Chigindului ce tine de Biserica Rusiei.

¥ Placa funerari contine urmatorul text in limbile greaca si rusa:

»S-a néascut in Tepelovo la 24 Iunie 1801

A murit in Chiginau la 18 Septembrie 1870

Placa funerard a lui Anastasie Tufli,

S-a ridicat in amintirea celui ce a suferit mult,

Niscut in Epir de neam.

Pe de o parte a facut avere mare,

Zidind o bisericd monumentala,

Urménd dorinta fratelui lui Teodor.

A dat grecilor ca ajutor multi bogitie (bani),

In acest fel castigdndu-si un prestigiu nemuritor”.

Sub aceasta inscriptie in limba greaci se afld alta inscriptie in limba rusa, al clrei text difera:

»~Anastasie a lui Constantin Tufli,

s-a nascut in Epir din locul Tepelovo la 24 Tunie 1801,

a murit la Chigindu in 17 Septembrie 1870.

Numele celui adormit va fi spre pomenire vesnica

atdt acum cdt i pe viitor de céitre neamul Basarabiei gi al Greciei.

Aceastd bisericd este zidita de cdtre vrednicul de amintire ctitor $i este de ajuns si zicem

de acesta ca a fost un evlavios crestin. Averea lui a lasat-o pentru ajutorarea tinerilor §i ingrijirea

bolnavilor, care se simt indatorafi s3 pomeneasca intotdeauna in rugéciunile lor pe ctitorul Anastasie Tufli.”

? lurie Colesnic, Chigindu enciclopedic, Chiginau, 1997, p. 87. In partea stinga a nartexului exista o placi
de marmurd ce are urmatorul text in limba rus#: ,,Biserica Elend a Sfintului Mare Mucenic Pantelimon a fost
zidita in acest loc ca donatie cu toate celelalte cladiri auxiliare de citre Alexandra Constantin Sinadino, de
neam Zoti, pe cheltuiala fratilor [oan §i Victor Pantelimon Sinadino cu permisiunea Sfantului Sinod, ce a fost
eliberatd prin hotdrdrea (ucaz) Prea Sfintitului Arhiepiscop al Chigindului §i Hotinului Serghie la 7 Noiembrie
1887 cu nr. 5543 cu urmitoarele dispozitii:

1)Ctitorii bisericii loan si Victor Sinadino au permisiunea de a muta rimdgsitele parintilor lor, adormiti in

Domnul, Pantelimon §i Despina, precum si ale fiului lui Ioan Sinadino, Constantin pentru inmorméntarea lor
in mormantul familiar din dedesubtul bisericii.
2)Clerul bisericii elene trebuie s fie ales de cétre greci de neam din comunitatea elend impreuni cu ctitorii
bisericii, iar preotul trebuie si fie hirotonit de cétre Patriarhul Constantinopolului sau la cererea comunitiii
de catre arhiereul local.

3)Slujbele in biserica trebuie sa se sdvargeasca intotdeauna in greceste.

4)Ctitorii Sinadino §i membrii familiei lor au dreptul s participe la treburile bisericii gi la decorarea ei.
precum, de asemenea, §i la administrarea veniturilor de pe cladiri (este vorba de trei case, donatie a ctitorilor)
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impreund cu clerul si trei reprezentanti ai comunitétii elene, dupd moartea lui Sinadino gi a urmagilor lor, toate
trebuie sa aiba loc cu participarea consulului grec”. (Aceastd inscriptie a fost acoperitd de tencuiala pana in
1990, cand a fost descoperita in urma lucrérilor de restaurare a bisericii).

" Mapiavva Kopopnhé, OvEAknveg oty Mabpn @dhacoa and T smoxr} tov XoAkol wg Tig apyég tov 20°
ombva, Atena, 1991, p. 120.Primul Sinadino care s-a stabilit la Chisindu a fost Pantelimon Sinadino (1794-
1865), care s-a ndscut la Hios §i s-a casatorit la Chisindu cu Despina (fiica de bogati propietari de pimant). Au
avut doi copii: pe loan Pantelimon (1838-1909) care s-a casatorit cu Olga, iar mai tirziu cu Alexandra Zoti, gi
pe Victor (1841-1904), care s-a casatorit cu Maria Dala (originard din Constantinopol). Ambii frati s-au cdsatorit
cu femei din familii bogate de proprietari de paméant din Chisinau.

" Arhitectul Alexander Bernardazzi s-a ndscut la 2 Iulic 1831 in Peatigorsk. A studiat la Sankt-Petersburg,
iar la 1850 s-a stabilit in Chigindu. Dupa proiectele lui s-au construit mai mult de 30 de cladiri (majoritatea in
Chisinau). Intre anii 1856-1878 a fost arhitect general al Chiginaului. A murit la 14 Septembrie 1907 la Fastov,
insd a fost inmormantat la Chisinau. Vezi lurie Colesnic, idem, p. 70-71.

" Turie Colesnic, idem, pag. 87. Marele donator loan Pantelimon Sinadino prin testamentul sdu din 16
Februarie 1905 a ldsat multe donatii de binefacere comunitétii elene din Chigindu, avdnd interes public si
caritativ. Vezi'Efvog, 11 Tulie 1937, Bucuresti, p. 2.

1* Aceastd actiune este mentionati n scrisoarea Patriarhului Ecumenic Neofit al VIIi-lea din 30 lulie
1892 catre fratii Sinadino, pe care o reddm in intregime:

“Nr. Inreg. 4046

+ Mai marilor nobili, domnilor frati Ioan si Victor Sinadino, impreund cu noi in duh si foarte dragi, in numele
prieteniei noastre v urdm din suflet domniei voastre binecuvéntari parintesti. in vremea predecesorului nostru,
raposatul patriarh kyr Dionisie al V-lea a fost adusi la cunostinta Bisericii fapta evlavioasa si placuta lui Dumnezeu
a donatiei pentru construirea gi inzestrarea sfintei biserici a Sfantului Mare Mucenic §i Tamaduitor Pantelimon
din Chiginau, a fost emisd In Martie trecut a anului 1891 permisiunea bisericeasca potrivitd Prea Cuviosului
Arhimandrit Sofronie Fotopoulos de a pleca din Ismail si de a se ageza in Chisindu ca paroh al noii biserici, dupa
cum v-a fost anuntatd voud prea evlaviosilor ctitori prin scrisoarea mea patriarhald de raspuns din 28 Martie
1891. Acum luand la cunostinta din scrisoarea parohului ce s-a numit cu data de 12 a trecutei luni lulie, am
cunoscut din arhiva actelor patriarhale depuse, dupa cum de asemeni din expunerea prea nobilului domn Zani
Sinadino cu data de 8 Mai 1891 si a exemplarului anexat privitor la inaltul ucaz (actul de infiintare a bisericii) al
Sfiantului Sinod al Bisericii Ortodoxe Ruse, privitor la construirea sfintei biserici amintite, multd bucurie avand
pentru aceasta fapta pe placul lui Dumnezeu, din inimd [iudam §i binecuvdntam evlavia §i iubirea de neam mare,
dupd cum v-a fost marturisita §i voul de prea evlavioasa doamna Alexandra S. Sinadino despre aceasta crestineasca,
iubitoare de Dumnezeu si méntuitoare de suflet lucrare. Dar si al nostru Sfant Sinod céruia i-au fost facut cunoscute
aceste acte, In unanimitate am apreciat zelul si sentimentul de dragoste fatd de Dumnezeu al vostru, am considerat
prin scrisoarea noastra patriarhala si va facem cunoscut multumirea Bisericii noastre §i pe drept elogiul nostru
pentru lucrarea voastrd si pentru al vostru devotament filial pentru Sfanta Mare Bisericd a lui Hristos, c#reia i-ati
inchinat, foarte bine si sfant a-ti procedat, prevazéand ci aveti datoria de a va afla sub jurisdictia bisericeas 3 a
sfantului scaun ecumenic, in acord cu randuiala veche, dupa care toate comunititile de aceeasi religie si rtam
infiintate in straindtate 1i apartin. Cu simtdminte de bucurie §i cu mulfumirile noastre din inima va acordam
binecuvantarile noastre parintesti pentru politetea voastra si pentru iubirea de Hristos §i de neam a casei voastre,
de asemenea va trimitem fotografia ce insotea cererea voastri, cerdnd de la Dumnezeu bogata si fie plata pentru
faptele voastre caritabile, rugind pe datatorul de har Domnul Dumnezeu! nostru si va daruiascd mantuire trupeasca
si sufleteascd, precum de asemenea ani muli, sinatate si toate bucuriile.

30 lulic 1892

Constantinopol. Fierbinte rugétor in Hristos.” (Vezi scrisoarea redactatd in original la Euripide C. Moraitakis,
Preotul Constantin E. Moraitakis arhon mare protoprezbiter al Patriarhiei Ecumenice din Constantinopol
1890-1964, Bucuresti, 2004, fig. 21'2).

" Tlpwt. Kovetavtivog Mwpaitaxng, To tepdv Aelyavov tov Aylov [Tavtedefipovog kar n exkAnoia pog,
in 'L‘b‘vog, 31 Octombrie 1940, Bucuresti, p. 1. }ﬁ\

* Este vorba despre o bucata din genunchiul Sfintului Pantelimon.

" Tlpwt. Kovotavtivog Mapaitdkng, idem, p. 1. Vom reda mai jos scrisoarea Palnarhulul lerusalimului,

pe care am gasit-o in articolul parintelui Moraitachis:
.Nicodim, din mila lui Dumnezeu, Patriarh al Oragului Sfint Ierusalim §i al intregii Palestine, —"
Smerenia Noastri prin prezenta scrisoare de certificare, va facem cunoscut ¢4 pentru tdrnosirea biserici elene
din Chigindu, a statului Basarabiei, care a fost construitd de cétre fratii loan si Victor Sinadino, va trimitem o
bucatd din sfintele moaste ale Sfantului Mare Mucenic Pantelimon, in cinstea cdruia a fost zidita biserica mai
sus amintita.

>
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Ca mirturie $i adeverire a celor de mai sus zise, inaintdm prezenta scrisoare, avand semnitura si stampila
noastra Patriarhali.

[n orasul sfant al Ierusalimului, in anul mantuirii 1890, Tulie
Se pronuntd Patriarhul lerusalimului.”

" Ilpot. Kovotavrivog Mopaitdakng, idem, p. 1.

"* Ibidem, pag. 1. Sfintele moaste ale Sfintului Pantelimon au fost aduse in 1940 la biserica eleni ,, Buna
Vestire™ din Bucuresti de catre parohul de atunci al bisericii, parintele Constantinos Moraitachis, unde se
pastreaza pand astazi.

* lurie Colesnic, op. cit., p. 87.

* Aovioiog Metagfic Aaokaparog, EXAnvikai Mapoikiat Poooiog kot Popovviag, Metd yewypagikdv kol
LOTOPIKAOV ONUEIDGE®Y TPOg SE Kat Eikovoypagpikdy, Briila, 1900, p. 106.

*! Baotheiog Zravpidng, H lepd Ocodoyikn Tyoif tng XdAkne, Thessaloniki, 1988, p. 273.

# Idem, pag. 273. Arhimandritul Gherasimos Theologhidis a mers in 1913 in Grecia pentru a-si vizita familia
din Volos, de unde a si plecat la Domnul.

 Baofherog Zravpidng, op. cit., p. 275. Arhimandritul Nicolaos Nicolaidis a adormit in Domnul la Chisinau
in 1917.

* Idem, p. 285.

* OpBodotia, VIII (1933), Constantinopoli, p. 95.

* Ambasadorul P. A, Metaxas citre Ministerul de Externe, Nr. Inreg. 2025 R/10, 19 [unic 1948: Arhiva
Ministerului de Externe din Grecia/Serviciul Central, dos. 65,5/1948.

7 Cavoul familiei Sinadino a fost profanat, aruncéndu-li-se osemintele.

* lurie Colesnic, op. cit., p. 87.

* Chiginau. Orasul vechi §i nou, Chiginau, 1998, p. 51. Astizi biserica se afla in jurisdictia Mitropoliei
Chigindului, ce tine de Patriarhia Moscovei gi functioneazi ca enorie a acestei mitropolii.

MOARA SI MORARITUL IN SPATIUL ROMANESC,
REFLECTATE IN CREATIA POPULARA

Alexandru Furtuna

Izvoarele si istoriografia problemei luate in discutie sunt destul de cuprinzitoare, oferind
importante date despre istoria mordritului in ansamblu. Sursele cele mai valoroase, pentru
perioada medievala, sunt documentele i marturiile calétorilor striini, majoritatea cirora
au fost incluse in circuitul stiintific. in documente se mentioneaza ci vadul de moara, locul
de moara, moara erau obiecte de cumparare-vanzare; obiecte de dar din partea domniei atét
persoanelor particulare, cat si bisericilor gi méandstirilor; obiecte de litigiu. Pentru delimitarea
locurilor de moara domnia stabilea anumite reguli.

Informatii pretioase, referitoare la mori, oferd si datele recensamintelor efectuate in
secolul al XIX-lea, majoritatea carora sunt valorificate. Astfel, in 1920, T. Pamfile, bazindu-
se pe datele recensamantului de la 1817, face lista satelor cu mori din tinutul Hotin. Numarul
morilor intr-un sat ajungea pénd la 10. In functie de proprietari, se deosebesc: mori ale
locuitorilor; mori ale stapanului mosiei, bisericesti (ale preotului, protopopului), manéstiresti,
ale jidanilor ,.ce se afla in sat cu locuinta™. Morile ,,de pe pariul satului” pot fi cu sau fara
1azuri. Despre numérul si categoria morilor se vorbeste si in articolul lui C. Tomescu (1930)
»Catagrafia Basarabiei la 1820. 132 sate din tinutul Orheiului”.

Datele amintite mai sus se refera la localitatile din nordul si centrul Basarabiei. Care
era situatia in sudul acestui teritoriu? Descrierea statistici de la 1827 (publicati in 1899) ne

© Alexandru Furtuna, 2004.



Revista de Istorie a Moldovei, 2004, nr. 4

furnizeaza suficiente informatii despre morile ce apartineau statului. Cele mai rdspandite
erau morile de vant si de pamant, mai rar, cele de apa, de piatr i plutitoare. in medie intr-
o localitate erau zece mori. Existau localititi in care numirul lor era cu mult mai mare.
Astfel, la Chilia erau 21 mori de vant, 2 de paméant si 12 de piatrd; la Akkerman — 25 mori
de vant si 2 de pamant etc. Multe mori au existat si anterior. Conform calculelor lui Ion
Chirtoaga, ,,in 1570 in localitatile urbane si rurale din tinut (este vorba de circumscriptiile
Chilia, Cetatea Alba si Tighina — 4. F) au fost inregistrate 75 mori de vént si de apd. Noud
mori de apa se aflau la Nistru, in apropierea Tighinei, iar una — langa Chilia. Aceste mori de
api erau plutitoare, deoarece se aflau pe malul raurilor mari (Nistru, Dunare). Spre deosebire
de teritoriul ramas sub jurisdictia domnului Moldovei, unde cu precadere se aflau mori de
apa, in circumscriptiile in cauza predominau morile de vant — 657

Despre mori se mentioneazi si in colinde, balade, ghicitori etc. Din colinda ,,Da de
zestre ce ne dati” aflam ca mama i da fetei ,,doud mori de vant™. Intr-o balada se spune:
.Si Tudor bogat era /Ci el imi avea / Sase mori pe pdmant / Si sase sub pamant™ etc.

Ce stim insi despre aparitia si evolutia morilor? Conform lui C. Bucur, ,,... moara de
ména (mai tirziu, dupa venirea slavilor, numita rasnita — de la ,jarnk”, moara de mana)
este mentionata frecvent incepand din sec. V pand in sec. al XX-lea.

Priscus din Pamon (sec V e. n.) o intalneste adesea in drumul sdu prin Banat spre
curtea regelui Attila, mentintionand-o in ,,Ambasadele” sale. In scrierile medievale este
amintitd ca un mijloc de munca raspandit, indispensabil unei comunitati stabile, caracterizatd
printr-o traditionald economie agrara.

In evul mediu, in momentele de primejdie, tdranii, luand calea codrilor, incdrcau in
carute si rasnita. Calatorii striini care au vizitat Tarile Romane in secolele XVI-XIX amintesc
de omniprezenta rasnitei in comparatie cu numirul relativ redus al morilor de apa, fapt
raportat si la instituirea monopolului feudal asupra celei din urma (mentinut in Transilvania
si dupd ,,Patente imperiale” din 1853-54, dar desfiintat in Principatele Unite prin legea lui
Cuza din 1864) ™.

Despre rasnita existd si cateva ghicitori: ,,Turta peste turtd / i la mijloc urda”. ,Amo
catelutd greacd / i tot grdunte morsoaca™.

Moara de apd. Dupi N. lorga, inlocuind vechile rdsniti de origine romana, ele se
intalneau pretutindeni pe pamantul romanesc. Multi oameni de la tard igi luau numele de la
ocupatia de morar, a lor ori a inaintagilor lor: Morariu, Mordrasu. Nevoia de pietre de
moard a cauzat si infruntarea de cariere pentru dobindirea acestora, de exemplu, cea de la
Deleni, ldnga Harlau. La inceputul secolului al XIX-lea pietre de moara din Moldova se
exportau in Turcia: ,,100 parechi chetre de moard” de la Hérldu au fost trimese pasei din
Silistra®.

Pietrele de moara si-au gasit reflectare si in folclor. Bundoarad, in cintecele de dragoste,
dorul este comparat cu ,,0 piatrd grea de moara™: ,,El imi intrd-n inimioara (dorul mandrei —A4.
F)/ Ca o piatrd de la moard™’. Cu o piatra de moara este comparata gi perna celui care nu are
ibovnica: ,,Cine ibovnica n-are, / Tare-i pare noaptea mare / Si pernuta drob de sare / Ca i
piatra de la moara’®. Adeseori, piatra de moard avea o destinatie mai putin ,,poetica™ ,Lacea
moara parasitd / Este o chitara de ragnita / §i-i buna ca de-aninat/La un gat de vmovat / Doi-
trei mi s-alegea, / Chiatra’ndat’o aducea / $i de gat i-o anina / In Siret mi-1 arunca™

La vechimea morii de apa se referd si Constantin C. Giurescu, care scrie ¢a moara de
apa era cunoscutd In Imperiul roman incd din secolul I inainte de era noastra. Ni-o spune
limurit scriitorul Vitruvius, care a trdit in acea vreme, autorul vestitei lucrari Despre
arhitecturd (...). Asadar, moara de apa era, dupd afirmatia categorica a lui Vitruvius, o
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tehnica general cunoscuta si raspandita in secolul I inaintea erei noastre, ceea ce inseamna
cd, dacd ea nu era cunoscuta de daci atunci, ipotezi plauzibila ficuti in baza celor ce stim
despre viata lor materiald i despre multimea cursurilor de apa ale pamantului lor, apoi, cu
sigurantd ea a fost adusa in Dacia Traiana de citre colonistii veniti in mare numar ,.din
toatd lumea romand”. Prin urmare, indubitabil moara de apa in secolele II si III ale erei
noastre a existat in tinutul carpato-dunarean.

Existd oare vreun motiv, se intreaba in continuare C.C. Giurescu, sa credem ca o data
introdusd in Dacia, ea a incetat sd mai fiinteze dupa ce la271-275, legiunile i administratia
au fost retrase pe malul drept al Dunarii? Nu exista nici un motiv, deoarece moara de apa nu
era o instalatie tehnica exclusiv ordgeneasca, ci se intidlnea deopotriva la tard, oriunde se
gasea un curs de apa potrivit. De altfel, avem astazi dovezi certe, de ordin arheologic, ca
viata ordgeneasca n-a incetat in Dacia, o data cu retragerea legiunilor, ci ea a continuat,
evident in forme mai modeste, secole de-a randul. Existd un argument foarte puternic referitor
la continuitatea morii de apa, si anume terminologia esentiald a ei, care este de origine
latina (...). Despre vechimea acestei mori confirma si alte fapte. Primul este in legatura cu
denumirea generica de ,,moara” care se di la noi la tot felul de instalatii tehnice (...). Al
doilea e de ordin toponimic (...). Al treilea fapt certifica si el marea vechime a morii de apa,
vorba fiind de multimea de proverbe, zicitori si expresii In legitura cu aceasta ,,maiestrie”
romaneascd. ,,A-i veni apa la moara”, ,,a tdia cuiva apa de la moara”, ,,ii umbld moara”,
adicd 1i merge bine, ,,i-a stat moara”, adica ii merge riu, ,,la rea moara a dejugat”, ,traieste
ca gdina la moara”, ,,a ajunge de la moari la rdgnita”, ,,]Ja moara cin-se duce, se umple de
faind”, ,,moara buna macina orice”, apoi, in altd ordine de edei, ,,cine se-nsoari, trebuie si
aibd de moara”, ,,cand se-nsoard, nu-i de moard”, ,,potriveste ca mireasa la moara”, ,,ii
merge gura ca o moara stricatd” si atatea altele, din care unele foarte expresive.

Concluzia cred ca e limpede: moara de apa nu este un imprumut tarziu, ci e 0 mostenire
din epoca dacoromana, asa cum o dovedeste terminologia ei, precum si o serie de fapte de
alt ordin'®.

Despre moara de apa existd mai multe ghicitori: ,,Am o pasdre-mpdnata / §i pe apa
lasatd”, ,Merge si nu merge / de-ascultat te ascults, / face gura multa, / ce-i dai iti d&, / cu
talpa in apa std; ,,Cu apa ma intdresc, / mancare nu primesc, / dar méncare pregatesc; ,,Se
uda si strigd, / Si se tine de mal”. Roata morii de apa este comparati cu o ,,Rata, rata,
cotrobatd, / numai coada ti-i negreatd; nu sede pe api, nici pe nuci, / da pe doi butuci”.
Despre aceasta roata se mai spune cé ,,tot imbla prin apa / si tot neagra ramane''.

Moara de vant. Pentru prima data descrierea morii de vant a fost facuta de invatatul
arab din Cairo Al Masudi (mort in 957 e. n.). In Europa, prima mentiune e din 1180, cand se
aminteste 0 moara de vant in Normandia. Desigur ci si in tinutul carpato-dunirean ea a fost
introdusa de timpuriu, probabil, inainte de intemeierea principatelor, in timpul dominatiei
cumane sau tatare'?. La noi, conform lui D. Ichim, primele mori de acest fel au functionat in
Dobrogea, la sfarsitul secolului al XVI-lea, iar ceva mai tarziu in CAmpia Romani si in
Banat. Pentru Moldova, cea mai veche atestare a acesteia tine de anul 1641, cind intr-un
document de hotérnicie apare toponimul ,,La Moriscd” (jud. Bacau) (...). Un document de
la 1731 confirma ca dreptul de a avea mori de vant apartinea demnitarilor turci, aducandu-
le venituri importante". Anumite detalii referitoare la constructia morilor de vant gisim in
»Povestea lui Mazarache”: ,,Mazirache ii spune (lui Strimba-Lemne — 4. F): — Blestematule!
Ce strici tu copacii, mai! (stramba copacii — 4. F). Alti copaci is buni de val de moari, si
puie oamenii sa faca mori de vant, da tu strici copacii! ', Unele informatii despre moara
de vant contin si ghicitorile: ,,Da din aripi, dar nu zboara”, ,,Pe dealul lui berbeleac / Se da
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dracul peste cap”, ,,Sede mosu’n deal i urld, / ca n-are graunte-n gurd”. Despre aripile
morii se spune: ,,Am patru surori; / Aleargd una dupa alta tot timpul / §i nu se pot prinde
niciodata™'?.

In perioada medievali a existat i o dare asupra morilor, numitd morarit (intr-un sens
restrns). A fost introdus in Moldova de M. Racovita (1716-1726) si desfiintat de Gr. II
Ghica (1726-1733). Cuantumul moréritului s-a ridicat la doud ughi de moara pe an. Tot
mordrit s-a numit si obligatia taranilor dependenti de a intretine moara stipanului feudal
printr-un numar variabil de zile de munca'®. De ,,zeciuiala morii” se vorbeste si in haiturile
traditionale. , Traian mult se bucura, / Zeciuiala morii da, / Pe morar il daruia”"’. In hiiturile
traditionale se descrie pe larg si procesul de constructie sau de reparatie (revenire la starea
primordiald) a morilor. in acest caz, realul se impleteste organic cu mitologicul. Pentru
confirmarea celor mentionate, aducem cateva exemple: ,,lara hoata cea de moari, / Cand
vizu attea care, / Incircate cu povari, / Puse coada pe spinare / Si pleca in fuga mare / La
cea lunca de scdpare; / (...) lar morarul, mester bun, / Zarea moara p-in catun / Si-si lua
cojoc mitos / Si-1imbrica pe dos, / Si-gi lud ciocanu-n bréu, / Si-si mai lua si un frau, / Apoi
iute alerga, / Moara cu frau o lega / $-o apuca de calcai, / De-o punea pe capatai / Si-idacu
ciocanu- sele, / De-o ageza pe masele / (...) / El o lua de liptoc / $-o da iar in vad la loc / §i
turna de-asupra-n cos / Grau maruntel de cel rog /Graul s-aseza pe vatra / Si din cog cadea
sub piatra, / De sub piatra in covata / Curgea faina curata™. Intr-o altd haiturd se spune ca
moara ,,ndrivasa” primeste ,,un pumn in cap” §i este ,,agezata pe dulap” etc. Ca urmare,
+apa se izbi / Moara se porni / Si venea apa venea, / imbla moara, de pocnea”. Uneori
morarul ,,a luat noud oud / Si-a facut o moara noud”'®. Aceasta moara este metamorfozata.
Ea ca fiintele vii are cap, gét, sele, splina, cdlcai. In ghicitori moara este comparaté cu o
,»vaci priiana”, care ,,la tot satul da hrana” sau cu o vacd pe care de cu seara o mulg/ Sicu
tara 0 manc”. Despre moard se mai spune c ,,mestecd, dar nu inghite”, ca ,,are masele gi nu
minanca cu ele”, ci ,,mananca toatd ziua §i nu se saturd” gi ca ,merge zi si noapte / §i
drumul nu-1 mai trece™"’.

Conform mentalititii arhaice, ,,moara o facuse diavolul, dar nu putea macina, ca-I
lipsea gaura pe unde curge fiina. Dumnezeu a indreptat greseala necuratului”. Intr-o legenda
antropogeneticii se mentioneaza ci initial moara a fost a dracului. ,,Moara inainte era a
dracului, dar s-a giisit un morar, ¢ tare bine stia a cdnta din scripca. Dracului tare i-a placut
si l-a rugat pe om si-1 invete §i pe dansul. — Bine, a zis morarul, eu ti-oi invdta, dar tu te-i
lasa sa-ti indrept degetele? — M-oi lasa! Morarul a facut intr-un butuc cinci borti si i-a zis
dracului si-si vire degetele acolo. Apoi atata |-a batut cu ciocanele peste degete, pana a zis
dracul ca nu-i mai trebuie nici scripcd, da nici moara™'.

Moaré au si blajinii (pe ceea lume)®. Mai existd si alte credinte, superstitii i practici
magice legate de moara. Vom aminti doar citeva. Astfel, se crede ca daci ai luat ceva de la
moard, ai necazuri: ,,Mie mi s-a intdmplat s iau o atd de la moara §i au venit toti gdzdanii
acasi la mine de era sd-mi sparga toata casa. N-am gdsit si mi-i descénte, da m-au invatat
altii si am dus ata inapoi la moara §i s-au dus si gazdanii™®.

O practica magica, larg raspandita odinioard, a fost spalatul i descantatul cu apd de la
roata morii**. Si propitoarea de la moari era consideratd, in anumite situatii, de bun augur.
~Popritoarea de la moari, de pe pardu, ceea ce opreste apa, s-o ingropi in poarta, ca nu-ti
furd nici un pui” (Mahala)*. Moara a avut anumite conotatii, pe care deocamdatd nu le
putem descifra, in folclorul si jocurile copiilor. Spre exemplu, cand copilului ii cade un
dinte, el il zvarle peste casd si zise: ,,Cioard, cioara Qe la moara, / N-ati un dinte de os / Si-
mi da unul de otel / S méananc la vard un harbujel”. In unele jocuri, copiii pun mainile una
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peste alta, se tin cu degetele de pielea mainii de desubt si zic: ,,Car, cioard / De la moara, /
Cu faina-n poala! / Car, car!?.

Astfel, dupa Ivan Evseev, acest strivechi instrument de micinat (rdsnita) sau instalatie
(moara de apa sau de vant) are un simbolism ambivalent. Prin rotirile pietrei rotunde pune
in evidentd un simbolism al migcarii uniforme si monotone, in care e integrat microcosmosul
si macrocosmosul. Semnifica, de asemenea, fatalitatea si aservirea acestei fatalitati, aservirea
muncii. Moara este locul unde sunt ,,ucise”, strivite semintele, de unde aspectul ei infernal,
al locului unde salasluiesc fortele demonice; morarul apare, adesea, ca personaj demonic;
in basmele roménesti el se poate preface in urs sau lua chiar infatisarea diavolului. Despre
morarul care a ngelat lumea se zice ¢ poarta in iad o piatrd de moara legata de gat, dar tot
despre el se spune ca, la sfatul unui sfant, a instituit pomana (...). Multimea expresiilor
romanesti referitoare la moara (moari stricata, a da api la moari, a méicina in gol ctc.)
atestd importanta ei practicd, dar si multimea de conotatii culturale, preponderent negative?.
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FALS PREMEDITAT SAU EROARE BANALA?
CONSIDERATII DESPRE ULTIMATUMUL SOVIETIC

DIN IUNIE 1940
Igor Casu

Atticolul de fatd isi propune si abordeze continutul ultimatumului sovietic din 26
iunie 1940 si problema instaurarii regimului sovietic in Basarabia si in nordul Bucovinei
din perspectiva schimbdrilor intervenite in relatia majoritate etnica — minoritéti. [poteza
principald a demersului nostru consté in faptul ca erorile flagrante comise in ultimatum
privitor la componenta etnica a populatiei Basarabiei nu erau intdmplatoare. Cu alte cuvinte,
afirmatia, potrivit cireia majoritatea populatiei era de origine ucraineand, a anticipat politica
Moscovei fatd de romanii basarabeni, precum si trasarea hotarelor republicii moldovenesti
unionale.

Dupa cum bine se stie, Basarabia a fost un ,,mar al discordiei” in relatiile sovieto-
roméane pe parcursul intregii perioade interbelice. La sfarsitul primului razboi mondial se
parea ci soarta acesteia este hotarati si dosarul ,,chestiunii orientale” este inschis in aceasta
privinta. In situatia in care Rusia era rdvisitd de un razboi civil dezastruos, pastrarca hotarelor
vechiului imperiu nu era un obiectiv nici realizabil, nici prioritar in acel moment pentru
bolsevici. Semnarea protocolului de la Paris din 28 octombrie 1920' a insemnat o tentativa
de a stabili definitiv statutul provinciei, lucru care, pana la urma, a suferit esec din cauza
neratificirii acestuia de citre Japonia si, in plan mai larg a revenirii Statelor Unite la o
politica externa izolationistd dupa infringerea democratilor la alegerile din 1920. Ulterior,
a existat iluzia ca problema poate fi solutionata prin negocieri directe cu Moscova, mai ales
in contextul discutiior cu privire la soarta tezaurului roméanesc. S-a dovedit insa ca sovieticii
nu doresc si renunte nicidecum la acest teritoriu si asteaptd momentul potrivit pentru a
interveni in solutionarea ,.justa si pasnica a problemei basarabene”, daca e sa preluim o
expresie des invocati de propaganda sovietica intre cele doud razboaie. Aga cum au mentionat
de numeroase ori oficiali sovietici in cadrul unor discutii mai restranse si confidentiale,
Basarabia era vizata pentru pozitia sa geostrategicd, in primul rand, accesul la gurile Dunarii
si asigurarea unei securitati sporite orasului Odesa, cel mai important port sovietic la Marea
Neagra. Dupa esecul Conferintei de la Viena, dar si al rebeliunii de la Tatarbunar din 1924,
diplomatia sovietica 1si schimbi tactica, stafeta fiind trasmisa ideologilor partidului,
insdrcinati si caute argumente convingatoare pentru recuperarea in termen mediu a Basarabiei.
Crearea Republicii Autonome Sovietice Socialiste pe teritoriul Ucrainei, in care doar 30 la
sutd o constituiau roméanofonii, reflectd in mod clar instrumentalizarea etnicitatii atat in plan
intern, indreptatd impotriva nationalismului ucrainean in ascensiune, cdt si in planul politicii
externe, avand drept tintd provincia esticd a Romdniei interbelice. Situatia nu era unica in
acest sens, principiul Piedmontului, dupd expresia lui Terry Martin, fiind utilizat §i in cazul
credrii Kareliei si a republicii buriato-mongole?.

Dupa 1924, cand Mongolia devine al doilea stat din lume al dictaturii proletare, disputa
teritoriald dintre Moscova si Ulan Bator nu mai figureazi pe agenda. Romania si Finlanda
insd raméneau in tabara tirilor “burgheze” si, intrucét ideea revolutiei mondiale nu a fost
niciodati abandonati definitiv de sovietici, rispandirea comunismului in aceste state rimanea
un deziderat a cirui realizare era mai grabnica daca se foloseau i pretentiile iredentiste
inviluite in frazeologia ideologiei comuniste.

Spre sfarsitul anilor *30 ai secolului trecut, se intrevede ca profetia maresalului Foch
si a lui John Maynard Keynes, potrivit cdreia pacea stipulata prin Tratatul de la Versaiiles
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va fi nu altceva decat un armistitiu pe 20 de ani, se implineste. Parisul si Londra abandoneaza
politica conciliatorista si decid ferm, din martie 1939, sd se opund altor pretentii teritoriale
ale Reichului german. In aceasti situatie, Berlinul este nevoit si-si giseasca parteneri in
alta parte a Europei pentru a-si promova interesele. In timp record este negociat pactul de
neagresiune cu Moscova, aceasta din urma folosind ocazia pentru a-si formula deschis
pretentiile sale asupra unor foste teritorii ale Imperiului tarist, precum Térile baltice, Ucraina
si Bielorusia de Vest, de asemenea si Basarabia. De mentionat faptul ca revendicarea teritoriilor
ucrainene si beloruse, aflate sub administratie polonezi, era oarecum intemeiata din perspectiva
reunificarii celor doud popoare slave. In cazul balticilor, alte ratiuni de anexare decit cele de
securitate nu puteau fi invocate in fata opiniei publice europene. Situatia este cu totul alta in
cazul Basarabiei, care este revendicati in mod deschis pe motiv cé ar fi populata in majoritate
de ucraineni, asa cum stipuleazi ultimatumul sovietic din 26 iunie 1940:

,in 1918 Romania a profitat de slibiciunea militard a Rusiei si a rapit Uniunii Sovietice
(Rusia), prin fortd, o parte a teritoriului ei — anume Basarabia — §i a rupt astfel unitatea de
secole a Basarabiei, locuitd in principal de ucraineni, cu Republica Sovietica Ucraineneana
... Problema revenirii Basarabiei este legatd organic de chestiunea transferdrii citre Uniunea
Sovietici a acelor parti ale Bucovinei in care majoritatea predominanta a populatiei este
legati de Ucraina Sovietica prin destine istorice ca si prin comunitatea de limba si compozitie
nationald. Acest act este cu atdt mai just cu cat returnarea nordului Bucovinei Uniunii
Sovietice va putea fi privit ca un mijloc de compensatie, totusi numai intr-o micd masura,
pentru uriaga pierdere pe care Uniunea Sovietica si populatia Basarabiei au suferit-o in cei
doudzeci si doi de ani de stipanire in Basarabia... "2,

Mai intai, trebuie de remarcat faptul cd majoritatea istoricilor sovietici au preferat sa
evite acest pasaj din ultimatumul sovietic adresat Romaniei in vara anului 1940. Printre
putinii care au incercat sa explice cauzele acestui fals a fost Artiom Lazarev. El a afirmat ca
pasajul cu privire la componenta etnica a Basarabiei la 1940 a fost un fals creat de cultul
personalititii lui Stalin®. Pe de alta parte, Artiom Lazarey a fost primul istoric de la Chisinau
care a condamnat colonizarea sudului Basarabiei cu ucraineni incepand cu primul an de
regim sovietic. Pe de alta parte, ipoteza istoricului olandez Wilhelm Petrus van Meurs,
potrivit cireia ,,ultimatumul sovietic exemplifica, din partea Kremlinului, lipsa de interes
si cunoagtere a istoriei, a culturii si demografiei Basarabiei™, la care subscriu majoritatea
istoricilor, pare a fi putin verosimild din motivele pe care le vom expune in continuare.
Charles King, la randul siu, mentioneaza afirmatia din ultimatum privind componenta etnica
a Basarabiei la 1940, calificand-o drept un ,,fals pur i simplu’.

Cum poate fi explicati o asemenea eroare flagranti a Moscovei, mai ales din perspectiva
propagandei sovietice interbelice, care tindea si legitimeze pretentiile asupra provinciei,
invocand caracterul moldovenesc al acesteia, sau, mai des, facea abstractie de aspectul
etnic al problemei in favoarea principiului de echitate sociald? Deocamdatd este dificil de
raspuns la aceastd interogatie. Mai mult, ea ridica in lant mai multe intrebari decét raspunsuri.
De ce Moscova nu s-a limitat doar la mentionarea unor argumente ce tin de asigurarea
securititii frontierei sale occidentale, in contextul in care Germania nazista inregistra victorii
repetate in partea occidentald a Europei si, de aceea, motivul invocat parea oarecum credibil
in fata lumii? In perioada anterioari, in cele doud decenii interbelice, istorici sau
propagandisti sovietici au emis diverse argumente in favoarea anexarii Basarabiei, dar nimeni
nu a invocat caracterul ucrainean, cel mult componenta multietnica a provinciei si, de regula,
starea economica Tnapoiatd a majoritatii populatiei locale gi caracterul ,,exploatator al
regimului burghezo-mosieresc romanesc”. Atunci de ce, brusc, guvernul sovietic opereaza
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cu informatii false si creeazi ,,batdi de cap” pentru istoricii de mai tArziu care trebuiau sa
giseasci explicatii coerente in legatura cu continutul ultimatumului adresat Romaniei in
26 iunie 19407 Mai mult, de ce era nevoie de o asemenea argumentare mai mult decat
contradictorie in momentul in care situatia internationald era favorabild Uniunii Sovietice
de a impune cesiuni teritoriale Romaniei, de ce nu era suficienta, cu alte cuvinte, doar
existenta unei forte militare net superioare? Pornind de la premisa ca regimul sovietic a
tinut, de reguld, sd-si justifice in termeni oarecum convingitori, rationali si coerenti, in
limitele ideologiei comuniste, actiunile sale de politica internd si externa, este putin probabil
ci situatia din vara anului 1940 este o exceptie de la aceastd practica.

Prin urmare, acceptand faptul, potrivit caruia datele false din ultimatumul adresat
Romaniei au fost introduse cu premeditare, si vedem care ar fi implicatiile pe termen seurt,
mediu gi lung ale acestei actiuni a Moscovei. in primul rand, desi ultimatumul a fost publicat
in presa sovietica, inclusiv in ziarul ,,Pravda” din 29 iunie 1940, s-ar putea ca invocarea
caracterului ucrainean al Basarabiei era destinata mai mult opiniei publice externe, mai
putin la curent cu realitatile etnice si lingvistice din sud-estul european, dar pentru care era
mai simplu s inteleaga ca revendicarile teritoriale inanintate Romaniei aveau drept scop
reunificarea poporului ucrainean, ca in cazul unor teritorii anexate un an inainte de la Polonia.
in al doilea rand, nu pot fi neglijate totalmente nici implicatiile juridice ale includerii
Basarabiei in cadrul Ucrainei Sovietice imediat dupé agresiunea Armatei Rosii. Din acest
punct de vedere, chiar ziarul ,,Pravda” scria la inceptul lunii iulic 1940 ca va avea loc
unirea R.A.S.S.M. si Basarabiei si se va crea Republica Sovietica Socialistd Moldoveneasca,
dar trasarea hotarelor noii republici unionale in noiembrie acelasi an a spulberat aceste
presupuneri. Numai 6 din cele 13 raioane ale RASSM si numai 6 din cele 9 judete ale
Basarabiei au fost incluse in cadrul RSSM, restul teriotoriilor fiind incluse in componenta
Ucrainei. Daci raioanele fostei republici autonome revenite Ucrainei erau in majoritate
locuite de etnici ucraineni, situatia era diferitad in cazul judetelor basarabene detasate. In
judetul Cetatea Alba romanii constituiau 18 %, ucrainenii 20 %, in judetul Ismail romanii
alcituiau 31 la sutd, iar ucrainenii numai 4,7 %, in timp ce in judetul Hotin raportul era de
35 i, respectiv, 41,6 %. in ansamblu, desi romanii erau mai putin de jumitate din populatie,
ei alcdtuiau totugi cel mai numeros grup etnic, 28,6 fata de al doilea grup etnic, ucrainenii
cu numai 25,4 %°. in legitura cu aceasta, istoriografia sovietici moldoveneasca avea sa
comenteze ca ,celelalte raioane ale R.A.S.S. Moldoveneasca si Basarabia, unde domina
populatia nemoldoveneasci, au rimas in componenta R.S.S. Ucrainene™’. Mai mult, chiar
autorititile comuniste de la Chisindu au contestat in 1946 maniera in care s-a infaptuit
delimitarea hotarelor R.S.S.M. intr-o scrisoare adresata direct lui Stalin, in care se invocau
argumente de ordine istoric, lingvistic si economic®. Prin urmare, este de presupus ca un rol
aparte |-a jucat si ponderea sau prestanta, influenta elitelor locale in cercurile de la Kremlin,
lucru care, de altfel, a fost semnalat la vremea respectiva chiar de ambasadorul german la
Moscova, von Schulenburg®. Nota ultimativa a fost inménata de Molotov persoanl lui
Davidescu, ambasadorul Roméniei la Moscova, si ultimul avea si fie, de altfel, primul care
avea si-i reproseze sefului diplomatiei sovietice falsitatea afirmatiei, conform céreia
ucrainenii constituiau cea mai numeroasi etnie a Basarabiei. De remarcat raspunsul lui
Molotov, care nu a acceptat argumentele partii romane, deoarece acestea n-ar fi ,,corespuns
nici evolutiei istorice, nici situatiei prezente”, dar ca la nevoie partea sovietica va prezenta
mai tarziu argumentele politice, istorice si etnice'.

Judecand din alt unghi de vedere, operatiunea de ocupare a Basarabiei si nordului
Bucovinei s-a ficut dupa pregatiri minutioase, aga cum reiese din raportul sefului directiei
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politice a Armatei Rosii, comisarul de armati rangul I Leonid Mehlis'', raportul generalului
Jukov, comandantul regiunii militare Kiev'2 s.a. Din aceste rapoarte reise ci soldatii sovietici
au primit din timp indicatii clare cum si se comporte cu populatia locala, au fost pregatite
din timp zeci de mii, chiar sute de mii de publicatii in limbile rusa, ucrainenana si romana.
Spre exemplu, raportul lui Stalin la congresul al VIII-lea extraordinar al Sovietelor a fost
tradus din rusa in roména intr-un tiraj de 270 mii de exemplare'’. Se adaugd, de asemenea,
mii de exemplare ale ziarului ,,Sovetskaia Bessarabia” in limba romana, alte materiale
despre problemele leninismului, biografia succinté a lui Stalin s.a. De ce ar fi fost nevoie
de un tiraj aga de mare in limba romana daca popualtia majoritara a Basarabiei ar fi fost
ucraineana? Pe de alta parte, foile volante destinate populatiei locale se incepeau, de regula,
cu adresarea ,,Frati moldoveni, rusi si ucraineni”'*.

Din alt punct de vedere, daca ipoteza noastri este intemeiata, atunci este mai ugor sa
intelegem de ce R.S.S.M. a fost constituitd pe baza ukazului Sovietului Suprem al U.R.S.S.
in 2 august 1940 si nu in urma deciziei parlamentului local, aga cum s-a intdmplat cu
Estonia, Letonia si Lituania. Potrivit legislatiei sovietice, Sovietul Suprem al U.R.S.S.
avea dreptul s admitd, nu si decida crearea republicilor unionale. Amintim ca dupa
introducerea Armatei Rosii in Tarile baltice la inceputul lunii iunie 1940, au fost organizate
alegeri la care au fost acceptati doar candidati comunisti, pentru ca ulterior Sovietele
Supreme ale celor trei republici sd se adreseze Sovietului Suprem de la Moscova cu
cereri de admitere in cadrul U.R.S.S.. Intrucat Basarabia a fost inclusi in structurile deja
existente in R.A.S.S.M., din punctul de vedere al legislatiei sovietice ea era parte a R.S.S.
Ucrainene. Drept urmare, a fost suficient prezenta unei delagatie formale din partea
Basarabiei, printre care era sora lui Grigori Kotovski, Sofia, precum si Iustin Batigcev,
participant la rebeliunea de la Tatarbunar din 1924, care a devenit intre timp presedinte
al sovietului sitesc din localitate. in total, din partea judetelor basarabene care aveau si
intre in R.S.S.M. au fost prezente 14 persoane, dintre care 6 moldoveni, 7 rugi gi un
evreu.

in aceastd situatie, Ucraina a fost infatisata drept generoasi: ea a acceptat crearea unei
noi republici sovietice unionale, renuntand la o parte din teritoriul sau din stanga Nistrului,
dar, in realitate, obtinand in schimb teritorii mult mai importante din punctele de vedere
geostrategic si economic. Din acest punct de vedere, afirmatia lui Trotki, potrivit careia
fara o Ucraina puternica i mare cu greu ar fi de imaginat existenta insasi a Uniunii Sovietice
pare a fi relevantd si in acest caz. Fie c# aceastd initiativa a venit de la Kiev sau de la
Moscova, regimul sovietic poate era constient ca problema Basarabiei va fi ridicata vreodata,
intr-o altd conjuncturd internationald. Incadrarea celei mai importante parti a Basarabiei in
cadrul Ucrainei urmarea in acest sens sa faca mai delicata si mai dificild revenirea la un
status quo ante 1940. Mai ales ca imediat a fost lansatd o ampla campanie de colonizare a
teritoriului §i de ucrainizare a scolilor din sudul Basarabiei, ceea ce a dus la diminuarea
elementului roméanesc, fapt care inlatura, practic, argumentul etnic in cazul unei eventuale
redeschideri a problemei basarabene in ansamblu.

Alta ipoteza care poate fi lansata in legitura cu continutul ultimatumului sovietic din
26 iunie 1940 este legatd de revendicarea Bucovinei. Dupd cum se stie, propaganda
interbelicd sovietica nu a atras atentie acestei regiuni, prin comparatie cu Basarabia, si
lucrul acesta a surprins pe multi diplomati ai vremii. Bucovina era unicul teritoriu anexat la
1940 care nu a apartinut Rusiei inainte de 1917. Implicit, din punctul de vedere al autoritatilor
sovietice revendicarea acesteia alaturi de Basarabia, fost teritoriu imperial rusesc, adiuga
un plus de coerenta si legitimitate argumentului etnic evidentiat in ultimatum.
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Alta explicatie plauzibild poate fi identificatd daca ne amintim cine a fost unul dintre
cei mai vehementi autori sovietici, care poate fi considerat principalul expert bolsevic in
problema basarabeand, roméneasca in general. Este vorba de Cristian Rakovski, originar
din Romania, etnic bulgar, unul dintre liderii Partidului Social-Democrat roman inainte de
primul rizboi mondial, care a devenit ulterior unul dintre principalii lideri ai Ucrainei
Sovietice. In timpul rizboiului civil, el a fost unul dintre cei mai convingi bolsevici in ceea
ce priveste sansele de izbanda a revolutiei mondiale si a dorit ca patria sa de origine, Romania,
s fie cat mai curdnd parte integranta a avangardei miscarii revolutionare europene. Anume
el va semna un acord cu generalul Averescu, in martie 1918, privitor la retragerea trupelor
romane din Basarabia si mai tirziu, in martie 1919, si din Bucovina, care, in viziunea sa, nu
trebuia s constituie un obstacol intre Ucraina Sovieticd si Ungaria, in acel moment,
sovietica's. Chiar Lenin personal a trebuit sd intervina in aceasta situatie pentru a linigti
elanul expansionist al conducatorului Ucrainei Sovietice. Zelul lui Rakovski avea o explicatie
clard, mai ales in ceea ce priveste soarta Basarabiei, intrucat in 1912, cand se implineau o
sutd de ani de la anexarea provinciei de cdtre Rusia farista, a sustinut caracterul romanesc
al acesteia, desi a subliniat anumite diferente intre moldoveni si romani. In ideea de a se
dezvinovati, el a mai scris in 1925 o carte despre Romania si Basarabia, de data aceasta
sustinand contrariul, adica nevoia alipirii provinciei la Uniunea Sovieticd, dar justificarea
sa nu avea conotatii etnice, ci, mai mult, de ordin social. Degi in 1938 Rakovski a impartatit
soarta altor revolutionari rusi din garda veche, fiind invinuit de trotkism, figura si scrierile
sale au avut o influentd importanta in Uniunea Sovieticd si, cu precadere, in Ucraina sovietica.
Nu este exclus faptul ci persoane ca Rakovski au contribuit la mentinerea pretentiilor asupra
Basarabiei si ulterior a Bucovinei in randurile elitei comuniste ucrainene. Se mai adauga si
faptul ¢4, dincolo de pozitia ei geostrategica, Bucovina avea un loc deosebit nu numai
pentru memoria colectiva si migcarea de redesteptare nationala romaneascd, dar $i pentru
cea ucraineand deopotriva.

In concluzie, consideram ca afirmatia falsa din ultimatumul sovietic adresat Romaniei
la 26 iunie 1940 nu este pur si simplu un fals, ci un fals premeditat. Desi pe termen lung a
dat ,batai de cap” istoricilor si popagandistilor sovietici, in conjunctura invilmasita din
epocd a servit pentru a da un plus de coerenta de scurtd duratd pretentiilor formulate si la
adresa nordului Bucovinei, regiune neglijati anterior de cétre propaganda sovietica.
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DE CE S-A DESTRAMAT UNIUNEA SOVIETICA?
O PARADIGMA ISTORIOGRAFICA

Gheorghe Cojocaru

Imperiile existente in istoria lumii secole la rind s-au destrimat in urma unor infrangeri
militare sau a unor perturbari revolutionare de anvergura. Aceasta este o reguld, care in
secolul al XX-lea a fost confirmata, dar, partial, a fost si contestatia. Exceptie de la regula
respectivd — implozia Uniunii Republicilor Sovietice Socialiste (URSS), care a urmat
sucombdrii Imperiului rus. Ca URSS a fost un imperiu este aproape de la sine inteles, desi
istoriografia moderna nu oferd un raspuns univoc la aceasti intrebare, existind atat partizani,
cat si adversari ai acestei interpretari. Pentru adversarii unei asemenea abordari, conceptia
wimperiului” cu referire la URSS ar avea unele carente, deoarece aceasta ar contine mai
mult un subtext politic, decat analitic si nu ar reflecta in totalitate complexitatea existentei
Uniunii Sovietice. ,,$i daci e sd vorbim despre imperiu”, sustine istoricul italian Giuseppe
Boffa, unul dintre cei care nu impirtesc opinia despre natura imperiala a URSS, ,,atunci
singura comparatie posibila intr-o masurd oarecare (din diferite considerente si, in primul
rand, in virtutea teritoriului monolit) ar fi comparatia cu domeniul Habsbusrgilor,
dezintegrarea caruia a lasat probleme nerezolvate in mare misura nici 80 de ani dupa aceea™.
Partizanii definitiei de URSS ca imperiu afirmi cd acesta nu a fost un simplu imperiu, care
0 buni parte din teritoriile sale le-a mostenit de la Imperiul rus, iar altele le-a cucerit, ci un
»imperiu totalitar”. ,Prima si fundamentala deosebire intre Statul totalitar si monarhia
absoluta, tirania personala, dictatura militara, adica Statul hiperpolitist, consti in aceea ci
inima Statului totalitar este Partidul si numai acest Partid. El este detinitorul absolut si
monopolist nu numai al Statului, nu numai al activitatii guvernului si al activititii politice
in general, dar si al Adevarului Popular, National, adici Istoric”, afirma sociologul francez
Edgar Morin®. Fenomenul formarii si destrdmdrii acestui ,,imperiu totalitar” va putea fi
explicat plecénd de la cele doua dimensiuni esentiale ale sale — Partidul unic si compozitia
sa eterogend etnoculturald. §i daca Partidul Comunist era chiar ,,inima” URSS, atunci cand
aceasta a incetat sa mai bata, imperiul sovietic a suportat un atac de cord fatal. Pe de alti
parte, ,factorul national” intr-un imperiu numit de propaganda sovieticd ,,un stat
multinational unic”, pe care Mihail Gorbaciov vroia si-l ,.innoiasca” la sfarsitul anilor >80
ai secolului al XX-lea, va avea un rol crucial in scurta istorie a esecului perestroikai sale si
a disparitiei URSS. Ronald Grigor Suny considera, in sprijinul aceleeasi idei, ci ,,colapsul
URSS a fost cauzat, intr-o buna masurd, de nationalism, adica de cererile subiectilor nationali

13

ai URSS pentru o independenta si autonomie adevarata™,
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Politica nationald a PCUS si sfidarea ei de catre ,,factorul national” vor constitui un
subiect central al acestor investigatii. La alt pol, Eric Hobsbawm, sustine ca, dimpotriva,
~dezintegrarea Uniunii nu s-a datorat totusi fortelor nationaliste”, ci ,,in special dezintegrérii
autoritdtii centrale, care a obligat fiecare regiune sau subunitate a tarii sa se ingrijeascd
singurd de ea, si, nu in ultimul rdnd, sa salveze ce se mai putea din ruinele unei economii
care aluneca in haos™. Astfel ci ,dezintegrarea economica a determinat dezintegrarea
politica™. in general, fenomenul disolutiei URSS, captivant ca tema de investigatie,
genereaza, deocamdati, mai multe intrebari, decét raspunsuri. Intre acestea, cel putin doud
isi meritd o explicatie fundamentali: 1) care si fie elementele ce au asigurat plamadirea,
coeziunea §i rezistenta in timp a imperiului sovietic la alterare §i coroziune istorica? si 2)
care au fost factorii definitorii care au concurat la trecerea in neantul istoriei a ultimului
imperiu din secolul XX? Ca intotdeauna in cazurile dificile, adevarul poate fi mai lesne
aproximat printr-o comparatie.

Un diplomat american a numit trei factori care au contribuit la formarea si consolidarea
Statelor Unite ale Americii — legea, dolarul si drumurile. Raportat la realitdtile Rusiei, fie
tariste, fie sovietice, nici unul dintre acesti factori nu este relevant, nici legea, care a fost
intotdeauna desconsiderata, nici rubla ,,de lemn” ruseasca, care a capitulat definitiv in fata
dolarului in epoca lui Gorbaciov si, cu atdt mai mult, drumurile nu au contribuit la edificarea
imperiului rus. Secole la rand Statul rus s-a sprijinit pe alti trei factori vitali: aparatul
birocratic, armata si pericolul extern. Cat n-ar fi de paradoxal, anume pericolul extern a
contribuit la unificarea Statului rus, apoi la extinderea sa teritoriala pe contul anexarii unor
nenumdrate semintii si popoare situate la periferiile sale etnice. Prin lansarea politicii de
perestroika, Gorbaciov, animat de cele mai bune intentii, potrivit propriilor afirmatii, din
incompetentd, dupa cum considera fostul ministru sovietic de externe Anatoli Groméko,
sau fiind manipulat din exterior, in opinia autorilor puciului din august 1991, ,.a scos din
carcasa statului sovietic aceste trei agrafe centrale”. El a privat aparatul de partid, care a
inlocuit in 1917 birocratia taristd, de monopolul puterii. A slabit armata reducand cheltuielile
pentru aparare, a umilit-o atunci cand a permis ca trupele sovietice stationate in Europa
Centrala si de Est si in republicile unionale si fie tratate ca trupe de ocupatie, a discreditat-
o antrenand-o impotriva populatiei civile la Alma Ata, Tbilisi, Fergana, Baku, Vilnus §i
Riga. Promovarea politicii ,,noii mentalititi” si realizarea unei noi destinderi in raporturile
cu Occidentul a lipsit Uniunea Sovieticd de ,,dusmanul”... la catarama, a depreciat ireversibil
eforturile de coeziune la scard pan-unionald impotriva pericolului extern, ,a pulverizat
dintr-o singura loviturad cateva bastioane de nadejde ale acelei ,cetdti asediate” in care
propaganda oficiald antioccidentald a incuiat societatea sovietica™. Drept urmare, a avut
loc implozia URSS.

Din lucrarile consacrate dezintegririi URSS se degaja o neintelegere vadita a legaturii
directe intre destramarea PCUS si prabusirea URSS. Cauza acestei neintelegeri, in opinia
lui Leon Onnikov, lucrator de raspundere in aparatul CC al PCUS si autorul unei lucrari
consacrate dizolvarii PCUS, rezida in faptul ca ,.cercetatorilor nu le este cunoscutd taina
tainelor vietii de partid — instructiunile lui strict confidentiale, regulamentele comitetelor
de partid si alte documente aseminitoare de uz intern —aceste ,,alfa” i ,,omega” ale activitatii
cotidiene a tuturor comitetelor de partid de la comitetul raional pana la CC al PCUS™.
PCUS, observa Onnikov, ,.era micinat inainte de toate de viciile interne de partid — lipsa
totald a democratiei interne de partid, inclusiv, in interiorul aparatului, monopolizarea in
afara controlului a puterii de catre organele executive de partid (birourile) si de catre aparatul
lor, ce reprezentau zecimi sau chiar sutimi din numairul total de membri ai partidului,
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atmosfera de stricta confidentialitate”. Totodata, autoritatea PCUS era subminata de criza
economicd din URSS, de greselile strategice ale conducerii de partid, de antrenarea statului
in lupta pentru ,,sfera de interese” pe toate continentele, cu exceptia, poate, a Australiei”.
La care se adauga inabusirea in sange a miscarilor reformiste din Ungaria si Cehoslovacia,
razboiul din Afganistan, imaginea jalnica a unui Brejnev garbovit sub povara nenumaratelor
medalii sau a unui Cernenko ramolit...” PCUS si aparatul de partid reprezentau pivotul
sistemului sovietic. ,,Gorbaciov a smuls in mod flugturatic acest pivot™ si sistemul ,,s-a ddrdmat,
nu putea sa nu se darame”. Anularea elementului de bazi al sistemului politic al URSS a fost
una din cauzele principale ale dizolvarii Uniunii Sovietice, considerd Leon Onnikov®.

In 1989 se prabusea imperiul extern al Moscovei — tarile blocului sovietic isi regaseau
libertatea si independenta de stat. intelegea oare ultimul dintre secretarii generali ai PCUS
ca naruirea zidului de la Berlin va duce neaparat la fisurarea zidului de la Kremlin? Se pare
cd da, atdta timp cat el insusi declara despre sine la persoana a treia: ,,Singurul lucru pe
care l-a facut Gorbaciov — a renuntat la violentd ca mijloc principal de realizare a politicii
de stat. Aceasta a fost suficient pentru ca statul sa se destrame’. Dar daca era constient de
faptul ca renuntarea la aplicarea fortei brute ameninta cu prabusirea imperiului sovietic, de
ce nu s-a dezis de acest gand? Este dificil de crezut, asa cum afirmi autorii puciului de la
Moscovadin august 1991, ca Gorbaciov a dorit intentionat dezintegrarea URSS. Mai curand,
captivat de ideea innoirii URSS, el gi-a supraestimat fortele, a ignorat factorii de risc care
il pandeau in aceasta intreprindere fard precedent in istoria imperiului sovietic. Astfel, la
cei trei factori determinanti pentru istoria Imperiului rus se adaug un al patrulea — ,,factorul
Gorbaciov” — fatal pentru destinul URSS. ,,Factorul Gorbaciov” trebuie considerat nu numai
in termenii contributiei sale la diverse sfere ale politicii, dar si in corelatie cu puterea
politicd pe care o detinea, cu conceptia sa despre lume si stilul sidu. El atrage dupé sine
examinarea amplitudinii opozitiei la cursul politic al liderului de la Kremlin, dupa cum si
constrangerile asupra actiunilor sale politice exercitate de-a lungul timpului. ,,Factorul
Gorbaciov” implica, de asemenea, o evaluare a formatiei sale intelectuale si a evolutiilor
pe care le-au suportat ulterior vederile sale'°.

Expus in galeria liderilor sovietici, portretul lui Gorbaciov surprinde printr-un contrast
izbitor. In epoca postbelica, conducatorii sovietici, cu exceptia lui Stalin, ,,s-au dovedit a fi
mai putini fermi $i mai putin eficienti decat cei americani”, noteazi Zbigniew Brzezinski.
»Stalin a fost «Marele Strateg» (Great Calculator), care isi drimuia cu grija resursele, isi
devora dugmanii, folosind cu prudenta mistificirile pentru a masca slibiciunile sistemului
sdu. [...] Lui Stalin i-au urmat oameni de mai mica anvergura. Hrugciov era «Mesterul
Zarvay (Master Bumbler); prin presiuni si ludri de pozitii a creat iluzia unui avnt istoric
intr-un moment de indecizie a Occidentului. [...] Brejnev, «Truditorul posac» (The Gray
Plodder), a reprezentat o amenintare mai mare prin acumularea constanti a fortelor strategice
sovietice, dar nu a stiut cand sa se foloseasca de aceastd putere militara pentru a obtine un
cdstig in plan politic. [...] (nimic despre Andropov si Cernenko — n.a.) Ultimul lider sovietic,
Gorbaciov, poate fi considerat in plan practic ,,Omul marilor erori de strategie” (Grand
Miscalculator), iar in perspectiva istorica un personaj tragic. El a crezut ¢i va putea revitaliza
economia sovieticd pe care Brejnev o ruinase prin cheltuielile militare, dar nu a stiut cum
sd procedeze. Si-a imaginat cd va putea ajunge la o destindere in relatiile cu Occidentul,
dar a subestimat efectele corosive ale razboiului din Afganistan si ale supravietuirii migcarii
..Solidaritatea” din Polonia. incercirile de realizare a unor intelegeri intre Est si Vest, in loc
sa stabilizeze dominatia sovietica in Europa Centrala si de Est, s-au intors impotriva sa,
mai ales din momentul in care teama de o interventie sovietica a fost risipiti de actiunile lui
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Gorbaciov indreptate spre cultivarea Occidentului si de esecurile militare suferite de sovietici
in Afganistan™''. Pe plan intern, ,niciodatd in intentia lui Mihail Gorbaciov n-a fost
dezmembrarea Uniunii Sovietice. A comis totusi nenumarate greseli, care au condus la
haos si la implozie. [...] ,,incd de la sosirea sa in fruntea URSS, ar fi trebuit sa acorde o mai
mare atentie aspiratiilor popoarelor de la periferiile URSS, care, in cea mai mare parte,
doreau mai mult decat o simpla cosmetizare, hotdratd sub constrangere, a relatiilor dintre
Centru si republici. Cine stie daca o altd forma de Uniune a tuturor acestor popoare n-ar fi
reusit, astfel, sa mentina marele stat? Dar mai era ea oare cu adevirat posibild, din momentul
in care pana $i Rusia gi-a exprimat vointa de redobandire a suveranitatii ,,sale?”'?

Istoricul de origine elvetiana Andreas Kappeler sustine ca crahul URSS a incoronat
nu numai istoria de peste sapte decenii a ,,imperiului multinational comunist”, dar ca acesta
este actul final al istoriei de mai bine de patru secole a Rusiei ca ,,putere multinationala”.
Tentativele de a explica destramarea URSS doar prin criza sistemului socialist, neludnd in
considerare mostenirea Imperiului rus, suferd de miopie stiintifica. In opinia lui Kappeler,
dezintegrarea Uniunii Sovietice ca parte a procesului universal de descompunere a imperiilor
multinationale poate fi explicatd doar tindndu-se cont de trecutul istoric indelungat al
Imperiului rus*’. Ronald Grigor Suny va adiuga ca prabugirea URSS s-a datorat ,,conjuncturii
proceselor de lungd durata ale unui declin secular si programului precipitat de reforme
radicale initiate de Gorbaciov”. Nici petrificarea institutiilor sub lunga domnie a lui Leonid
Brejnev, nici deziluziile, nici coruptia ce au afectat societatea din URSS si nici consolidarea
natiunilor captive in cadrul federatiei sovietice nu duceau necesarmente spre un colaps
inevitabil al sistemului si la dezintegrarea Uniunii Sovietice.

Implozia URSS a fost rezultanta mai multor factori intre care optiunea lui Gorbaciov
de a derula simultan reformele economice si politice; inabilitatea sau nedorinta liderului de
la Kremlin de a face uz de forta pentru a controla opozitia din interiorul PCUS, din societate
si din republicile neruse intr-o fazi timpurie; pledoaria mai multor actori politici, in particular
din mediul intelectualilor rugi §i nerusi, pentru o schimbare mai radicald; si, in sfarsit,
lovitura fatalad de stat din august 1991 de la Moscova'®.

Sociologul rus A.Zinoviev staruie asupra raportului dintre factorii obiectivi si subiectivi
care au concurat la implozia URSS. El afirma ca daca pana in 1985 criza din Uniunea
Sovietica a fost generata de o serie de factori obiectivi, atunci catastrofa care s-a produs in
perioada anilor 1985-1991 a fost o consecinta a impletirii unor factori de natura subiectiva
ca ,ignoranta, vanitatea, disponibilitatea de a trida, cinismul ideatic”. Acesti factori s-au
manifestat i anterior perestroikai, dar numai in epoca lui Gorbaciov au jucat un rol principal
la degenerarea crizei societitii sovietice in crahul ei'®. Robert V.Daniels considera ca disolutia
comunismului ,,n-a fost o plonjare brusca intr-o dezordine revolutionara ca cea din 1917:
c¢a a venit pas cu pas, printr-o schimbare cumulativ in cadrul sistemului, nesesizata pani in
1985 si constientizatd dupd aceastd datid”. Transformarea de sistem ,,a fost doar accelerata
si dramatizata de lovitura din august (1991 - n. a.) si consecintele sale”. Din acest punct,
evolutiile din URSS puteau fi explicate prin celebra formuld a lui Hegel, conform cireia
schimbarea cantitativd a reformei se transformi in schimbarea calitativa a revolutiei'®.

In fine, sfarsitul URSS trebuie cautat in chiar aparitia sa pe scena istorica, daca nu in
strafundurile istoriei Imperiului rus, pe carcasa ciruia s-a montat in 1922 edificiul noului
imperiu totalitar. Scapate in 1917 de sub sceptrul autocratiei ruse, fostele natiuni captive
vor cauta in zadar sa ajunga la un consens pan-national asupra viitorului lor, un consens pe
care nu l-au gasit nici in 1922 o datd cu aderarea Rusiei, Ucrainei, Bielorusiei si
Transcaucaziei la Tratatul de Uniune, redactat si impus de Partidul bolsevic, si formarea
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URSS, si nici in anii de perestroika a lui Gorbaciov, cand acest Tratat va fi contestat. Si
atunci apare o intrebare legitima: dar poate ca pand si posibilitatea ajungerii la un asemenea

consens ipotetic nu a fost decét o iluzie istoricd? Si in 1917, si in 1922, si in 1991, si
ulterior.

NOTE
! Giuseppe Boffa, Or SSSR k Rossii. Istoria neokoncennogo krizisa 1964-1994, in ,.Mejdunarodndie
otnosenia”, Moscova, 1996, p.86.
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Recenzii si prezentari

M. N. Guboglo, Jazyki etnic¢ekoj mobilizacii’,
Moskva: Skola ,,Jazyki russkoj kul’tury”, 1998, 816 p.

Dupi cum reiese din titlul cartii lui Mihail Guboglo, tema centrald o constituie limba
si rolul acesteia in procesul mobilizarii etnice. Atentia principald este acordata procesului
de adoptare si implementare a legislatiilor lingvistice in fostele republici sovietice la sfargitul
anilor "80 — inceputul anilor 90 ai secolului trecut, precum si impactului acestora asupra
relatiei dintre majoritati gi minoritdti in spatiul post-sovietic.

Mihail Guboglo nu necesiti o prezentare detaliata, intrucat el este unul dintre cei mai
cunoscuti etnografi sovietici. Totugi amintim ca este originar din Moldova, de etnie gagauza,
cd a lucrat initial in cadrul Academiei de Stiinte de la Chisindu, iar apoi, in anii ’70, s-a
transferat la Moscova, la Institutul de Etnografie si Antropologie al Academiei de $tiinte a
URSS (actualmente, a Rusiei), unde activeazi pana in prezent. Printre preocuparile sale
majore se includ cercetarea etnicitatii §i a consecintelor contactelor interetnice in perioada
contemporand, mai ales din punct de vedere lingvistic.

O tema predilectd a preocupirilor sale se referd la bilingvism, mecanismele identificarii
etnice si la rolul limbii in cadrul acestor fenomene. Guboglo a publicat, astfel, de-a lungul
anilor, o serie de articole, carti si a coordonat publicarea unor volume colective, inclusiv
colectii de documente, care se axeaza pe aceastd problematica. El a fost o prezenta frecventa
in poate cea mai echilibrata si mai putin ideologizati revista academica sovieticd —Sovetskaja
etnografija (dupa 1991 titlul a fost schimbat in Etnograficeskoe obozrenie).

Guboglo si-a pastrat o pozitie oarecum deosebita fata de alti etnografi importanti din
Moscova, de exemplu, Valeri Tigkov, directorul institutului mentionat, sau alte personalitati
marcante din cadrul acestuia — C. M. Cervonnaia, L. M. Drobijeva . a. Astfel, Guboglo nu
impirtaseste teoria acestora din urma, potrivit cireia migcarile etnonationale sunt provocate,
in mare parte, sau in mod exclusiv, de asa-numitii ,,intreprinzitori etnici” [ermceskze
predprinimateli] (p. 12), identificati, de reguld, din randul elitei politice, economice §i
culturale a unei comunitati etnice. Cu alte cuvinte, Guboglo nu este adeptul teoriei
instrumentaliste, ci al celei care stipuleazi contrariul, numitd teoria perenialist-primordiala,
a cérei principald idee consta in faptul cd grupurile etnice si etnonatiunile au origini n
vremuri imemorabile, sunt comunitati de destin si nu constructii artificiale moderne (opinia
lui Gubloglo este, de fapt, dominanti in mediile academice rusesti, profund influentate de
retorica mistica din scrierile lui Lev Gumiliov. Vezi V. Tishkov, Ethnicity, Nationalism and

' Notai: Pentru transliterarea numelor si titlurilor rusesti am ,,adoptat standardele internationale stabilite de
International Organization of Standartization (ISO). Astfel, lui ,i” (€) scurt din rusa ii corespunde ,,j”, lui ,j”
(®)— .27, K= K2, 17 (0) = ,c” i ¢ () — .87, lui §7 (0) - .87, lui . §¢i” (1) .57, semnului tare ,,0” din rusd
ii corespunde semnului moale din rusd i —, Tui ;77 (3) —,y", lui @7 (¥) — &7, lui ,iu” (p) — . ju” §i lui ,ia,
ea” (§) —,.ja”. Exceptie fac numele unor persoane mentionate in text, pentru care am adoptat translitarea liberd
in roména.
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Conflict in and After the Soviet Union: The Mind Aflame, London: Sage Publications, 1997,
p. 4-5). In general, Guboglo nu este preocupat de sincronizarea discursului sdu cu
terminologia §i anumite canoane recunoscute la nivel international in cadrul comunititii
academice anglo-saxone, care domind in mod cert discutiile asupra identitatii, etnicitatii,
natiunii $i nationalismului (a se vedea o discutie limuritoare in acest sens la unul dintre cei
mai importanti cercetatori ai fenomenului nationalismului si natiunii, britanicul A.D. Smith,
Nationalism §i Modernism, Chiginau: Editura ,,Epigraf”, 2002).

Cartea lui Guboglo include articole si studii scrise in perioada 1972-1998, fard a fi
operate schimbdri sau interventii pentru a reda o anumiti coerenti volumului in cauza.
Astfel se explicd, cel putin partial, o serie de inadvertente si aprecieri contradictorii, la care
vom reveni mai jos. Structura cartii se prezintd in felul urmator: Capitolul I — ,,Limba,
bilingvismul, etnicitatea”; Capitolul Il —,,Lingvisticismul mobilizat”; Capitolul Il —,,Logica
si psihologia etnicitatii mobilizate”; Capitolul IV —,,Principiile si factorii mobilizarii etnice”
si Capitolul V —, Crearea comunititii statal-civice rusesti”’ [intrucat limba romana nu poate
reda, de altfel si engleza, franceza etc., diferenta dintre comunitatea etnica de russkie si cea
civica de rossijane, dam in original denumirea ultimului capitol — Formirovanie rossijskoj
gosudarstvenno-grajdanskoj obsénosti).

Una dintre ideile centrale ale cartii este ci destramarea Uniunii Sovietice s-a inceput
de la lingvisticismul mobilizat [mobilizovannyj lingvisticism], care a coincis, grosso modo,
cu momentul cind limbilor nationalitatilor titulare din republicile unionale li s-a acordat
statutul de limbi de stat/sau oficiale in perioada anilor 1989-1990. Acest lucru, continui
asertiunea lui Guboglo, a determinat, practic, blocarea accesului reprezentantilor
nationalitatilor netitulare la putere si a asigurat realizarea a trei scopuri principale:
neoindigenizarea fortata a administratiei de stat; stabilirea regimurilor etnocratice in fostele
republici sovietice; si, respectiv, destrimarea Uniunii Sovietice (p.14). Acest lucru este
discutabil, daca ne referim, cel putin, la cazul Moldovei. Astfel, se constata ci indigenizarea
cadrelor locale a fost un proces de lunga durati, s-ar putea spune chiar o constanti a politicii
sovietice, desi uneori cu intermitente notabile ale cdror resorturi intime, din lipsa de spatiu,
nu pot fi detaliate aici. Cu alte cuvinte, indigenizarea cadrelor a constituit o preocupare
esentiald a Moscovei, o parte componenti a politicii sale fata de nationalitdtile neruse, un
element central in discursul legitimarii puterii sovietice. Pe de alta parte, acest proces era
determinat partial 5i de anumite presiuni ale elitelor locale de a obtine, conform principiilor
declarate ale PCUS, reprezentare proportionald cu cota nationalititii titulare din totalul
populatiei unei republici unionale sau chiar autonome. Revenind la cazul Moldovei, in
1989, inainte de adoptarea legislatiei lingvistice, moldovenii/romanii alcatuiau 63, 9 % din
totalul populatiei, dar detineau 67,7 % din posturile de rdspundere cu remunerare din partid,
72,1 % — din totalul membrilor comitetelor de partid raionale si orasenesti, iar din cei 49
secretari de partid la nivel de orase gi raioane, 37 erau din cadrul nationalitatii titulare (Vezi
Moldova Socialistd, 23 iunie, 1989, p. 2, apud William Crowther, ,,Ethnicity and
Participation in the Communist Party of Moldavia”, in Journal of Soviet Nationalities,
Spring 1990, vol. I, no. 1, p. 148-149).

Acest lucru nu inseamna cd Mihail Guboglo preferd generalizirile in detrimentul
detaliilor, al cazurilor concrete. Guboglo scrie ci oficializarea limbilor nationale a anticipat
reforma politicii sovietice fatd de nationalititi, care a dus la suveranizarea republicilor si la
obtinerea, in ultima instanta, a independentei de stat (p. 177). Mai mult, autorul considera ca
»anume limba, ca nucleu al etnicititii, a servit drept «butoi de pulbere» pentru miscirile
nationale recente [novejsih), care au schimbat radical situatia etnopolitica si geopoliticd” (p.
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178). In acelasi timp, Guboglo adaugi ci ,,pe parcursul reformei lingvistice acordarea statutului
de stat limbilor nationalitatilor titulare a sarcat inceputul destramarii treptate a URSS, un
indiciu al pierderii dictatului Centrului in problema lingvistica i, in sens mai larg, a celei a
nationalitdtilor [nacional 'nyj vopros)” (p. 211). Putini au prevazut insa faptul cé ,limba de
stat in esentd este limba puterii” (p. 201). Totusi Guboglo recunoaste implicit cd adoptarea
legislatiilor lingvistice a avut gi un rol pozitiv, anume ,,functia derusificarii” (p. 349).

Spre exemplu, la un anumit moment, el precizeaza ci in nici una dintre legislatiile
lingvistice ale republicilor unionale nu erau respectate mai bine drepturile nationalitétilor
netitulare, inclusiv ale gagauzilor (p. 183), precum in cea adoptata la Chisinau. In ceea ce
priveste functionarea limbilor pe teritoriul Republicii Moldova, Guboglo considera cd, de
fapt, trei limbi se bucurd de statutul de limbi de stat, ,,moldoveneasca, rusa si gagauza™ (p.
350). Daci autorul apreciazi in general foarte critic modalitatea in care legislatia lingvistica
a fost implementati in fostele republici sovietice, situatia se prezinta aitfel pentru Moldova.
El mentioneaza, astfel, cd in ceea ce priveste asigurarea stiintifico-metodica a reformei
lingvistice, Chisindul a acordat fonduri si a organizat cursuri nu numai pentru studierea
limbii de stat (precum in Georgia), dar si a altor limbi, precum gagauza, bulgara, ucraineana
si idis (p. 440-441).

Sunt relevante, de asemenea, distinctiile evidentiate de Guboglo in ceea ce priveste
partea stinga si partea dreapti a Nistrului: primei 1i este caracteristica ,,bilingvismul moldo-
rus si moldo-ucrainean”, precum si ,,0 orientare profunda spre Estul slav”’; partii basarabene,
in schimb, ii este specific ,,orientarea spre Vest [determinati] de inrudirea geneticd cu spatiul
de limbi romanice”, mai mult, orientarea respectiva este cauzatd de ,inrudirea genetica cu
limba si cultura romana” (p. 183). In continuare, autorul exprima ideea, potrivit cireia ,trecerea
la alfabetul latin a fost conceput chiar de la bun inceput ca un pas hotarator in scopul reunirii
moldovenilor cu romanii, cu care sunt inruditi din punct de vedere genetic” (p. 188).

Dar postulatele sale sunt uneori contradictorii. Daca Moldova este invocata foarte
frecvent in ceea ce priveste aspectele pozitive i consensuale ale adoptrii §i implementérii
legislatiei lingvistice, paradoxal, ea figureaza si in cele mai negative consecinte ale acesteia.
Astfel, Guboglo, desi apreciaza pozitiv si inevitabil, intr-un fel, ceea ce s-a intdmplat la
cumpana anilor ‘80-"90 ai secolului trecut in domeniul lingvistic, in spetd in Moldova, tot
el condamna aceste schimbiri, intrucat anume ele ar fi determinat escaladarea conflictelor
interetnice in fostul spatiu sovietic. Siin acest caz, situatia Moldovei este invocatd, autorul
precizand ci ,,legislatia lingvistica a dat «nastere, in esenta, la doud republici noi — Gagauzia
si Transnistria, care s-au situat atat impotriva legii respective, cat si a conducerii republicii
in ansamblu. Cu alte cuvinte, acordarea limbii ,,moldovenesti” statutul de limba de stat a
servit drept inceputul declansirii tensiunilor etnopolitice, a epuizantei si interminabilei
confruntiri dintre majoritatea nationala si minorititile nationale” (p. 196). Aceste constatari
insa tind s eclipseze sau chiar si elimine alti factori, poate mai importanti, care au determinat
aceste migcari secesioniste, precum interesele unor elite locale impletite cu cele ale unor
forte imperiale, nostalgice de la centru. Cum altfel se explica sustinerea guvernului nelegitim
de la Moscova, instaurat prin puciul anti-Gorbaciov din august 1991, de cétre administratiile
de la Tiraspol, Comrat, dar si din alte regiuni separatiste din spatiul sovietic? Amanunt,
care, de altfel, este trecut cu vederea de catre Mihail Guboglo.

Teoria sa, lingvisticismul mobilizat, desi arunci lumind asupra unor aspecte mai putin
cunoscute ale destramarii Uniunii Sovietice, tinde sa elimine sau sd marginalizeze — volens
nolens — cauze nu mai putin profunde ale colapsului din 1991, precum ar fi criza ideologiei
comuniste, a sistemului economic sovietic, concurenta dintre elitele indigene si cele ale
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centrului, dintre elitele regionale in lupta pentru suprematie in noile state independente,
interesele economice ale unor segmente ale eliteg; care au instrumentalizat etnicitatea pentru
a-gi atinge scopurile sale in termen mediu si lung etc.

Invocarea adoptarii legislatiei lingvistice pentru a explica aparitia tensiunilor interetnice
este cu atdt mai putin convingatoare, cu cat implementarea acesteia nu era restransa la un
termen record incét sa trezeasca o reactie ostild-justificatd, idee care se vehiculeaza, de
regula, de citre reprezentantii minoritatilor rusofone. Astfel, in Moldova insisi trecerea la
alfabetul latin si cunoasterea elementard a limbii romane (numitd ,,moldoveneasca” in
continuare de catre Guboglo) erau stipulate pentru cei din sferele politica, economici, sociala
si culturala, pentru o perioada de trei ani si patru luni (1989-1993), pand in 1995 era prevazuta
introducerea limbii de stat, cu litere latine in institutiile administratiei locale si centrale, in
timp ce pentru zonele compacte de populatie gagauza, ucraineana si bulgara, aceste termen
putea fi prelungit cu cétiva ani la discretia parlamentului de la Chigindu (p. 396). Trecerea
la limba de stat, nu brusc, ci in etape, era prevazuti si in legislatia altor republici. In Ucraina,
spre exemplu, prima etapa era fixata a fi incheiatd intre 3-5 ani, iar a doua — in 5-10 ani,
pornind de la mai multe criterii $i domenii (p. 397). Ucrainenii au luat drept exemplu experienta
moldoveneasca, unele articole fiind preluate aproape integral (p. 220). Belarus a stipulat cele
mai generoase termene de implementare a legislatiei lingvistice, de 3, 3-5, 5 si 5-10 ani (p.
397), probabil, tocmai din considerentul ca aceasta republica a fost cea mai rusificata dintre
cele unionale §i adoptarea limbii belaruse era necesard doar ca un element al justificarii unei
specificitdti etnolingvistice locale, prin extensie al legitimarii statalitatii independente dupa
1991. Un argument in acest sens este faptul cd Minskul a adoptat legea despre limbi abia in
ianuarie 1990, fiind devansata de toate celelalte republicii, in afard de Turkmenia.

Ce concluzii pot fi desprinse din aceste constatiri? In primul rand, Guboglo apreciazi
continutul legislatiei lingvistice moldovenesti ca fiind unul dintre cele mai liberale dintre
cele ale celorlalte republici ex-sovietice, atét la capitolul continutului, cét si in ceea ce
priveste procesul de implementare. El evidentiaza deosebiri de orientare in politica externa
a Tiraspolului $i in cea a Chisinaului, pornind de la situatia lingvistica existenta, dar si de
afinitatile etnice ale populatiei din cele doua regiuni ale Republicii Moldova. Identitatea
etnicd comund a moldovenilor si a roméanilor nu este doar recunoscuti, mai mult, unitatea
celor doud comunititi este ridicati la rangul de ,,inrudire genetica”. Implicit, el apreciaza
eforturile sovietice de a crea o natiune moldoveneasci distinctd de cea roméaneascd ca un
esec al instrumentalizirii etnicitatii. Se intrevede, astfel, teoria lui Guboglo, potrivit careia
comunitdtile etnice sunt comunitati de destin, ceea ce il plaseaza in mod clar si univoc in
curentul perenialist-primordialist. Cu alte cuvinte, el considera cid limba si cultura sunt
doua elemente definitorii §i primordiale ale unei comunititi etnice. Aceastd convingere a
lui Guboglo este conforma cu una din ideile sale centrale, mentionate deseori si in aceasta
carte, potrivit cdreia gigauzii au o istorie milenara si sunt un popor autohton [korennoj] in
Moldova. Daci ar fi aga, atunci ar trebui si considerim popor autohton toate triburile care
au trecut candva prin Moldova, precum maghiarii, tatarii etc., nu numai pecenegii, uzii sau
cumanii, de la care se presupune ca ar fi provenit gigiuzii de astizi. Dar, dincolo de alte
contradictii ale autorului, cartea recenzatd merita a fi consultati de specialistii in domeniu
si de toti cel interesati de problema relatiilor inzteretnice, a nationalismului si a relatiei
dintre natiunile dominante si minoritatile etnice si nationale din spatiul post-sovietic.

Igor Casu si Carter Johnson
(University of Maryland, SUA)
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O NOUA EVOCARE A NUMELUI MARELUI DOMNITOR

Recent la Editura ,,Civitas” a vazut lumina tiparului o noua lucrare dedicati lui S$tefan
cel Mare — Stefan cel Mare in contextul epocii sale si al posteritatii, Chiginau, 2004, 208
p., elaborata de un colectiv de autori de la Institutul de Istorie al A. §. a Moldovei si
Universitatea de Stat din Moldova in frunte cu Demir Dragnev, membru corespondent al A.
S. a Moldovei.

in primul capitol D. Dragnev elucideaza succint situatia politica internd si cea externa
a Tarii Moldovei pe timpul lui Petru Aron si in primii ani de domnie a lui Stefan cel Mare,
prezintd, de asemenea, diferite opinii referitoare la dinastia domnitoare in Moldova in primele
secole de existentd a statului roménesc din spatiul carpato-nistrean, supune unei analize
minutioase controversele cu privire la originea lui Bogdan al II-lea, a Mariei-Oltea (parintii
marelui domnitor), anul nasterii lui Stefan cel Mare, locul lui de bastina etc. D. Dragnev
respinge opinia, elaborata in baza unui hronograf din secolul al XVIII-lea, ca Stefan cel
Mare in 1451 ar fi avut 22 de ani. Aceasta versiune diferd prea mult de opiniile expuse
anterior despre anul nasterii lui Stefan cel Mare.

in paragrafele semnate de V. Paslariuc este elucidata politica lui Stefan cel Mare de
consolidare a puterii domnesti i a structurii sociale din tara. Autorul, mai intai, abordeazi
problema teoretica privind relatiile dintre cei doi factori de decizie politicd in epoca
medievali: domnia si marea boierime. Ca si predecesorii sdi Stefan cel Mare a utilizat
procedeele si ideologia bizantinid de sacralizare a puterii domnesti. Apoi sunt stabilite
aspectele principale ale intiririi puterii boieresti in detrimentul celei domnesti dupa moartea
lui Alexandru cel Bun: trecerea unei parti importante a pamanturilor domeniului domnesc
in mainile marilor proprietari funciari, sporirea puterii politice a unor familii boieregti care
luptau pentru a determina directiile principale de activitate interna gi externa ale domniei,
amestecul statelor strdine in treburile interne ale tarii etc. Venind la putere, Stefan cel Mare
a inceput s sustini material biserica $i mica boierime, o7
pe care se sprijinea in politica sa internd gi externd, a |  Avatin asacney, e Gty i :
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mostenitor pe fiul sdu Bogdan, in pofida opozitiei ""“"'
boieresti. D. Dragnev lanseaza opinia cd $tefan cel :
Mare a creat un ,,brdu de apdrare” la Nistru contra
invaziilor turco-tétare.

Urmitorul capitol este dedicat relatiilor
internationale ale Tarii Moldovei in epoca lui $tefan
cel Mare. D. Dragnev prezintd succint etapele
principale ale politicii externe a marelui domnitor. in
paragraful respectiv se evidentiaza incercdrile lui
Stefan cel Mare de a crea un front comun al Moldovei
si Tarii Romanesti impotriva Imperiului otoman. E.
Cernenchi contureaza aparatul diplomatic de pe timpul
marelui domnitor, activitatea lui in relatiile cu tarile
straine.

E. Dragnev face o prezentare a spiritualitatii in epoca lui Stefan cel Mare. Reluand
discutia problemei ,.ideii imperiale” a lui Stefan cel Mare, el mentioneazi ci marele domnitor
a fost un protector al ortodoxiei din tard si de peste hotarele ei. In acest context este analizata

© lon Chirtoaga, 2004.
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si legenda despre eroii eponimi ai roméanilor — Roman si Vlahata. In capitolul respectiv
sunt examinate unele picturi murale din perioada investigatd, 7etraevanghelul din ultima
perioada a domniei lui Stefan cel Mare etc.

I. Casu supune unei analize succinte istoriografia sovietica, dedicata lui S$tefan cel
Mare, demonstrand ci aceasta a incercat sa utilizeze personalitatea domnitorului pentru a
justifica ideea despre existenta unei identitati moldovenesti, aparute in evul mediu, deosebite
de cea romdna. A fost aritata evolutia acestei idei in istoriografia de la Chiginau in perioada
postbelica, sunt evidentiate anumite momente privind tratarea rolului [ui Stefan cel Mare
in conditiile unor conjuncturi politice din fostul stat sovietic. Aceasta s-a facut pentru a
deforma constiinta istoricd a tinerei generatii, menite sa construiasca societatea comunista,
in care particularitdtile nationale urmau sa dispara. Pe de alta parte, istoriografia sovietica
acorda o atentie deosebita relatiilor lui $tefan cel Mare cu statul rus.

Demersul istoriografic intreprins de autori se inscrie perfect in suita manifestarii
dedicate lui Stefan cel Mare in 2004. In anexe sunt prezentate listele solilor care au activat
in perioada domniei lui Stefan cel Mare (pregititd de E. Cernenchi), a asezarilor de la est
de Prut, mentionate in sursele istorice interne pana la 1504 (S. Tabuncic).

lon Chirtoaga

PROBLEMELE POLITICII EXTERNE VAZUTE PRIN PRISMA
»DIPLOMATIEI DE MARIAJF™

Un rol primordial in politica externd a Statului moldovenesc l-au avut relatiile cu
Polonia. Aceste relatii sunt expuse reusit in lucrarea Raporturile dinastice si rolul
~diplomatiei de mariaj” in relatiile moldo-polone in a doua jumdtate a secolului al XIV-
lea—mijlocul secolului al XVII-lea, elaborata de Lilia Zabolotnaia, doctor in istorie. Autoarea
coreleaza evolutia politica a Tarii Moldovei cu evolutia relatiilor matrimoniale in contextul
raporturilor internationale, despre ce se mentioneazi in Cuvdnt inainte (p. 5).

Lucrarea este alcatuita din Introducere, sapte capitole, concluzii si anexe.

in Introducere autoarea argumenteaza alegerea temei §i face o prezentare detaliata a
izvoarelor si istoriografiei problemei. Monografia cuprinde material ilustrativ, tabele si
scheme insotitoare, care prezinta linia genealogica a inrudirilor moldo-polone (p. 7-16).

Capitolul I, intitulat ,,Relatiile dinastice moldo-polone-lituaniene in a doua jumitate a
secolului al XTV-lea”, este compus din doud paragrafe, in care sunt analizate situatia politica
generala din regiunea Europei Centrale si de Sud-Est si criza dinastica din perioada sus-
mentionatd (p. 17-23).

Dupa aparitia statului Tara Moldovei, doua regate: Ungaria si Polonia s-au confruntat
pentru dominatie in acest spatiu (p. 23). Un rol insemnat [-au avut relatiile dinastice.
Casatoriile cunoscute ale principilor moldoveni din secolul al XIV-lea sunt aliante cu dinastia
marilor duci lituanieni (p. 35). Relatiile dinastice moldovenesti din perioada respectiva se

*Lilia Zabolotnaia, Raporturile dinastice si rolul ,, diplomatiei de mariaj " in relatiile moldo-polone in a
doua jumdtate a secolului al XIV-lea — mijlocul secolului al XVII-lea, Chiginau, 2004.
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incadreazii intr-un proces amplu, caracteristic pentru toatd regiunea central-europeana
(p. 36).

in Capitolul IT ,,Relatiile moldo-polone in prima jumatate a secolului al XV-lea”, alcatuit
din dou paragrafe, sunt prezentate relatiile dinastice din epoca lui Alexandru cel Bunsia
urmasilor acestuia. O importanti deosebiti are casitoria lui Alexandru cel Bun cu principesa
lituaniana Ryngalla — Ana, sora lui Witold si vara lui
Wiladyslav 11, Jagiello, incheiata in scopul ameliorarii
situatiei politice existente (p. 51). :

Relatiile dinastice moldo-polone in perioada [
domniei lui Stefan cel Mare sunt prezentate in
Capitolul III. Conform opiniei autoarei, Stefan cel
Mare urmeaza vechea traditie de inrudire cu dinastia
lituaniana prin casatoria cu Eudochia de Kiew. Urmasii
pe linie feminina au fost cdsatorite cu cei mai de vaza
nobili polonezi, iar Elena s-a casitorit cu Ivan cel
Tanar, fiul lui Ivan al Ill-lea, tarul rus. Stefan cel Mare
incearca sa rezolve unele probleme externe prin
intermediul ,,diplomatiei de mariaj”. Schema nr. 3
prezintd ramura genealogica a lui Michat Korybut
Wisniowiecki, rege al Republicii Nobiliare Polone
(1669-1673), care avea legituri genealogice cu Stefan
cel Mare (p. 86). _

Capitolul al IV-lea cronologic se plaseaza in |
perioada domniei lui Petru Rares si a succesorilor sai.
In anii primei domnii (1527-1538) relatiile dintre Moldova si Poloma au oscﬂat mtre buna
vecinitate si ostilitate. Petru Rares a initiat un proces in legétura cu tezaurul surorii sale,
Maria Cneajna, cdsitoritd cu ducele Teodor Wisniowiecki, dar cererea a fost respinsa
categoric (p. 105). in a doua sa domnie Petru Rares si-a schimbat viziunea cu privire la
Polonia (p. 110). Traditiile polonofile au rimas in continuare foarte puternice, insa Stefan
Rares n-a stabilit relaii de prietenie cu Polonia, deoarece aceasta il sustinea pe alt pretendent
la domnie (p. 111).

in Capitolul VI autoarea polemizeaza cu cercetdtorii care gi-au expus parerile vizavi
de perioada domniei lui Alexandru Lapusneanu. Epoca Movilestilor este prezentatd in
capitolul al VII-lea.

Prezentarea se incheie cu perioada domniei lui Vasile Lupu, a cérui fiicd, Maria, s-a
cisitorit cu marele hatman al Lituaniei lanusz Radziwill, casitorie care poate fi considerata
cruciald in reorientarea politicii externe a lui Vasile Lupu in tendinta lui de a adera la
coalitia antiotomana (p. 178-183).

Concluziile sunt formulate clar si expun pirerea autoarei ca toti domnitorii Moldovei
au avut legituri de rudenie cu elita politica poloneza (p. 186-188).

Scrisd intr-un limbaj stiintific, accesibila lecturii, monografia este predestinati nu numai
istoricilor, profesorilor si studentilor, dar si unui cerc larg de cititori.

Alina Felea
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UN STUDIU ASUPRA ARHITECTURII ECLEZIASTICE
DIN TARA MOLDOVEI IN SECOLELE XIV-XV,
PANA LA EPOCA STEFANIANA

Una din expresiile indispensabile ale vietii colectivitatilor umane de la risarit de Carpatii
Orientali in epoca medievala, dar si in perioada urmitoare, a fost definita de manifestirile
religioase ale societatii romanesti din acest strivechi teritoriu dacic si neolatin, prin care
comunitatea locald isi realiza relatia cu Divinitatea. Dimensiunea religioasi a istoriei
romanilor din Moldova, la fel ca si a romanilor de la sud de muntii Carpati si din interiorul
arcului carpatic, este complexi, continand multiple componente, din a caror imbinare rezulta
modul de exprimare a credintei populatiei. Intr-o alti ordine de idei, dar rimanand in acelasi
cadru tematic, trebuie mentionat faptul ci religia crestind a constituit fundamentul
spiritualitatii romanesti, universul religios al neamului romanesc aflandu-se la temelia culturii
sale.

Pentru intelegerea corecta a fenomenului religios din arealul carpato-nistrean in evul
mediu este necesar a aborda variate aspecte ale comportamentului religios al maselor de
credinciosi si, pe de alta parte, ale manifestirilor concrete ale vietii religioase. Un subiect
de un real interes pentru istoriografia national il prezinti, in acest context, studiul arhitecturii
ecleziastice medievale, pentru principatul moldovenesc acest interes fiind cu atat mai reliefat,
cu cat se are in vedere prima etapa de existentd a statului romanesc de la est de Carpati.
Noul curent istoriografic de la Chisindu vine in intimpinarea acestui deziderat al cercetirii
istorice romanesti, printr-un tnir, dar cunoscut reprezentant al sau — dr. Igor Cereteu, care
semneaza o exemplara monografie, intitulatd Biserici si mandstiri din Moldova (secolul al
XIV-lea gi prima jumdtate a secolului al XV-lea) (139 p. +26 fig.), aparuta la finele anului
2004 la Editura “Istros” din or. Briila. Acest temeinic demers al cercetatorului chisinduean
este prefatat de marele istoric §i arheolog iesean Victor Spinei, volumul fiind prezentat
initial ca teza de doctorat, savantul roman fiind conducitorul stiintific al tdnarului sau
coleg de dincoace de Prut.

Asadar, lucrarea vine sa incununeze eforturile de mai multi ani ale lui Igor Cereteu,
textul supus atentiei noastre inscriindu-se printre contributiile istoriografice de inalta tinuta
stiintifica in legatura cu subiectul abordat. Autorul a realizat un studiu de analiza sisinteza,
reusind o incadrare pertinenta a informatiilor, datelor si materialelor documentare si
arheologice in peisajul istoric cunoscut, datoritd unei bibliografii bogate. Literatura de
specialitate folosita, asa cum desprindem din note, atestd nu numai seriozitatea sianvergura
investigatiei, ci i gradul de sistematizare si sintetizare realizat in cercetarea problematicii
alese. Astfel, capitolele volumului acopera toata tematica studiata si anume: Capitolul I —
Izvoarele §i istoriografia problemei; Capitolul Il — Organizarea bisericiased din Moldova
in secolul al XIV-lea §i in prima jumdtate a secolului al XV-lea; Capitolul I1I — Biserici de
lemn si de piatra din Moldova 1. Biserici pdstrate in elevatie 2. Biserici in ruine cercetate
arheologic 3. Constructii cu caracter ecleziastic conservate la nivel de fundatie, depistate
§i cercetate arheologic 4. Constructii si biserici cu datare incertd 5. Biserici §I mandstiri
mentionate in documente databile in secolul al XIV-lea si in prima jumditate a secolului al
XV-lea; Capitolul IV — Conexiuni intre arhitectura bisericeascd din Moldova si cea din
alte regiuni romdnegti i strdine. Lucrarea contine, de asemenea, o Introducere, Concluzii,
Bibliografie selectiva si Anexe, prezentand figuri cu planuri de biserici din epoca si o Hartd
a localitatilor cu biserici §i manastiri existente in Moldova in sec. XIV—prima jumitate a
sec. XV. Observdm aici, pentru a nu mai reveni la harti, ci aceasta cuprinde doar o parte
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din lacasurile studiate in lucrare, astfel ca autorul va trebui s cartografieze in viitor un
numar mai mare de biserici i manastiri cunoscute in epoca data.

fn ansamblu, autorul realizeazi o exegeza complexa si completd a problemelor abordate,
studiul siu insumand date, demonstrari si consideratii deja cunoscute in literatura mai veche
de specialitate, dar si personale, despre arhitectura ecleziastica din Moldova prestefaniana.
fn context, in lucrare sunt examinate evolutia vietii religioase in regiune din perioada
prestatala si in prima perioada de existentd a statului de sine statitor, etapele incipiente ale
arhitecturii moldovenesti bisericesti, rezultatele cercetarilor arheologice privind vechile
lacasuri de cult, planimetria acestor monumente; se stabilesc, de asemenea, conexiuni intre
arhitectura de cult a Moldovei cu cea din teritoriile invecinate romanesti si strdine, autorul
valorificind in mod creator opiniile mai vechi ale specialistilor romani si din afara tarii,
completandu-le cu propriile argumente si rationamente, bazate pe analogiile cu lacasuri
similare, depistate in zone din vecindtatea Moldovei, nesesizate panad in prezent de
cercetitori. Referintele consistente si documentate, observatiile critice si comentariile
pertinente ale autorului faciliteaza cunoasterea mai profunda a istoriei celor mai vechi
biserici din lemn si din piatra i manastiri din Moldova, stabilirea trasaturilor lor comune,
dar si a caracteristicilor proprii.

Igor Cereteu identifica, in general, pentru perioada ce-1 preocupa peste 60 de lacasuri
de cult, referindu-se, in special, la biserica Sfantul Nicolae din Radauti, biserica Sfanta
Treime din Siret, vechea biserica a mdnastirii Moldovita si Humor, biserica romano-catolica
din Baia, bisericile Mirduti, Sfanta inviere si Sfantul Dumitru din Suceava, mandstirea
Itcani, biserica de la Netezi, cea de la Tulova si Volovit, biserica din Giulesti, vechile
biserici ale manastirilor Neamt si Probota, bisericile de la Cetatea Alba, biserica ortodoxa
din vatra istorica a lasilor, biserica din Targu Trotus, manastirile Bistrita, Cdpriana, biserica
de la Orheiul Vechi, manastirea Varziresti, bisericade la F antana Mare si manastirea de la
Horodnic, biserica manastirii Voronet si cea a vechii mandstiri de la Tazldu, biserica romano-
catolica din Baciu, biserica de lemn de la Putna, Mandstirea Doamnei de langa Botosani,
biserica de la Dolhestii Mari, biserica episcopald a Romanului, biserica armeneasca din
lasi si cea din Botosani, biserica Sfantul loan Botezitorul din Siret s.a.

in Concluzii autorul releva rezultatele la care a ajuns pe parcursul investigatiilor,
prezentdnd nuantat si definind sintetic faptele istorice si fenomenele cultural-artistice
specificate in lucrare. Vom aminti aici doar opinia sa referitoare la problema formirii
trasaturilor distincte in arhitectura ecleziastica din teritoriul delimitat de Carpatii Orientali
si Nistru. Problema depaseste cadrul cronologic al lucrarii, dar autorul a tinut sa-gi rezumeze
ideile expuse, reiterand ca “Stilul moldovenesc constituit in a doua jumitate a secolului al
X V-lea este rezultatul unei sinteze fin modelate dintre elementele de arhitectura de sorginte
bizantina, care sunt si mai evidente, si cele romanice §i gotice. Constituirea acestui stil in
arhitectura est-carpatica este datoratd unor eforturi asidui ale mesterilor locali, care au
reusit si preia cu iscusinta si gust artistic din arhitectura regiunilor invecinate tehnica de
constructie, manierele specifice acestor zone, elemente de arhitecturi si, in special, a celor
de plastica decorativd, grefandu-le destul de articulat pe traditia locala™.

Apreciem si noi la finele acestor rdnduri ca, prezentind volumul colegului Igor Cereteu,
recomandim, cu sigurant, o carte care igi va obtine un loc aparte in istoriografia problemei
investigate, fapt ce ne determind sa adresdm autorului felicitari, dorindu-i noi succese
editoriale. Credem ca acestea nu se vor ldsa mult agteptate, de vreme ce s-ar putea reuni
intr-o culegere aparte publicatiile mai recente ale autorului, consacrate insemnirilor scrise
pe vechile carti descoperite in bibliotecile, muzeele si arhivele din Chisindu, domeniu extrem
de interesant si important pentru cunoasterea diverselor aspecte ale istoriei noastre nationale.
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Acest demers, dupa cum mirturiseste autorul, este pentru el unul deja indragit, pe motiv
ci-i oferd sansa de a-si valorifica cunostintele de paleografic slavo-roména §i romano-
chirilica, dobandite in perioada stagiului de doctorat petrecut la Facultatea de Istorie a
Universitatii “Al. 1. Cuza” din lasi. Aici a profitat din plin, aldturi de alti doctoranzi
basarabeni, de generozitatea cu care-si impértisea “secretele” profesionale de paleograf un
alt istoric iesean — lIoan Caprosu, nume de mare rezonanta in istoriografia romaneasca sl
europeand. Daci la Iagi contributia domnului Ioan Caprosu a fost §i raméne decisiva in
formarea tinerilor paleografi, la Chisindu merite deosebite din acest punct de vedere le are
Demir Dragnev — istoric medievist si paleograf romén de marca. Datorita straduintei acestor
doi renumiti profesori — Ioan Caprosu si Demir Dragnev — cercetarea istorica de la Chisindu
are, la ora actuald, o pleiada de paleografi tineri si competenti, care contribuie, prin antrenarca
lor in diferite proiecte stiintifice, la progresul general al medievisticii romanesti. Din aceasta
pleiada face parte, asadar, si Igor Cereteu, aportul sdu la acest progres concretizandu-se
prin lucrarea recent publicata, recenzati in randurile de fata.

Sergiu Tabuncic
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