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LECTURI ACADEMICE

Ioan-Aurel Pop’

JNCREDEREA” ROMANILOR IN RUSIA
ROMANIANS “TRUST” IN RUSSIA

Circula pe vremuri un banc tipic pentru psihologia romanilor privind rela-
tiile dintre URSS (Rusia) si Romania (Térile Roméne). Ideea era cd doi romani
discutd si nu stiu dacd rusii sunt pentru noi prieteni sau frati. Raspunsul era ca nu
pot fi decat frati, dupd un principiu simplu: prietenii ti-i alegi singur, fratii ti-i da
Dumnezeu. Astfel, cu acesti ,,frati” pe capul nostru, cel putin de la 1700 incoace,
nu prea am avut multe momente de odihna si nici mute alternative de ales.

Romanii, desi popor latin, nu sunt cu totul strdini de slavi, de slavii cei vechi,
care au inceput ,,sd curgd” prin spatiul vechii Dacii Traiane mai ales dupa anii 500
in era crestind, venind dinspre este si fiind atestati in numér mai mare in timpul
imparatului Iustinian (527-565). Nu au ramas aici foarte multi dintre ei, fiindca
visul migratorilor era si ajunga la Roma sau la Noua Roma si sa jefuiasca. La 602,
frontiera dundreand a Imperiului Roman s-a frant, a izbucnit rascoala centurio-
nului Phocas, iar slavii de la nord s-au revérsat la sud de Dundre si au slavizat tot
nordul si centrul Peninsulei Balcanice. Asa s-au risipit romanii balcanici si s-au
impartit in trei grupuri etnice (aromani/macedoromani, meglenoromani si istro-
romani), cu cele trei dialecte ale limbii roméne. Chiar si asa, rdmasi mai putini,
slavii dacici au devenit al treilea element etnic al etnogenezei roménesti, dupa
elementul roman (hotarétor) si dupa cel preroman, autohton (traco-daco-getii).
Romanii sunt singurul popor romanic, care au in fiinta lor constitutiva un ele-
ment slav, in timp ce toate celelalte popoare romanice au ca elemente migratoare
(adaugate la final) triburi si populatii germanice. Cand au venit slavii, vechii lo-
cuitori ai Daciei, Moesiei si Pannoniei erau in mare masurd daco-romani (tra-
co-romani) pe cale de a deveni romani (ii putem numi strdromani, protoromani,
sau romani timpurii). Se poate presupune — desi eu nu dau credit total psihologi-
ei popoarelor — cd romanii au mostenit ceva in felul lor de a fi si de la acei slavi
veniti demult la Dundre si la Carpati. Am ramas, totusi, intr-o mare slava, incon-

* Acad. Ioan-Aurel Pop, iapop@acad.ro, Presedintele Academiei Romane, https://ror.org/0561n6946
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jurati de slavi (kieveni, bulgari, sarbi). Rusii de la 1700 erau, insa, alt fel de slavi,
care, treptat, din secolul al XVI-lea incoace, au construit un imperiu, pornind de
la Kiev, ,mama oraselor rusesti”. Extinderea s-a facut spre est, spre vest, spre sud
si spre nord. Dupd caderea Constantinopolului (Noua Roma), la 1453, o extensi-
une a Rusiei Kievene, Rusia Moscovita sau Moscovia, a inceput sd se creada, dupé
1500, ,a treia Roma” si si-a pus in frunte un ,tar”. Termenul (provenit de la
Caesar) inseamna, tradus literal, ,,imparat”, dar Occidentul nu a recunoscut
titlul de imparat al suveranilor rusi decét la 1721, odatd cu Petru cel Mare.
Relatii directe intre Tarile Roméane (mai ales al Moldovei) si Rusia sunt din seco-
lul al XV, cand Stefan cel Mare (1457-1504) si-a lua o sotie rusoaica si apoi s-a
incuscrit cu cneazul Rusiei. Nepotul lui Stefan al Moldovei a fost pe punctul sa
mosteneasca tronul Rusiei. Aceste relatii au fost sporadice si nu au rodit in initi-
ative diplomatice sau politice-militare comune, pana la Dimitrie Cantemir (1710-
1711). Cate-o delegatie, formata mai mult din calugari decat din diplomati ro-
mani, mergea spre rusi, de unde se intorcea mai mult cu zbornice si icoane decat
cu bani, pentru apararea ,pravoslavnicei credinte” si rezistenta contra ,,pagani-
lor”. Sub principele Cantemir si sub tarul Petru s-au schimbat lucrurile, fiindca
cei doi au facut planuri ,,din cutite si pahara” la Iasi, unde tarul s-a minunat cand
avazut ,Irei Ierarhii” si a prins gust de Valahia moldoveneasca. Eminescu il chiar
acuza pe Dimitrie Cantemir pentru cd, invitandu-1 la Iasi, dupa perfectarea trata-
tului de la Luck, i-a starnit tarului interesul pentru Térile Romane. Adevérul este
altul: interesul tarului si al rusilor pentru tinuturile romanesti era gata starnit
inainte de 1711, pe de o parte, iar, pe de alta, principele Moldovei credea sincer ca
infrangerea ,omului bolnav al Europei” (Imperiul Otoman de mai tarziu) si alun-
garea turcilor din sud-estul continentului se putea face doar prin cointeresarea
rusilor. Nu avea de unde si stie Cantemir nici cd aveau sa fie invinsi la Sténilesti
si nici ca experimentul de occidentalizare a Rusiei de catre tar avea si esueze.
Cantemir a visat sincer sa vadi o Rusie moderna, in care Petru, cel care fusese
incognito prin Occident si care le tunsese bérbile boierilor, urma sa rasddeasca o
Europa performanta si prospera. Rusia a devenit, inséd repede o putere euro-asia-
ticd, o putere in care componenta asiaticd si neeuropeand avea sa predomine cu
timpul si si duci la inghitirea atator tari si popoare. In urma Marelui Rizboi
Nordic (1700-1721), teritoriile baltice numite Livonia, Estonia si Ingria sunt
recunoscute Rusiei. Dupa Razboiul Polonez de Succesiune (1733-1735), Rusia
si-a insusit portul Azov. In 1774, Rusia dobandea iesire la Marea Neagra, in
1783, Rusia a anexat din mainile tatarilor Crimeea, iar in 1792, Rusia ajungea
cu dominatia ei la Nistru, la hotarul Moldovei. Tot in acea perioadd, imperiul
rasdritean al tarilor a participat la impartirile Poloniei si a pus mana pe vaste
regiuni dominate anterior de regii Uniunii Polono-Lituaniene. De-atunci, tarii
au fost de neoprit. Toate marile rdzboaie ale Rusiei cu Austria (Imperiul Ro-
mano-German) si Turcia pentru dominarea sud-estului european s-au desfasurat
in mare parte pe teritoriul Térilor Romane, supuse celor mai mari pierderi de
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vieti omenesti si de bunuri materiale din toata istoria lor de pana atunci. Jafurile
directe sau camuflate ale rusilor pe seama populatiei roménesti au ramas antolo-
gice. Secolul al XIX-lea a venit cu marile ripiri de pamanturi romanesti. In 1812,
Rusia, dupa ce a voit sa ocupe ambele ,,Principate Dundrene” - formula din limba
rusd — s-a multumit cu jumdtate din Moldova, cu Moldova dintre Prut si Nistru,
numitd (cu un nume extins asupra intregului spatiu din respectivul interfluviu)
Basarabia. Ocuparea Basarabiei a insemnat jefuirea pe fata a Tarii Romanesti ra-
saritene. La protestele romanilor si ale Romaniei, motivatiile au fost dintre cele
mai absurde: ca moldovenii nu sunt romani; ca la 1812 nu exista incd RomaAnia,
fiindca nu fusesera unite Principatele; ca rusii veneau cu o ,,mare civilizatie” pes-
te ,inapoiatii moldoveni” etc. Intre anii 1828 si 1834, ambele Principate au fost
cotropite, puse sub comanda unui guvernator rus, incét se credea cé rusii nu vor
mai pleca de la Bucuresti si de la Tasi. In urma Rizboiului Crimeii (1853-1856),
marile puteri, spre nemultumirea Rusiei, au redat Romaniei sudul Basarabiei, ju-
detele Cahul, Ismail si Bolgrad. La 1877, armatele ruse s-au impotmolit in Bal-
cani, incat autoritatile de la Sankt Petersburg au fost obligate sa ceard ajutorul
armatei romane, care a trecut Dundrea si a castigat victoria contra trupelor oto-
mane. Drept multumire, la 1878, Rusia a rapit iarasi din trupul Moldovei menti-
onata regiune din sudul Basarabiei, motivand cd Roménia primise atunci, la 1878,
nordul si centrul Dobrogei. Pe buna dreptate, un om politic roman a precizat, cu
ironie, ca la Pacea de la Berlin rusii ne-au luat ceea ce era al nostru si ne-au dat
ceea ce nu era al lor (fiindca Dobrogea nu ne venea de la rusi, ci de la otomani).
La finele Primului Ridzboi Mondial, cand Basarabia s-a desprins de Imperiul
Tarist si s-a unit cu Romania, autoritétile bolsevice (comuniste) - ajunse la
putere in Rusia in 1917 - au depus toate eforturile pentru impiedicarea unirii. In
imprejurari istorice speciale, in anii 1916 si 1917, guvernul Romaniei - dupa ob-
tinerea tuturor garantiilor guvernului imperial rus si ale unui tert (Franta) - a
decis sd trimita la Moscova o parte din averea materiald si spirituald a romanilor,
in frunte cu tezaurul Béncii Nationale format din aproape 94 de tone de aur, lin-
gouri si monede de colectie. Aproape nimic din acest tezaur nu s-a mai intors
acasd. Faptul s-a petrecut si pentru ca atunci eram aliatii Rusiei, in cadrul Triplei
Intelegeri (Antantei). Tot in cadrul acestei aliante, Rusia ar fi trebuit si ne ajute
masiv, ceea ce nu s-a intdmplat. Dupa incheierea Pacii de la Paris (1919-1920),
Rusia si apoi URSS nu au recunoscut niciodata unirea Basarabiei cu Roménia si
nici frontiera de pe Nistru dintre cele doua téri. Ba, in toata perioada dintre raz-
boaie, sovieticii au creat diversiuni ca sd spargd liniile de aparare romanesti si sd
reverse spre Europa comunismul. In 1940, prin ultimatum, Rusia a rpit Roma-
niei Basarabia si nordul Bucovinei. Romania si-a reluat apoi pentru scurt timp
ceea ce era al sdu. Este drept ca in timpul razboiului, intre anii 1941 si 1944, ar-
mata romand a luptat contra URSS, ca o riposta la toate actiunile agresive ale
acesteia. In 1944, URSS a luat cu forta Basarabia, nordul Bucovinei si tinutul Har-
ta. Timp de doud decenii lungi, intre 1944 si 1964, Romania ciuntitd a fost con-
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damnata sd plateascd Uniunii Sovietice ,,despagubiri de razboi” disproportionate,
care au secatuit tara si au intérit sentimentele antirusesti si anticomuniste ale ro-
manilor. Intre august 1944 si mai 1945, armata roman3 a luptat impreuni cu ar-
mata statului de la rasérit contra trupelor hitleriste si ale aliatilor lor. La retrage-
rea dinspre vest, trupele sovietice ,,au uitat” sa mai plece din Romania, unde au
ramas cu tancurile lor pe strazi, impunand comunismul. Procesul de secatuire a
Romaniei a ajuns sa fie acum unul organizat de autoritatile comuniste. Militarii
sovietici au avut un comportament barbar si au lasat o impresie execrabild. Insti-
tutiile de stat, cele private, casele romanilor au fost golite de bunuri, femeile ur-
madrite si violate, oamenii terorizati. Din colaborarea autoritatilor staliniste si cele
ale instrumentelor lor din Romania, inchisorile au fost umplute cu ,,burghezia” si
cu ,dusmanii de clasd” (e vorba de patriotii romani, fauritorii unitatii politice
statale de la 1918) si s-au creat lagare de munca si de exterminare, cum a fost
Canalul Dunére-Marea Neagrd. Guvernele ruse de dupa caderea URSS, dar mai
ales anumiti lideri ai regimului nu si-au ascuns niciodata intentiile agresive fata
de Roménia.

Ce sé fi inteles romanii din toate aceste marturii de ,dragoste”? ,, Afectiunea”
care a venit de la Rasdrit ne-a dat, aproape tuturor roméanilor, fiori reci. Fireste,
niciun om normal nu urdste cultura rusd, literatura lui Tolstoi si Dostoievski,
piesele lui Cehov, pictura lui Andrei Rubliov, muzica lui Ceaikovski, filmele lui
Tarkovski si toate celelalte mérturii de creatie spirituala ale marelui popor de la
rasarit. Nimeni nu urdste poporul rus, doar cd multi lideri si multe regimuri ale
acestui popor ne-au fost ostile, noud, romanilor si ne-au adus adesea la sapa de
lemn. Aceste regimuri - inclusiv cel actual - si-au creat si printre romani cozi
de topor, menite sd ne amdgeascd, sa profite de ignoranta unora dintre noi, sd ne
ispiteasca. Toate perioadele se prosperitate ale Rusiei moderne - indiferent cum
s-a chemat ea — au adus Tarilor Roméne si Romaniei necurmate suferinte. Numai
cand Rusia a fost ingenunchiata sau invinsd de marile puteri a avut si Romania
perioade de bine. Cu alte cuvinte, cand le-a mers rusilor bine, noud ne-a mers rau
si invers. Amestecul rusesc in afacerile Romaniei au adus acestei tari a noastre
grele pierderi. Niciun roman cu dragoste de tara lui nu are cum sé iubeasca Rusia,
regimurile ei politice, de la cele ale tarilor albi si rosii pana la cele ale tarilor con-
temporani. Rusia ne-a fost mereu ostila pe fatd sau pe ascuns, direct si indirect,
prin interventii brutale sau prin insinudri. A mai avut in ultimii ani Rusia un am-
basador la Bucuresti fara vocatie diplomaticd, dispretuitor la adresa tarii in care
trebuia sd-si serveascd propria tard, arogant si sfiddtor. Numai ideea de a cultiva
bunele relatii ruso-romane nu reiesea deloc din ,,misiunea” lui. Picat!

Rusia se intinde pe continente intregi si are de unde si din ce sa traias-
ca. Natural, Rusia este o mare putere si se poartd ca atare, dar oare cei mai
mici sa nu aibd niciun loc pe acest pdmant? Mi s-a spus odatd de cétre o docta
profesoara de drept international cd Rusia are nevoie ca de un imens ,,cordon
sanitar” de jur-imprejurul granitelor sale, acolo unde s-ar afla ,vecinatatea ei
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apropiatd”. Acolo, peste tot, tarile si popoarele ar trebui s stea ,,drepti” si ,,sa
execute” politica Rusiei. Dar politica lor si viata lor, a acestor tari si popoare,
unde sd fie? Cu ele cum raméne? Veti spune ca toate marile puteri fac asa. Este
adevarat, dar marea putere care ne-a canonit pe noi este Rusia si nu Franta sau
Statele Unite. Sigur, in aceste timpuri tulburi nu este greu sa pescuiesti in ape
tulburi. Vin unii si ne spun cé nici Occidentul nu mai este ce a fost si ca Ame-
rica a devenit si ea rapace in Europa si nerecunoscatoare Europei. Se poate, dar
Rusia ne-a stat si ne std si acum in coastd. Ea are servicii secrete foarte bine puse
la punct, are forte de amagire profesioniste si ne poate prosti pe multi dintre
noi. De aceea, este nevoie de cunoasterea istoriei, de culturd generala si de spirit
de discernamant. In Rusia nu ne-am putut increde niciodatd si nu ne putem
increde nici acum. Este foarte putin probabil cd o vom putea face vreodata.
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Demir Dragnev*, Vlad Mischevca**

POLITICA IMPERIALA
A CONSULATULUI RUSIEI TN PRINCIPATUL
MOLDOVEI IN CONTEXTUL
PROBLEMEI ORIENTALE (1782-1802)***

THE IMPERIAL POLICY OF THE RUSSIAN CONSULATE IN THE
PRINCIPALITY OF MOLDAVIA IN THE CONTEXT OF THE EAS-
TERN QUESTION (1782-1802)

Rezumat: Scurtele perioade de acalmie intre razboaiele ruso-turce din a doua
jumatate a secolului al XVlll-lea — inceputul secolului al XIX-lea reprezinta, de fapt, o
etapa distincta in politica de expansiune rusa, parte componenta a formulei Domi-
natiei Imperiului Rus in sud-estul Europei, ce se incadreaza in ceea ce numim azi un
rdzboi hibrid. Aceasta formuld a ,dominatiei Imperiului Rus” asupra tarilor din calea
expansiunii sale are la baza, practic, permanent, elementul actiunilor militare violente
- razboaiele Rusiei, conjugat cu cel al confruntarilor diplomatice — negocierile acordu-
rilor, conventiilor, armistitiilor si tratatelor de pace, generand adesea forma hibridd a
impactului acestora.

Marile Puteri au cautat sa inglobeze cele doua Principate, de la Nord de Dunadre,
in sfera lor de influenta — proces ce a durat circa doua decenii. intre 1782 si 1803 Rusia,
Austria, Prusia, Franta si Marea Britanie si-au deschis la Bucuresti si lasi reprezentante
diplomatice permanente - consulatele generale. Consulii strdini si-au indeplinit atribu-
tiile economice si politice, desi cele politice erau adesea voalate. Pe masura ce Europa
de Sud-Est devine tot mai dominata de interese strategice si politice, prerogativele
politice castiga importanta.

In pofida faptului c& statutul juridic acordat de catre Poarta Otomana in 1792,
intitulat,Legea noud”, prevedea expres in articolul 25 ca: ,Tara Romaneasca si Moldova

* Acad. Demir Dragnev, demir.dragnev@gmail.com, consultant stiintific la Institutul de Istorie al
USM. https://ror.org/0475kvb92

** Vlad Mischevca, miskewka@yahoo.fr, doctor in istorie, confer., cercetator stiintific coordonator
la Institutul de Istorie al USM. https://ror.org/0475kvb92

***Studiul a fost elaborat in cadrul subprogramului 010401: Coordonatele modernizdrii social-
economice, politice, administrative si culturale in Moldova, Basarabia, RASSM, RSSM si Republica
Moldova in context regional si european (studii, documente, sinteze).
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fiind, din trecut pand acum, slobode in toate privintele, prin separare la cancelarie si
prin interzicerea cdlcarii lor cu piciorul...” - Principatele Romane erau prinse in aceste
perioade de pace in multiple actiuni diplomatice active, atat sub aspect economic, cat
si politic, ale Marilor Puteri europene, care isi stabilisera reprezentante oficiale la lasi si
Bucuresti. In primul rand imperiile cobeligerante - al Romanovilor si al Habsburgilor,
profitand de criza Imperiului Otoman, au promovat metodic, in propriul interes, o po-
litica de redimensionare a stapanirii Portii la Nord de Dunare si in Balcani.

Pe baza documentelor, in mare parte inedite, ale fondului ,Consulatul General
Rus de la lasi” din Arhiva de politica externa a Imperiului Rus, confruntate cu rapoar-
tele consulare si diplomatice ruse, austriece si prusiene publicate si cu documentele
turcesti, studiul aratd ca in anii 1782-1802 consulatul rus a functionat ca instrument
al politicii imperiale: retea de informare politica si militara, sprijin pentru crearea unei
baze sociale proprii (suditi, protejati, o parte a clerului si a boierimii), mijloc de presi-
une asupra domnilor si de urmdrire a veniturilor si a obligatiilor Principatelor fata de
Poartd. Spre deosebire de istoriografia sovieticd, care vedea in activitatea consulatului
un sprijin dat,luptei de eliberare” a moldovenilor, autorii o interpreteaza ca forma a
politicii de dominatie imperiala dusa pe timp de pace.

Desi, in perioada data Rusia si-a concentrat eforturile militare si diplomatice in
luptele din centrul Europei, totusi, Problema Orientald n-a fost niciodata exclusa de
pe ordinea de zi a politicii suveranilor rusi, care si-au canalizat efortul, inclusiv pe cale
diplomatica, sa-si atraga politic si economic sprijinul romanilor. lar activitatea Consu-
latelor generale in Principatele Romane de la sfarsitul secolului al XVllI-lea a servit, pe
timp de pace, la realizarea scopurilor politicii expansioniste a Rusiei.

Cuvinte-cheie: Principatele Romane, Moldova, Consulate, Imperiul Rus, Poarta
Otomana, Ecaterina a ll-a, Pavel |, suditi, Hatiseriful din 1802, Formula dominatiei ruse,
Razboi hibrid.

Abstract: The short periods of lull between the Russo-Turkish wars of the second
half of the 18th century — the beginning of the 19th century represent, in fact, a dis-
tinct stage in the Russian expansion policy, a component part of the formula of the
Dominance of the Russian Empire in Southeastern Europe, which falls within what we
call today a hybrid war. This formula of the “dominance of the Russian Empire” over
the countries in the path of its expansion is based, practically, permanently, on the
element of violent military actions - the wars of Russia, combined with that of diplo-
matic confrontations — the negotiations of agreements, conventions, armistices and
peace treaties, often generating the hybrid form of their impact.

The Great Powers sought to incorporate the two Principalities, north of the Danu-
be, into their sphere of influence - a process that lasted about two decades. Between
1782 and 1803 Russia, Austria, Prussia, France and Great Britain opened permanent
diplomatic representations in Bucharest and lasi — the Consulates General. The foreign
consuls fulfilled their economic and political duties, although the political ones were
often veiled. As Southeastern Europe became increasingly dominated by strategic
and political interests, political prerogatives gained importance.

Even though the legal status granted by the Ottoman Porte in 1792, entitled“The
New Law", expressly provided in Article 25 that: “Wallachia and Moldavia having been,
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from the past until now, free in all respects, by separation in the Chancellery and by
the prohibition of trampling on them with the foot..” - the Romanian Principalities
were caught in these periods of peace in multiple active diplomatic actions, both
economically and politically, of the Great European Powers, which had established
official representations in lasi and Bucharest. First, the co-belligerent empires - of the
Romanovs and the Habsburgs, taking advantage of the crisis of the Ottoman Empire,
methodically promoted, in their own interest, a policy of resizing the Porte’s dominion
north of the Danube and in the Balkans.

Based on largely unpublished documents of the fund “The Russian Consulate
General in lasi” of the Archive of Foreign Policy of the Russian Empire, compared with
the published Russian, Austrian and Prussian consular and diplomatic reports and
with Ottoman documents, the study shows that in 1782-1802 the Russian consula-
te functioned as an instrument of imperial policy: a network of political and military
intelligence, a support for building its own social base (sudits, protégés, part of the
clergy and of the boyars), a means of pressure on the princes and of monitoring the
revenues and obligations of the Principalities towards the Porte. Unlike Soviet histori-
ography, which saw the consulate’s activity as support for the “liberation struggle” of
the Moldavians, the authors interpret it as a form of the policy of imperial domination
pursued in peacetime.

Although, during this period, Russia concentrated its military and diplomatic
efforts on the battles in central Europe, the Eastern Question was never excluded from
the policy agenda of the Russian sovereigns, who channeled their efforts, including
through diplomatic means, to win the political and economic support of the Roma-
nians. And the activity of the Consulates General in the Romanian Principalities from
the end of the 18th century served, in peacetime, to achieve the goals of Russia’s ex-
pansionist policy.

Keywords: Romanian Principalities, Moldova, Consulates, Russian Empire, Otto-
man Porte, Catherine ll, Paul |, Sudits, Hatt-i Sherif of 1802, Formula of Russian domi-
nation, Hybrid war.

In rastimpul de pace din perioadele dintre rizboaiele rusilor cu turcii din anii
1768-1774, 1787-1791 si 1806-1812 situatia politica a Principatelor Roméne con-
tinua sa fie determinatd politic de raporturile interstatale ruso-otomane. Directia
principald a politicii externe a guvernului de la St. Petersburg in acest interval cro-
nologic a fost reorientata de la Orientul european spre Occident, iar eforturile di-
plomatiei ruse erau menite, in fond, sa pastreze Rusiei prestigiul puterii ocrotitoare,
limitarea influentei ideilor revolutionare ale Revolutiei franceze (1789) si neutrali-
zarea actiunilor diplomatice ale Frantei'. Desi, in perioada dati Rusia si-a concen-
trat eforturile militare si diplomatice in confruntirile din centrul Europei, totusi,
Problema Orientala n-a fost niciodatd exclusa de pe ordinea de zi a politicii suve-
ranilor rusi, care s-au aflat la cirma imperiului la sfarsitul secolului al XVIII-lea -
inceputul secolului al XIX-lea — Ecaterina II, Pavel I si Alexandru I.

' T.C.Ipocyn, HyHaiickue knaxnecmea 6 nonumuxe Poccuu. 1774-1806, Kummnes, 1975, c. 174.
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Actualitatea rezultatelor cercetarii acestei tematici consta in determinarea
prezentei in perioadele stapanirilor acestor impdrati rusi a unor forme concrete
de expansiune Orientald imperiala prin contopirea actiunilor de politica externa
interstatald cu cea a unor agenti si consuli stabiliti in interiorul teritoriului la
care pretindea Imperiul Rus, in cazul dat cel al Principatelor Romane. Cerceta-
rea formelor si modului de promovare a acestor activitati, in dependenta de co-
nectarea la situatia politicd internd si externd a imperiului, din diferite perioade,
este actuald, astfel, prin stabilirea inceputurilor unei uzante de politica imperiala
rusd, indicatd in prezent drept ,rdzboi hibrid”. Desi, termenul este relativ nou,
esenta acestor caracteristici ale unui razboi de acest tip poate fi urmarita inca in
secolele trecute.

In cercetarile de specialitate ale expertilor militari s-a constatat ci la etapa
contemporana: ,,Iehnologia conflictului rdzboiului hibrid exploreaza o altd logica.
Scopul principal este de a influenta comportamentul guvernului-tintéd (in favoarea
scopurilor strategice ale Rusiei), nu prin actiuni cinetice directe, dar prin crearea
unei presiuni politice si costuri prin utilizarea actorilor si instrumentelor interne.
Rézboiul conventional isi propune sé preia controlul asupra teritoriului, astfel incat
sd poata dobandi controlul asupra populatiei si conducerii politice. Razboiul hibrid
vizeazd direct celelalte doua elemente ale suveranitatii statului - populatia in special
si guvernul. Scopul este totusi acelasi - de a submina suveranitatea statului tinta, in
special de a-i influenta politicile. Este important insd ca razboiul hibrid este capa-
bil sd ofere controlul teritoriului statului tintd, pe care numai cucerirea teritoriala
conventionald il poate oferi. Cu alte cuvinte, rdzboiul hibrid poate fi o alternativa
deplind la razboiul conventional ™.

Multe dintre aceste componente au fost prezente in perioada cercetatd si sunt
fapte examinate in studiul de fata, ceea ce ne face sa credem ca aceste elemente
sesizabile ale politicii Rusiei de la sfarsitul secolului al XVIII-lea pot fi comparate
cu cele inerente unui actual rdzboi hibrid, concept dezbatut pe larg de cétre ex-
pertii in domeniu si discutat in mass-media de politologi in toate tarile. Politica
externd promovatd de Imperiul Rus, inclusiv prin instrumentarul diplomatic al
consulatelor sale de peste hotare, inclusiv, in cele din Principatele Romane (la Iasi
si Bucuresti), are suficiente componente pentru a fi catalogat drept un veritabil
razboi hibrid, chiar pe timp de pace. Astfel, putem argumenta, prin analogie, ca,
desi termenul este nou, esenta acestor forme componente ale unui rdzboi proxy
este mult mai veche.

Rézboiul dus pentru mintile oamenilor, nu doar cu arma de foc sau armele
albe, dateazd de secole. Deoarece, nu conteazd forma razboiului, care poate fi mai
mult sau mai putin moderna si tehnologizatd - in prezent asistim la schimbari
spectaculoase ale organizirii si restructurarii fortelor militare, ale modului de

*  Dumitru Minzérari, Definirea ,,razboiului hibrid”: o abordare conceptuald, ,,Nota analitica”, decembrie
2020, p. 10. https://ipre.md/wp-content/uploads/2020/12/RO_Policy-Paper_Understanding-hybrid-
war_Dumitru-Minzarari_14.12.2020_final.pdf
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actiune, ale tehnicii si mijloacelor de lupta - importanta conceptuald o pastreaza,
totusi, metodele, procedeele fiind ca si inainte aceleasi, pe care le sesizdm si
astazi intr-un razboi hibrid: anume - propaganda, coruptia, promovarea mitu-
rilor false, narativele destabilizatoare, spionajul, sabotajul s.a. pe teritoriul po-
tentialului dusman etc. Esenta razboiului hibrid - combinarea instrumentelor
militare, informationale, religioase, propagandistice si psihologice — a existat
sub diverse forme in istorie. Diferenta fundamentald in epoca moderna este
amplificarea lui, prin tehnologie si globalizare, transformandu-1 intr-o amenin-
tare de temut.

Totodatd, demersul nostru vine sa completeze studiul documentar (,,Intro-
ducerea”, semnatd de Al. Vianu), care a insotit valoroasa colectie ,,Eudoxiu de
Hurmuzaki, (Serie noud)”, Rapoarte consulare ruse (1770-1796), documente cu-
lese si publicate de Al. Vianu; precum si Rapoarte diplomatice ruse (1797-1806),
depistate de acelasi cercetator in ,,Arhiva de politicd externa a Imperiului Rusiei”
(AVPRI din Moscova), editate sub ingrijirea acad. A. Otetea’.

Tema nu este noud. Activitatea consulatului rus a fost cercetata, incd din
anii 1960, pe baza acelorasi fonduri ale Arhivei de politicd externa a Rusiei: AL
Vianu a publicat rapoartele consulare ruse, G. S. Grosul a urmarit intemeierea si
etapele institutiei consulare si locul Principatelor in politica Rusiei, I. V. Seme-
nova — legaturile politice ale Moldovei cu Rusia in ultimul sfert al secolului al
XVIII-lea, iar sinteza consacrata istoriei externe a Principatului Moldovei (1987)
a cuprins si anii de dupd Pacea de la Iasi*. In istoriografia romand, V. Ciobanu
a reconstituit, pe baza rapoartelor diplomatice si consulare austriece, prusiene,
franceze si ruse, rivalitatea consulilor straini de la Tasi in ultimul sfert al secolului
al XVIII-lea, observand ca Iasul era considerat la Petersburg ,,unul din centre-
le importante de desfisurare a actiunilor diplomatiei tarinei, vizind realizarea
obiectivelor politicii externe ale Rusiei in sud-estul Europei™. M. Stroia, pornind
de la instructiunile date primului consul, S. L. Lagkariov, a vdzut in lupta pentru
introducerea consulatelor ruse in Principate o expresie a expansionismului rus si
a semnalat concluzia cercetitoarei bulgare T. Stoilova, potrivit careia, spre deose-
bire de reprezentantele ruse din zona Mediteranei, care urmareau mai ales inte-
rese economice, consulatele din Principate au avut cu prioritate obiective politice

> Hurmuzaki, Serie noud (SN), vol. I: Rapoarte consulare ruse (1770-1796), Bucuresti, 1962, In-
troducere de Al. Vianu, p. 5-59 (In continuare: Hurmuzaki, SN, I); vol. IV: Rapoarte diplomatice
ruse (1797-1806), Bucuresti, 1974 (In continuare: Hurmuzaki, SN, IV).

* Vezi: I. C. Ipocyn, K sonpocy 06 yupesxcoenuu u cmaHo8eHUY 2eHepaibHo20 PyccKozo KOHCYMb-
cmea 6 [ynaiickux kHaxecmeax u ,beccapabuu” (komey, XVIII - nau. XIX ss.), in: ,,JJoknabl
HayuHoit ceccun KT'Y 1963 1) Kumnnes, 1964; Ipocyn, JyHatickue kHsxecmea..., 1975; V1. B.
CemeHnoBa, Poccust u océo600umenvHas 60pvba Mondasckozo HApoOda NPOMue OMMmoMAaHcK02o
uea 6 korue XVIII 6., Kummnes, 1976; Ouepku eHewnenonumuseckoii ucmopuu Monoasckozo
xnsecmea (XIV-XIX e6.), Kumunes, 1987. (In continuare: Ouepxi..., 1987)

5 Veniamin Ciobanu, La granita a trei imperii, lasi: Junimea, 1985, p. 108. (In continuare: Cioba-
nu, La granita...). Citatele din aceastd lucrare se dau in ortografia de astdzi.
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si militare®; reluand tema intr-o sintezd, el a definit consulatul general rus drept
»un eficient mijloc de informare si de spionaj asupra situatiei economice si poli-
tice a Moldovei si Térii Romanesti, de subminare din interior a influentei Portii
si de promovare agresivi a propriilor sale interese in regiune”. In istoriografia
sovietica insd activitatea consulatului a fost privita, de reguld, ca sprijin dat ,,lup-
tei de eliberare” a moldovenilor: ea ,,a contribuit la sldbirea aici a puterii Portii,
la intarirea pozitiilor Rusiei si a legaturilor guvernului rus cu oamenii politici ai
Moldovei si Tarii Romanesti si cu populatia principatelor”. Noutatea demersului
nostru std in alta lectura a acelorasi izvoare, largite: consulatul este privit aici ca
instrument al politicii imperiale a Rusiei in cadrul Problemei Orientale - de in-
formare, de creare a unei clientele politice si de presiune asupra domnilor -, iar
documentele inedite ale fondului ,,Consulatul General Rus de la Tasi”, cercetate
de ambii autori, in perioade diferite, sunt confruntate cu rapoartele consulare si
diplomatice ruse, austriece si prusiene publicate, precum si cu documentele tur-
cesti. Pe aceasta cale, politica dusd de Rusia in Principate pe timp de pace poate
fi pusd in legdturd cu formula dominatiei imperiale ruse si, prin analogie, cu ceea
ce numim azi un ,,razboi hibrid”

Faptul cd Rusia a obtinut, ca si alte Mari Puteri, Franta si Anglia, dreptul de
a deschide consulate in provinciile si tarile aflate sub stdpénirea Portii insemna,
pentru imperiu, sporirea puterii sale de influenta in aceste teritorii. Oficial, con-
sulatele urmau sa sprijine imbunatatirea comertului rus; in fapt insd, ele slujeau
scopuri politice si ofereau o cale sigura si comoda de a stabili legaturi directe cu
populatia locald’.

Promovand in continuare obiectivele politicii sale Orientale, Ecaterina a II-a
ainsistat ca in Conventia de la Ainali-Kavak din 21 martie 1779 sa fie reconfirmat
dreptul Rusiei de a deschide un consulat in Principatele Romane. La 7 decembrie
1779 impdrateasa a emis un ucaz privind infiintarea consulatelor generale ale Ru-
siei in ,,Moldova, Valahia si Basarabia” (Bugeac), cu resedinta la Bucuresti, unde

¢ Marian Stroia, Politica expansionistd a Rusiei la sfarsitul secolului al XVIII-lea. Noi mdrturii
documentare, in: ,Revista Arhivelor”, LIV, 1992, nr. 1, p. 42, 47 (In continuare: Stroia, Politi-
ca expansionistd...); cf.: Tamapa Crownosa, Lenu u 3adauu pycckux KoHcynvcme 6 OcmaHckot
umnepuu u Cpeousemnomopve 6 XVIII 6., in: ,,Bulgarian Historical Review”, XVI, 1988, nr. 1,
p. 15-33; Eadem, Tpemusam Pum. Muprume pewieHus Ha pycKkama umnepcka noAumuka 6
FOzousmouna Espona npes XVIII sex, Codus, 2001; Eadem, ko6 Byneaxos — pycku nociaHux 6
Koncmanmunonon (1781-1789), in: ,JI3Bectus Ha VIHCTUTYTa 32 MICTOPUYECKNU U3CIEIBAHNA
1. 33, Codus, 2016, c. 65-96.

7 Marian Stroia, Romdnii in confluenta europeand in secolul al XVIII-lea, Bucuresti: Semne, 2004,
p- 174 (In continuare: Stroia, Romanii in confluenta europeand..., 2004).

8 CemeHoBa, Poccus u océobooumenvtas 6opuvoa..., 1976, c. 54 (,JearenpHocts Poccuitckoro
FeHepa/IbHOTO KOHCY/IbCTBA B JlyHAIICKMX KHSDKECTBAX CIHOCOGCTBOBaIA OCTAGIEHNUIO 3[1eCh
Bnacty IlopTel, ykpemiennio nosuumii Poccun u cBAseli pycCKoro nmpaBUTENbCTBA C MOUTH-
yeckuMu esaresiMu Mongasun u Bamaxum u HaceyleHueM KHsDKeCTB).

®  Vladimir Tcaci, Moldova in relatiile politice internationale (1763-1774), Chisinau: Civitas, 1999,
p- 89-90.
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din 1782 activeaza primul consul al Rusiei - S.L. Lagkariov'’. Deoarece comertul
rusesc in regiune era asigurat, in principiu, prin prevederile Tratatului de la Ku-
ciuk-Kainargi (chiar daca punerea lor in aplicare era tdraginatd, dupa cum se va
vedea mai jos), era clar cd adevédrata misiune a lui Laskariov in Principate era una
de naturd politicd si nu doar comerciald'' Instructiunile care insoteau patenta de
numire a lui Lagkariov (10 februarie 1780, confirmata de imparateasa la 20 fe-
bruarie) ii cereau, pe 1dnga ocrotirea negustorilor si a supusilor rusi, si comunice
la timp orice informatii despre miscarile trupelor turcesti, repararea cetétilor si
pregitirile acestora, iar consulul trebuia sd supravegheze si conduita domnilor'?
N. Iorga observa cd misiunea consulilor imperiali ,,nu avea nimic de-a face cu
un comert care nu exista’: consulul trebuia sd supravegheze guvernarea ,,acestor
potentati greci’, ,apoi sa exercite asupra lor o influentd dominatoare si mai ales
sd le dea supusilor lor impresia ca tot binele de care ar fi in stare nu vine de la ei
insisi, ci de la aceastd interventie continud a Puterii protectoare”... In consecin-
ta, Poarta se temea ca prezenta unui consul rus in Principate sd nu reprezinte o
sursd de disensiuni si discordii intre acestea doud state, in acel moment in care
o perfectd armonie domnea intre ele'. Initial, ambasadorul francez Saint-Priest,
incercand sa impace lucrurile, propusese ca resedinta a consulului Akkermanul,
iar Poarta a pus in loc Silistra, unde era instalat si sediul unui pasa otoman, care
ar fi urmarit activitatea consulatului'®. Poarta era sustinuta de diplomatii fran-
cezi, care nu doreau consolidarea pozitiilor politice ale Rusiei in Principate.
Pozitia categorica negativd a Rusiei la propunerea Portii a fost sustinuta de ali-
ata sa, Austria. Ultima dorea sa creeze un precedent pentru a infiinta propriul
consulat in Principate. Sub presiunea imperiilor aliate Poarta a cedat. Continu-
and implantarea politicii sale orientale, Rusia isi creeaza noi puncte de sprijin,
instaland viceconsulate la Iasi (1784), Ismail (1786) si Chilia (1787). In luna
noiembrie 1782 S.L. Lagkariov este inlocuit cu L.I. Severin, care avea drept misi-

10 T. JI. Keccenmbbpennep, XpoHuka 00Hoil Ounnomamuueckoti kapvepul (Junnomam-eocmokosed
C. JL. Jlawikapes u e2o 8pems), M., 1987, c. 91-96 (In continuare: Keccenb6pennep, Xponuxa...);
Caldgtori strdini despre Tarile Romdne, vol. X, partea I, Bucuresti: Editura Academiei Roméne,
2000, p. 549-552 (In continuare: CSTR).

' B.G. Spiridonakis, Létablissement dun consulat russe dans les Principautés danubiennes, 1780-1782,
in: ,,Balkan Studies”, IV (1963), nr. 2, p. 294. (In continuare: Spiridonakis, Létablissement...)

12 Stroia, Politica expansionistd..., 1992, p. 45; Ciobanu, La granita..., p. 57.

3 N. Iorga, Histoire des relations russo-roumaines, Jassy, 1917, p. 192 (« dont la mission n‘avait
rien a faire avec un commerce qui nexistait pas [...]. Il devait surveiller le gouvernement de ces
potentats grecs [...], puis exercer sur eux une influence dominatrice et surtout donner a leurs
sujets 'impression que tout le bien [...] ne vient pas deux-mémes, mais bien de cette intervention
continuelle de la Puissance protectrice »). (In continuare: lorga, Histoire des relations..., 1917)

" Andrei Alexandru Cépusan, Dintr-un secol de relatii diplomatice romdno-ruse (1779-1874).
Infiintarea Consulatului Rusiei in Tara Romdneascd si Moldova..., in: ,Caiete diplomatice”, III,
2015, nr. 3, p. 9.

"> Nicolae Iorga, Introducere, in: Hurmuzaki, Documente privitoare la istoria romanilor, X, Bu-
curesti, 1897, p. XXIX (In continuare: Torga, Introducere..., Hurmuzaki, X); lorga, Histoire des
relations..., 1917, p. 194.
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une principald nu atat comertul rus in Principate, cat sa furnizeze la Petersburg
informatii cu caracter militar si politic'e.

Strdduindu-se sa nu fie devansatd de rusi in promovarea politicii Orientale
in Principatele Romane, Austria opteazd si ea pentru o institutie consulard aici.
Drept urmare, in anul 1782, Casa de Austria numeste in Principate un agent in
rang de ,secretar imperial’, Fr. Sulzer, care avea drept scop sa depisteze posibili-
tatea infiintdrii aici a unui consulat. A urmat apoi solicitarea adresata Portii de a
numi oficial in Principate un ,agent imperial’, care trebuia sa protejeze circulatia
pe Dundre a vaselor comerciale a unei companii austriece si, in acelasi timp, sa
serveasca drept un avanpost al penetratiei comerciale austriece la Dundrea de Jos,
in Balcani si in bazinul Marii Negre'. Initial Poarta s-a opus vehement acestei
numiri, apoi in conditiile situatiei internationale precare din cauza anexarii Cri-
meii de catre Rusia, a cedat, recunoscand oficial la 16 octombrie 1783 in calitate
de consul pentru ambele Principate pe fostul secretar al domnului Alexandru
Ypsilanti si apoi secretar imperial, Ignatiu Stefan Raicevich, care isi pastra titlul
de ,agent imperial’, evitand un conflict de protocol cu consulul rus'®. Succesul
Austriei a determinat pe adversara sa Rusia sd ia mésuri diplomatice la Poarta,
pentru a contracara expansiunea acesteia la Dundrea de Jos.

Un anumit interes politico-economic in aceasta zona l-a manifestat si Prusia.
In 1784 Er.-Fr. Konig, stabilit de un deceniu la Iasi, a propus ambasadorului pru-
sian H.-F. Diez infiintarea unui consulat. Primind de la acesta un raport favorabil,
regele Frederic al II-lea 1-a numit pe Konig in calitate de ,,consul la Iasi si in Mol-
dova’, care urma legal sa contribuie la cumpararea cailor pentru armata prusiana.
Recunoasterea, insd, oficiald a lui de catre Poarta s-a tergiversat doi ani datorita
intrigilor diplomatice ruso-austriece si dorintei Portii de a incheia o alianta cu
Prusia in vederea unui razboi cu Austria si Rusia. Konig a fost recunoscut oficial
doar in octombrie 1786".

In procesul de infiintare a consulatelor in Principatele Romane s-a inclus si
Franta. Asupra necesitatii instalarii consulatelor franceze in Principate, a insistat
in fata guvernului sdu inca in anul 1762 diplomatul si scriitorul Claude-Charles
de Peyssonnel (1727-1790), care a calatorit pe aici. Dar regele francez evita sd
creeze un precedent care ar fi putut fi urmat de alte state europene, concurente
Frantei. Numai dupa Revolutie, in urma modificarii situatiei internationale, cAnd
s-a produs o a treia impartire a Poloniei, Parisul adopta o declaratie despre in-
fiintarea unui consulat francez cu sediul la Bucuresti. Sarcina lui principala era
de a urmadri si a influenta evenimentele din Polonia, dar si de a contracara influ-

Ciobanu, La granita..., p. 56-58; N. lorga, Acte si fragmente cu privire la istoria Rominilor, 1I,
Bucuresti, 1896, p. 164 (Gaffron, 10 decembrie 1782).

Stela Méries, Infiintarea Agentiei consulare austriece in Principatele Romane, in: ,Danubius”, vol.
VI-VII, Galati, 1972-1973, p. 72-73.

Idem, Activitatea lui Ignatiu Stefan Raicevich, primul consul al Austriei in Tdrile Romadne
(1782-1786), in: ,,Cercetiri istorice” Serie noud, Nr. VI, Iasi, 1975, p. 123-138.

¥ Ciobanu, La granita..., p. 59-60; Iorga, Introducere..., Hurmuzaki, X, p. XXXVIII-XL.
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enta crescandi a agentilor rusi in Principate®. Insdrcinatul de afaceri al Frantei
la Constantinopol, R. Verninac de Saint-Maur, negociind cu Poarta infiintarea
consulatelor, a decis pana la finalizarea acestora, din necesitate stringentd de a
avea un agent in Principate, sa-l trimitd la Bucuresti pe Emile Gaudin (al doi-
lea secretar al ambasadei franceze din capitala Imperiului Otoman), cu titlu de
»agent politic pe langa Gospodarul Valahiei”*. Astfel, Emil Claude Gaudin este
considerat primul consul al Frantei la Bucuresti (sosit la 5 septembrie 1795; re-
chemat la 7 februarie 1796)%.

Necesitatea unei informdri adecvate despre situatia din Orient a dictat pro-
punerea facuta la 17 februarie 1796 de catre ministrul de Externe al Frantei, De-
lacroix, in adresa Directoratului ca ,,sa examineze daca nu e in interesul cauzei
publice sa se stabileascd un consul general in provinciile turcesti de dincolo de
Dunare”. Chiar a doua zi, decretul, prin care Constantin Stamaty (grec, originar
din Constantinopol) era numit consul general al Republicii Franceze in Princi-
patele Romane, a si fost semnat de Directorat. Stamaty avea sa se considere — ,,un
adevarat agent politic, iar titlul sau de consul general nu trebuia sa serveascé de-
cat pentru a acoperi adevarata lui destinatie”®.

Poarta, insd, refuza sa-1 recunoascd pe Constantin Stamaty pe motivul cd aces-
ta era supus crestin al Portii (raya), iar legislatia musulmana interzicea supusilor
otomani sa reprezinte interesele puterilor straine. Apoi, la 10 decembrie 1796, gu-
vernul francez 1-a numit pe Charles Flury consul general la Bucuresti, iar in martie
1797 pe Joseph Parant vice-consul la Iasi. Poarta le-a acordat exequatur la 10 fe-
bruarie 1798, iar hatiseriful din 8 martie 1798 ii recunostea consulului Frantei la
Bucuresti preeminenta asupra consulilor celorlalte puteri; viceconsulul de la Iasi a
primit insa doar un firman, nu un berat ca acela eliberat consulului general Flury,
iar domnul Alexandru Callimachi l-a primit in audienta de ,acreditare” (martie
1798) fara a face vreo deosebire intre cele doud acte?’. Abia de acum consulatul ge-
neral de la Bucuresti si viceconsulatul din Iasi puteau fi considerate legal infiintate®.

Cresterii influentei franceze si ruse in Balcani si, respectiv, in Principatele
Romane se opunea Marea Britanie. Invocand capitulatiile incheiate cu Poarta,
care ii permiteau si deschidd misiuni diplomatice pe teritoriul Imperiului Oto-

2 Germaine Lebel, La France et les Principautés danubiennes (du XVIe siécle a la chute de Napoléon
Ier), Paris, 1955, p. 199-226.

21 Hurmuzaki, Documente privitoare la istoria romdnilor, (1781-1814), Supl. 1/2, Bucuresti, 1885,
p. 136. (In continuare: Hurmuzaki, Supl. 1/2)

2> Ariadna Camariano-Cioran, Lactivité d’ Emile Claude Gaudin, premier consul de France a Buca-
rest, in: ,Revue Roumaine d’'Histoire”, IX, 1970, nr. 2, p. 252, 258-259; Andrei Otetea, Infiintarea
consulatelor franceze in terile romdnesti, in: ,,Revista Istorica”, XVIII, 1932, nr. 10-12, p. 334-335
(In continuare: Otetea, Infiintarea consulatelor...).

» Hurmuzaki, Documente privitoare la istoria romdnilor, (1709-1812), Supliment I/3, Bucuresti,
1889, p. 408-412; Otetea, Infiintarea consulatelor..., p. 334.

** Ciobanu, La granita..., p. 112-115 (dupa Hurmuzaki, Supl. I/2, p. 175-176); CSTR, vol. X, partea
a II-a, 2001, p. 1295 (Joseph Parant, 1773-1806).

% Otetea, Infiintarea consulatelor..., p. 335-336. Cf.: Stroia, Romanii in confluenta europeand...,
2004, p. 183.
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man, ambasadorul englez la Constantinopol (1799-1802), lordul Thomas Elgin
(1766-1841), 1-a trimis, pentru inceput cu titlu personal, in februarie 1800, pe
Francis Summerer (cca 1780 — dupa 1822) in calitate de emisar propriu in Prin-
cipatele Roméne - ,,Gentilhomme de son Ambassade’, ca sd examineze situatia
de aici. A urmat infiintarea unei misiuni permanente cu centrul la Bucuresti, care
trebuia sa protejeze comertul englez in Principate si sa asigure tranzitarea cores-
pondentei diplomatice engleze intre Viena si Constantinopol. In Principate a fost
numit in 1801 cu titlu de insdrcinat cu afaceri Fr. Summerer, acreditat pe langa
domnul Térii Romanesti Alexandru Moruzi (1799-1801)%*. Poarta l-a recunoscut
ca agent consular abia in 1803”.

Summerer nu a fost ales intdmplétor - el era fratele (dupa mama) lui Luca de
Kiriko®, consulul rus la Bucuresti (1795-1817), printre prerogativele sale numa-
randu-se si dezamorsarea activitatilor subversive franceze, precum si cercetarea
pregatirilor militare rusesti. Principalele argumente avansate de Elgin asupra ne-
cesitatii infiintarii unui consulat britanic la Bucuresti erau urmatoarele: ,, 1. Dez-
avantajarea Angliei in comparatie cu Rusia, Austria, Prusia si Franta, care, prin
misiunile lor consulare, isi puteau promova eficient interesele lor politice si eco-
nomice; 2. Facilitarea trimiterii corespondentei diplomatice intre Constantinopol
si Viena; 3. Intretinerea unei corespondente active cu celelalte consulate din im-
periu; 4. Incurajarea comertului britanic in Principate” Astfel, Sultanul Selim al
I1I-lea a dat curs solicitérilor britanice si a emis Beratul la 23 Ramadan 1217 (17
ianuarie 1803), prin care Francis Summerer fusese acreditat cu rangul de consul
general al Marii Britanii in Tara Roméneasca si Moldova®.

Marile Puteri au cdutat sd inglobeze cele doud Principate, de la Nord de Du-
nire, in sfera lor de influentd - proces ce a durat doua decenii (1779-1800). In
acest interval, Rusia (1779), Austria (1783), Prusia (1785), Franta (1796) si Marea
Britanie (1800) - anii deciziilor de infiintare ori ai primelor numiri, recunoas-
terea oficiala venind uneori mai tirziu (pentru Prusia in 1786, pentru Franta in
1798, pentru Marea Britanie in 1803) - infiinteaza reprezentante diplomatice cu
caracter permanent pe teritoriul Valahiei si Moldovei, consulatele generale, cu se-
diile la Bucuresti si Iasi**. Consulii si-au indeplinit atributiile economice si politi-

% Florin Marinescu, Familia Moruzi din Trapezunt. Scurt studiu genealogic, Bucuresti: Corint Bo-
oks, 2019, p. 44-45. (In continuare: Marinescu, Familia Moruzi...)

¥ Dimitrie I. Ghika, Franta si Principatele Dundrene (1789-1815), Iasi, 2008, p. 21-22; Hurmuzaki,
SN, IV, p. 677 (indice: agent consular la Bucuresti din 17 ianuarie 1803).

# Luka Grigorievici Kiriko (1765-18307), in serviciul diplomatic rus din 1786; viceconsul (din
1795), apoi consul general in Tara Roméneascd (1812-1817); frate, dupd mama, al lui Francis
Summerer, primul consul al Marii Britanii la Bucuresti (1803). Vezi: CSTR, vol. X, partea a II-a,
2001, p. 1339-1340.

» Codrin-Valentin Chirica, Infiintarea misiunilor consulare britanice din Principatele Romane si
activitatea lor pand in 1829, in: ,,Cercetari Istorice”, XVIII-XX, Iasi, 2002, p. 363-366, 374; Stroia,
Romanii in confluenta europeand..., 2004, p. 185.

0 Spiridonakis, Létablissement..., p. 289-314; Demir Dragnev, Tara Moldovei in epoca Luminilor,
Chisinau: Civitas, 1999, p. 95.
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ce, desi cele politice erau adesea voalate. Pe masura ce Europa de Sud-Est devine
tot mai dominata de interese strategice si politice, prerogativele lor politice cis-
tigd importanta.

Activitatea, in general, a consulatelor la sfarsitul secolului al XVIII-lea - in-
ceputul secolului al XIX-lea in Principatele Roméne si, in special, a consulilor
rusi demonstreaza ca consulatele consolidau prestigiul statului respectiv si au
fost instrumente diplomatice principale ale politicii promovate de citre Marile
Puteri in Principate, inclusiv de ordin strategic, economic si politic, fiind o punte
de legatura cu Poarta Otomana prin intermediul diplomatiei domnilor fanarioti.
Consulii erau acreditati pentru ambele Principate, iar atunci cand se numeau doi,
cel din Bucuresti primea rangul de consul general, semn ca se recunostea realita-
tea unei entitati comune a celor doua Principate™.

In general, implicatiile activititii consulatelor straine sunt complexe (cu con-
secinte de ordin economic, politic si social). Activitatea unora din consulii Marilor
Puteri a fost destul de utild, vizand mai ales reglementarea raporturilor Principa-
telor cu Poarta, in ceea ce priveste aspectele economice, deoarece, chiar si simpla
lor prezenta a influentat considerabil asupra ,,procesului de occidentalizare a tarii”.
Iar prin intermediul presei si a limbii franceze (care dupad cea italiana a devenit
limba recunoscutd a diplomatiei internationale din epoca data) — corpul consular
in intregime era volens nolens un agent de influentd franceza in Principate. Totusi,
prezenta lor a servit intereselor térii doar in masura in care aceastd activitate co-
respundea politicii promovate de statele respective in Sud-Estul Europei. Indeo-
sebi, amestecul consulilor de la Iasi si Bucuresti in viata internd a tarii si crearea
prin intermediul jurisdictiei consulare a unui adevdrat ,,stat in stat” aducea preju-
dicii intereselor nationale®.

In cele ce urmeaza vom prezenta prin unele materiale documentare activita-
tea concretd politicd si economica a Consulatului general al Rusiei din Principa-
tele Romane (a celui din Moldova), desfisuratd in perioada anilor 1782-1802. In
acest scop vom apela la documente, in mare parte inedite, depistate in Arhiva po-
liticii externe a Imperiului Rus din Moscova, fondul ,,Consulatul General Rus de
la Tasi”**. Continutul materialului documentar permite de a distinge in activitatea
consulatului a doua perioade cronologice, corespunzitoare orientarilor politicii
externe ale impira‘gilor rusi: Ecaterina a II-a, intre anii 1782-1787, 1792-1796;
Pavel I, in anii 1796-1801 (evidentiind sub-perioadele: 1796-1798, 1798-1801).
Anii 1801-1802 - de la urcarea pe tron a lui Alexandru I panad la Hatiseriful din
septembrie 1802 - ii tratdm ca incheiere a celei de-a doua perioade: noul imparat
a continuat la inceput politica de aliantd cu Poarta, iar hatiseriful a fixat statutul
Principatelor obtinut pe aceastd cale. De aceea cercetarea se opreste la anul 1802.

1 Leonid Boicu, Geneza ,chestiunii romdne” ca problemd internationald, Iasi, 1975, p. 31.

2 Lat. imperium in imperio; in limbajul politic de azi, aproape de ,,statul profund” (engl. deep state).

¥ Apxus BHemHeil nmomutuky Poccmiickoit mmmepun (ABITPYM), Mocksa, ¢. ,Poccmiickoe
TenepanbHoe Koncynbero B Slccax” (In continuare: ABIIPM, ®. 'K, om. 69/1).
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Consulatul instituit, dupd cum scria, la 24 julie 1776, ambasadorul rus la Poar-
ta Alexandr Stahiev impdratesei ruse, era necesar ,,sub pretextul afacerilor comer-
ciale... pentru a urmari indeaproape informatiile despre adresarile si intrigile loca-
le, care rareori corespundeau intereselor firesti ale valahilor si moldovenilor™*. Tar
Ecaterina a II-a, in contextul dat, preciza la 22 aprilie 1781, ca: ,,nu poate fi ascuns,
cd in afard de folosul comercial, intentia noastra este ca prin instituirea in locu-
rile necesare a consulatelor si vice-consulatelor sa ne extindem legéturile noastre
in regiunile Portii Otomane...””**. Impariteasa Rusiei, in rescriptul siu secret citre
Bulgakov, mentiona in continuare, ca toti acesti ,0ameni de incredere, depinzand
de consulul general, prin intermediul lui catre noi si citre dumneavoastra direct,
pot transmite in fiecare ord si in mod fiabil stiri despre toate evenimentele locale
si miscarile turcesti, mentinand astfel Curtea si Ministerul nostru in legatura cu
cei care sunt bine intentionati fata de noi - prin credintd comund, dobandind si in
continuare in aceste regiuni astfel de oameni bine intentionati™*.

In dependenti de sarcinile politice din anumite perioade mentionate Consu-
latele au cunoscut anumite schimbari organizationale.

Astfel, dupa Pacea de la Iasi (1792) resedinta consulului general al Rusiei a fost
transferatd de la Bucuresti la Iasi, iar cea a vice-consulului — la Bucuresti. In 1798,
prin ordinul lui Pavel I, de la 25 januarie, au fost largite functiile consulului general
in Moldova. De fapt, la Galati s-a instituit postul agentului cu functii comerciale si
politice pe langa consulatul general rus. Formal, insd, pentru a nu suscita reactia
negativa a Portii s-a declarat doar despre completarea postului consulului general
cu un dragoman sau traducétor pentru serviciul lui la Galati, privind afacerile co-
merciale ale supusilor rusi®’. In contextul dat, comertul extern al Imperiului Rusiei
a fost intotdeauna (mai cu seamd din perioada Ecaterinei II) un mijloc eficient al
promovirii cu succes a politicii externe. Astfel, ,,insusi comertul in ochii impéra-
tesei ruse putea fi un bun pretext pentru actiuni pur politice in sfera chestiunii ori-
entale”®. Si tratatul de comert ruso-turc din iunie 1783, negociat de ambasadorul
Ia. I. Bulgakov - care urma sa-1 trimita apoi consulilor rusi din Imperiul Otoman
-, era, dupa T. Stoilova, comercial ,,dupd forma si, in mare masura, dupa continut’,
dar intelegerile Rusiei si actiunile ei practice urméreau ,,mai ales scopuri politice™.

* Hurmuzaki, SN, I, p. 115-116.

*  Hukomait [Iybposus, IIpucoedunenue Kpoima x Poccuu. Peckpunmut, nucoma, penisyuu u 0oHe-
cenus, Cankr-Iletep6ypr, 1889, T. 4 (1781-1782), c. 28. (In continuare: Jy6posun, I[Ipucoedu-
Henue Kpoima..., T. 4)

* Ibidem, c. 28.

7 Ipocym, K sonpocy 06 yupesoeruu..., 1964, c. 5.

* H. H. ®upcos, IIpasumenvcmeo u 00uiectmeo 6 ux OmHoueHUAX K 6HeuHetl mopeosne Poccuu
6 yapcmeosanue umnepampuuvl Examepunor I1, Kazann, 1902, c. 292.

¥ Tamapa CrowmnoBa, fkoe Byneaxoe u noOnuceamemo Ha PycKo-mypcKus mupao6cku 0020-
sop (1781-1783), in: ,,Almanach VIA EVRASIA? 2012, nr. 1, c. 90-99; http://www.viaevrasia.
com/public/bg/8-AK0B-6yNITaKOB-M-OANNCBAHETO-HA-PYCKO-TYPCKUA-THPrOBCKU-[OTO-
BOp-17811783-ramapa-cromnosa-print.html (« Tpprocku no ¢opma, B rojsiMa CTereH u 1Mo
CBBPKaHUeE [...] IpeciefBaT IIaBHO IIOMUTIYECKY LTI »).
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Catre inceputul secolului al XIX-lea postul de vice-consul din Bucuresti a fost
ridicat la cel de consul — aproape independent fata de consulul general din Iasi.
Astfel, in perioada de dupéd Pacea de la Iasi si pana la declansarea noului razboi
ruso-turc din anii 1806-1812 institutia consulara a Rusiei a evoluat, deoarece s-au
format de fapt doua consulate sine stititoare in ambele Principate: general — in
Moldova si consulat simplu — in Tara Romaneasca, fapt ce denota importanta geo-
politica a Principatelor in politica Rusiei la hotarul secolelor XVIII-XIX. Promo-
torii acestei politici au fost un sir de diplomati in serviciul Rusiei, care au actionat
destul de activ in Tara Moldovei: S. Laskariov (1782), I. Severin (1783-1799), V.E.
Malinovski (1800-1802), A. Jerve (1802-1804) si I. Bolkunov (1805-1806).

In activitatea sa in Principatele Roméane Consulatul rus acorda o deosebiti
importantd rolului pe care il aveau unii domni in cadrul contactelor ruso-oto-
mane si a influentei lor in Fanar. Primul dintre acestia a fost domnul Moldo-
vei, Constantin Moruzi (1777-1782), care a executat cu abnegatie toate ordinele
care veneau din Constantinopol si care, dupa cum aratd Fl. Marinescu, ,,a activat
pentru o apropiere intre Turcia si Rusia™. Aceasta apropiere, urmadrita - cum
precizeaza acelasi autor — pentru ca domnul sa nu ajungd el insusi ,domn fara
principat’, nu excludea insd impotrivirea lui fata de instalarea in Principate a unui
consul general rus. In raportul lui Bulgakov, din 13 (24) decembrie 1781, aflim
ca la acea data ambasadorul avea deja in maini beratul si firmanul sultanului pri-
vind numirea lui Laskariov in functia de consul general. ,A fost necesar sa se
depéseascd intrigile domnilor Principatelor, si in special ale celui moldovean, ai
caror agenti insinuau pretutindeni ca prezenta consulului general in Principate
era doar un pretext, prin care Curtea rusd urmarea si inceapa, incetul cu incetul,
sa trimitd aici, chipurile, ofiterii sai pentru alaiul diplomatic, iar in cele din urma
soldati si regimente intregi, pentru a-i agita astfel pe locuitorii locali, care erau
deja inclinati sa rastoarne autoritatea turceasca si sa obtina, asadar, in stapanire
Principatele” Iar Stahiev ceruse ca insusi cuvantul consulat ,General” sa fie scris
cu litere turcesti in documente, intrucit Poarta Otomand nu acorda un astfel de
titlu niciunui consul strdin, nici verbal, nici in scris, iar toti diplomatii francezi,
englezi si din alte tari, care soseau in aceste regiuni in misiune erau confirmati in
calitate de consuli simpli, nu generali*'.

La 16 martie 1782, C. Moruzi, care-1 primi in audienta pe S. Laskariov, il asi-
gura despre loialitatea sa fatd de sultan si se lduda cé a trimis Portii 100 000 kile de
Brdila de grau in locul celor 60 000 cerute si cd i s-a incredintat renovarea cetatii
de la Ismail. In replicd, experimentatul diplomat (care cunostea zece limbi) ii ris-
punse ca-l cunoaste incd de cand erau ambii dragomani, asa cd stie cat valoreaza
loialitatea” sa*’.

% Marinescu, Familia Moruzi..., p. 39; cf.: Idem, Etude généalogique sur la famille Mourouzi, Athe-
nes, 1987, p. 41 (« pour ne pas se trouver lui-méme dans la situation de voivode sans principat »).

4 Ny6posuH, Ipucoedurenue Kpuima..., T. 4, c. 340.

2 Keccenbbpenuep, Xporuxa..., c. 5, 96-97.
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Analizand situatia din Principatul Moldovei, consulul rus atentiona Curtea
in rapoartele sale despre starea deplorabila a tarii si foametea ce bantuia in ulti-
mii ani: o scumpete ,,cum nici in vreme de razboi n-a fost”. In august 1782 graul
cerut de Poartd autoritdtile locale il cumpérau de peste Dundre cu 8 lei kila, iar
populatia era obligata si achite cate 13 lei pentru o kila*.

Prin plangerile lui Laskariov, sprijinite la Poartd de ambasadorul rus de la
Constantinopol, C. Moruzi fusese mazilit incd la 28 mai (st. vechi) 1782; dupa
spusele lui N. Caragea, el ,,isi atrdsese dusmania Rusiei”.

Pentru a-si pastra scaunul domnesc, domnii, care ulterior au fost numiti de
catre Poarta in Tdrile Romane, trebuiau sa tind cont deja si de autoritatea po-
litica a Consulatului rus in Principate. Alexandru Mavrocordat Deli-bei, care
evita orice discutie ,,politicd” cu consulul I. Severin si se opusese recunoasterii
viceconsulului rus de la Iasi, a fost mazilit in 1785 la staruintele ambasadorului I.
Bulgakov, sustinute de internuntiul austriac. Depunerea lui trebuia s serveasca,
in conceptia lui Bulgakov, drept argument pentru boierii moldoveni: ea le ,va
deschide ochii ca noi (Curtea tarista — n. ns.) nu avem decat sa zicem un singur
cuvant, pentru a transforma in nimica pe principe, cand el s-ar purta rau, si ca
ei nu pot astepta altd fericire decat de la noi si de aceea trebuie sa se sileascd a fi
vrednici de protectia noastrd™. Influenta avea insa limitele ei: in 1786 ambasa-
dorul Bulgakov cerea Portii doar ca, atunci cand socotea necesara mazilirea unui
domn, sd informeze in prealabil Curtea rusa asupra motivelor, iar dupa mazilirea
lui Alexandru Mavrocordat Firaris (decembrie 1786) ministrul Prusiei la Poarta,
H.-F. Diez, scria ca ,,rusii nu sunt socotiti in nimic in astfel de lucruri, desi au
vrut s facd Europa sé creadd ca trebuie sa concure la mazilirea domnilor, ca si la
numirea lor”*. Intr-un raport din 10 ianuarie 1793, ambasadorul prusian Knobe-
Isdorf ardta cd insarcinatul de afaceri al Rusiei primise ordin de la imparateasd sa
ceard Portii mazilirea domnului Moldovei, Alexandru Moruzi, ,.ca un fel de satis-
factie pentru afacerea mitropolitului de Iasi” — arestarea, din porunca domnului,
a mitropolitului Gavriil Banulescu-Bodoni, ramas la Iasi, impreund cu consulul
I. Severin, dupa retragerea trupelor ruse; Poarta a aplanat conflictul mutandu-1
pe Moruzi, la sfarsitul lui decembrie 1792, in scaunul Tarii Roménesti?. Iar in

# Ibidem, c. 98.

* Hurmuzaki, SN, I, doc. 45-46, p. 163-165; Hurmuzaki, Documente privitoare la istoria romd-
nilor, XIX/1, Bucuresti, 1922, doc. LIII, p. 52-53; Constantin C. Giurescu, Istoria romdanilor,
vol. ITI, Bucuresti, 2000, p. 224; V1. Mischevca, V1. Tcaci, Constantin Moruzi, domn al Moldovei
(1777-1782), in: ,,Revista de istorie a Moldovei”, 2003, nr. 3-4, p. 61-67; Stroia, Politica expansio-
nistd..., 1992, p. 46.

* Ciobanu, La granita..., p. 161-162 (dupd A. de Giers); cf.: Iorga, Acte si fragmente..., II, 1896, p.
192 (1785: Poarta l-a mazilit pe domnul Moldovei ,aux intrigues de la Cour de Vienne”).

6 Torga, Acte si fragmente..., II, 1896, p. 208 (Hiittel, 6 iunie 1786: « informer préalablement sa
Cour des motifs »), 215 (Diez, decembrie 1786: « les Russes ne sont comptés pour rien dans ces
sortes de choses »); Iorga, Histoire des relations..., 1917, p. 199.

¥ Torga, Acte si fragmente..., 11, 1896, p. 348-349 (Knobelsdorf, 10 ianuarie 1793); Ciobanu, La
granita..., p. 100-101; Marinescu, Etude généalogique..., 1987, p. 44.
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aprilie 1794 consulul Severin, ale carui relatii cu domnul Mihai Sutu devenisera
»foarte incordate” din cauza serviciului de informatii al domnului si a atitudinii
sale ingdduitoare fata de ,,iacobinii” francezi, ii sugera lui M. I. Kutuzov si amba-
sadorului V. Kociubei ,,sd intreprindd masurile necesare pentru depunerea dom-
nitorului”; propunerea n-a fost retinutd, iar Kociubei i-a temperat zelul, pentru a
nu provoca o ruptura cu domnul*.

De remarcat cd, drept o consecinta a Tratatului de pace de la Kuciuk-Kainargi
(1774), care a dat Rusiei dreptul de a deschide consulate (art. XI) si a deschis astfel
calea si celorlalte state europene cointeresate sa stabileasca consulate la Bucuresti
si Iasi, a apdarut in Principate si problema supusilor strdini — cea a suditilor, astfel
incat, situatia lor s-a oficializat. Cuvantul sudit provine de la latinescul sub-ditus,
supus al unei puteri straine. Initial acestia erau cetétenii strdini aflati pe teritoriul
Tarilor Romane sub protectia unui consulat strdin, anume suditii propriu-zisi. Pe
langa acestia, existau si asa numitii protejati, persoane autohtone (armeni, evrei,
greci, bulgari, moldoveni si strdinii de alta nationalitate decat a statului care le
acorda protectia) strecurati sub o ocrotire straina, prin frauda sau abuz.

Ulterior, prin suditii au ajuns sa fie intelesi si locuitorii Principatelor Romane,
care in secolele XVIII-XIX au trecut sub protectia unor state strdine (in general,
Imperiul Habsburgic, Imperiul Rus si Franta), ca rasplata pentru anumite servicii
prestate sau in schimbul diverselor pléti, avand imunitate atat in fata autoritatii Por-
tii Otomane, cat si a Divanului domnesc. Suditii (cu semnificatia de ,,subiect” sau
»cetatean”) erau scutiti de plata unor taxe, fiind o categorie sociala foarte puternica
si in permanenta expansiune. Or, originea situatiei exceptionale a suditilor std in
drepturile, privilegiile si imunitdtile conferite acestora prin regimul capitulatiilor.
Analizand aceasta categorie sociald, Stela Méries a mentionat, ca: ,In virtutea sis-
temului capitulatiilor, aplicat si in Principate de la sfarsitul secolului al XVIII-lea,
individul supus unei protectii straine beneficia de insemnate privilegii economice,
judiciare si de anumite imunititi personale. In Principate, datoritd interpretarii abu-
zive date de consuli dispozitiilor capitulatiilor, suditii s-au bucurat, chiar, de privi-
legii economice si judiciare suplimentare. In baza tuturor acestor privilegii, suditii
au dobandit o situatie preferentiald in Principate, in comparatie cu pamantenii™.

Un act referitor la acest subiect il reprezintd Registrul supusilor rusi din Tara
Moldovei inregistrati in aprilie - octombrie 1808 de cdtre Cancelaria presedinte-
lui Divanurilor Moldovei si Tarii Romanesti, publicat recent. Majoritatea supusi-
lor rusi, inregistrati la acea data, erau de origine etnicd greci, armeni, evrei s.a.,
care se indeletniceau cu comertul si diferite profesiuni: argintari, fierari, croitori,
arendas ai carciumilor si ai unor mosii. Numarul celor inclusi in condica supusi-
lor rusi din anul 1808 era evaluat la 364 persoane™.

# Ciobanu, La granita..., p. 103-104 (cu trimitere la Hurmuzaki, SN, I, p. 535-537, 539, 541, 546,
585-587).

© Stela Miries, Supusii strdini din Moldova in perioada 1781-1862, Tasi, 1985, p. 12, 40. (In conti-
nuare: Maries, Supusii strdini...)

3 Populatia Tarii Moldovei la inceputul secolului al XIX-lea: Izvoare fiscale si statistice din anul
1808, vol. I, Chisindu: Lexon-prim, 2019, p. 150-263.
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in general, numdrul suditilor din Moldova, fiind in crestere, catre anii
1820-1821 se ridica per total la 1 935 oameni; dintre care erau sub protectia
austriaca — 931; rusa — 610; franceza - 19; prusiana - 51; engleza — 16; necunos-
cuta — 308; iar deja dupa catagrafia din 1824-1825, se estima la 2 282 (capi de
familie), dintre care mai mult de jumatate erau supusii austrieci®'.

Consulatul rus si-a inceput activitatea in anul 1782 prin eforturi de a crea in
Principate o bazi sociali proprie. In scopul de a miri numirul supusilor rusi in
Principat, cel a suditilor, consulul Serghei Laskariov a luat mdsuri pentru a pune
capat tardganarii punerii in aplicare a prevederii Tratatului de pace de la Kuciu-
k-Kainargi de a stabili pentru negustorii supusi rusi a platii vamale de 3% pe teri-
toriul Imperiului Otoman. La adresarea sa, ambasadorul rus la Poarta a reusit sa
primeasca de la sultan un firman, emis in noiembrie 1782, pe numele domnului
Tarii Romanesti, Nicolae Caradja, si a celui din Moldova, Alexandru Mavrocor-
dat, care prevedea cd negustorii supusi rusi sa fie egalati pe teritoriul Imperiului
Otoman cu cei englezi si francezi, prin plata vamald de 3% din costul marfurilor®™.

In baza acestui firman, Laskariov s-a inteles cu domnul Moldovei si nu se
mai ia de la negustorii supusi rusi darile ,,trecator” (taxe de trecere) si altele, ci
numai cele 3% la vama*.

Concomitent, suditii din Principate isi rezolvau problemele legate de activi-
tatile lor, inclusiv cele judiciare, doar prin intermediul Consulatului. De exemplu,
in 1784 economul rus Stanislav a luat de la Dimitrie Mavrocordat in arenda ve-
nitul satului Lincouti, din tinutul Soroca, pe un an. In anul urmitor un negustor
Samuil s-a adresat stdpanului mosiei cu propunerea de a lua in arenda venitul ei.
Afland despre aceasta, Stanislav s-a adresat Consulatului cAnd vdzu ca nu poate
extrage datoriile tocmitorilor — cereale si stupi cu albine. In urma interventiei
Consulatului, satenii au fost obligati sd acopere datoria prin vanzarea cerealelor
in tara, iar spre toamnd sa intoarca datoria legata de venitul din stupii de albine™.

Suditii moldoveni (mai ales, dupd Razboiul din 1787-1791) informau regulat
Consulatul rus despre averea lor (mosii, pravalii, cArciumi) si veniturile doban-
dite. In materialele de arhivi ale fondului respectiv se pistreazi date concrete
despre activitatea economica a suditilor din diferite categorii sociale si a ofiterilor
moldoveni din armata rusi. In documentele fondului se mai pastreazi informatii
concrete despre mosiile si afacerile comerciale, numarul tiganilor stapaniti s.a.
De exemplu, in anul 1792 cdminarul Ramadan stapanea in tinutul Carligatura
10 pogoane cu vie in satul Haisesti si campuri cu fanat, un lac, o prisaca in satul
Movila Mare, pérti din satele Vartica si Ghetereni si o prisaca; in tinutul Dorohoi,
in satul Taraseni — un lac, doud mori, o cdrciuma, casa pentru oaspeti; in tinutul
Orhei, in satul Piatra — o carciumd, o moard; in satul Mihuleni — cAmpuri cu fa-

' Maries, Supusii strdini..., Anexa I si Anexa II (Tabelul 1).

2 ABIIPM, ®. I'K4, om. 69/1, m. 7 (1782), mn. 52-54 (publ.,, dupi copia din fondul ,,Crourenns
Poccuu ¢ Typuuetr”: Hurmuzaki, SN, I, doc. 57, p. 174-175).

>3 Ibidem, . 8 (1782), n1. 16 (publ.: Hurmuzaki, SN, I, anexd la doc. 55, p. 173).

5 Tbidem, . 147, 1. 22.
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nate si vatra satului, in tinutul Tasi, in satele Fedesti si Giulesti - locuri de fanate,
lac, fermad pentru oi in marime de 1100 x 4620 stanjeni, toatd mosia Izvoarele, 1/2
din mosia Baiceni, o patrime din Tatareni si o patrime din Ciocorlan, o carciuma
la drumul mare, o pivnita si 5 pravilii in orasul Iasi, 4 pravalii cu doua etaje langa
Podul Vechi din Iasi si tot acolo o pivnita®.

Informatii similare despre proprietitile si activitatile lor economice si co-
merciale au mai prezentat spatarul C. Palade®, colonelul Bals”, brigadierul Ilie
Catargiu®®, sublocotenentul Mario Gaios*, iar capitanul Toader Cibou, inainte de
a pleca in Rusia in anul 1793, si-a vandut averea din satul Vddeni, tinutul Soroca:
115 vite mari cornute, 180 iepe, 70 stupi, 300 sferturi cereale, 60 de porumb, s.a.%.

Toate aceste informatii prezinta interes si pentru cercetatorii structurii gos-
podariilor mosieresti din perioada respectivd. Reiesind din interesul sporit al
Consulatului fata de activitatea economico-comerciald a suditilor, precum si in-
globarea lor sub autoritatea judiciara consulard, se poate vorbi despre fenomenul
definit in istoriografie drept ,stat in stat” (imperium in imperio)'. Inca domnul
Alexandru Mavrocordat Deli-bei (1782-1785) se plangea Portii ca agentul austri-
ac si viceconsulul tarinei atrdgeau numerosi locuitori sub protectia statelor lor,
transformandu-i in supusi austrieci sau rusi si sustragandu-i jurisdictiei auto-
ritatilor moldovenesti, ceea ce micsora veniturile vistieriei si stirbea autoritatea
domneascd®. M. Stroia vede in aparitia suditilor, sustrasi ,.jurisdictiei si autorita-
tii administrative autohtone’, ,,o flagrantd incélcare a autoritatii politice si suvera-
nitdtii acestor state romanesti’®. Expresia ,stat in stat” o foloseste si V. Ciobanu,
pentru viceconsulul rus de la Iasi, maiorul Ivan Selunski, care inlesnise fuga in
Rusia a domnului Alexandru Mavrocordat Firaris (1787) si care, in pofida capitu-
latiilor, cumparase o mosie langa Iasi, acorda ,,protectie” negustorilor pentru elu-
darea vamilor si se amesteca in judeciti - ,,0 grava incédlcare a autonomiei interne
a Moldovei”; avertismentul ambasadorului Bulgakov (1 august 1787) nu putea
decat sa-i stimuleze ,,apetitul de a transforma viceconsulatul sau in stat in stat™.

In afari de persoanele cu supusenie rusd, Consulatul rus se striduia s casti-
ge loialitatea boierimii autohtone, sarcina fixata de Ecaterina a II-a chiar la inte-
meierea institutiei respective (v. supra, nota 35). Implementarea acestei sarcini nu
era simpla, deoarece, dupd cum scria consulul I. Severin in 1784, boierii ,toti se

> Ibidem, m. 115, . 120-121.

¢ Ibidem, . 88, . 128-129.

57 Ibidem, m. 87, mn. 132-133.

8 Ibidem, m. 181, . 30.

% Ibidem, m. 87, 1. 115.

% Ibidem, . 140, . 82, 87.

¢ Cmmuosa, onumuueckuti mpakmam, /L. 1L, § 6 (,,...KaK ObI TOCYIapCTBOM B TOCYHApPCTBE”).
http://www.civisbook.ru/files/File/Spinoza_P_tr.pdf

¢ Ciobanu, La granita..., p. 73.

¢ Stroia, Romdnii in confluenta europeand..., 2004, p. 186.

¢ Ciobanu, La granita..., p. 80-83 (eronat: ,,Salonski”; semnatura ,,JiBan CenyHckuit” — Hurmuza-
ki, SN, I, doc. 159, p. 336).
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amagesc cu independenta si mi-au spus in fata ca ar prefera sa se supund Rusiei
decat sa poarte jugul turcesc si sd asculte de greci, pe care nu-i pot suferi; dar, din
pécate, nu sunt uniti intre ei si isi fac unul altuia reprosuri”®.

Totusi, Consulatul a considerat sa apeleze in primul rand la viziunile antifa-
nariote ale boierimii autohtone si clerului ortodox. Aceasta activitate s-a desfasu-
rat, in fond, prin acceptarea plangerilor acestora referitoare la ,farddelegile” fa-
nariotilor, care erau transmise la Poarta prin intermediul reprezentantului diplo-
matic al Rusiei de la Constantinopol. In acest context vom prezenta informatia lui
Severin despre cele spuse in taina de o ,,persoana de vaza” (nmeHuras oco6a), al
cdrei nume nu este dat: poporul suferd de ,tatarii de aici” - nume dat domnului
si celorlalti greci —, care, ,,desi seceta prevesteste o sardcie cumplita a locuitorilor,
sug din ei, se poate spune, si ultimul sdnge” si ,,ne-au asemuit cu niste animale
pe care, cumparandu-le de la altii cu pret mare, folosesc toate mijloacele ca sd nu
ramana in pagubd™.

Una din doleantele boierimii moldovene, expuse consulului rus, era sa aiba
un reprezentant al tdrii la Petersburg, iar domnii sd nu mai aibd dreptul de a avea
pe langa ei greci din Fanar. Se dorea chiar sd se intdmple si un ,,mic rdzboi pentru
a se putea izbavi de asuprirea mahometana””. Ambasadorul Rusiei la Constan-
tinopol, I. Bulgakov, i-a scris, la 15/26 august 1783, lui I. Severin despre impo-
sibilitatea obtinerii dreptului de a fi reprezentate Moldova si Tara Romaneasca
la Petersburg, deoarece ,,prin aceasta s-ar distruge supusenia Moldovei fata de
Poartd” (cum yHuumoxcunoco 6ot noodarcmeo Mondasuu ITopme)®.

Mentionand multiplele plangeri ale boierilor catre Consulat, vom constata
cd, desi boierii si clerul erau scutiti de impozitele de stat, ei solicitau reducerea
volumului de dari ale populatiei impozabile. Prin aceastd actiune se urmaérea po-
sibilitatea de a mari cuantumul obligatiilor senioriale ale acestora. Consulii, la
randul lor, prin sustinerea acestor plangeri, doreau ca boierimea sd fie principalul
sprijin al puterii centrale, similar dvorenilor rusi. Aceste motive au constituit o
bazd pentru relatii de colaborare intre boierimea autohtona si Consulatul rus®.

In perioada de pana la Razboiul ruso-turc din 1787-1791 si apoi pana la
sfarsitul domniei Ecaterinei a IT-a (1796) situatia internationald raméanea tensio-
natd, fapt ce o determinase pe impérateasa si-si mobilizeze fortele pentru o noua
confruntare cu Imperiul Otoman. Deja in rescriptul sau din 19 ianuarie 1779,
Ecaterina a II-a ii consemna lui Stahiev ca: , Situatia noastrd actuald cu Poarta
Otomand este in esenta un fel de rdzboi tdcut, aproape la fel de impovérator si
neprofitabil precum unul real, motiv pentru care o politica rezonabila impune ca
acesta sd fie oprit cat mai curand posibil. Credem, si toatd Europa va recunoaste,

¢ ABIIPM, ®. KA, om. 69/1, 1. 27 (1784), 1. 30 (06.) (publ.: Hurmuzaki, SN, I, doc. 124, p. 274).

¢ Ibidem, 1. 215 (1797), mm. 98-99 (publ.: Hurmuzaki, SN, IV, anexa I la doc. 17, p. 84-85).

¢ Hurmuzaki, SN, I, doc. 103, p. 244.

¢ Ibidem, doc. 105, p. 247. Cf.: Ciobanu, La granita..., p. 162.

% Cf.: Dragnev, Tara Moldovei in epoca Luminilor..., 1999, p. 20 (darile cétre stat crescute ,,in detri-
mentul rentei senioriale”), 120.
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desigur, cd pentru aceasta ar fi fost suficient sa fortdm Poarta Otomana sa-l recu-
noasca pe Hanul Crimeii pe care l-am ridicat, ceea ce, prin urmare, nu-i poate fi
in niciun fel nici placut, nici util Portii””.

Aceasta situatie era perfect perceputa si de catre Poarta Otomana, care isi in-
tirea fortele militare in spatiul Nord-Pontic. In aceste circumstante, Consulatului
rus, din considerentele militare geostrategice, dictate de la Sankt Petersburg, i-a
revenit sarcina colectarii informatiilor cu privire la cerintele Portii prescrise Prin-
cipatelor Roméne in ceea ce priveste aprovizionarea cu materiale de constructii,
fortd de munca si provizii, care erau canalizate cétre principalele centre militare
otomane - in cetati si raiale.

Consulul I. Severin, incepand cu anul 1783, a adunat mai multe informa-
tii de acest gen, fiind ajutat ,,printr-o persoana incredintatd’, de vistiernicul De-
leanu-Cantacuzino si tatél sau, care fusese logofat — oameni loiali Rusiei, reiesind
din propriile afirmari, precum ca ,,sunt total credinciosi Curtii imparatesti”. Fa-
cand parte din anturajul domnului, ei cunosteau toate firmanele primite de la
Poartd despre aprovizionarea centrelor militare turcesti. In plus la aceste infor-
matii obtinute in mare taind la curtea domneasca, Deleanu-Cantacuzino punea la
dispozitia consulului rus si date despre situatia militara din cetatile turcesti de pe
Dunare, Nistru si de la gurile Niprului (Oceakov). Aceste informatii ei le transmi-
teau prin intermediul unei persoane de incredere — negustorul grec Zoto Panaio-
ti, iar pentru a evita deconspirarea, il implorau ,,aproape cu lacrimi” pe consulul
rus ca el sa péstreze in mare taind aceste legaturi secrete”’. Dorind sa pastreze
confidentialitatea si pentru a le proteja securitatea, I. Severin in corespondenta sa
diplomatica secretd (10.06.1783) mentionase cd de acum incolo nu le va nomi-
naliza numele - acestia urmand sa fie cifrati discret drept - ,,canalul intai” (,,n00
Haumenosanuem nepsozo kanana”)’>. Un important informator al rusilor era si
marele spatar Bals, care actiona prin intermediul oamenilor sai din cetati, fiind
numit in rapoartele secrete ale consulului Severin - ,,canalul al treilea™”.

Intr-o nota cu stiri din Bucuresti, din aprilie 1783, se mentionau obligatiile
Térii Romanesti si ale Moldovei, conform unor firmane recente ale sultanului.
Din Tara Romaneascd urmau si fie trimisi la Ismail 2 000 de lucratori si 1 000
la Oceakov; pe langa aceasta, trebuiau pregatite 8 000 de kile brailene, adica 74
000 de puduri de grau. Spre Oceakov urmau sa fie trimise 12 care cu carbune, 4
fierari, 4 lemnari si 8 pietrari’™.

La 13 aprilie aceluiasi an a mai fost cerutd expedierea la Ismail a 400 de caru-
te si 40 de tigani mesteri fierari, insotiti de serdarul Ionita. Se mai cereau 400 cai

7° Hukomait [lybposus, IIpucoedutnenue Kpoima k Poccuu. Peckpunmot, nucoma, pensyuu u 0oHe-
cenus, Cauxt-Iletep6ypr, 1887, T. 3 (1779-1780), c. 34.

7t ABIIPM, ®. I'K4, om. 69/1, 1. 12 (1783), 1. 86 (publ.: Hurmuzaki, SN, I, doc. 92, p. 229).

72 Ibidem.

7 Ouepku..., 1987, c. 332.

7 ABIIPM, ®. I'K4, om. 69/1, 1. 11 (1783), 1. 11 (publ.: Hurmuzaki, SN, I, doc. 85, p. 218-219).
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pentru deservirea artileriei, care urmau sa fie trimisi la Istanbul”>. Domnul Mol-
dovei mai trebuia si trimitd cate 500 oameni la Ismail si la Oceakov i, la cerinta,
lemn de constructii, faind, mult orz, din care cauzd, dupa cum se consemneazd in
aceastd misiva, tdranii au inceput sd fugd din sate’®. Pe langa aceasta, in afard de
berbecii trimisi anual la Istanbul urmau sa mai fie trimisi alti 30 000 la Oceakov””.
Tara Romaneasca trebuia sa dea 30 000 de cantare de posmagi pentru Isaccea, iar
Moldova - cate 40 000 pentru Oceakov si Bender si 30 000 pentru Hotin?.

In deservirea intereselor Rusiei in Tarile Romane, incd incepand din tim-
pul razboiului din 1768-1774, s-au inclus in mare parte reprezentantii clerului
bisericesc”. In anul 1787 A.A. Bezborodko i scria lui Severin ci ,,protopopul
Mihailo Strelbitki in timpul fostului rdzboi a demonstrat o strdduinta excelenta
fata de serviciu, si in multe cazuri importante a fost folosit /.../ Fapt pentru care i
se aloca de catre consulatul din Iasi o pensie de 300 ruble anual /.../, totodata, el
sa se poata folosi de tipografia din Iasi pentru a tipdri cérti in limbile rusd, greaca
si altele..”®0.

Astfel, in Principatele Romane se constituia treptat o bazd sociald a Impe-
riului Rus, persoane care nu numai cd sustineau interesele politice ale rusilor, ci
si participau activ in promovarea lor. Pe aceste forte se conta, la etapa cercetata,
in vederea unui nou razboi cu otomanii. lar in acest scop Consulatul cerea de
la domni informatii concrete despre veniturile Tarii, pentru a lua in consideratie
posibilitatea aportului economic al Principatelor Romane in caz de rizboi. In anul
1783 Severin ii comunica trimisului rus Bulgakov cd, dupé spusele domnului, ve-
nitul Moldovei era de 3 200 de pungi: 800 pentru agentii de la Poarta si slujbasii
tarii, tot atatea pentru domn, iar 1 600 pentru darurile dregatorilor Portii, tribut si
alte déri; tributul s-ar fi putut fixa la 300-400 de pungi. Memoriul anexat al dom-
nului dddea: miriul - 135 de pungi, darurile de bairam - aproape 160, richiabia
(rikabiyye, darurile banesti oferite anual sultanului si suitei sale)®! - 460 in trei ani
(80, 80 si 300), iar cererile vizirilor trecusera de 200 de pungi; se adaugau havale-
lele (zaherea, cherestea, repararea cetétilor)®.

Date mai sigure asupra veniturilor celor doua tari Consulatul a obtinut pen-
tru anul 1785: tabelele trimise de Severin la 21 martie 1786 cuprindeau darile

7> Ibidem, . 13 (publ.: Hurmuzaki, SN, I, doc. 89, p. 223-224).

76 Ibidem, 1. 13 (verso).

77 Ibidem, 1. 14 (verso).

7% Ibidem, . 15; Un cantar = 3,5 puduri.

7 Cf.: Vlad Mischevca, Mitropoliti sub escortd (Pagini din istoria Razboiului ruso-turc: 1806-1812),
in: ,Limba Romand’, 2024, nr. 5-6, p. 193-204.

80 ABITIPM, ®. I'K4, om. 69/1, 1. 69, n. 21.

81 Valeriu Veliman, Relatiile romdano-otomane (1711-1821). Documente turcesti, Bucuresti, 1984,
p. 773 (glosar: ,rikdbiyye — daruri banesti oferite anual sultanului si celor din suita sa de cétre
domnii T4rii Romanesti si Moldovei; darea pentru scara de sa”). (In continuare: Veliman, Rela-
tiile romano-otomane..., 1984)

8 ABIIPM, ®. KA, om. 69/1, 1. 13 (1783), 1. 101-104 (publ.: Hurmuzaki, SN, I, doc. 93 si anexa,
p. 230-232).
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si arenzile fiecarei tari. Pentru Moldova ele dddeau 1 574 092 de piastri si 98 de
aspri (cu veniturile Doamnei - 1 592 592), pentru Tara Romaneasca - 3 350 770
de piastri; capitatia se strangea aici de la 60 de mii de suflete®.

Consulatul rus monitoriza, de asemenea, activititile economice in Principate
ale tarilor concurente, indeosebi ale Austriei. In 1782 ambasadorul Bulgakov i-a
cerut lui Laskariov sd urmdreascd activitatea negustorului austriac Willeshofen
care ,intentiona sa dezvolte practica comertului pe Dunare, aducand marfuri de
la Viena la Galati, unde erau incarcate pe vase turcesti sau ale noastre si transpor-
tate la Herson”. Willeshofen transporta fier si otgoane, funii (franghii). Bulgakov
ii cerea lui Laskariov sd obtind de la Poarta un firman pentru ca in toate porturile
Basarabiei vasele negustoresti din Rusia, spre deosebire de cele ale altor téri, sa
aibd o trecere libera, fapt despre care el intentiona sa informeze Viena™.

Documentele referitoare la perioada domniei Ecaterinei a II-a in anii de
dupa Pacea de la Iasi, din anii 1792-1796, sunt marcate de activitati care preves-
teau conturarea unei noi conflagratii ruso-otomane. In fata amenintirii expan-
siunii franceze in Balcani, ambasadorul rus a primit ordin sa sldbeasca influenta
franceza la Constantinopol si sa prevind razboiul care se contura intre Turcia si
Austria. Dupa finalizarea misiunii diplomatice a lui M.I. Kutuzov in Constantino-
pol (primavara 1793 - februarie 1794), Colegiul de Afaceri Externe sub patronajul
lui A.A. Bezborodko 1-a numit la 30 noiembrie 1793, pe nepotul sau — V.P. Kociu-
bei in calitate de trimis extraordinar si ministru plenipotentiar al Rusiei pe langa
Poarta Otomana®. Acesta a sosit la Constantinopol pe 20 februarie 1794 si, dupa
acreditare, a inceput sa-si indeplineasca atributiile®.

In aceastd perioadd Consulatul Rus prezenta sistematic vicecancelarului
AL Osterman informatii concrete despre volumul de produse vandute Portii la
preturi fixe. Concomitent, Consulatul, prin intermediul persoanelor loiale si de
incredere, obtinea date despre consolidarea fortei militare in cetatile otomane.
Intr-o astfel de misivd informativa, din 2 februarie 1795, considerati de diplo-
matia rusd ca fiind una de importanta strategicd, Severin ii comunica generalului
Rumeantev ca domnul Moldovei a primit firman de la sultan pentru ca in vara
urmatoare cetétile Ackerman si Chilia sé fie reparate, pregatind din timp lemn si
oameni lucratori, la Bender sa fie trimise care cu faind din depozitele de la Iasi, iar
la Galati sé fie aduse 30 000 de cantare de pesmeti (posmagi)®.

La 30 martie 1796 Severin din nou se adreseaza lui Rumeantev si contribuie
la importul cerealelor de pe teritoriul Imperiului Rus, deoarece in urma livrari-
lor produselor agricole cétre Poarta — ,,multi oameni mor de foame”. Situatia s-a

8 Ibidem, m. 54 (1786), m1. 58-61 (publ.: Hurmuzaki, SN, I, doc. 163, anexele I-I1, p. 341-344).

8 Tbidem, g. 7 (1782), 1. 22; pentru casa comerciald Willeshofen: CSTR, vol. X, partea I, 2000, p.
549-550.

% ABIIPJ, ®oup, ,,CHomenus Poccuu ¢ Typuueit’, on. 89/8, 1. 767, . 3-4; . 792, 1. 5-6.

8 Poccust u Espona 6 XVIII eexe (Typyus, Kpom, Ipysus, Ilseyus) https://idd.mid.ru/informational
materials/rossiya-i-evropa-v-xviii-veke-turtsiya-krym-gruziya-shvetsiya/

8 ABIIPM, ®. KA, om. 69/1, 1. 192, 11. 2.
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agravat catre luna august a aceluiasi an, cand epidemia de ciuma a cuprins
mai multe tinuturi / judete din Moldova si Tara Romaneascd®. Pentru a con-
tribui la atragerea populatiei locale de partea Rusiei, aceasta solicitare a fost
satisfacutd — cerealele fiind cumparate in regiunea Bratlav din Ucraina®.

De mare importantd in toatd aceastad perioada a fost sprijinul acordat de San-
kt-Petersburg stramutarii populatiei din Moldova in posesiunile rusesti, prin ur-
mare, consulul general de la Iasi a primit ordin sa ofere tot ajutorul posibil colonis-
tilor si s@ mijloceasca pe langa autoritdtile locale pentru cei care doreau sd se mute
pe pamanturile nou dobandite din regiunea nordicd a Marii Negre. Poarta Oto-
mand si, prin ordinul acesteia, domnii Principatelor, desigur, au impiedicat o astfel
de migratie in masa, pentru a nu pierde contribuabili si pentru a nu contribui la
cresterea resurselor materiale si umane ale Rusiei. Ivan Severin a relatat ca isprav-
nicii moldoveni ingreunau plecarea localnicilor si rareori permiteau plecarea cui-
va din tinuturi®. in acesti ani, mai ales dupa anexarea Crimeii (1783), Consulatul
rus se ocupa cu organizarea emigrarii moldovenilor in teritoriile Nord-Pontice,
incluse in componenta Imperiului Rus, acestia fiind atrasi, in primul rand, de pri-
vilegiile fiscale. Concomitent, un alt val de imigranti venea de peste Dunare si din
judetele din sudul Térii Romanesti, asezdndu-se in tinuturile Covurlui si Galati.

in legatura cu aceasta, despre ,,noile intrigi rusesti’, diplomatii austrieci rela-
tau din Pera (Constantinopol) la Viena, la 25 aprilie 1792: ,,Rusia, Monsenior, se
pregiteste sd profite la maximum de teritoriile cucerite din stinga Nistrului. Se
spune ca aceastd tard va lua numele de Noua Moldavie, ca va fi populata de emi-
granti de toate clasele, cd va fi constituita si guvernatd ca un Principat grecesc, ca
fugarul Alexandru Mavrocordat (Firaris — N.N.) ii va fi Gospodar; ca va avea o
Curte dupa modelul celor ale domnilor Tarii Romanesti si Moldovei, un Vistier,
un Spdtar, un Aga, un Postelnic etc. Se adauga ca aceste ultime imprejurari sunt
folosite pentru a depopula complet Moldova, iar emisarii rusi lucreazd pana la
Constantinopol pentru a angaja greci, chiar si din nobilimea Fanarului, si ca fa-
milii foarte distinse sunt deja hotarate sa mearga sa se stabileascd acolo™".

Odata cu urcarea pe tron a lui Pavel I (6.X1.1796) in raporturile ruso-oto-
mane are loc o destindere a situatiei extrem de incordate, ce se crease citre anii
1795-1796, cand Curtea de la St. Petersburg preconiza si inceapd un nou razboi
cu Poarta. Astfel cd vestea succesiunii la tronul rus a fost primita cu bucurie in ca-
pitala Imperiului Otoman, deoarece chiar se credea cd, precum precizau astrologii
turci, atata timp, cat la carma tarii va sta Pavel I - intre Rusia si Turcia se va men-
tine pacea®. Noul impdrat acordd o atentie deosebita politicii sale Orientale. La

8 Ibidem, 1. 195, n. 17.

8 Ibidem, gm. 181, 1. 194.

% Ouepxu..., 1987, c. 369.

8 Gh. Duzinchevici, Documente din arhive polone relative la istoria romdanilor (secolele XVI-XIX),
Vilenii-de-Munte: Asezdmantul Tipografic ,,Datina Romaneasca’, 1935, p. 34.

2 T. A. Knettnman, Pyccko-mypeuyxuii coto3 1799 e., in: ,Jloknansl 1 cOOOIeHNA UCTOPUIECKOro da-

kynbrera MI'Y” Boim. 111, M., 1945, c. 14-15. (In continuare: Kneitnman, Pyccko-mypeyxuii cot03...)
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26 februarie 1797 el a semnat un decret al Colegiului de Afaceri Externe privind
crearea unui Departament asiatic in cadrul Colegiului ,,pentru administrarea afa-
cerilor privind popoarele asiatice”. Acesta a fost fondat din initiativa diplomatului
orientalist Serghei Laskariov, cel care a fost consul in Principatele Roméne, de-
venit primul sef al acestui nou departament. S-a stabilit o impartire a afacerilor
diplomatice in Departamentul asiatic: in Departamentul I, era o directie aparte

»masd” - cmon) responsabila de afacerile Turciei, Moldovei, Térii Romanesti,
Greciei si Serbiei, iar celalalt includea: ,Persia, Georgia, Caucazul, Cercasienii,
Abhazia™?. In cele ce urmeazi ne vom opri mai detailat asupra schimbrilor pro-
duse in cadrul Problemei Orientale, care au determinat specificul evolutiei acti-
vitatii consulatelor in aceasta perioada.

Pavel I, in politica sa externa, a incercat sd revina la tactica traditionald de
neutralitate a Rusiei din anii 60-80 ai sec. XVIII fatd de rivalitatea anglo-fran-
cezd, valorificand, in acelasi timp, pe deplin tendintele de pace manifestate de
Poarta Otomana®. Aceste schimbadri pozitive in raporturile ruso-otomane au fost
pregitite in mare parte, de asemenea, si de activitatea ambasadorului rus la Con-
stantinopol V.P. Kociubei (1793-1798), caruia turcii i-au adus elogii, daruindu-i
cadouri scumpe la sfarsitul misiunii sale diplomatice.

Apropierea ruso-otomand de la sfarsitul secolului XVIII, aparent iesitd din
comun fata de relatiile ,traditional” ostile dintre ambele imperii, i-a uimit mult
pe contemporani, avandu-si explicatia, atat in evolutia conjuncturii internationa-
le, cat si in situatia internd a Rusiei si Portii Otomane.

In urma impartirii definitive a Poloniei la 24 octombrie 1795 de cétre Rusia,
Prusia si Austria, Poarta primise o loviturd considerabila din partea monarhi-
ilor europene. Rivalii otomanilor se intdreau si mai mult, iar interesele turcilor
erau lezate si de catre Franta republicand. Prin Tratatul de la Campo-Formio (17
octombrie 1797; astdzi Campoformido, d’'Udine), Venetia, cucerita de generalul
Bonaparte, trecea in posesia Austriei (art. VI), iar starea de incordare franco-oto-
mana culmina prin Expeditia egipteand (1798).

In contextul impartirilor Poloniei (1793-1795), otomanii au cutat si nu-
measca la cirma avanpostului la Nord de Dunare o persoana de incredere sila 6
mai 1795 Alexandru Callimachi, ,.care aspira de mult timp” la aceasta domnie,
primea caftanul domnesc al Moldovei, in semn de recunostinta pentru serviciul
lung si fidel in calitatea sa de dragoman®.

Sub Alexandru Callimachi, consulul general I. Severin si-a pastrat o pozitie
»het avantajoasd” fatd de agentii austriac si francez, atat in raporturile cu bo-
ierimea ieseana, cat si cu domnul, intemeiata pe avantajele dobandite de Rusia
prin tratatele cu Poarta. Potrivit rapoartelor agentului austriac I. Timoni, Severin
% Keccennbpennep, Xpouuxa..., c. 180.

% A. II. baxxoBa, Buewnsasa nonumuxa Ilaena I, in: Vicmopus enewneii nonumuxu Poccuu. Bex
XVIII (om CesepHoti 6otitbt 00 60tin Poccuu npomue Hanoneona), M., 1998, c. 139-167.

% Hurmuzaki, Documente..., IX/2, Bucuresti, 1899, nr. CCCXXXII-CCCXXXIII, p. 276-277; Ni-
colae Torga, Documente privitoare la familia Callimachi, I, Bucuresti, 1902, p. 5, 38.
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reusise sa fie admis la dezbaterile Divanului domnesc asupra unor chestiuni ce
interesau Rusia (de pilda, reorganizarea postei), invocand stipulatiile tratatelor
ruso-turce de la Kuciuk-Kainargi pana la cel de la Iasi, si se folosea ca mijlocitor
de boierul Manolache Bals, intrat in serviciul Rusiei cu gradul de colonel. Tot el a
obtinut de la domn autorizatia de a instala la Galati un comisar pentru apararea
intereselor negustorilor rusi si de a infiinta o postd intre lasi si portul dunarean,
iar pentru urgentarea trimiterii ,,dezertorilor” rusi a cerut si a primit fonduri des-
tinate coruperii ispravnicilor si a altor dregatori®. Pretentia nu era noud: inca
despre Laskariov N. Iorga scria ca ,,pretindea sd asiste la sedintele Divanului si l-a
facut pe voievod sd simta bine cd acest vecin este un stapan””.

Politica externa activa imperiala a Rusiei in Sud-Estul Europei era deter-
minata (de altfel, ca si in alte directii) nu doar de factorii de ordin economic
si strategici, dar si de situatia politicd internd. Tarismul urmdrea prin succesele
politicii externe sa destindd atmosfera incordata din interiorul imperiului. Catre
finele secolului XVIII, cand in Europa luminilor derula procesul instaldrii noilor
raporturi burgheze, Rusia continua sa ramana un stat autocrat, in care dominau
raporturile medievale. In situatia cAnd Revolutia francezi a zdruncinat din te-
melie continentul european, absolutismul rus s-a pomenit incapabil de a rezolva
sarcinile politice de ordin extern si intern, ce stiteau in fata Imperiului, bazén-
du-se pe mijloacele sistemului relatiilor politice, economice si sociale constituite
pe principiile privilegiilor nobilimii (dvorenilor).

O concludentd relatare despre problemele interne ale Portii Otomane din
acea perioadd ne-a lasat-o istoriograful oficial al Imperiului Otoman, Ahmed
Asim (1755-1819), care scria ca: ,,...partea Vidinului trecuse sub stapanirea lui
Pazvantoglu, tinuturile Sumlei si Rusciucului - in mainile lui Tirsiniklioglu, par-
tile Serresului - in méinile lui Ismail bei, partile Albaniei si Moreei incdpusera in
mainile lui Ali pasa, iar tinuturile Adrianopolei trecusera in mainile lui Dagdevi-
renoglu, la Silistra devenise stdpan Yilikoglu, partile Brailei trecusera sub stapani-
rea nazirului de acolo - Ahmed aga. De asemenea, si alte orase si targuri trecusera
sub stdpdnirea a cate unui uzurpator puternic..”®. Opozitia antiguvernamentala
de pe teritoriul Turciei europene a crescut cétre sfarsitul sec. XVIII atat de mult,
incét cu acesti rebeli trebuiau si se confrunte si cabinetele marilor puteri (Austria,
Franta, Rusia) care, promovéandu-si propria politica la adresa Imperiului Otoman,
erau nevoite sa ia in consideratie si pozitia pasalelor si aianilor puternici®.

% Ciobanu, La granita..., p. 108-109, 117-118 (dupa rapoartele agentului austriac I. Timoni: Iorga,

Documente privitoare la familia Callimachi, 1, p. 47-48, 55, 74, 84).

Torga, Histoire des relations..., 1917, p. 194 (« Il traita les bofars comme des chiens, prétendit as-
sister aux séances du Divan et fit bien sentir au Voévode que ce voisin est un maitre »); cf.: Stroia,
Politica expansionistd..., 1992, p. 46.

% Ahmed Asim, Tarih, in: Cronici turcesti privind Tirile Romane. Extrase, 111, ed. M. A. Mehmet,
Bucuresti, 1980, p. 424.

B. I1. Ipaues, Bankanckue énadenus Ocmarickoii umnepuu na py6exce XVIII-XIX es. (Buympen-
Hee nosoiceHUe, NPeOnoCvLINKY HAUUOHATLHO-0C60600UmenvHbLX 08uxcenutl), M., 1990, c. 66-67.
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La rascrucea secolelor XVIII-XIX, in urma procesului de descentralizare a
autoritatii Portii si a crizei multilaterale a sistemului sdu militar, administrativ si
economic, otomanii au fost nevoiti sa-si reconsidere strategia, trecand de la ofen-
siva la defensiva, iar odata cu aceasta si linia politica vizand tactica diplomatica'®.

In anii 1797-1798 Franta a demarat infiptuirea programului siu de expansi-
une teritoriald, numit mediteranean'®'. La 12 aprilie 1798, Bonaparte primi misi-
unea de a ocupa Egiptul si a extinde dominatia franceza in Orientul Apropiat. La
8 (19) mai 1798 flota franceza porneste din Toulon spre Egipt, la 31 mai (12 iunie)
cucereste insula Malta, iar la 20 iunie (1 iulie) debarci la Alexandria.

Drept consecinta directa a acestor ostilitati franco-otomane, a urmat aresta-
rea de cétre turci a consulilor Frantei si suspendarea pentru mai bine de patru ani
a existentei consulatelor franceze din Principatele Roméane (1798-1803)'.

Situatia grava a Imperiului Otoman impunea necesitatea cautarii unor aliati
de nadejde pentru a putea riposta francezilor. Otomanii puteau apela la acel mo-
ment practic doar la cateva mari puteri europene: Marea Britanie, Rusia, Austria
si Prusia. Fatd de Austria, insd, Poarta avea (si nu fard temei) o atitudine plina de
neincredere. Iar politica Prusiei fata de turci era destul de duplicitard, deoarece
Friedrich Wilhelm II se straduia sd nu-si lege mainile cu o aliantd pruso-otoma-
nd, ca sa nu provoace nemultumirea Rusiei. Berlinul urmarea, totodata, sd nu
indeparteze Poarta'®. Reiesind din aceste raporturi internationale, Poarta Oto-
mand, indatd dupé debarcarea lui Bonaparte in Egipt, a inceput sa duca tratative
cu Rusia si Marea Britanie.

Dupa biograful sau, Ep. Stamatiadi, anume Constantin Al. Ypsilanti, in calita-
tea sa de mare dragoman al Portii (1796-1799), apoi domn al Moldovei (1799-1801;
de facto si in 1807) si al Tarii Roménesti (1802-1806, 1807), ,,a convins-o si forme-
ze tripla alianta cu Anglia si Rusia, care, micsorand puterea francezilor in Orient, a
zguduit guvernul lor™*. Astfel, o consecinta imediata a Expeditiei egiptene (1798)
a fost Tratatul de aliantd ruso-otoman, semnat la 23 decembrie 1798 (3 ianuarie
1799), numit de insisi diplomatii rusi drept ,,0 afacere nemaipomenita”.

Tratatul de aliantd ruso-turc a fost semnat pe o perioada de 8 ani; Anglia a
incheiat cu Poarta un tratat de aliantd deosebit, la 5 ianuarie 1799, astfel incat
»tripla aliantd” era, de fapt, un sistem de tratate bilaterale. In articolele de bazi ale
tratatului, partile au definit ca obiectiv comun pastrarea integritdtii posesiunilor
lor si a posesiunilor aliatilor lor, asigurarea securitatii, pacii si echilibrului poli-

1% Veliman, Relatiile romdno-otomane..., 1984, p. 8.

11 Vezi: A. M. Cranucnasckast, Pyccko-anenuiickue omHowenusi u npobnemuvl Cpedu3eMHOMOPbS
(1798-1807), M., 1962.

192 Otetea, Infiintarea consulatelor..., p. 337, 341.

1% Johann Wilhelm Zinkeisen, Geschichte des Osmanischen Reiches in Europa. VII, Gotha, 1863, p.
20-21.

1% Ep. Stamatiadi, Biografiile Marilor Dragomani (interpreti) greci din Imperiul Otoman, trad. C. Er-
biceanu, Bucuresti, 1897, p. 89 (ed. Cluj-Napoca, 2016, p. 107-108); orig.: Enap. I. Zrapatiddov,
Bioypagior twv EAAjvwy Meyddwv Aepunvéwy tov OBwuavikotv Kpdtovs, Abnvnot, 1865, o.
152-153.
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tic intre puteri, precum si contracararea planurilor de cucerire ale Frantei. Ins4,
cele mai semnificative obligatii ale pértilor erau continute in articolele secrete ale
tratatului. Unul dintre acestea stabilise cd Rusia promitea sa ajute Turcia in lupta
impotriva Frantei - in special, sd trimitd o escadra de 6 vase de linie si 6 fregate
pentru a-si ajuta aliatul, iar intretinerea escadrilei rusesti a fost incredintatd Tur-
ciei. Conform unui alt articol secret, Rusia a primit pentru prima data dreptul
oficial de a-si trece liber flota militara prin Stramtorile Mérii Negre — din Ma-
rea Neagra in Marea Mediterand si inapoi (in special, s-a stipulat ca Stramtoarea
Constantinopolului ,este deschisa navelor rusesti doar in acest caz, in timp ce
pentru toate celelalte natiuni, fara exceptie, intrarea in Marea Neagra va fi inchi-
sa”). Tratatul, semnat la sfarsitul anului 1798 (pe stil nou - 3 ianuarie 1799)'* la
Constantinopol, prevedea acordarea ajutorului militar de catre Rusia Imperiului
Otoman in caz, dacd Franta va intreprinde vreo actiune ostild la adresa celei din
urma (art. 6). De mentionat ca in ,actul special” aditional, care trebuia sa fie
cunoscut doar partilor contractante, se preconiza sustinerea militara a turcilor
cu un corp de infanterie rusa, ce trebuia sa fie aprovizionat de cétre turcii insisi,
incepand din ziua trecerii acestuia pe malul drept al Nistrului. Moment destul
de ,,original’, deoarece pana atunci inca nu fusesera savarsite actiuni militare ale
armatei ruse pe teritoriul Principatelor, in timpul cdrora acestea sa fi fost intreti-
nute de otomani. Urmatorul tratat de aliantd ruso-turc a fost semnat in toamna
anului 1805 - alianta ulterior incalcatd flagrant de Imperiul Rus, care a invadat
Principatul Moldovei in noiembrie 1806.

Putem constata, astfel, cd alianta ruso-otomana a constituit incununarea noii
politici promovate de Imperiul Rusiei dupa Pacea de la Iasi. Mai intai din necesita-
te, in timpul ultimilor ani ai domniei Ecaterinei I, apoi, din principiu, pe timpul
domniei lui Pavel I, Rusia a renuntat la politica agresivdi din perioada precedenta
pentru a o substitui prin cea de influentd.

Sub incidenta intdririi si extinderii (atat teritorial, cat si ideologic) a noului
stat modern francez — Pavel I a ridicat la rang de principiu politic ,ideea lui Mon-
tesquieu despre avantajul unui vecin slab”, Rusia a renuntat temporar la gandul de
a-si largi hotarele pe seama Imperiului Otoman, considerind, la acea etapa, ca
»turcii erau vecinii cei mai comozi din pricina slabiciunii lor™.

Privite sub acest punct de vedere, starea raporturilor ruso-otomane din
aceastd perioada si, in special, Tratatul de aliantd din 1798 (1799)'”, explica de ce
Rusia nu abordase oficial, catre sfarsitul sec. XVIII, posibilitatea schimbarii statu-
tului Principatelor Romane, in vederea anexarii lor. Extinderea influentei sale in
acest spatiu al supusilor crestini din cadrul Imperiului Otoman, ca si in anii pre-

15 TIC3PM, 1. 25, Ne 18797, c. 500-502; Recueil dactes internationaux de 'Empire Ottoman, éd.
G. Noradounghian, vol. 2, Paris, 1900, nr. 7-8, p. 24-31; Cranucnasckas, Pyccko-anenuiickue
omHoueHus..., 1962, c. 99.

19 Andrei Otetea, Scrieri istorice alese, Cluj-Napoca, 1980, p. 160.

107 Cf.: KneitumaH, Pyccko-mypeuyxuii cot3..., ¢. 17;]. C. Hurewitz, Russia and the Turkish Straits: A
Revaluation of the Origins of the Problem, in: ,World Politics”, 14, 1962, nr. 4, p. 605-632.
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cedenti, i-a servit drept pretext pentru interventia in treburile balcanice. La etapa
data, atat timp cét se promova o politica de menajare a Portii si de mentinere pre-
ponderenta a influentei rusesti in sud-estul Europei, Rusia abandonase temporar
politica sa anexionista. Reusind sa obtina, totodatd, pe cale pasnica (diplomaticd)
multe din telurile la care tindea pe tot parcursul secolului al XVIII-lea.

Durata scurtd a aliantelor ruso-otomane (1799, 1805) se explica, pe de o parte,
prin faptul cd otomanii n-au putut sa se distanteze de suspiciunea ,traditionald”
fatd de Rusia, alimentata din plin de catre francezi si argumentata in practica prin
planurile privind partajul Imperiului Otoman (ursite de catre Curtea de la St. Pe-
tersburg), iar pe de alta parte, prin insesi politica inconsecventd a ,,aliatului” nordic
(care a oscilat permanent intre cele doud tendinte ale diferitelor curente politice -
de a mentine integritatea Imperiului Semilunii sau de a-i imparti posesiunile lui).
Tentativele Rusiei de a se amesteca in treburile interne ale Imperiului Otoman,
tendinta de a transforma alianta intr-un fel de protectorat (la Paris crezindu-se,
catre 1798 ca, Turcia e pe cale de a deveni o provincie ruseascd)'®, dar mai ales pla-
nurile agresive ale tarismului in sud-estul Europei, nu puteau sa nu determine, mai
devreme sau mai tirziu, rabufnirea unei noi crize in cadrul Problemei Orientale.

Balcanii si Stramtorile au devenit catre sfarsitul sec. XVIII doua laturi ale unei
si aceleasi chestiuni: primii erau necesari Rusiei pentru avansarea in directia Stram-
torilor, iar acestea din urma — pentru dominarea in Sud-Estul Europei. Totodat, ex-
tinderea influentei politice a tarismului in aceasta zona era direct proportionald cu
rezistenta internationald politico-diplomaticé din partea marilor puteri occidentale.

Relatiile Imperiului Rus cu Principatele Romane in anii domniei lui Pavel I,
ca si in perioada precedentd, s-au desfasurat in cadrul Problemei Orientale, insa
sub influenta acelor schimbari care s-au produs in evolutia relatiilor internationa-
le in perioada respectivé pe continentul european. Astfel, de la ocuparea tronului
de citre Pavel I si pana la ruperea relatiilor Portii cu Franta existau suspiciuni in
privinta intentiilor urmdrite de fiecare parte in sfera colaborarii ruso-otomane.
Poarta il mentinea domn al Moldovei pe Alexandru Callimachi (1795-1799), un
adept al Frantei, care impunea populatia la déri sporite, vinzand graul in Impe-
riul Otoman si provocand foamete in tara. Intr-o noti informativi a consulului
Severin, din anul 1797, se mentiona cé de sarbéatori domnul a déruit membrilor
Divanului 25 000 de piastri, pentru ca ei s nu se opuna introducerii unui nou
impozit, asa numita ,,ajutorinta”, in volum de 150 000 piastri pe an'®. In martie
1799 consulatului i-au fost predate doua jalbe ale locuitorilor Moldovei. Prima,
»Plangere a tot ticdlosului pamant si a Tarii Moldovei”, cerea ca ministrul Rusiei
la Poarta sa arate ,jafurile, apucirile si chipurile cu care aceste se fac de catre
randuitii domni si boierii greci”''’. A doua, din 1 martie, adresata mitropolitului

1% Hurmuzaki, Supl. 1/2, p. 197.

19 ABITPJ, ®. IT'KA, om. 69/1, 1. 226, 1. 3.

10 Tbidem, g. 260 (1799), /1. 25-26; textul romanesc: Al. Vianu, Manifestdri antifanariote in Mol-
dova la sfarsitul sec. al XVIII-lea, in: ,,Studii. Revistd de istorie”, XV, 1962, nr. 4, p. 923-924;
Ouepxu..., 1987, c. 361.
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si boierilor pamanteni si aruncata la casele lor, ii avertiza cd, dacd nu vor pune
lucrurile la cale, ,hotdrarea noastrd, la care deznadédjduirea ne-o aduce, ne sileste
a face asupra voastra rasplétirea cuviincioasd (macar desi sunteti de un neam cu
noi)... Si sa nu ziceti cd nu v-am instiintat™!'.

Tot atunci, in conditiile aliantei ruso-otomane, Poarta 1-a inlocuit pe Calli-
machi cu Constantin Ypsilanti — un adept al Rusiei. Callimachi si-a primit firmanul
de mazilire la 22 martie 1799, la patru zile dupa moartea consulului I. Severin; dupa
o informatie a agentului austriac Schilling, el insusi ceruse mazilirea, invocand var-
sta inaintata''.

In anii 1799-1801 Consulatul se implicd plenar in activititi care aprofundau
protectoratul rus in Principate, colaborand cu boierimea locala, nemultumita de
impozitele insuportabile la care era supusa taranimea dependenta, ceea ce nu le
permitea boierilor sd mareasca, la randul lor, renta funciara'®.

Consulatul a urmadrit si sistemul dérilor, pe baza socotelilor vistieriilor Prin-
cipatelor. Dupa tabelele trimise de Severin la 13 martie 1798, venitul Moldovei de
la 1 aprilie 1797 la 1 aprilie 1798 a fost de 2 766 500 de piastri, iar al Térii Roma-
nesti pe anul 1797 — de 4 903 000, la care se addugau 750 000 luati de noul domn
C. Hangerli in ianuarie 1798 (in total 5 653 000)''*. In 1798 Hangerli a strans in
Tara Roméneasca 4 617 000 de piastri din dérile obisnuite si inca 6 706 000 din
cele extraordinare - in total 11 323 000'%. In 1799 veniturile T4rii Roméanesti au
fost de 3 929 000 de piastri, iar ale Moldovei — de 2 658 592''°.

Obligatiile Principatelor fatd de Poarta nu s-au redus, multe dintre acestea
schimbandu-si insa directia. Incd in 1798 sultanul i poruncise domnului Moldovei
sd trimita seraschierului ostirilor sale, care asediau rebelii din Vidin, 75 000 de pias-
tri peste haraci'”. In plus, domnul urma s trimita o cantitate suficienta de boi si ber-
beci, precum si 3 000 de lucratori, pe langd cele 1 500 de care cu boi deja trimise'.

La 13 iulie 1800 Pavel I 1-a numit consul general al Rusiei in ,,Moldova, Tara
Romaneascad si Basarabia”, cu resedinta la Iasi, pe V.E. Malinovski'??, caruia i s-au
scris Instructiunile Colegiului de stat pentru comert al Rusiei abia la 12 ianuarie
1801'*. La inceputul anului 1801 la Iasi a sosit beratul si firmanul Portii despre
numirea oficiald a noului consul general'?'. Rebeliunea pasalei de Vidin era atunci
in desfasurare, iar la 23 ianuarie 1801 domnul Moldovei, Constantin Ypsilanti

" Ibidem, 1. 28; Vianu, Manifestdri antifanariote..., p. 924-925.

12 Ciobanu, La granita..., p. 124; Iorga, Introducere..., Hurmuzaki, X, p. XXIX, nota 2.

3 Dragnev, Tara Moldovei in epoca Luminilor, 1999, p. 120.

"4 ABITPU, ®. I'KA, om. 69/1, 1. 236 (1798), 1. 35-37 (publ.: Hurmuzaki, SN, IV, doc. 50, p. 142-
143).

> Ibidem, m. 260 (1799), . 6-7 (publ.: Hurmuzaki, SN, IV, doc. 100, p. 216-217).

¢ Ibidem, i.289 (1800), 1. 56-57 (publ.: Hurmuzaki, SN, IV, doc. 151, anexa I, si doc. 152, p. 280-281).

17 Tbidem, . 235, 1. 38-39.

8 Tbidem, 1. 29.

"9 Hurmuzaki, SN, IV, doc. 161, p. 289.

? Tbidem, doc. 178, p. 305-307.

! Tbidem, doc. 183, p. 311.
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(1799-1801)'*, a primit ordin de la Poarta sd alcatuiasca o formatiune militara
din 6 000 ostasi (,,din albanezi si bulgari”) si sa-i trimitd inarmati in Tara Ro-
méneascd pentru a lupta cu rebelii lui Pazvantoglu'®. Alianta ruso-otomana nu
adusese, asadar, reducerea asteptata a obligatiilor Principatelor fatd de Poarta.
Domnul, care cu putin succes a putut aduna doar cdteva sute de oameni in aceastd
oaste'*, a adus argumente despre imposibilitatea organizarii unei asemenea uni-
tati militare, fiind sustinut si de Malinovski, care vedea in aceasta actiune costisi-
toare (inclusiv, a obligatiei domnului Valahiei de a organiza o oaste de 15 000 de
oameni impotriva razvratitului de la Vidin) o incalcare a statutului Principatelor
in componenta Imperiului Otoman'*.

Potrivit datelor centralizate de consulatul general de la Iasi, suma totald a darilor
a crescut, dela 1800 la 1801, in Tara Roméneasca de la 3 334 000 la 7 685 000 de pias-
tri, iar in Moldova de la 3 425 000 la 4 347 000 de piastri'®. La 29 mai (10 iunie) 1802
consulul general V. E Malinovski scria la Petersburg ca ,,locuitorii de aici nu pot sa-si
pund nidejdea in siguranta lor altfel decat prin sunetul armelor rusesti”'?’. In vara
aceluiasi an, cand cetele lui Pazvantoglu ocupasera aproape jumadtate din Tara Roma-
neascd, Malinovski a fost insdrcinat sa trateze cu acesta retragerea lor, avertizandu-1
ca, altfel, Rusia va fi silita sa-si introduca trupele in Principat, si sa le faca domnilor
reprezentari asupra ddrilor si angaralelor excesive luate de la populatie'*.

Alexandru I, devenind in 1801 impdrat al Rusiei, a continuat initial politica
de aliantd cu Imperiul Otoman. Bazandu-se pe loialitatea boierimii autohtone
din Principatele Romane si pe cererile acesteia catre Poartd ca domnii sa nu mai
fie schimbati des, diplomatii rusi au reusit sd obtind perfectarea statutului Prin-
cipatelor prin emiterea de catre sultan a Hatiserifului din 1802'*, care stabilea un
12 Bhavt MiokePka, O yyepovas Kwvotavtivos Yyndavrng (1760-1816), @ecoalovikn: ASedpwv

Kvpraxidn, 2008, o. 132-133.
2 Hurmuzaki, SN, IV, doc. 183, p. 311; ABIIPY, ®. I'’KA (1801), n. 1, n. 7; Ouepku..., 1987, c. 374.
124 Hurmuzaki, SN, IV, doc. 179, p. 308.
123 ABITPH, ®. Inasnviii apxus, 1-9, 1801-1802, 1. 4, 1. 5 (publ.: Hurmuzaki, SN, IV, doc. 183, p.
311); Ouepku..., 1987, c. 374.

126 T. H. Censx, Pyccko-mypeuyxoe coenauienue 1802 e. o JJynatickux kHsaxcecmeax, in: ,,Borpocsr

ucropun’, 1961, Ne 12, c. 196 (dupa ABIIP, ¢. ,,Jenkoncynbcrso B Sccax’, 1802, i. 22, . 10-12)
(In continuare: Censx, Pyccko-mypeuxoe coenawenue..., 1961); cf.: Marian Stroia, Promulgarea
de cdtre Poartd a hatiserifurilor din septembrie 1802. Actiunea Rusiei, in: ,Revista istoricd’, V,
1994, nr. 7-8, p. 714 (In continuare: Stroia, Promulgarea... hatiserifurilor..., 1994).

127 Censax, Pyccko-mypeyxoe coenauterue..., 1961, c. 196 (dupda ABIIP, ¢. ,[enkoHcynbcTBO B Sc-
cax’, 1802 ., ;1. 22, /1. 59: « 3elIHMe )XUTE/IM He MOTYT MHa4e 0OHaeXXUTbCA B CBOeT be3orac-
HOCTH, KaK 3BYKOM POCCUIICKOTO OPYIXKIIS »).

128 Cenax, Pyccko-mypeyxoe coenauienue..., 1961, c. 196-197; Stroia, Promulgarea... hatiserifurilor...,
1994, p. 719; Idem, Romdnii, marile puteri si sud-estul Europei (1800-1830), Bucuresti: Semne,
2002, p. 61.

12 Vlad Mischevca, Hatti-seriful din anul 1802, in: ,Tyragetia. Anuarul Muzeului National de Isto-
rie a Moldovei”, VI-VII, 1998, p. 183-189; Idem, Hatiserifele din 1802 - un compromis ruso-oto-
man, in: ,Latinitate, Romanitate, Romanitate”, conferintd stiintificd internationald. Programul
si rezumatele comunicarilor, Editia a 9-a, Chisindu, 6-8 noiembrie 2025, p. 104-105, https://
enciclopedia.asm.md/wp-content/uploads/LLR_2025_web.pdf; Stroia, Promulgarea... hatiseri-
furilor..., 1994, p. 711-727.
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termen de 7 ani pentru aflarea domnului fanariot pe tron si limita volumul tribu-
tului, mentinand, totodata, dreptul Rusiei de a interveni la Poarta in favoarea Prin-
cipatelor. Totusi, reiesind din interesele sale imperiale, tarismul a decis sa se spriji-
ne in relatiile cu Poarta Otomana si in continuare pe fanariotii partizani ai Rusiei,
neluand in consideratie atitudinea negativa fata de ei a boierimii autohtone.

In concluzie, putem constata ci scurtele perioade de acalmie intre rizboaiele
ruso-turce din a doua jumatate a secolului al XVIII-lea - inceputul secolului al
XIX-lea reprezintd, de asemenea, o etapd distinctd in politica de expansiune rusa,
parte componenta a formulei Dominatiei Imperiului Rus in sud-estul Europei'®,
care se incadreaza in ceea ce numim azi un rdzboi hibrid.

1. Consulatul general al Rusiei a functionat, incd de la instalarea lui in 1782, ca
o retea de informare politica si militara. Prin ,,canalele” sale secrete (vistiernicul De-
leanu-Cantacuzino, marele spétar Bals) si prin notele cu stiri de la Iasi si Bucuresti,
consulul transmitea la Petersburg si la Constantinopol cerintele Portii fata de Princi-
pate — lucratori, provizii si materiale pentru cetétile de la Ismail, Oceakov, Bender si
Hotin (1783, 1795) -, adica tocmai datele de care depindea pregitirea unui nou razboi.

2. Consulatul si-a creat in Principate o baza sociala proprie: suditii si prote-
jatii aflati sub jurisdictia lui, ofiterii moldoveni din armata rusa, o parte a clerului
si a boierimii nemultumite de domniile fanariote, ale caror plangeri le transmitea
Portii prin ambasadorul de la Constantinopol. Sub Alexandru Callimachi con-
sulul era admis chiar la dezbaterile Divanului domnesc asupra chestiunilor ce
interesau Rusia — pretentie ridicatd incd de Lagkariov. Jurisdictia consulard asu-
pra suditilor si amestecul viceconsulilor in judecati au facut sa se vorbeasca, in
istoriografie, despre un ,,stat in stat”

3. Prin plangerile consulilor si interventiile ambasadorului, Rusia a ajuns sa
cantdreascd si in soarta domnilor: mazilirea lui Constantin Moruzi (1782) si a lui
Alexandru Mavrocordat (1785), cererea de a-1 mazili pe Alexandru Moruzi (1792),
propunerea consulului Severin de a-1 inldtura pe Mihai Sutu (1794), apoi inlocui-
rea, in conditiile aliantei, a lui Alexandru Callimachi, adept al Frantei, cu Constan-
tin Ypsilanti, adept al Rusiei (1799). Domnii trebuiau, astfel, sd tina cont de auto-
ritatea consulatului pentru a-si pastra scaunul; ambasadorul Bulgakov o spunea
deschis in 1785: ,nu avem decat sa zicem un singur cuvant, pentru a transforma
in nimica pe principe”. Influenta aceasta rdmanea totusi conditionatd de raportul
de forte cu Poarta: in 1786 rusii nu erau ,,socotiti in nimic” la mazilirea domnilor.

4. Consulatul a urmdrit sistematic veniturile si obligatiile Principatelor
(1783, 1785, 1797-1799), pentru a cunoaste atat sarcinile impuse de Poarta, cat si
potentialul lor economic in cazul unui nou rizboi.

5. In anii lui Pavel I si ai aliantei ruso-otomane (1799-1801) politica expansi-
unii deschise a fost inlocuitd cu una de influenta. Obligatiile Principatelor fata de
Poartd nu s-au redus, dar consulul general V.E Malinovski a apérat statutul lor fata

130 Vlad Mischevca, Ecuatiile istoriei — sd nu rdmdnem corigenti, in: ,Limba Romana’, 2022, nr. 3-4
(269-270), p. 165-170; Idem, Geneza problemei basarabene - 1812 / Prefatda de Demir Dragney,
Bucuresti: Editura Academiei Romane; Briila: Istros, 2016, p. 67-68.
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de noile cereri militare ale Portii (1801) si a urmarit cresterea darilor (1800-1801),
iar in 1802 a tratat cu Pazvantoglu retragerea cetelor lui din Tara Romaneasca, iar
diplomatia rusa a obtinut Hatiseriful din 1802, cu care se incheie etapa cercetata.

6. Asadar, politica imperiald a consulatului Rusiei in Principatul Moldovei,
in contextul Problemei Orientale, a insemnat mai mult decit apararea comertului
si a supusilor rusi. Toate aceste forme de actiune - informarea secreta, crearea
unei clientele politice, presiunea asupra domnilor si folosirea tratatelor drept te-
mei juridic al interventiei — pot fi puse, prin analogie, alaturi de ceea ce numim
azi un ,razboi hibrid”: o politicd de influentd dusa pe timp de pace, care pregitea,
fara a o declara, extinderea dominatiei imperiale.

Aceastd formuld a ,,dominatiei Imperiului Rus” asupra tarilor din calea expansiu-
nii sale are la baza, practic, elementul actiunilor militare violente — rdzboaiele, conjugat
cu cel al confruntérilor diplomatice — negocierile acordurilor, conventiilor, armistitiilor
si tratatelor de pace, in care un rol semnificativ l-au jucat retelele consulare (Consulate
generale si reprezentante consulare) ale Rusiei, generand adesea forma hibridd a im-
pactului acestora. Pe parcursul secolelor, unii dintre factorii ce au influentat razboa-
iele Rusiei, inclusiv, a celor ruso-turce din secolul al XVIII-lea - inceputul secolului
al XIX-lea, ce fac parte din sirul razboaielor expansioniste ale Imperiului Rus, au fost
urmadtorii: F - fanariot; F - extern; F - intern, F - economic, F - religios s.a."!

In pofida faptului ca statutul juridic acordat de citre Poarta Otomani in
1792, intitulat ,,Legea noud’, prevedea expres in Articolul 25 cé: ,Tara Romaneas-
ca si Moldova fiind, din trecut pana acum, slobode in toate privintele, prin sepa-
rare la cancelarie si prin interzicerea cdlcdrii lor cu piciorul...”"** - Principatele Ro-
méne erau prinse in aceste perioade scurte de pace instabild in multiple actiuni
diplomatice active, atat sub aspect economic, cét si, mai ales, politic, ale marilor
puteri europene, care isi stabilisera reprezentante oficiale la Iasi si Bucuresti. In
primul rand imperiile cobeligerante — cel al Romanovilor si cel al Habsburgilor,
profitand de criza Imperiului Otoman, au promovat metodic, in propriul interes,
o politica de redimensionare a stapanirii Portii la Nord de Dundre si in Balcani.
Iar tratatele si conventiile semnate de Imperiul Rus cu Poarta Otomana (Pacea
de la Kuciuk-Kainargi, 1774; Pacea de la Iasi, 1791; Hatiseriful din 1802, s.a.)
serveau tarismului drept suport legislativ intr-o zona strategica importanta, unde
protectoratul sau avea drept scop final anexarea Principatelor la imperiu, misiune
realizatd partial prin anexarea spatiului Pruto-Nistrean la Rusia, in anul 1812.

B Vezi: Vlad Mischevca, Moldova in politica marilor puteri la inceputul secolului al XIX-lea, Chisi-
nau: Civitas, 1999; Idem, Intre pace si rdzboi: Domnii fanarioti in contextul raporturilor interna-
tionale (1774-1812), Chisinau: Cartdidact, 2021.

132 Carte de lege” (Kanunname) sau ,,Legea noud” (Kanun-i Cedid), 28 de articole comune pentru
Tara Roméneasca si Moldova. Vezi: Ion Ionagcu, Petre Barbulescu, Gheorghe Gheorghe, Rela-
tiile internationale ale Romadniei in documente (1368-1900), Bucuresti: Editura Politica, 1971, nr.

50, p. 246-259.
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INTRODUCEREA IN BASARABIA,
SUB REGIMUL TARIST,
A SERVICIULUI MILITAR OBLIGATORIU**

THE INTRODUCTION OF COMPULSORY MILITARY SERVICE
IN BESSARABIA, UNDER THE TSARIST REGIME

Rezumat:in anii, 60-'70 ai secolului al XIX-lea, in Imperiul Rus guvernat de impa-
ratul Alexandru al ll-lea au fost realizate o serie de reforme sociale, menite sa contribu-
ie la modernizarea societatii ruse, care se confrunta cu o criza economica, sociald, teh-
nica si militara. Printre reformele promovate s-a numarat si reformele implementate
pe plan militar. Legile promulgate de imparat in sfera militara cuprinde si Regulamen-
tul privind serviciul militar obligatoriu din 1 ianuarie 1874.1n deosebi, aplicarea preve-
derilor acestui regulament a avut consecinte negative asupra Basarabiei. Introducand
in temeiul regulamentului serviciul militar obligatoriu, oficialitatile tariste au suprimat
privilegiul acordat populatiei Basarabiei in 1812 de a nu fi recrutatd in armata Rusiei
autocrate. Ca urmare, anual, in conformitate cu dispozitiile requlamentului, Ministerul
de Razboi al Imperiului Rus stabilea cota de recruti din fiecare gubernie, printre care si
din Basarabia, incepand din anul 1874.

Cuvinte-cheie: Basarabia, reformd, serviciu militar obligatoriu, inrolare, rusificare.

Abstract: In the 1860s-1870s, a series of social reforms were carried out in the
Russian Empire ruled by Emperor Alexander Il, aimed at contributing to the moderni-
zation of Russian society, which was facing an economic, social, technical and military
crisis. Among the reforms promoted were also reforms implemented in the military
sphere. The laws promulgated by the emperor in the military sphere also include the
Regulation on Compulsory Military Service of January 1, 1874. In particular, the appli-

* Dinu Postarencu, dinu.postarencu@sti.usm.md, doctor in istorie, cercetator stiintific coordo-

nator in Sectia Istorie Modernd, Institutul de Istorie al Universitatii de Stat din Moldova, https://
ror.org/0475kvb92

** Studiul a fost elaborat in cadrul subprogramului 010401: Coordonatele modernizdrii social-eco-
nomice, politice, administrative si culturale in Moldova, Basarabia, RASSM, RSSM si Republica
Moldova in context regional si european (studii, documente, sinteze).
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cation of the provisions of this regulation had negative consequences for Bessa-
rabia. By introducing compulsory military service under the regulation, the tsarist
officials abolished the privilege granted to the population of Bessarabia in 1812 not
to be recruited into the army of autocratic Russia. As a result, annually, in accordan-
ce with the provisions of the regulation, the Ministry of War of the Russian Empire
established the quota of recruits from each province, including Bessarabia, starting
in 1874.

Keywords: Bessarabia, reform, compulsory military service, enlistment, Russifi-
cation.

La mijlocul secolului al XIX-lea, Imperiul Rus se confrunta cu o criza eco-
nomicd, sociald, tehnicd si militara majord, gradul de inapoiere in toate sferele
vietii ale imperiului fiind accentuat de sirul esecurilor suportate de fortele armate
ruse pe durata Razboiului Crimeii. Se impunea in mod imperios necesitatea mo-
dernizarii Imperiului Rus, acest obiectiv urmand sa fie atins in urma infaptuirii
unor reforme social-economice, militare, judiciare, pe care imparatul Alexandru
al II-lea le-a initiat dupa intronarea sa.

Printre reformele promovate de acest autocrat al Rusiei s-a numarat si refor-
mele implementate pe plan militar.

Anexand Basarabia la Imperiul Rus, oficialitatile tariste au scutit populatia
acestei provincii dintre Prut si Nistru de serviciul militar obligatoriu pe un ter-
men neprecizat. Acest privilegiu le-a fost acordat locuitorilor regiunii Basarabia
prin Regulamentul privind constituirea administratiei provizorii in regiunea
Basarabia din 23 julie 1812. Drept urmare, populatia Basarabiei a fost dispensa-
ta de recrutare pana in anul 1874, cand serviciul militar obligatoriu pentru toate
categoriile sociale a fost extins si asupra acestei periferii a Imperiului Rus din
dreapta Nistrului.

In acest context este necesar de atras atentia asupra interpretirilor eronate
din istoriografie a stipulatiei formulate in Regulamentul din 1812 cu privire la in-
lesnirea acordata de guvernul rus locuitorilor Basarabiei de a-i scuti de recrutare,
fiind enuntatd opinia nefondata cd in 1812, guvernantii de la Sankt Petersburg
au scutit populatia Basarabiei de serviciul militar obligatoriu pe un termen de
cinzeci de ani.

Mai intai trebuie de specificat ca in Regulamentul din 1812 nu este indicat
termenul scutirii de serviciul militar. Durata de cinzeci de ani expusa in unele
scrieri istorice este inventata, fiind determinati in mod arbitrar.

Pe parcursul acestei scutiri se anunta, prin intermediul dispozitiilor emise cu
ocazia efectudrii unei noi recrutari in armata taristd, ca Basarabia este dispensata
de o asemenea obligatie. De exemplu, pe data de 15 octombrie 1813, la Chisinau
a parvenit decretul din 21 august 1813 al impératului Alexandru I, prin care gu-
vernatorului civil interimar al Basarabiei .M. Harting i s-a adus la cunostinta ca,
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in legatura cu emiterea manifestului referitor la incorporarea recrutilor din tot
imperiul, regiunea Basarabia este scutitd de aceastd obligatie'.

Nedocumentandu-se suficient, Aleksandr Zasciuk a pus in circulatie infor-
matia cd, prin rescriptul imperial din 21 august 1813, locuitorii Basarabiei au fost
dispensati de recrutare pe un termen nedefinit’. Aceastd informatie a fost prelu-
atd de PN. Batiuskov’. In adevir, printr-un manifest imperial din 21 august 1813
a fost dispensata de recrutare populatia Gruziei?, fara sa se facd referire in acest
sens la regiunea Basarabia.

O explicatie in sensul scutirii de serviciul militar contine Memoriul ce ii ser-
veste rezidentului plenipotentiar al Basarabiei drept directivd in vederea organi-
zarii administrative a regiunii Basarabia, confirmat de AlexandruIla 21 mai 1816:
»Odinioard, poporul moldovenesc a fost insufletit de spiritul razboinic. Aceasta
inclinatie spre actiuni ostdsesti a slabit in sanul lui in ultimele doud secole. Au
existat multe cauze ce au conditionat epuizarea fortelor lui morale, ajungind in
starea de dependenta in care se afld astdzi. Nu se poate spera in posibilitatea de a
trezi deodata vocatia stinsa demult. Toate aceste motive, care trebuie respectate
cu prudentd, in situatia unei insuficiente evidente a populatiei, l-au determinat
pe imparat sa declare locuitorilor Basarabiei despre scutirea de orice obligatie de
recrutare pentru o durata nedeterminatd si Majestatea Sa nu anuleaza aceasta
intentie nici acum™.

Este problematic de identificat prin intermediul cérei tiparituri a fost lansata
mistificarea despre scutirea de cinzeci de ani. In tot cazul, aceastd eroare este ates-
tata intr-un studiu din 1940, in care citim: ,Pentru a atrage simpatia poporului,
rusii au scutit populatia Basarabiei pe timp de trei ani de plata impozitelor si au
suspendat serviciul militar pe timp de cinzeci de ani“.

Teza despre scutirea de cinzeci de ani este vehiculata insistent in istoriografia
sovietica moldoveneasca. De pilda, in 1956 Iachim Grosul afirma: ,,Dupd alipirea
Basarabiei la Rusia, locuitorii regiunii au fost scutiti pe trei ani de toate impozitele
catre stat si pe cinzeci de ani de obligatia de recrutare®. Pe cand Ivan Antupov
si Victor Jukov mentioneaza despre scutirea de obligatia de recrutare pentru un

! Agentia Nationald a Arhivelor din Chisindu (in continuare se va cita: A.N.A.), Fond 2, inventar

1, dosar 71, f. 1; A.N.A., Fond 5, inventar 3, dosar 3, f. 221.

Anexcaunp 3amyk, Mamepuanvt 0715 2eoepaduu u cmamucmuxu Poccuu, cobpantvie odpuyepa-

mu Ienepanvrozo IlIma6a. Beccapabekas obnacmy, Cankt-Iletep6ypr, 1862, partea a Il-a, p. 2.

I1.H. Batiomkos, beccapabus. Vicmopuueckoe onucarue, Cankt-ITetep6ypr, 1892, p. 150.

*  Ionnoe cobpanue 3axonos Poccuiickoti umnepuu ¢ 1649 eoda, Caukrt-Iletepbypr, 1830, vol.
XXXII (1812-1815), p. 611.

> Ilonnoe cobpanue 3akonos Poccuiickoil umnepuu ¢ 1649 200a, Canxr-Iletep6ypr, 1830, vol.

XXXIII (1815-1816), nr. 26.271, p. 665.

G. Facdoaru, Instrdinarea Basarabiei sub stapanirea ruseascd. Extras din ,,Romania eroicd’, Cluj,

1940, nr. 9-10, p. 7.

7 S1.C.Ipocyn, Kpecmvane Beccapabuu (1812-1861 ee.), Kummnes, 1956, p. 132.
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timp nedeterminat®. Cu toate acestea, termenul de cinzeci de ani este preluat in-
tr-un sir de publicatii ulterioare’.

Efectiv, populatia Basarabiei nu a fost supusa serviciului militar obligatoriu
pana in anul 1874. Deci, locuitorii provinciei anexate au fost dispensati de recru-
tare nu in decurs de cinzeci de ani, precum este notat in unele surse istorice, dar
timp de 62 de ani.

Supunerea basarabenilor obligatiei de recrutare a fost precedata de o etapa
pregatitoare, institutionalizarea acestei obligatii fiind initiatd in 1873. La 5 iulie
1873, ministrul Afacerilor Interne al Rusiei a prescris ca in Basarabia sa fie create
circumscriptii de recrutare pentru indeplinirea serviciului militar general obli-
gatoriu, iar la 22 octombrie 1873, conducerea de la Chisindu a raportat despre
executarea acestui ordin'.

Curand, in prima zi a noului an 1874, autocratul rus a emis un manifest prin
care a adus la cunostinta generala despre intrarea in vigoare a Regulamentului
privind serviciul militar obligatoriu'!, menit sa contribuie la realizarea in conti-
nuare a reformelor militare din anii ‘60-70.

Prin adresa din 24 ianuarie 1874, Carmuirea Guberniald a Basarabiei 1-a in-
stiintat pe seful guberniei ca a primit de la Sankt Petersburg manifestul imperial
impreuna cu textul regulamentului si a dispus Tipografiei Guberniale a Basarabiei
sd tipareascd un numadr suficient de exemplare pentru a fi expediate institutiilor
de stat ale Basarabiei spre a se informa. Un exemplar tipdrit a fost trimis si Con-
sistoriului Duhovnicesc din Chisindu, pentru ca manifestul sa fie citit in biserici'

In regulament se mentioneazi ci fortele armate ale imperiului se compu-
neau din unitdti permanente si armata neregulata’. Recrutarea se efectua prin
tragere la sorti, odatd pentru toata viata. Persoanele care trageau la sorti numarul
prestabilit de a nu fi incorporate in trupele permanente erau inscrise in armata
neregulatd. Anual se recruta doar un contingent: tinerii care, in anul recrutarii,

¢ W.A. Aunynos, B.J. JKykos, Pegpopmui 6 ynpasnenuu Beccapabueti ¢ 1812 no 1828 ze., in ,,Yue-
Hble 3amckn’, Kummnesckuit TocynapcrBenHslit YHuBepcenrert, 1957, Tom XXVI (ncropunye-
ckwuit), p. 150.

®  Mentionam cateva: M.IT, Mynran, Hanoeu u nosunnocmu yapar beccapabuu 6 nepsoti nonosu-
ne XIX eeka, in ,,ExxerofHuk 1o arpapHoit uctropun Bocrounoit EBpomnsl. 1964 rop’, Kuminses,
1866, p. 548; 51.C. Ipocyn, VL.I. Bymax, Ouepku ucmopuu HapooHozo xossticmea beccapabuu
(1812-1861 ee.), Chisindu, Editura Cartea Moldoveneasca, 1967, p. 39; Mcmopus napooHozo
xo3aticmea Mondasckoti CCP, Kunmmnes, 1977, p. 8; B.C. 3enenuyk, Hacenenue Beccapabuu u
Iloonecmposvs 6 XIX 6., Kummnues, 1979, p. 87; Enciclopedia sovieticd moldoveneascd, Chisinau,
1981, vol. 8, p. 88; B.J1. JXXykoB, Qopmuposarue u passumue 6ypicyasuu u nponemapuama bec-
capabuu (1812-1900), Kummnes, 1982, p. 39; Cu Rusia impreund, Chisinau, 1986, p. 37.

1 AN.A, Fond 2, inventar 1, dosar 8318, f. 11.

' TTontoe cobpanue 3axonos Poccutickoti umnepuu. Cobpanue sropoe, Cankr-Ilerep6ypr, 1876,
tom XLIX (1874), otnenenne nepsoe, nr. 52.982, p. 1-2.

2 AN.A, Fond 2, inventar 1, dosar 8318, f. 11, 12-20 (Regulamentul privind serviciul militar
obligatoriu tipérit la Chisindu).

I Armata neregulata/militie — onomuenne. Aceasta structurd militard din Imperiul Rus reprezenta
o fortd armatd de rezerva, care era mobilizatd numai in timp de razboi.
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aveau varsta de 20 ani implinit3 citre data de 1 ianuarie. Inrolarea in randurile
armatei, prin tragere la sorti, se desfasura de la 1 noiembrie pana la 15 decembrie.
Tinerii incorporati, prin tragere la sorti, in unitétile militare terestre slujeau 15
ani, dintre care sase ani se aflau in serviciul militar activ si noud ani erau in re-
zervd, iar tinerii incadrati in flota maritima militara serveau zece ani, dintre care
sapte ani se aflau in serviciul militar activ si trei ani erau in rezerva. Au fost preva-
zute si inlesniri pentru unele categorii de tineri. Pentru prestarea serviciului mili-
tar erau constituite circumscriptii de recrutare, care cuprindeau o parte dintr-un
judet sau tot judetul. In fiecare gubernie urma si functioneze cate un comisariat
militar', sub presedintia guvernatorului si a urmatorilor membri: maresalul gu-
bernial al nobilimii, presedintele comitetul executiv al zemstvei guberniale si un
membru al acestui comitet, un reprezentant al autoritatii militare guberniale si
procurorul tribunalului sau loctiitorul acestuia. Intr-o serie de orase din impe-
riu, inclusiv in Chisindu, urmau sa functioneze separat cate un comisariat militar
orasenesc, sub presedintia primarului orasului, iar calitatea de membri o aveau:
un ofiter desemnat de autoritatea militard, un functionar delegat de seful politiei
si doi membri din partea administratiei obstesti orasenesti'.

Pe langd faptul cd manifestul imperial si regulamentul au fost imprimate la
Tipografia Guberniala a Basarabiei, aceste acte parvenite de la Sankt Petersburg au
fost publicate si in cinci numere ale ,,Buletinului Eparhiei Chisinaului®, incepand
cu numadrul din 15-28 februarie 1874 si incheind cu numarul din 1-15 mai 18746

La inceputul lunii iunie 1874, in Chisindu deja activa Comisariatul Militar
Gubernial al Basarabiei. Deopotriva si in centrele judetene au fost instituite cate
un comisariat militar.

Deci, prin Regulamentul privind serviciul militar obligatoriu din 1 ianuarie
1874 a fost suprimat privilegiul acordat populatiei Basarabiei in 1812 de a nu
fi recrutata in armata de ocupatie a Rusiei autocrate. Despre extinderea asupra
Basarabiei, din 1874, a serviciului militar general obligatoriu se mentioneaza si
intr-o publicatie din epoca’.

Anual, ministrul de Rézboi al Rusiei prezenta Senatului Rusiei un plan de
recrutare, contindnd numarul persoanelor care urmau sa fie recrutate din fiecare
gubernie. Astfel, printr-un decret emis la 2 iunie 1887, Senatul a expediat admi-
nistratiilor guberniale tabloul de incorporare pe anul 1887 al recrutilor, elaborat
de Ministerul de Rdzboi. In tabel este indicat numarul recrutilor din fiecare gu-
bernie, inclusiv din Basarabia, de unde urmau sa fie recrutati 3.693 de tineri'®.

In limba rusi: ry6epHcKoe IPUCY TCTBYE 10 BOMHCKOJ OBUHHOCTIL.

15 Ilonmoe cobpanue 3axorosé Poccutickoii umnepuu. Cobpatne Bropoe, Cankt-IleTepbypr, 1876,

toMm XLIX (1874), oTnenenne nepsoe, nr. 52.983, p. 4-29 (YcraB 0 BOMHCKOII IIOBHHOCTIA).

Yemas o eoumckoii nosunnocmu, in ,KninHeBckue emapxuanbuble Begomoctu, Chisindu,

1874, nr. 4, p. 53-62; nr. 5, p. 69-83; nr. 6, p. 105-119; nr. 7, p. 124-135; nr. 9, p. 170-184.

7" A.H. EryHos, Beccapabckas eybeprus 6 1870-1875 200ax. Ilepeuenv Hacenenmvix mecm, Kum-
HeB, 1879, p. 8.

' AN.A, Fond 2, inventar 1, dosar 8744, f. 4-5.
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Majoritatea recrutilor basarabeni erau analfabeti, concludente in acest sens
fiind urmatoarele cifre':

% recrutilor in raport cu numarul contingentului
. Stiutori de carte
Gubernia Analfabeti Cu certificate de absolvire a scolii | Citeau si scriau sau doar citeau
Anul Anul Anul
1878 | 1888 | 1899 1878 1888 1899 1878 1888 1899
Basarabia | 95,1 | 80,1 | 75,1 0,9 3,8 5,0 4,0 16,1 19,9
Herson | 77,3 | 69,3 | 48,5 0,8 4,2 7,6 21,9 26,5 42,9

Potrivit unei informatii statistice oficiale referitoare la stiinta de carte a re-
crutilor basarabeni, din 8.478 de recruti din toate opt judete ale Basarabiei (7.778
de crestini, 691 de evrei si 9 persoane de alte confesiuni), chemati sub arme in
1904, 73,4% erau analfabeti®. Iar conform planului intocmit in 1904, din Basara-
bia urmau sa fie incorporati in armata rusa 8.713 recruti®’.

Inrolarea in randurile armatei tariste devenise un instrument de rusificare a
basarabenilor, dimpreuna cu alte mecanisme statale de asimilare: administratie,
scoald, biserica.

Executand serviciul militar obligatoriu, basarabenii erau incadrati in unitéti
militare cantonate in diverse zone geografice ale imensului Imperiu Rus, unele ex-
trem de indepartate de Basarabia. Mai grav, numerosi basarabeni au fost nevoiti sa
participe la razboaiele expansioniste purtate de autocratia rusa. Mistuiti de focul
Razboiului ruso-japonez din 1904-1905 la care au fost fortati sa ia parte, multi ba-
sarabeni au ramas sd-si zaca somnul cel vesnic in pamantul strdin situat la o distan-
td enormd de meleagul natal. Petre Stefinuca a consemnat in acest sens: ,,In acest
razboi, roménii din Basarabia si-au vérsat inutil sangele pentru idealurile rusilor“*.

Dupd jumdtate de an de la izbucnirea acestui rdzboi, seful guberniei Basa-
rabia a dispus tuturor directiilor de politie orasenesti si judetene sa ia masuri in
vederea examinarii petitiilor pentru acordarea indemnizatiilor depuse de catre
familiile nevoiase ale militarilor cu grade inferioare, inrolati in armata activa din
Extremul Orient®.

In timp ce comandamentul suprem al imperiului trimitea pe cAmpurile de
lupté din Extremul Orient inclusiv fii ai Basarabiei, nobilii basarabeni ofereau ar-
matei ruse ajutoare materiale. Cumpérand de la vinificatorul I.P. Arionescu 4.500
de sticle de vin rosu cu o vechime de opt ani, nobilii au expediat mai intai de la
Chisindu la Odesa 1.000 de sticle, de unde acestea au fost transportate pe cale

" Poccus. IlonHoe eeoepagpuyeckoe onucanue Hauezo omevecmsa. Ilop pemaxuneit B.IT. CemeHOBa-
Tan-Ianckoro, C.-ITetep6ypr, 1910, vol. XIV, p. 171.

% 0630p beccapabekoti 2ybepruu 3a 1904 200, Kuumaes, 1906, p. 17.

21 Beccapabekue rybepHckue Begomoctn, Chisindu, 24 iulie/6 august 1907, nr. 74, p. 4.

2 P. Stefanucd, Romdnii din Basarabia in Rdzboiul ruso-japonez din 1904, in ,Viata Basarabiei®,
Chisinau, 1938, nr. 6-7, p. 83.

» ,Beccapabern’, Chisindu, anul VIII, 22 iulie/4 august 1904, nr. 192, p. 3.
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maritimd in Extremul Orient, pentru a fi predate detasamentelor de nobili ale
Crucii Rosii din cadrul armatei ruse active. Restul 3.500 de sticle au fost trimise
maresalului nobilimii din gubernia Penza, care urma si le expedieze la Harbin,
pentru a le da in primire acelorasi detasamente de nobili ale Crucii Rosii. Pe dea-
supra, nobilii basarabeni au cumparat 250 de puduri de tutun din satul Sipoteni,
renumit prin producerea tutunului de calitate superioard, iar 18 puduri de tutun
le-a donat nobila Budde. Tutunul avea sd fie méruntit, apoi urma sa fie expediat
aceluiasi maresal al nobilimii din gubernia Penza, iar acesta avea responsabilita-
tea sa-1 expedieze in orasul Harbin. Nobilii basarabeni preconizau sd mai cum-
pere pentru armata rusé de pe frontul ruso-japonez vin si produse alimentare*.

Din cand in cand, presa chisinduiana anunta despre decesul unor militari
basarabeni pe frontul din Manciuria. Bundoara, la 12 august 1904 a vestit despre
uciderea in luptele din preajma Oceanului Pacific a subofiterului Gheorghe Panfil
Berlinschi, nascut in 1884, absolvent al Liceului de Baieti nr. 1 din Chisiniu si,
in 1903, al Scolii militare din Kiev*. Din satul Cornova, judetul Orhei, au fost
luati la macelul din Manciuria 18 persoane, ,dintre care patru flacai voinici ca
brazii au cazut morti, luptand pentru idealurile imperialiste ale asupritorilor lor
din Basarabia“*. De asemenea, in acest rdzboi si-a pierdut viata locuitorul satului
Peresecina loan Vasile Buzu?.

Un numar considerabil de basarabeni au fost incorporati in randurile forte-
lor armate ruse in anii Primului Razboi Mondial. Pana la data de 15 octombrie
1916, conform indicelui expus intr-un memoriu inaintat autoritatilor militare
ruse de cétre guvernatorul Basarabiei Mihail M. Voronovici, in urma mobiliza-
rilor si recrutérilor, in armata activa a Imperiului Rus erau inrolati 298.657 de
basarabeni, care reprezentau populatia cea mai aptd pentru munca?.

Asadar, in conformitate cu prevederile Regulamentului privind serviciul mi-
litar obligatoriu din 1 ianuarie 1874 a fost anulatd scutirea de serviciul militar,
acordatd populatiei Basarabiei in anul anexdrii la Imperiul Rus. Anual, Ministerul
de Rézboi al Imperiului Rus stabilea cota de recruti din fiecare gubernie, printre
care si din Basarabia, incepand din anul 1874.

2 [owmepmeosanue beccapabekozo 0sopsHcmea, in ,beccapaber’, Chisindu, anul VIII, 8/21 iulie
1904, nr. 178, p. 3.

»  LII. Bepnunckuil, in ,,Beccapaben, Chisindu, anul VIII, 12 august 1904, nr. 211, p. 3.

% P. Stefanuc, op. cit., p. 83.

¥ AN.A, Fond 211, inventar 5, dosar 758, f. 140v.

# AN.A, Fond 9, inventar 1, dosar 4717, f. 3.
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COLECTIA LUI FRANCOIS ROUSCHITZKI
IN ORIZONTUL CULTURII MUZICALE NATIONALE
DIN PRIMELE DECENII
ALE SECOLULUI AL XIX-LEA**

FRANCOIS ROUSCHITZKI'S COLLECTION
IN THE CONTEXT OF NATIONAL MUSICAL CULTURE
OF THE EARLY XIX CENTURY

Rezumat: Frangois Rouschitzki este autorul uneia din primele colectii de melodii
romanesti din secolul al XIX-lea in notatie guidonica. Demersul propune o prezentare
generalad a conceptiei si continutului acestei lucrari. Aflat timp de cateva decenii in
capitala Moldovei, Rouschitzki activeaza in diferite calitati, inclusiv in cea de sef al mu-
zicii militare a ,Strajei PAmantesti”. In 1834 publica la lasi culegerea Muzicd orientaldi.
42 de cantece si dansuri moldovenesti, valahe, grecesti si turcesti ..., pastrata in doar doua
exemplare: unul la Bucuresti, altul la Sankt Petersburg.

Utilizdnd drept sursd de informare muzica ordseneasca, Rouschitzki incearca
sa acopere in colectia sa muzici de provenienta diferita, fapt ce reflecta caracterul ei
multicultural si, totodata, stiluri, influente diferite si gustul muzical de la inceputul
secolului al XIX-lea. In pofida prezentei impunatoare a sonoritatilor orientale, influ-
enta curentului occidental este destul de vizibila in configuratia melodica a pieselor,
construite dupa principiile muzicii europene.

Particularitatile melodiilor din colectia lui Rouschitzki releva valoarea ei docu-
mentara, indicand asupra procesului de modernizare a muzicii ordsenesti in primele
decenii ale secolului al XIX-lea in drumul ei spre afirmare in istoria muzicii nationale.

Cuvinte-cheie: Francois Rouschitzki, colectie de melodii, muzica nationala, muzi-
ca orientald, muzica ordseneascd, moduri populare

* Victor Ghilas, victor.ghilas@sti.usm.md, doctor habilitat in studiul artelor, cercetator stiintific
principal, Institutul de Istorie al USM, https://ror.org/0475kvb92

** Studiul a fost elaborat in cadrul subprogramului: 010401 Coordonatele modernizirii social-eco-
nomice, politice, administrative si culturale in Moldova, Basarabia, RASSM, RSSM si Republica
Moldova in context regional si european (studii, documente, sinteze).
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Abstract: Francois Rouschitzki is the author of one of the earliest collections of
Romanian melodies in Guidonian notation in the XIX century. The present paper aims
to provide a general presentation of the concept and content of this work. Having
spent several decades in the capital of Moldova, Rouschitzki activated in various po-
sitions, including as head of the ,Straja Pamanteasca” (Earthly Guard) military music.
In 1834 in lasi, he published the collection Oriental Music. 42 Moldavian, Wallachian,
Greek and Turkish Songs and Dances ..., of which only two copies have survived: one in
Bucharest and the other in Saint Petersburg.

Drawing upon urban music as a source of information, Rouschitzki sought to in-
clude in his collection music of different origins, a fact that reflects its multicultural
character, as well as a range of styles, influences and the prevailing musical tastes of
the early XIX century. Despite the prominent presence of Oriental sonorities, the influ-
ence of the Western musical currents is clearly discernable in the melodic structure of
the pieces, which adhere to the principles of European musical tradition.

The distinctive features of the melodies in Rouschitzki’s collection highlight its
documentary value, offering insight into the process of modernization of urban music
in the early decades of the XIX century on its path toward affirmation in the history of
national music.

Keywords: Francois Rouschitzki, collection of melodies, national music, Oriental
music, urban music, folk modes

Perioada de inceput a secolului al XIX-lea in Principatul Moldova este mar-
catd de o dezvoltare rapidd a artei muzicale profesioniste, fapt datorat factorilor
de ordin intern si extern, care au generat si imprimat noi fatete vietii muzicale a
tarii, accelerand schimburile de bunuri culturale cu tarile europene. Drept urma-
re, in Moldova tot mai des isi fac prezenta interpreti si colective muzicale straine.
Se evidentiaza diversificarea pronuntatd a manifestérilor de artd muzicald. Fan-
fara, primele ansambluri muzicale instrumentale cu profil neldutaresc, formatiile
(tarafurile) lautdresti, interpreti instrumentisti (locali si invitati), trupe strdine de
teatru muzical (operd, operetd), activitatile organizate de societatile muzicale de
amatori etc. sunt doar unele marturii ce confirma varietatea vietii artistice din
tard. Concomitent cu acestea, la inceputul acestui secol, odata cu raspandirea tot
mai insistenta a culturii occidentale, creste vizibil apetenta pentru muzica vestu-
lui european, care isi extinde treptat mediul si beneficiarii manifestarilor artisti-
ce, depésind spatiul saloanelor mondene. Devine evidenta tendinta de cultivare a
muzicii instrumentale sincrond cu transformadrile survenite si cu perfectionarea
»aparatelor sonore”.

In viata culturald a cercurilor inaltei societitii capitd popularitate pianul,
instrument care se afla in fruntea preferintelor ,datoritd patrunderii sale in
muzica de casa si in institutiile de educatie muzicald™!. Se invata clavirul si alte

! George Pascu, Melania Botocan, Carte de istorie a muzicii, editia a III-a, Iasi: Editura Vasiliana

98, 2012, p. 267.
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instrumente muzicale in casa vornicului Teodor Burada, arta interpretativa la
pianoforte a Smaragdei Saptesate, Eufrosinei Latescu, Elenei Asachi-Teyber era
recunoscutd si apreciata in capitala Principatului Moldovei. Interesul pentru stu-
dierea pianului impunea aparitia unor metode de invatare, texte, note, cantece,
compozitii, asa cum cele strdine erau mai greu de procurat®. Predarea si insusirea
artei pianistice avea drept scop ,,acoperirea unor necesititi ce priveau petrecerile
in familie, la care se cantau si mici piese muzicale, dar mai ales dansuri la moda,
in primul rand cele straine, dar si din cele roméanesti™.

Muzica europeana este prezenta si in mediul social privilegiat din stinga
Prutului. In salonul din Chisiniu al scriitorului basarabean Constantin Stama-
ti, in perioada anilor "20 ai secolului al XIX-lea, seratele muzicale erau insotite
de dansuri mondene straine (mazurca, ecoseza, cadrilul, valsul), acompaniate
de pian®. Tot din aceasta perioada provine un alt document care relateaza des-
pre prezenta in casa de vacanta de la Dolna a boierului Zamfirache Ralli a unui
»consilier de curte C. P. L. (Litke - n.n.) ..., care era tinut de Ralli ca pianist vir-
tuos ...”* si preda lectii de pian fiicei acestuia Mariolita. Se admite cd la pian se
canta si in locuintele altor persoane din categoria celor instarite, intrucat ,,acest
instrument se afla in casa boierului moldovean Petrachi Mavrogheni™. Aceste
si alte considerente au stat la baza aparitiei unor materiale didactico-ilustrative
de specialitate.

In primele decenii ale secolului de referinta, in transpunere pianistica apar
cateva culegeri muzicale de miniaturi instrumentale in manuscris, precum
»,Codex Moldavus” (1824), ,,Anonimus Moldavus” (apr. anii ’30)’, a céror pa-
ternitate nu a fost deocamdata stabilita, colectia ,Cartea numitd Euterpe™ (au-
tor prezumtiv fiind considerat V. Vizantios, compozitor cu activitate la Ismail).

Gheorghe Ciobanu, Izvoare ale muzicii romanesti, vol. 2, Bucuresti: Editura Muzicald, 1978, p. 43.
> Ibidem.

JTumepamyproe Hacnedcmeo, Tom 16-18, Mocksa: JKypHanbHo-raseTHOe o6benyHeHne, 1934,
c. 673-674.

Din trecutul nostru. Contributii la istoria boierimii basarabene de Gheorghe G. Bezveconndi, Anul
111, No. 17-20, Februarie-Mai, 1935, p. 79.

Alexandru Boldur, Muzica in Basarabia, in: Muzica romdneascd de azi. Cartea sindicatului ar-
tistilor instrumentisti din Romania, scoasd de prof. P. Nitulescu, presedintele sindicatului. Bu-
curesti: 1939, p. 747.

Manuscrise péstrate in Biblioteca Academiei Roméne, Cabinetul de muzicé, avand cotele: Ms.
rom. 2663 si Ms. rom. 2575,. Vezi si: Melania Botocan, George Pascu, Hronicul muzicii iesene,
lagi: NOEL, 1997, p. 46; Petre Brancusi, Muzica romdneascd si marile ei primeniri, vol. 11, Bu-
curesti: Editura Muzicald, 1980, p. 82; Gleb Ciaicovschi-Meresanu, Invdtdmintul muzical din
Moldova (de la origini pind la sfirsitul secolului XX). Editie ingrijitd de dr. Svetlana Badrajan,
Chisinau: Grafema Libris, 2005, pp. 53-54; Gheorghe Ciobanu, Izvoare ale muzicii romdnesti,
vol. 1, Bucuresti: Editura Muzicala, 1976, pp. 181-215; idem, Izvoare ..., vol. 2, pp. 63-74; Octa-
vian Lazdr Cosma, Pagini din istoria muzicii romdnesti. Partea I: Cristalizdri, Bucuresti: Editura
Academiei Roméne, 2018, pp. 352-356.

Octavian Lazar Cosma, Melodii populare in manuscrise si tiparituri, in: Hronicul muzicii roma-
nesti, Preromantismul, 1823-1859, vol. I11, Bucuresti, Editura Muzicala, 1975, pp. 66-67.
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Chiar dacd nu au fost publicate, aceste cérti indica asupra preocupdrilor de a oferi
suport didactic celor dornici de a studia pianul pentru cunoasterea, stipanirea
tehnicii si dezvoltarea abilitatilor de a invita sa cante la acest instrument. Aparitia
unor astfel de culegeri se incadreaza in contextul logicii schitate mai sus, exerci-
tdnd un impact stimulativ asupra elaborarii de mai tarziu a altor lucréri de acest
fel, inclusiv asupra celei mentionate in titlul demersului de fata, la care ar mai fi
de addugat urmatoarele consideratii.

Cultura muzicald cultd occidentala din prima jumatate a veacului al XIX-lea
dezvolta noi forme de exprimare la nivel de continut, limbaj, stil, sferd emoti-
onald, dominate de curentul romantic in climatul frimantarilor revolutionare,
cunoscute in istorie sub denumirea de ,,primédvara popoarelor”, evenimente care
au cuprins continentul european (Franta, Belgia, Germania, Italia, Belgia s.a.),
inclusiv partea lui estica (Ungaria, Tarile Roméne).

In plan cultural, ,prima jumitate a veacului al XIX-lea este epoca in care se
constituie cultura romaneasca muzicala in spirit vest-european. Dupa o lunga
si tiranicd dominare a artei orientale, primele incercdri sunt timide, ele reflecta
insa nevoia artistilor de a asimila cultura occidentala si de a afirma specificul
national™. Se bucurd de prestigiu si devine atractiva muzica abordata in expre-
sia coloristica a limbajului etnic, actiune ce cuprinde si colectarea, prelucrarea
melodiilor inspirate din creatia orald si aranjarea lor, in spetd pentru pian. La
cdutarea acestei identitati muzicale, bazata pe etosul cultural national, adera in-
telectualitatea. Se intreprind primele tentative de organizare a invatamantului
muzical, laic bineinteles, studiul artei sonore fiind introdus in pensioanele de
baieti si fete din Iasi, mai apoi si in scolile publice normale ca parte obligatorie
a programele de instruire si educare a elevilor'®. Pianul este o disciplina de
studiu la pensionul pentru fete din Chisinau, intretinut de surorile Anastasia si
Ecaterina Rizo. Reconfigurarea noilor standarde de viata, racordate la modelul
civilizatiei apusene, au produs schimbari in continutul educational al aristo-
cratiei de pe ambele maluri ale Prutului, cu orientarea pragmatica a muzicii
pe dimensiunea culturald, artistica, estetica si sociald, iar inceputul secolului al
XIX-lea oferd numeroase exemple, in care fete si sotii de boieri iau lectii parti-
culare de clavir''.

O valoare incontestabila pentru cultura nationald o constituie culege-
rea de melodii ,,Muzica orientald 42 céntece si dansuri moldovenesti, vala-
he, grecesti si turcesti, traduse, aranjate si dedicate Excelentei sale Domnului
Kisseleff ...” de Frangois Rouschitzki, publicata in Litotipografia 'Abeille din

®  George Pascu, Melania Botocan, Carte de istorie a muzicii ..., p. 287.

1" Dan Dumitru Iacob, Elitele din principatele romane in prima jumdtate a secolului al XIX-lea:
sociabilitate si divertisment, lasi: Editura Universitatii ,,Al. I. Cuza’, 2015, p. 252.

"' Nicolae Iorga, Contributii la istoria invatamantului in tard si in strdindtate (1780—1830), in: Ana-
lele Academiei Romdne, Tom XXIX. Memoriile Sectiei Literare, 1906-1907, p. 37-38, 42.
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Tasi'?, care reprezintd o realizare de pionierat pentru arta muzicald nationala.
Lucrarea apare multiplicatd intr-un numar limitat de exemplare, cu sprijinul
scriitorului Gheorghe Asachi, in anul 1834, aceasta fiind, probabil, unul din
motivele pentru care culegerea s-a aflat o perioada de timp in cvasi anoni-
mat. Colectia contine 40 de creatii, desi foaia de titlu inscrie ,42 de melodii”
(cantece si dansuri), 2 piese lipsind in varianta tipdritd: 27 de cantece (fara text
poetic) si 13 melodii de dans - 33 de piese moldovenesti, 3 valahe (nr. 4, 30 (3),
31 (4), 2 turcesti (nr. 3 si 8), intre care un pestref si o sonata), si 2 grecesti (nr. 2
si 7), toate in aranjament pianistic.

Foaia de titlu a colectiei lui Frangois Rouschitzki, lasi (1834)

Facand abstractie de manuscrisele si tipariturile de muzica psalticd, aceasta
lucrare este consideratd drept cea mai mare si cea mai importantd colectie de
creatii muzicale romanesti, aparutd anterior celor ale lui A(nton) Pann (Spitalul
amorului sau Cintdtorul dorului, aparutd in 1850 la Bucuresti - n.n.), I(oan) A(n-
drei) Wachmann (Roumania, Bouquet des mélodies valaques originales, LEcho de
la Valachie si Les bords du Danube, caiete publicate intre anii 1847 — cca 1860) si
C(arol) Mikuli (48 Airs nationaux roumains, album in patru fascicule, editat in
1854 la Leopol [Lemberg — n.n.])".

Musique orientale. 42 Chansons et Danses, Moldaves, Valaques, Grecs et Turcs, traduits, arrangés
et dédiés a son Excellence Monsieur de Kisseleff, Président Plenipotentiaire des Divans de Mol-
davie et de Valachie, Lieutenant Général, Aide-de-camp Général, S. M. Lempereur de toutes les
Russies, Chevalier Grand croix de plusieurs orderes etc., par Frangois Rouschitzki, publié dans
la Lithographie de I'Abeille a Jassy a 1934.

Gheorghe Ciobanu, Izvoare ale muzicii romdnegti ..., pp. 45 §i urm.
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Piesa Chanson moldave (Dorul tdu md prepedeste) din editia princeps
a colectiei lui Francois Rouschitzki

O prima si succintd informatie despre colectie se datoreaza lui Constantin
Negruzzi care, in ,,Dacia literard”, tomul I din martie-aprilie 1840, publica arti-
colul ,,Cantecele populare a Moldaviei”, mentionand urmatoarele: ,,Multi inva-
tati muzici (muzicieni - n.n.) dispretuiesc cantecele romanesti, a caror cuvinte
nu sint asezate dupa regulile prozodiei, si muzica dupa tractatele mestesugoase
de armonie; cici pentru dénsii arta este tot, natura si inima - nimic! Dar s-au
gasit oameni care au aflat dulceata acestei simple poezii. D-1 Herflner a alcatuit
o uvertura dintr-un cantec de dant, cdreiea nici armonie, nici originalitate nu-i
lipseste. D-1 Rujitchi a pus pe note pentru piano-forte o colectie prea nimerita.
Si acesta e un lucru indestul de greu, céci nici intr-un fel de cantece nu credem
cd se pot gasi atate trilere, atata prelungire in sonuri, atata modulatie in ton™",
informatie, care mai apoi apare reiteratd la 1867 in paginile editiei chisinauiene
»beccapabckue obmacTHble BeoMocTH . ,,Admiratia lui Negruzzi - scrie ,,Dacia
literara” - se indreapta, nu la intamplare, spre Iosef Herftner si Francois Rous-
chitzki, straini, statorniciti la noi, drept conducatori de muzici militare, care,
intr-o epoca de interes pentru bogatia si frumusetea productiilor noastre folclo-
rice, au stiut sa se indrepte spre melodiile populare roménesti, valorificindu-le
in originale compozitii pentru diferite instrumente. Desconsiderate de necu-
noscatori, cintecele noastre populare au fost mult apreciate de cei care «au aflat»,
cum spune autorul articolului Cintecele populare a Moldaviei, «dulceata acestei
simple poezii»”".

" Constantin Negruzzi, Cdintecele populare a Moldaviei, in: Opere, Chisindu: Literatura artistica,
1980, p. 373.

5 Dacia literard, subt redactia lui Mihail Kogélniceanu. Studiu introductiv si editie de Maria Pla-
ton, Bucuresti: Editura Minerva, 1972, p. 517.
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Dupa noud ani, Teodor T. Burada oferd unele detalii despre materialul cules
de Fr. Rouschitzki: ,,Acele mai usitate [cantece de lume] erau: Ajungd-ti, puiu-
le, Lund, luna mult iesti plind, latd floarea vietii mele, Soarta me ticdiloasd, Vezi,
nemilostivd, vezi, Dacd strig cine md aude, Elenuta de la Piatra si multe altele, pe
care D. Frangois Rouschitzki le-a aranjat pentru piano si le-a tipdrit in Litografia
Albinei, Iasi, 1838” (sic! 1834)'S. Mult mai tarziu, in 1941, muzicologul George
Breazul vine cu o precizare, notand faptul precum ca ,,in prima jumdtate a veacu-
lui trecut (sec. XIX - n.n.), muzica populara, cea urbana, lautareasca, in deosebi,
se prezinta, — este prezentata, ar trebui mai curand, spus - sub forma de prelu-
crari pentru instrumente cu care concerteaza diferiti artisti streini, cari se abat si
pe la noi, sau statornicesc aici ca profesionisti’, la care adauga culegerea aparuta
in notatie europeand a lui Rouschitzki, specificand: ,,nu am vizut exemplarele din
aceastd colectie™”.

Cele 40 de piese vor fi republicate in anul 1978 la Bucuresti'®, iar in anul 1981
la Chisindu®.

" |ZVOARE ALE
MUZICI RAMANESTI

~ ghciebanu

Coperta lucrarii Izvoare ale muzicii romanesti, Coperta colectiei lui Frangois Rouschitzki,
vol. Il, Bucuresti (1978) Chisinau (1982)

Cine este acest Francois Rouschitzki care apare in literatura timpului or-
tografiat cu nume diferite: Rujinski, Rusitca, Rouschinski, Rusisco, Rusitschi,
Rujitzchi, Ruschinszki, Rouschinski s.a.? Datele biografice sunt foarte scunde.
Dupa unele informatii, s-ar fi nascut in anul 1795 in familia muzicianului vienez

1o Almanahu musicalu de Theodor Th. Burada, Anulu II, Yassi: Tipo-Litografia H. Goldner, 1876,
p- 74, nota 3 din subsol.

17" George Breazul, Patrium Carmen. Contributii la studiul muzicii romdnesti, Craiova: Editura
Scrisul Roménesc, 1941, p. 345.

8 Gheorghe Ciobanu, Izvoare ale muzicii romdnesti ..., pp. 75-103.

Hapopnbie necan n tannsl B 3anucu @. Pyxumkoro. BcTynnrenbHas CTaThs U COCTaB/IeHME

mokTopa vckyccrBoBenenus b. SI. Kotnsposa, Kutnnes: Vsdamenvcmeo «/Iumepamypa ap-

mucmuka», 1981, c. 19-53.
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Wenzel Ruzitka cu radacini morave, care a mai avut doi fii, Carol si Gheorghe.
Frangois urmeaza studiile muzicale la Viena, sub indrumarea tatilui sau, fiind
mai apoi angajat ca oboist in orchestra Curtii Imperiale din Viena, dupa care
activeazd impreund cu membrii familiei la Capela Curtii lui Alexandru Ipsilanti
din Bucuresti. La expirarea contractului in 1813, Gheorghe, cu prenumele deja
schimbat in Georgy, se stabileste la Cluj, iar Francois ajunge la Iasi, devenind
in 1830 primul capelmaistru (Kapellmeister) al orchestrei militare a Strajei Pa-
mantesti (muzica militard a Stabului Ostirii, recte Statul-Major al Armatei) - pri-
ma fanfara de tip european in Moldova®, care intrunea in componenta sa 38 de
instrumente de tip occidental®’. Ulterior, functia este preluatd de compozitorul,
dirijorul, violoncelistul si profesorul Josef Herffner Esterhdzy, muzicain nascut la
Presburg (Bratrislava), Slovacia si stabilit la Iasi.

Muzica militara a Stabului Ostirii la 1830 (Albumul Ostirii, 1852%)

Documentele de arhiva, aflate in Arhiva Regionald de Stat din Jitomir, Ucrai-
na, amintesc de Franz, Frantishek Matveevici Rouschitzki nascut pe 5 februarie
1794 la mosia bunelului sau, Adam, in satul Berezovka, judetul Radomasletk din

2 Viorel Cosma, Muzicieni romdni: compozitori si muzicologi. Lexicon, Bucuresti: Editura Mu-

zicald a Uniunii Compozitorilor, 1970, p. 388; Viorel Cosma, Muzicieni din Romdnia. Lexicon

biobibliografic. Compozitori, muzicologi, folcloristi, bizantinologi, critici muzicali, profesori, edi-

tori, vol. VIII (P-S), Bucuresti: Editura Muzicala, 2005, p. 206; Octavian Lazar Cosma, Hronicul

muzicii romadnesti ..., p. 390.

Teodor T. Burada, Cercetdri asupra muzicii ostdsesti la romani, in: Teodor T. Burada, Opere, vol.

I, partea 1, Bucuresti: Editura Muzicald a Uniunii Compozitorilor, 1974, pp. 244-245.

22 Arhivele Statului din Iasi, Fond Militia Paminteasca, dosarele nr. 15/1830, nr. 410/1835 si nr.
512/1849, opis 1842, apud Noi istorii ale muzicilor romdnesti, I. De la vechi manuscrise pdnd la
perioada modernd a muzicii romdnesti. Coordonatori: Valentina Sandu-Dediu & Nicolae Ghe-
orghita, Bucuresti: Editura Muzicald, 2020, p. 267.

21
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voevodatul Kiev®. Cu referire la Fr. Rouschitzki, se mai mentioneaza cé acesta,
timp de peste 20 de ani, a locuit in Moldova. Cercetdtorul american Walter Fel-
dman emite o opinie, dar fara acoperire documentard, conform careia Fr. Rous-
chitzki ar fi sosit in orasul de resedintd a Moldovei impreund cu fortele de ocu-
patie ruse dupa razboiul ruso-turc din 1828 (sic!1828-1829), unde ramane timp
de cativa ani, dupd care pleacd in jurul anului 1840 in Rusia, publicand intr-un
jurnal muzical rus un cadril pe teme muzicale moldovenesti**. Ceea ce se poate
insd confirma cu sprijin pe izvoare se refera la faptul ca Frangois Rouschitzki a
compus mai multe lucrari muzicale in aranjament pianistic, inclusiv piesa «Qu-
adrille pour le piano-forte sur des thémes moldaves», pe care o dedica sotiei lui
Mihail Sturdza, Smaranda Vogoride, publicand-o in Litografia Albinei la Iasi in
1840%. Tata ce relata revista ,,Dacia literard” la acea vreme: ,D. Rujinski, fostul
capelmaistru a muzicei polcului Moldaviei, au compus o cadrila frantezd, a caria
arii sunt imprumutate din cintecele populare a Moldaviei. Ca un norocit a propos
pentru articolul d-lui Negrutti despre aceste cintece, noi impértasim abonatilor
nostri aceastd cadrild, ce este dedicata inaltimei-sale doamnei”*.

SUPPLEMENT MUSICAL

deer (éﬁ Mﬂll!(l IIL&&/&VJ
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LA PRINCESSE REGNANTE DE MOLDAVIE
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Coperta partiturii piesei Cadril pe teme moldovenesti pentru pianoforte
de Francois Rouschitzki, dedicat Smarandei Vogoride, sotia lui Mihail Sturza, lasi (1840)

L

Curios apare un fapt legat de activitatea lui Fr. Rouschitzki in timpul aflarii
sale in centrul administrativ al Principatului Moldovei si anume ca acesta avea
sa publice, tot la Iasi, lucrarea intitulata ,,Ciocul satrancii, Anul 1838, april 4 zile
Esi”, primul manual de sah tradus in limba roman?. In analele istoriei, numele

» HapopHble necHu u TaHbl B 3anucy O. Py>xuuxoro ..., . 6-7

#* Walter Zev Feldman, Francois Rouschitzki’s “Musique orientale” (1834) as a source for the creation
of urban music in Moldova, in: Revista de Etnografie si Folclor, serie noud/Journal of Ethnography
and Folklore, new series, 1-2, 2022, p. 148.

» Dacia literard ..., p. 303.

% Idem, pp. 487-493.

7 Viorel Cosma, Muzicieni din Romdnia. Lexicon biobibliografic ..., p. 206.
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Rouschitzki este consemnat si mai tarziu, cunoscut fiind Aleksander Rouschitzki
(Aleksander Rozycki; 1855, Jitomir — 1914, Varsovia), reputat pianist, compo-
zitor, pedagog polonez (primul pedagog de pian al faimosului pianist Arthur
Rubinstein) si fiul acestuia Liudomir Rouschitzki (Ludomir Rézycki; 1883, Var-
sovia — 1953 Katowice), cunoscut compozitor, dirijor, pianist si pedagog.

La Tasi, intrdnd in contact cu muzica ordseneascd a lautarilor din localitate,
Rouschitzki este fascinat de originalitatea si frumusetea ei, manifestand interes
pentru cunoasterea acesteia in profunzime, fapt ce il determina sa o studieze cu
multa atentie, servindu-i in scurt timp ca sursa de inspiratie, care finalmente a
determinat aparitia culegerii sale de melodii.

Pana in prezent au fost identificate doar doua exemplare ale publicatiei lui
Fr. Rouschitzki: unul se afld la Bucuresti, in Fondul George Breazul al Bibliotecii
Uniunii Compozitorilor si Muzicologilor din Roménia, altul la Arhivele Centrale
ale Statului din Sankt Petersburg, Fondul Kisseleff . Potrivit unor informatii, ne-
confirmate deocamdatd documentar, un al treilea exemplar al colectiei s-ar afla la
Berlin, fapt ce necesita cercetari suplimentare.

Aspectul tipografic extern al lucrarii este configurat in parametrii unui ca-
iet de formd geometricd patrulatera cu dimensiuni nestandarde - L=18,5 cm si
I=12,3 cm -, avand pe suprafata-cuprinsul fiecdrei pagini cate zece portative, la
care lipseste dispozitiunea foilor pe cotor si numerotarea blocului*. Dupd cum
denota titlul colectiei, aceasta include piese de origini diferite, indicand astfel asu-
pra caracterului ei multicultural: moldovenesti — cele mai multe, valahe, turcesti
si grecesti, origini confirmate concludent prin denumirea lor - Chanson moldave
(nr. 1,9, 12, 13, 14, 16, 17, 19, 21, 22, 25, 32, 33), Chanson moldave moderne (nr.
24, 27), Jeu pendant les loques (nr. 29), Danse moldave (nr. 32, 33, 35, 37, 39),
Danse des bergers moldaves (nr. 28), Danse de la montagne (nr. 38), Chanson va-
llaque (nr. 4), Danse vallaque (nr. 30, 31), Air grecque (nr. 2), Chanson grecque (nr.
7), Sonate au pestref turque (nr. 3), Chanson turque (nr. 8). Denumirea unora din-
tre ele este dublatd intre paranteze si in consemnare roména (nr. 1, 9, 12, 13, 14,
16,17, 19, 27, 29, 35, 39), 9 sunt ortografiate doar in romana (nr. 5, 6, 10, 15, 18,
20, 23, 26, 40), 3 piese (nr. 11, 34 si 36) nu au indicatd denumirea. Dacd sursa de
informare a melodiilor este cunoscutd, aceasta fiind folclorul muzical ordsenesc
al Tasilor si zonelor sale periferice, nu acelasi lucru se poate afirma despre paterni-
tatea pieselor, care nu este elucidaté si poate fi atribuitd cantéretilor necunoscuti.

Diferite prin cadrul lor de manifestare melodica, piesele sunt de origine
folcloricd, care circulau in arealului moldovenesc, confirmat de faptul ca unele
dintre ele se regasesc in manuscrisele de la inceputul secolului al XIX-lea ,,Co-
dex Moldavus” si ,,Anonimus Moldavus” Exceptie fac piesele ,,Air grecque” si
»Sonate au pestref turque’, ambele péstrand nealterat specificul sonor oriental.
Prima dintre ele il are ca autor pe grecul Dragomanachi, boier originar din Tari-

# Qctavian Lazdr Cosma, Hronicul muzicii romanesti ..., p. 68.
#  Gheorghe Ciobanu, Izvoare ale muzicii romdnesti ..., p. 47.



B s o sstome A voLpovEr NE 12 (141142), 2005

60 sTuDII

grad, piesa fiind figurand cu denumirea de «XQPI>” ME IIIKPON ®APMAKI»
(Farda mine amard otravad), una din cele mai cautate si indragite melodii din acele
timpuri, interpretata cu diferite ocazii de boierul lancu Malaxa®.

Facand parte din repertoriul de epocd, materialul muzical inserat in publi-
catie integreaza si reflecta stiluri distincte, influente diferite, dar si gustul muzical
al categoriilor sociale de la inceputul secolului al XIX-lea carora erau destinate.
Profilul melodic al cantecelor reprezintd o ingenioasa imbinare sonoré cu afini-
tati dominant orientale, estompate oarecum de interferentele acestora cu filonul
occidental prezent in configuratia pieselor. De remarcat cd la transpunerea me-
lodiilor vocale in piese instrumentale, autorul mentine planul modal, fapt ce re-
leva coloritul epocii, unul cu o ,mare pregnanta orientald’, dar ,,intervine asupra
conductorilor vocali™ la care, pentru a impodobi si infrumuseta linia melodica,
adauga formule melodice auxiliare — apogiaturi, grupete, triluri, mordente.

In fond, nu se poate vorbi doar despre o simpld invesmantare a pieselor in
acompaniament de pian, ci despre un aranjament muzical care, desi nu reclama
crearea materialului sonor propriu-zis, ci doar reconceptualizarea si adaptarea
acestuia la anumiti parametri (melodic, armonic, timbral, instrumental), totusi
poate fi tratat ca act de creatie, iar lui Fr. Rouschitzki sa-i fie recunoscutd contri-
butia creatoare.

Un interes aparte prezintd latura modald a pieselor. Sub aspect sonor, pa-
leta modald a cantecelor, vazutd prin prisma colectiei, reprezinta un tablou
mozaicat, care reflecta si pune in valoare expresia muzicii practicate la ince-
putul secolului al XIX-lea in Moldova. Influenta muzicii orientale este destul
de evidentd, manifestindu-se prin mobilitatea treptelor, mersul melodic prin
semitonuri, cromatismul modal cu prezenta secundelor madrite in structura
modurilor, care stau la baza celor mai multe piese. Cu toate acestea, impactul
rezultat din infiltrarea curentului occidental se resimte distinct asupra carac-
terului tonal al melodiilor. In contextul sistemului specific de creatie, cele mai
frecvente tonalitati sunt: sol in relatii de mod major - piesele nr. 5, 6, 16, 28,
32, 33, 38; sol in relatii de mod minor - piesele nr. 9, 10, 11, 14, 15, 19, 21, 23,
24, 34; re in relatii de mod major - piesele nr. 1, 12, 13, 22, 36; re in relatii de
mod minor - piesa nr. 4; do in relatii de mod major - piesele nr. 17, 27, 39; do
in relatii de mod minor - piesa nr. 40, la care se adauga si alte tonalitati, ca de
exemplu: la minor, mi bemol major, mi minor, fa minor, si bemol major.

Coloritul sonor al melodiilor, trecute prin filiera etosului modal, dezviluie
unitatea lor axiologica. Caracteristice cantecelor incluse in lucrare sunt modurile
populare cromatice, frecvent intalnite in practica muzicii etnice romanesti, pre-
cum modurile de factura mixta de stare majora — piesele nr. 1 (lidic-mixolidic-io-

% Teodor T. Burada, Cercetdri asupra danturilor si nstrumentele de muzicd ale romanilor, in: Opere,
vol. I, partea I, Bucuresti: Editura Muzicald a Uniunii Compozitorilor, 1974, p. 115.

31 Octavian Lazar Cosma, Pagini din istoria muzicii romdnesti. Partea I: Cristalizdri, Bucuresti:
Editura Academiei Romane, 2018, p. 360.
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nic), 38 (ionic-doric); modurile populare cromatice de stare minord — piesele nr.
4, 24, 34, 37 (doric), nr. 9, 10, 11, 14, 23, 30, 40 (eolic); modurile populare cro-
matice de stare majord - piesele nr. 6, 12, 13, 21, 22, 36 (ionic), nr. 17, 20 (mixo-
lidic); Alte constructii modale prezente in colectie sunt cele diatonice melodice
de stare minora - piesele nr. 15, 18 (ultima avand scara redusa), 19, 26; modurile
populare diatonice de stare majora — piesele nr. 32, 35 (ionic); un mod cu o scara
cromatico-diatonicd din cantul bizantin - piesa nr. 16; modurile cu scara sonora
neobisnuiti - piesele nr. 25, 27, 29. In piesa nr. 39 apare modulatia major-minor.

Varietatea intonationald, datd de vesmantul modal variat, confera melodiilor
identitate muzical-sonora distincta, care, in arhitectura muzicala a volumului lui
Fr. Rouschitzki, evocéd emotii si dispozitii unice.

Se observa o anumitd autonomie dintre linia melodica si cea de acompania-
ment. Acesta din urmd, desi sporeste oarecum sonoritatea mesajului printr-un
fundal muzical ritmat, pastreaza o anumitd discretie fata de vocea superioara.
Contrastand in mod evident cu fluxul melodic sinuos, ornamentat, acompania-
mentul se prezintd intr-o succesiune monotond in ipostaza unei pedale ritmice
ostinato, bazate constant pe arpegierea acordurilor de tonica-dominanta-tonica,
tonicd-subdominanta-tonica, schimbate alteori la secunda mare superioara sau
inferioara (spre exemplu, piesa nr. 23) sau la terta mica superioara (spre exemplu,
piesa nr. 22).

Faptul cd lucrarea lui Fr. Rouschitzki este elaborata in rezultatul contactului
cu creatia de provenienta citadind, atat vocala, cat si instrumentala - creatie care
o succede pe cea rustica —, iese in evidenta si din nomenclatorul denumirii piese-
lor si a imaginilor poetice induse de acestea, confirmand, o data in plus, mediul
care le-a dat nastere si evocand, totodata, un fragment din peisajul specific al
cantecului liric din titluri: ,Dorul tau ma prapadeste”, ,, Ajunga-ti, puiule”, ,,Diu-
cd, Diuca, pui de curcd’), ,,Iata floarea vietii mele”, ,Ma sfirsasc, amar ma doare”,
»Soarta mé ticaloasd’, ,Suflet alt n-are, chin astfeliu de mare’, ,\Vezi, nemilosti-
vo, vezi’, ,Daca strig, cine ma-aude’, ,Cumetrita dragd’, ,,Cind gindeam ca tra-
iesc bine”, ,,Sau ai socotit vreodatd”, ,Vecinicd, vecinicd’, ,,Toata lumea cu noroc/
Numai eu ard in foc”, ,Hadeti, frati, sd traim bine’, ,,Supt o poala de dugheand”,
»Arde-ma, frige-ma’, ,Elenuta de la Piatra’, ,, Apoi zici ca nu se poate”. Dupa cum
se poate constata, lipsesc accentele mondene. Tonul sentimental, plin de farmec
si sensibilitate al cantecelor care circulau in capitala Moldovei, cu imaginile am-
prentate in denumiri, consuna cu estetica poeziei neogrecesti, amintind de mani-
era poeziei erotice, cu cantecul de petrecere, des intalnite la inceputul secolului al
XIX-lea, care erau in pas cu moda (gustul) timpului. ,, Ambianta lirica, dragostea
neimpartasitd, suferinta iubirii nerealizate, despartirea — remarca Octavian La-
zar Cosma — sunt variatiile pe aceeasi idee fundamentald -amorul vizut printr-o
prisma jeluitoare, de suferinta vaga si nddejde. Este lumea paturilor orasenesti
de jos, lumea targovetilor, a meseriasilor, aflata in ofensiva social-economica™?.

2 Octavian Lazar Cosma, Pagini din istoria muzicii romdnesti ..., p. 361.
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Ar mai fi de adaugat ca ritmul metric al pieselor deseori este redat eronat in
volum de cétre Fr. Rouschitzki, cedand sub aspectul varietitii in fata cantecului
taranesc. Caracteristice melodiilor din colectie sunt ritmurile binare si ternare,
care se desfasoard in exclusivitate pe calapodul masurilor 2/4 si 4/4, 3/8 si 6/8,
imprimandu-le, din acest punct de vedere, o tenta reductionista, fard ca specifici-
tatea expresiei metrice a cantecului si dansului romanesc sa fie sesizatd pe deplin
si convingdtor.

Colectia lui Francois Rouschitzki ofera culturii nationale documente muzi-
cale pretioase de epocd, care reprezintd o mostra orientativa asupra expresiilor
artistice de acum doua secole. Valorificand stratul muzical urban, autorul pune
la dispozitie surse de informare si de cunoastere a unui fragment din repertoriul
practicat in primele decenii ale secolului al XIX-lea. Lucrarea propune pagini de
experientd artistica cu trasdturi muzicale specifice fondului sonor din Moldova,
ce denota influente ale culturilor cu care a relationat. Judecand dupé continutul
colectiei, starea muzicii in Principat poate fi caracterizata prin prezenta inca des-
tul de puternicd a culturii muzicale orientale in viata muzicala urbana, precum si
prin ascensiunea curentului muzical occidental, care se manifestd tot mai activ in
societate, vadind tendinta apropierii de estetica muzicii vest-europene.

Insemnele identitare ale melodiilor se fac observate prin pistrarea in muzica
nationald a variatelor alcdtuiri modale, structuri tonale, genuri, forme, ritmuri
metrice caracteristice (desi ultimele sunt redate confuz), inflorituri melodice,
intonatii etc. Aceste si alte elemente, care au stat la baza configuratiei melodi-
ce a pieselor le confera o expresie aparte, apropiatd de frumusetea si originali-
tatea cantecului si dansului nostru popular, evidentiind totodatd deosebirile ei
de muzica modala diatonica din spatiul vest-european. Particularitatile pieselor
din colectia lui Francois Rouschitzki releva valoarea lor documentar, indicind
asupra procesului de afirmare in istoria muzicii nationale. Totodata, lucrarea lui
Fr. Rouschitzki este ilustrativa si prin faptul cd a impulsionat aparitia si rdspan-
direa altor lucrdri de acest fel, ce denotd linia ascendentd a muzicii roméanesti
in drumul ei spre modernizare, marcatd de transformdrile rapide in domeniul
cultural-artistic.
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an officials, including Foreign Minister Grigore Gafencu, sought assurances from Bri-
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Germany. Meanwhile, Romania’s attempts to secure Turkish and Italian support also
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Rezumat: Articolul examineaza relatiile romano-britanice in contextul ameninta-
rii sovietice dintre decembrie 1939 si ianuarie 1940. In urma Pactului nazisto-sovietic
si a invaziei sovietice a Poloniei, Romania s-a gasit tot mai vulnerabila in fata agresiunii
sovietice. In pofida garantiilor britanice si franceze din aprilie 1939, acestea nu aco-
pereau in mod explicit amenintarile sovietice, lasind Romania intr-o pozitie precara.
Oficialii romani, inclusiv ministrul de externe Grigore Gafencu, au cautat asigurdri din
partea Marii Britanii si a Frantei, dar au primit raspunsuri vagi sau negative, intrucit Ali-
atii occidentali nu doreau sa antagonizeze URSS, sperind mai degraba sa o indeparte-
ze in cele din urméa de Germania. Intre timp, incercarile Romaniei de a obtine sprijinul
Turciei si al Italiei au esuat, de asemenea, intrucit Turcia a preferat neutralitatea, iar
promisiunile Italiei erau nesigure. Articolul evidentiaza manevrele diplomatice dispe-
rate ale Romaniei, inclusiv luarea in considerare a unor concesii teritoriale in Basarabia
pentru a evita razboiul, in timp ce se pregatea in acelasi timp pentru o posibila agresi-
une sovietica. Britanicii au consemnat planurile militare ale Romaniei de a se retrage
in spatele raurilor Prut si Siret in cazul unui atac, ceea ce reflecta lipsa de incredere in
capacitatea sa de rezistenta directa. in cele din urma, refuzul Aliatilor occidentali de
a extinde garantiile de securitate impotriva URSS a marcat un moment de cotitura,
impingind Romania mai aproape de Germania, vazuta tot mai mult ca singura contra-
balanta a expansiunii sovietice.

Cuvinte cheie: Relatiile romano-britanice, Amenintarea sovieticd, Basarabia, Ga-
rantii diplomatice, Pactul Ribbentrop-Molotov

British-Romanian relations after the outbreak of the war and the Soviet aggres-
sion again Poland

Given the new geopolitical reality enshrined in the Soviet-German agree-
ment on the division of Eastern Europe, and the fact that almost no one doubted
the true purpose of that agreement, the Soviet entry into World War II and the
invasion of Poland came as no surprise to either the Western Allies or the Roma-
nians. For example, on September 7, British military intelligence noted that the
Soviet invasion of Poland was imminent and that Romania might also be divided
immediately”.

In connection with the same considerations, on September 12, Calinescu
informed the French and British military attachés, Delmas and Macnab, “in strict
confidence” that the Romanian army had been mobilized, and Macnab reported
that troops had been massively concentrated in eastern and northern Moldova
and had even been withdrawn from Dobrogea?, for that purpose, with the total
number of mobilized troops amounting to 1,000,000 soldiers, organized into 32
infantry divisions, 3 cavalry divisions®. The next day, Romanian Prime Minister
Calinescu, whom the British minister in Bucharest — R. Hoare believed his attitu-

' CX12095/160 of 7 September 1939, T.N.A., W.O. 208, d. 4561.
*  Ibidem, Dispatch from Hoare no. 386 of 12 September 1939.
* Ibidem, B de R. No.1 1-18 sept. 1939.
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de to have been decidedly anti-German, sincere, and consistent*, confided to the
Briton that he had “received information” confirming the imminent Soviet-Ger-
man partition of Poland and believed that “Romania was next on the list™.

Since the fall of 1939, Hoare had been increasingly concerned about the cu-
mulative demoralizing effect of several negative developments: the unexpectedly
rapid collapse of Poland, Soviet aggression, the assassination of Calinescu and the
fall of the government, Carol’s barbaric reprisals against the Legionnaires, and
the combined Soviet-German pressure on the Romanians in the context of their
sheltering of Polish military and political refugees. This effect was so striking on
the Romanians’ state of mind that Hoare informed his superiors that in those
days it was impossible to have a coherent conversation with Romanian Foreign
Affairs Minister — G. Gafencu, on any important subject, which is why he sent
the Romanian minister a personal letter drawing his attention to his concern that
“the Romanian government risked creating the impression that it was prepared
to accept any interpretation of the rules of neutrality that Germany (or perhaps
Russia) might suggest to it, and that if this impression took root, it would become
increasingly difficult for the Romanian government to make use of its own con-
ception of neutrality,” while also pointing out to Gafencu that, in his opinion, the
time had come for Romania to defend its “moral and material” independence®.
The Secretary of State for Foreign Affairs, Halifax, also noted that “compliance
[with German demands] will not be able to completely prevent an attack unless
it turns into absolute servitude,” given that senior officials at the Foreign Office
noted the “far from reassuring” composition of the new Romanian government
led, after Calinescu’s assassination, briefly by Argetoianu and then by Tatarescu’.

And the managers of the large Western companies that exploited Romanian
oil warned British diplomats in Bucharest about Romania’s very vulnerable po-
sition after the outbreak of hostilities, pointing out that as soon as the Germans
increased their oil transport capacity, Romania would have no choice but to in-
crease the quantity delivered, “if it wanted to avoid problems.” The head of the
Foreign Office’s Southern Department, Philip Nichols, acknowledged that events
were moving to a point where Romania’s fear of Germany would outweigh even
the most advantageous offers in pounds sterling and that, at that point, “it wo-
uld become a matter of policy to decide at the highest level whether our inte-
rests would be best served by putting pressure on Romania to provoke a German
attack on it-an attack that we and the French would be powerless to counter...”;
However, it is unclear by what means Nichols imagined that London could have
put such pressure on Bucharest, given the leverage that the British had there in

*  Hoare to Nichols (Head of the Southern Department of the Foreign Office), 22 September 1939
(R 8193), TN.A., EO. 371, dosar 23841, f. 317-320.

> Ibidem, Despatch from Hoare no. 394 of 13 September 1939.

¢ Hoare to Gafencu, 28 September 1939, T.N.A, EO. 371, d. 2381, f. 346-347.

7 Ibidem, Hoare to Foreign Office, no. 27 of 28 September 1939 and O. Sargent’s annotation of 7
October to this dispatch, f. 343-345.
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those months: he was certainly mistaken if he believed that his government had
such influence or instruments, for it soon became apparent that things were quite
different®.

The fact that Gafencu was not entirely sure of the direction that would be
imposed on the new government is recorded in British documents, with the
Romanian confiding his doubts to Hoare on September 29, even though Carol
had ordered Tatarescu to make a public statement saying that keeping the fo-
reign minister in office was a guarantee that Romania would maintain its foreign
policy course. On that occasion, Gafencu also confided to the British that he
intended to resign if that orientation were to change®. However, despite the fact
that Tatarescu himself was trying to give the Allies the impression that Roma-
nia’s foreign policy had not changed", it was becoming clear that the Romanian
government was allowing itself to slip into Germany’s orbit, as indicated by the
above-mentioned details and reconfirmed by others that followed very soon:
less than a month after this discussion with Hoare, Gafencu informed the Bri-
tish that Carol’s clique was plotting against him with the aim of replacing him as
foreign minister'".

The fluctuations in Romania’s foreign policy at that stage reflected the con-
cerns of Romanians, which were noted by British officials working in Romania,
who drew the attention of their superiors in London to the fact that if the objec-
tive pursued by the British Ministry of Information in Romania was to produce
propaganda that would make Romanians believe in the justice of the British cau-
se and desire the victory of the Allies, then Romanians were only “academically”
concerned with those considerations, being instead interested in the question of
immediate importance: “what was going to happen to us in the meantime?”.

The issue of the British and French 13 April security guarantees for Romania in
the wake of the Soviet aggressions in Europe

The concern about “what would happen to us in the meantime” is very in-
structively illustrated in the Romanian-British contacts on the guarantees of
April 13, 1939, in the context of the Soviet threat. The question was first raised
on Gafencu’s initiative at the end of September 1939, and the responses received
were not encouraging at that stage. Subsequently, the responses remained ne-
gative. Thus, for example, on December 4, at Tilea’s repeated request to reassess
the British position on the validity of British guarantees in the face of the Soviet
threat, a request accompanied by the argument that the Soviets could have been
discouraged and the Turks encouraged by such a step, Halifax replied only that,

8 Hoare to Halifax, no. 282 of 6 October 1939 and P. Nichols” annotation of October 17 to this,
T.N.A,, EO. 37, d. 32840, f. 218-221,

®  Ibidem, Hoare to Foreign Office, no. 509 of 30 September 1939, T.N.A., EO. 371, d. 23840, f. 208.

' Hoare to Foreign Office, no. 536 of 3 October 1939, TN.A., EO. 371, d. 23841, f. 349.

' Hoare to Foreign Office, no. 676 of 2 November 1939, TN.A,, EO. 371, d. 23840, f. 227.

12 Political situation and British propaganda, annexed to Macrae (British Consul in Galati) to Hoa-
re, 15 November 1939, T.N.A,, EO. 371, d. 23842, f. 33-45.
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for the April 13 guarantee to be applicable against the Soviets, “much depended
on the attitude of Turkey,” which in turn would depend on Soviet intentions,
while expressing his doubt that, if these were limited to eastern Moldova, the Tur-
ks would feel somewhat targeted; being contradicted by Tilea on this last point,
Halifax informed Hoare that he intended to discuss the matter with Numan Me-
nemencoglu, Secretary General of the Turkish Ministry of Foreign Affairs, who
was to arrive on a diplomatic mission in London a few days later”. During the
Turkish Secretary General’s visit, the British, who had no intention of engaging
in hostilities with the Soviets in support of Romania, were pleased to learn from
him that, in the event of a Soviet aggression in Moldova, Turkey would remain
neutral, since, as Menemengoglu emphasized, his policy was to act as a bridge
between the greatest power in the Black Sea (the USSR) and the powers of the
Mediterranean, and since opening the Straits to the Anglo-French fleet would
have meant that Turkey was joining an Anglo-French action in support of Roma-
nia, such an action was out of the question as it contravened the aforementioned
Turkish policy. Moreover, Menemencoglu directly advised the British to respond
negatively to Tilea’s request of December 7, 1939, on the basis that “a Soviet in-
vasion of Bessarabia was less dangerous for all of us and for Romania than a war
between the Soviet Union and Great Britain™*,

The fact that Great Britain did not intend to extend the validity of its guarantees
of April 13, 1939, to cover the Soviet threat was confirmed to Carol by British parlia-
mentarian Lloyd George during his visit to Bucharest in November 1939. The British
position remained unchanged even after Gafencu told Lloyd George that German
propaganda was constantly trumpeting the fact that England and France would not
support Romania against the Soviets and that only Germany was in a position to
do so™. On that occasion, the issue of Romanian oil was also discussed. Regarding
Lloyd George’s visit to Romania, it can be said that it was far from achieving the re-
sults that Tilea had hoped for when he suggested it: in fact, it only served to reveal
the fundamental differences in the immediate foreign policy objectives of Romania
on the one hand and the Western Allies on the other. Particularly in the political,
military, and psychological circumstances of the USSR’s aggression against Finland,
the Soviet threat was felt so strongly in Romania that Carol openly told Lloyd George
that he was willing to give the Germans all the oil they needed to avoid losing the war,
in the hope that they would want or be able to support Romania in the face of the
Soviet attack, which was considered imminent. This attitude was harshly criticized
by Maurice Hankey, head of the British Petroleum Warfare Department, who
proposed that the Romanians be reminded, in one way or another, that their

13 Halifax to Hoare, no. 590 (draft) of 4 December 1939, T.N.A., EO. 371, d. 23852, f. 339-342.

" Minutes of Halifax’s conversation with Menemengoglu on December 8, 1939, annexed to Hali-
fax to Knatchbull-Hugessen, no. 702 of 13 December 1939, TN.A., W.O. 208, d. 1745.

5 Nichols” annotation of 12 December 1939 to Tilea’s letter to Cadogan of 6 December 1939,
T.N.A, FO. 371, d. 23847, f. 12-15.
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country’s borders were the result of the victory in the West in the previous con-
flagration, that only in an international system guaranteed by the Western powers
could they be maintained, and that the Allies’ supremacy at sea would ultimately
tip the balance of the conflict in their favor, and that at the Peace Conference they
would take into account the way in which the Romanians had managed the flow
of oil to Germany'®. Halifax, like the Under-Secretary of State for Foreign Affairs,
Orme Sargent, and his deputy, Alexander Cadogan, were critical and skeptical
of Hankey’s attitude, which they considered unrealistic. As Sargent put it at the
time, Hankey was “barking up the wrong tree.” They pointed out to him that, in
circumstances where it was not Germany but Soviet Russia that had become the
main threat to Romania, and London and Paris, especially in light of Turkey’s
well-known attitude, could not (and, in fact, did not want to) offer any hope of
support to Romania against the Soviets, while Romania’s Balkan allies were also
seeking to distance themselves from the latter in the context of the increasingly
clear Soviet threat, it made no sense for the British to try to intimidate Carol with
the specter of the inevitability of Allied victory. Under those circumstances, the
Foreign Office considered that it was not surprising that the King of Romania
was beginning to view Germany as the only power that could save Romania from
Soviet domination and that, although it was quite possible that he was mistaken
and that Hitler would sell Romania to the Soviets just as he had sold Finland, it
made no sense to point this out to the Romanians as long as they could not assure
them either that their fears about the Soviets were unfounded or that the Western
Allies were prepared to come to their aid if those fears materialized, given that
the British government could do neither. Indeed, Orme Sargent correctly asses-
sed Carol’s position as so desperate that he considered it would not have been
surprising if he had appealed directly to Hitler for help, offering to pay any price
for that help, a price that could only have been to cede all of Romania’s resources
to the Germans'”.

Exactly the same considerations were reported during the same period by
J.D. Hall, who was sent on a mission to Romania by the Ministry of Information
and who pointed out to his superiors that the Romanian state was at a crossroads
and that, although the Romanians wanted the Allies to win, given the latter’s abi-
lity and willingness to honor their security guarantees and support the Romani-
ans with deliveries of weapons and equipment necessary for waging war, the time
was approaching when Bucharest would be forced to decide whether to satisty
Germany’s economic demands or, alternatively, be prepared to risk war, invasion,
and military occupation of the country. “The Germans,” Hall continued, “knew
that day was approaching, and that is why [their propaganda] was working hard

' Hankey to Halifax, 27 November 1939, T.N.A., FO. 371, d. 23840, f. 258-261.

17" Ibidem, Annotations by O. Sarget (December 1, 1939), A. Cadogan (December 1, 1939), Halifax
(November 27 and December 3, 1939) to Hankey to Halifax, 27 November 1939, f. 254-262;
Ibidem, Halifax to Hankey,7 December 1939, f. 262-265.
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to turn Romania away from England: Every misfortune that befalls the country,
whether it be a factory accident, a social scandal, or a train derailment, is blamed
on us. Rarely does a day go by without some evidence of our wickedness or wea-
kness being presented to the Romanian people.

Despite the Romanians’ sympathy for us and their antipathy towards Ger-
man methods, we cannot expect them to wait indefinitely for our response. In
that situation, Hall concluded that “We must make a decision now, before it is too
late. Because, depending on our choice, Romania will act accordingly. But if we
want to keep Romania, our choice can no longer be expressed only verbally. Any
compromise of any kind would be useless. We must demonstrate by all means at
our disposal that we can and will help Romania if it is threatened and, through
our propaganda, make it clear that we will inevitably be victorious™.

The British were right to anticipate that the Romanians would turn to the
Germans regarding the Soviet threat because, indeed, Gafencu approached Ri-
bbentrop through Fabricius on December 8, 1939, with a proposal to mediate a
Romanian-Soviet agreement based on a limited territorial concession in Bessa-
rabia, but the Germans ignored the request. The British learned of the Romanian
appeal and the unsatisfactory response received from the Germans, concluding
that the German reaction was logical, as it was to the Germans’ advantage to keep
Romania in a state of permanent fear®.

The British, in turn, officially informed the Romanians on December 14,
1939, that the possibility of extending the April 13, 1939 guarantee eastward co-
uld only be considered if Bucharest fulfilled two conditions that they knew were
practically impossible to meet-the participation of Turkey and the benevolent
neutrality of Italy. The Romanians, especially through Tilea, insisted for a short
time after this date, but Halifax’s position remained unchanged, as reconfirmed
in the minutes of the British War Cabinet meeting of January 4, 1940, in which
the Secretary of State informed his colleagues in the government that he had
pointed out to Tilea on January 3 that “it would be unwise for the Romanian
government to place too much hope in the possibility that Turkey would come to
Romania’s aid if the USSR annexed Bessarabia, but would stop there™.

There is no doubt that the allies’ refusal to support Romania against the
Soviets was the turning point in Romania’s relations with England and France,
marking the beginning of their decline. There had been some fluctuations in this
regard - reflecting Romania’s hope that it could meet the conditions set by the Bri-
tish and French for them to reconsider the validity of the guarantee — but it is clear
that, after that point which revealed the fundamental divergence, determined by
eternal circumstances, between Anglo-French interests and priorities on the one

18 1.D. Hall, Report on mission to Roumania in November and December 1939, 4 January 1940,
T.N.A, FO. 371, d. 24991, f. 149-150.

1 P. Broad’s annotation to Hoare to Halifax, no. 885 of 19 December 1939, T.N.A., EO. 371, d.
23847, f. 48.

% Extract from the Cabinet Conclusions 3(40), 4 January 1940, T.N.A., EO. 371, d. 24968, {. 16.
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hand and Romanian interests and priorities on the other, Romania’s foreign policy
began to diverge increasingly from that of the Allies.

The attitude of both the Romanians and the Allies towards the Soviets was
what caused this rift. For England and France, the USSR did not pose an imme-
diate threat but, on the contrary, was a leading international player which, despite
the Ribbentrop-Molotov pact, they had not yet lost hope of finally winning over to
their side against the Germans. However, Romania’s perspective on Soviet Russia
was completely different, as it sought to annex Romanian territories and control
the foreign policy of the Romanian state. In fact, Romania’s relations with the
Western Allies, even if they lagged behind those that Bucharest had with Germany
in economic and commercial terms, or, especially, in terms of military equipment
purchases, remained, for a while better than those with Germany, reflecting the
fact that Greater Romania had gained its place in the international system, to whi-
ch the British and French had contributed most and which, on the contrary, the
Germans sought to destroy, with all the risks that this entailed for the Romanian
state. Therefore, it is not surprising that, on the very day Hoare gave Gafencu a ne-
gative response to Tilea’s interpellation of December 7 regarding the validity of the
guarantees, the British military attaché in Bucharest, Macnab, reported that the
Romanian Army was still prepared to carry out not only the plan to destroy the oil
extraction industry, but also that the Romanian General Staff was at an advanced
stage of implementing a plan to demolish the infrastructure on the western and
northern borders, a plan also proposed to Romania by the British, which included
the destruction of Romanian port facilities in the Danube Delta and the blocking
of navigable channels. Macnab reported that he had proposed, and the General
Staff had agreed, to send explosives to Romania to be used for these purposes.?.

With regard to defense plans in the event of a Soviet attack, based on British
sources, we distinguish two stages, possibly three: 1) the period between mid-Sep-
tember and the end of December 1939, in the context of the Soviet invasion of
Poland and Finland, the government and the army were predisposed to abandon
Bessarabia without a fight, and 2) the period between the end of December 1939
and at least March 1940, possibly later, when, encouraged by Finland’s example
of resistance, but also by Hungary’s assurances of neutrality and Italy’s support,
the Romanian government decided to defend Bessarabia. The fact that a third
stage followed until June 1940, about which I have been unable to find many so-
urces, is clear from the fact that Bessarabia was ultimately abandoned despite the
previous decision. Gafencu and other Romanian officials dismissed as rumors
the information about the intentions to abandon Bessarabia in the event of a So-
viet attack in September-December 1940. These were not just “rumors”; this was
also the conclusion of the British military attaché in Bucharest, Macnab, who,
after studying the movements and deployment of Romanian troops, concluded
in October 1939 that the Romanian army was preparing to resist on the Prut and

2l Macnab to Hoare, no. 16/39 of 15 December 1939, T.N.A., EO. 371, d. 23852, f. 190-193.
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Siret rivers. The British military attaché in Moscow also reported that, among his
counterparts in the Soviet capital, there was a prevailing consensus that Romania
was neither prepared nor making preparations to defend its border on the Dnies-
ter, the Prut having in fact been chosen as the line of defense*>. Macnab reported
that only cavalry troops were stationed in Bessarabia at that time, while the bulk
of the troops were concentrated beyond the Prut River, and that the information
circulating that “Romania was prepared to abandon Bessarabia without firing
a single shot was as accurate as could be” The reason why the Romanians had
taken that decision, which Macnab considered to be tactically correct, was that
the Romanian army, lacking tanks, anti-aircraft guns, and anti-tank guns, was in
no way equipped to wage war against an army equipped for blitzkrieg, and since
the Dniester was not a formidable enough obstacle, especially in the central-nor-
thern region of Bessarabia, to prevent armored vehicles from crossing there, the
deeper Prut River could be defended more easily*. Moreover, the fact that the
retreat to the Prut and Siret rivers was indeed the defense plan of the Romanian
army’s General Staft is evident from the notes taken by British intelligence servi-
ces following a series of interviews conducted by Macnab with the General Staft
leadership.?*. These conclusions regarding the Romanian government’s intenti-
ons were confirmed by Tilea himself, who told Halifax on December 4 that in the
event of a Soviet attack, Bessarabia and Northern Bukovina would be abandoned
so that the Romanian army could rely on stronger lines of defense®.

British information on Romanian attempts to secure Turkish support
against a Soviet aggression

As a result of the conditions imposed by the British and French on the Ro-
manians with a view to activating the guarantees of April 13, 1939 against the
Soviets, Gafencu attempted to fulfill them, approaching both the Turks and the
Italians in parallel, and Romanian Ambassador to Turkey, V. Stoica, received the
corresponding instructions on December 18, 1939%. The Turkish foreign minis-
ter, Saragoglu, informed the British of the Romanians’ initiative, which had in
fact been suggested to the Romanians as a course of action by Paris and Lon-
don: and so the ball was back in the British court, with the Turks asking them
how they should respond, but refusing to engage in consultations on the matter.
The Turkish foreign minister also pointed out to Knatchbull-Hugessen that the

* Seeds to Foreign Office, no. 543 of 24 December 1939, TN.A., EO. 371, dosar 23847, f. 63

% Macnab’s Memorandum of 27.10.1939, T.N.A., EO. 371, d. 23852, f. 185-187; Macnab to Hoare,
no. 1/40 of January 1940, annex to Hoare to Halifax, no. 12 of 11 January 1940, TN.A., EO. 371,
d. 24991, f. 78

2 M.A’s 364/R/39 si 405/R/39 of 29 September and respectively 27 October 1939, T.N.A., EO. 371,
d. 23852, f. 182-187

% Ibidem, Halifax to Hoare, no. 590 (draft) of 4 December 1939, f. 339-342.

% Gafencu to Stoica, no. 78609 of 18 December 1939, A.N.I.C., V. Stoica, vol. I/72.v.2, f. 73.
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Romanians believed that Italy would not have opposed an Anglo-French inter-
vention in support of Romania, which was under attack from Soviet Russia. The
British, thus faced once again with the need to give the answer they had tried to
avoid by passing the task of formulating it on to the Turks, found themselves in
a quandary in which, on the one hand, they had to admit that it would not have
been loyal to the Romanians, but especially to the French (since it was actually
the French who had taken the initiative to suggest to the Romanians that they
sound out Turkey’s intentions in this regard), to try to discourage the Turks; on
the other hand, they did not want to encourage the Romanians either, whom they
believed to be far too optimistic (for example, regarding Italy’s intentions)*” and,
under those circumstances, “prone to cling to any glimmer of hope” regarding
support that, as we have shown, the British and French were far from willing to
give them?.

Regarding the Turkish response to the Romanians, French and British sour-
ces in Ankara and Bucharest reveal that on December 26, Saragoglu, who descri-
bed his response to the Romanians as “encouraging but negative,” told the British
ambassador in Ankara - Knatchbull-Hugessen that, in its response to the Roma-
nian government, the Turkish government “limited itself to noting that a Russian
attack in Bessarabia could constitute a threat to Turkey’s interests” and that a
more precise response could not be given due to the uncertainty surrounding the
intentions of Bulgaria and Italy. Regarding the possibility of the Allies accessing
the Straits to come to Romania’s aid in such an eventuality, Saragoglu gave Gafen-
cu the same answer he had previously given Molotov to the same question in
October 1939, namely that “Turkey would apply the provisions of the Montreux
Convention.” The British found the Turkish response “predictable” and “quite sa-
tisfactory” in the sense that it was considered clear enough to temper what they
considered to be Gafencu’s “monumental optimism”?. However, the British did
not trust the professional abilities and insight of the Romanian ambassador to
Turkey, V. Stoica, whom they considered unreliable and capable of distorting the
message of the Turkish foreign minister®.

Regarding the evolution of these aspects in Romanian-Turkish relations,
they developed in a negative way for the Romanians, not only because of Stoica’s
qualities, but also because of those of the Turkish ambassador in Bucharest, S.
Tanrioer, who made completely inappropriate and, as far as we know, unautho-
rized statements there regarding Turkey’s intentions to support Romania against
the Soviets. These statements misled Gafencu, who consequently pointed out to

7 Knatchbull-Hugessen to Foreign Office, no. 847 of 22 December 1939, T.N.A., EO. 371, d.
23847, and annotations by Broad and Nichols of 23 December 1939, f. 55-57.

8 Ibidem, Foreign Office to Knatchbull-Hugessen, no. 708 of 24 December 1939, f. 58-59

¥ Brown’s annotation to Hoare to Foreign Office, no. 401 of 18 December 1939, TN.A., EO. 371,
d. 23847, f. 66.

0 Jbidem, Knatchbull-Hugessen to Foreign Office, no. 865 of 26 December 1939 and Broad and
Nichols’ annotations to it of 28 December 1939, f. 72-73.
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Hoare that “the statements of the Turkish Foreign Minister, however cautious
they may be, showed that Turkey would have joined the British and French efforts
to support Romania” in the event of a Soviet attack on Bessarabia®'. However, in
reality, and with regard to the statements made by the Turkish ambassador in
Bucharest to Gafencu, Saragoglu warned the British at the beginning of January
that he “had always been a supporter of Turkish support for Romania” and that
these statements reflected only “his own views and desires™2.

The Allies clearly understood that, like the Romanians, the Turks feared the
Soviets most of all, which is why the secret additional protocol no. 2 was inserted
into the Treaty of October 19, 1939, so as not to give them any reason for aggres-
sive action. However, Saragoglu’s visit to Moscow and the aggression against the
Finns convinced the Turks that the Soviets had returned to traditional Russian
imperialism, one of the main goals of which was control over the Straits. The
entire attitude of the Turks towards the Soviet threat to Romania was based on
this consideration, hence their indifference to the passage of Eastern Moldova
under Soviet rule and their nervousness about the possibility of a major Romani-
an-Soviet conflict, in which the Soviets would occupy the mouth of the Danube
or perhaps even cross the Danube, or in which the Bulgarians would also be in-
volved, and which would have brought the Red Army dangerously close to their
control over the Straits. That is why, Knatchbull-Hugssen notes, the Turks, who
until then would not have allowed any soldiers to be sent to their border with the
Soviets, not only created two army corps on their northeastern border at the end
of 1939, but also informed the French and British military attachés about those
preparations, and correspondence from the British Embassy in Turkey confirms
that the Western Allies were discussing with the Turks at that time what the
role of England and France might be in the event of a Turkish-Soviet conflict®.
The attitude of the Turks towards the Soviets had changed significantly in less
than two months, partly, as we have shown, because of Soviet foreign policy,
and partly because of the substantial military equipment support that the Turks
had accessed through the 25 million pounds loan granted under the Treaty of
October 19, 1939. Under these circumstances, the Turks, as noted by the British
military attaché in Ankara, A.C. Arnold, “wanted peace with the Soviets, but not
atany price” and, with Allied support, they were prepared to confront the Soviets
if they endangered the Straits, but Bessarabia was far from the point where such
a scenario would have been considered by the Turks as likely to be carried out
by the Soviets.

As for the Turks and their attitude towards the Romanians, not only the lat-
ter, but also some British, such as Nichols, were too easily enthusiastic about the

! Hoare to Foreign Office, no. 18 of 18 January 1940, TN.A., FO. 371, d. 24968, f. 27.

2 Dispatch from Knatchbull-Hugessen, no.2, of 2 January 1940 AN.I.C., Mcf. Anglia, i.,
3594, r. 303.

# Knatchbull-Hugessen to Halifax, no. 742 Most Secret of 4 January 1940, T.N.A., FO. 371, d.
2483, f. 247.
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successes achieved by the Finns, with the head of the Foreign Office’s Southern
Department considering that, if they had been able to resist further, and the So-
viets would have become completely bogged down, the Turks would have gain-
ed more courage and there would have been serious grounds for the Italians to
openly align their Balkan policy with that of the Allies, and then Rome, Paris,
and London could have jointly approached Ankara with a view to drawing up
concrete plans to support Romania against the Soviets**. Cadogan, however, was
skeptical about the possibility of prolonged Finnish resistance and, consequently,
about such scenarios that relied on Finnish success, considering that after the
Finnish campaign Russia would pounce on Romania at the first opportunity to
repair its damaged prestige®.

British information on Romanian attempts to secure Italian
and support against a Soviet aggression

Here, we can add a few details regarding the results of Romania’s efforts to
obtain, in accordance with the conditions set by the British and French, Italian
support for the possibility of materializing security guarantees against the Soviet
threat on April 13, 1939. The Western Allies also joined in these efforts. Howe-
ver, they were actually pursuing goals other than those of Romania. Both the
French and the British took this step not so much to facilitate the possibility of
materializing the guarantee against the USSR, but to appropriate Italy, potentially
with a view to opening up the possibility of realizing the project of opening the
Eastern Front in the Balkans®. As part of that strategy, Halifax made the mistake
of allowing the British ambassador in London, Loraine, to reveal to the Italian fo-
reign minister, Ciano, that the Allies had made their support for Romania again-
st the Soviets conditional on Italy’s goodwill. The consequences of this episode,
which we have been unable to identify, would be worth investigating, as there
may chance that the Italians passed this information on to the Germans, who
in turn passed it on to the Soviets, although I have not found any confirmation
of this hypothesis in the researched sources. Moreover, it must emphasized that
Loraine was only allowed to disclose these details to the Italians if and when he
deemed it necessary to take that step, but it is not clear from the sources analyzed
whether he took that step or not. However, the fact that it is possible that he did
take that step is evident from the sensitive information that the Italians trans-
mitted to the British about their attitude towards the Bessarabia issue: regarding
Bessarabia, Ciano communicated in strict confidence to Loraine that, through
Victor Antonescu, he had advised the Romanians to resist a Soviet attack, adding

3 Ibidem, Minute of Nichols of 15 January 1940, f. 246.

»  Ibidem, Minute of Cadogan of 31 January 1940, f. 246.

% Annotations by Brown (January 5, 1940), Broad (January 7, 1940), and Nichols (January 10,
1940) to Noel Charles to Nichols of January 2, 1940 (31/1/40), TN.A., EO. 371, d. 24968, f. 16-17.
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the promise that “Romania will not be alone™’, and Gafencu informed Hoare
that Ciano had urged Bossy to persuade the Romanian government to resist on
the Dniester rather than on the Prut, adding that in such an eventuality Romania
would have benefited from “abundant” support®.

Regarding the warming of Romanian-Italian relations that took place in
connection with the attempt to obtain Italian support for the reorientation of
the April 13, 1939 guarantee against the Soviets, both the French and the Bri-
tish believed, for a time, that something could be achieved in that regard. Thus,
regarding the reception given to T. Gh. Sidorovici (leader of the Carlinst pa-
ramilitary youth organization - “Straja Térii”) in Rome and the assurances he
received from the Italians, British sources in Rome noted that “whatever Italy’s
intentions may have been, it seemed to want to create the impression that it
would support Romania in case of need™’. Hoare noted, as did he at the time,
that the statement by the Grand Council of Fascism regarding Italy’s interests in
the Balkans gave Romanians hope for Italian support in the face of Soviet and
German intentions*.

The encouragement received from the Italians, the Hungarian guarantees
regarding the maintenance of a benevolent neutrality in the event of a Soviet
aggression, as well as the successes achieved by the Italians, temporarily promp-
ted the Romanian government to reconsider its previous decision to abandon
Bessarabia in the event of a Soviet attack — the first of the three stages I referred
to earlier in relation to defense intentions or plans in the event of Soviet aggres-
sion. For example, Gafencu assured the representative of the British Ministry of
Information, J. D. Hall, who was on a mission in Romania to reorganize British
propaganda there, that “Romania would never have abandoned the Bessarabi-
ans” and that the latter’s fears (noted repeatedly, as I pointed out above, by the
British) that they would be abandoned by the rest of the Romanians were totally
unfounded*’.

Therefore, the situation regarding the Romanian government’s intentions
towards Bessarabia changed, for the reasons outlined above, during the second
stage of this attitude’s evolution, to which I referred earlier. In the last days of
1939, Gafencu reassured the allies of Romania’s irrevocable decision to repel a
Soviet attack and even discussed scenarios, which he considered possible, for the
collapse of the USSR*2,%, venturing so far as to declare to the British that the

7 Loraine to Foreign Office, no. 1294 of 29 December 1939, TN.A., FO. 371, d. 23847, f. 79.

*  Ibidem, Hoare to Foreign Office, no. 930 of 30 December 1939, f. 81.

¥ Loraine to Halifax, no. 164 of 24 January 1940, TN.A., EO. 371, d. 24994, f. 169.

" Hoare to Foreign Office, no. 849 of 13 December 1939, T.N.A.,, EO. 371, d. 23840, f. 267.

4 ].D. Hall, Report on mission to Roumania in November and December 1939, 4 January 1940,
TN.A,, EO. 371, d. 24991, £. 130.

2 Hoare to Foreign Office, no. 800 of 2 December 1939, T.N.A., EO. 371, d. 23846, f. 249.

# Thierry to Daladier, T. n° 1690 of 29 December 1939, in D.D.E, nouvelles series, v. 1, 2002,
p. 896-898.
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USSR was “a colossus with feet of clay” and that it would be a mistake to adopt a
“timid or hesitant” attitude towards the Soviets**. The Balkan Information Cen-
ter, a British intelligence agency operating in Constantinople, noted in the same
regard that the sudden change in attitude of the Romanians, following the news
of the successes achieved by the Finns after the panic demonstrated until then,
represented “a volte-face that fits so well with their natural temperament™. The
British military attaché in Bucharest, Macnab, also noted that the benevolent atti-
tude displayed by the Hungarians, facilitated by the Italians, as well as the exce-
llent performance of the Finns, had instilled in the Romanians their well-known
“excessive optimism,” which led the British to correctly and accurately anticipate
that if the Finns’ successes turned into failures, the Romanians’ excessive opti-

mism would likely turn into “irrational depression™.

* Hoare to Foreign Office, no. 861 of 16 December 1939, T.N.A,, EO. 371, d. 23847, f. 24.

*> Balkan Intelligence Centre. Summary. Roumania, T.N.A., W.O. 208, d. 68.

4 Macnab to Hoare, no. 1/40 of 11 January 1940, annexed to Hoare to Halifax, no. 12 of 11 January
1940, TN.A,, F.O. 371, d. 24991, f. 79.
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Tema remodelarii ideologice a populatiei locale in perioada de dupa reane-
xarea sovieticd a Basarabiei si implicit in primul deceniu postbelic a fost mai putin
studiatd in istoriografie, desi in lucrarile pe diverse teme legate de acest interval
cronologic sunt prezente unele aspecte ale subiectului dat'. O analiza a modului
in care acest proces a avut loc in primii ani ai regimului totalitar comunist este un
exercitiu foarte important si actual din care putem trage anumite lectii pentru a
evita ca astfel de fenomene sa se intdmple din nou. Este cunoscut faptul ca, odata
cu reinstalarea regimului sovietic in RSSM, au fost impuse noi reguli menite sa
reorganizeze intregul sistem social. O sarcind importanta in domeniul muncii
politice si ideologice in rdandul populatiei, in special din fostele judete ale Basa-
rabiei, a fost formarea unei noi conceptii despre lume, modelarea comportamen-
telor si atitudinilor corespunzatoare doctrinei marxim-leninismului si stergerea
din memorie a ideologiei si psihologiei ,,burgheze”, cu alte cuvinte, formarea
»omului nou”. Formarea unui mod comun de a gdndi, de a crede si de a actiona
a presupus punerea in aplicare a unui plan de reeducare a populatiei, care a fost
incorporat in vaste actiuni de propaganda si agitatie. Efectuarea acestei munci a
necesitat un numdr mare de persoane, motiv pentru care s-a ordonat, chiar din
momentul reocupdrii Basarabiei de catre trupele armatei sovietice, identificarea
si formarea, la nivel de judete, raioane si orase a colectivelor de agitatori si propa-
gandisti din rdndul persoanelor locale. Secretarii comitetelor de partid judetene,
orasenesti si raionale au fost obligati sa atragd persoane din activul sovietelor
satesti, din membrii comsomolului, dar si din randul ,,celei mai bune pérti a in-
telighentiei” satelor, care sa poatd transmite clar mesajele catre populatie. Presa
scrisa si propaganda orala aveau obligatiunea de a populariza naratiunile despre
ajutorul colosal acordat de guvernul sovietic in refacerea economicé a Basarabiei,
precum si ororile comise de ,,ocupanti”.

Pentru a facilita activitatea de propaganda, la 21 mai 1944, a fost adopta-
ta hotdrarea CC al PC(b)M ,,Cu privire la reluarea editdrii ziarelor judetene si
raionale pe teritoriul eliberat al RSS Moldovenesti’, dispunand restabilirea pu-
blicatiilor ,,Moldova Socialistd” si ,,Comsomolistul Moldovei”, mostenite de la
fosta RASSM, care de acum incolo se vor numi ,,Moldova Sovieticd” si, respectiv,
,» Tinerimea Moldovei”. Avand in vedere faptul ca populatia nu cunostea alfabetul
rus, autoritdtile au permis, temporar, pana in luna mai 1945, editarea ziarului
,,Moldova Sovieticd” cu caractere latine. In cazul ziarului ,, Tinerimea Moldovei’,
din tirajul total de 15.000 de exemplare, 5.000 de exemplare urmau sa fie publica-

' A sevedea: Burlacu Valentin, Institutiile culturale in Moldova. Anii 1944-1950, Gunivas, Chisinau,
2002; Gribincea Mihai, Basarabia in primii ani de ocupatie sovieticd 1944-1950. Prefatd de prof.
univ. Dinu C. Giurescu, Dacia, Cluj-Napoca, 1995, Siscanu Elena, Basarabia sub regimul bolsevic
1940-1952, Editura Semne, Bucuresti, 1998, Igor Casu, ,,Politica nationald” in Moldova Sovieti-
ca (1944-1989), Cartdidact, Chisindu, 2000; Pasat Valeriu, RSS Moldoveneascd in epoca stalinista
(1940-1953, Cartier, Chisindu, 2011; Negru Elena, Negru Gheorghe, Constructie si deconstructie

identitard in RSS Moldoveneasca. 1940-1941, 1944-1989, Cetatea de Scaun, Targoviste, 2023.
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te cu caractere rusesti, iar 10.000 - cu caractere latine?. De asemenea, s-a solicitat
trimiterea in RSSM a unui numadr de circa 600 de cadre didactice pentru invata-
mantul general si circa 30 de cadre didactice universitare, precum si 630 de cadre
de ingineri si tehnicieni cu studii superioare si medii incomplete pentru diverse
functii in ministere si intreprinderi®.

Un adevarat ,,program de luptd” in actiunea de reeducare si indoctrinare a
populatiei a fost hotararea CC al PC(b) din toata Uniunea ,,Cu privire la masurile
de imbunététire a muncii politice de masa si culturale si restabilirea institutiilor
de invatdmant si de ocrotire a sandtatii in raioanele RSS Moldovenesti eliberate
de sub ocupantii germano-romani’, din 14 iunie 1944. Acest document a indicat
obiectivele principale in domeniul muncii propagandistice si strategiile de acti-
vitate ale institutiilor politice, autoritatilor locale, institutiilor de cultura si inva-
tamant in resetarea gandirii si modelarea comportamentelor oamenilor. Hotara-
rea mentiona: ,,Avand in vedere cd populatia raioanelor eliberate ale Moldovei a
trait sub ocupatia germano-romand, a experimentat efectele propagandei fasciste
false si a fost lipsita de informatia sovietica veritabild, a obliga CC al PC(b)M,
comitetele judetene, raionale si orasenesti de partid sa desfasoare pe larg lucrul
politic de partid in rdndurile populatiei din localitatile urbane si rurale, acordand
o mare atentie in acest sens dirijdrii ziarelor, care sunt chemate sa fie principalele
centre ale lucrului politic in mase. In cadrul muncii de propaganda si agitatie a
CC al PC(b)M, comitetelor judetene, raionale si ordsenesti de partid este necesar
sa se foloseasca pe larg faptele crimelor sangeroase ale ocupantilor germano-ro-
méani impotriva popoarelor sovietice [...]™.

Plenara a III-a a CC al PC(b)M din 25-27 iunie 1944 a discutat aceasta ho-
tarare, trasand sarcini concrete pentru realizarea ei. In instructiunile primite de
la Moscova s-a aratat ca ,,eliminarea cu succes a consecintelor ocupatiei ger-
mano-roméane §i restaurarea economiei nationale depind de desfasurarea lucru-
lui politic, organizatorico-economic si de educatie de masa in randurile tuturor
categoriilor de populatie™.

In cuvantarea sa, Fiodor Brovko, presedintele Prezidiului Sovietului Suprem
al RSSM, a explicat cum trebuia organizata si desfasurata propaganda, subliniind
ca populatia din ,,raioanele eliberate ale Moldovei a trait un timp indelungat in
conditiile ocupatiei germano-romane si a fost supusa educatiei si propagandei
fasciste in spirit dusmanos, fiind lipsitd de informatia sovietica corecta, iar CC
al PC(b) din toatd Uniunea cere o schimbare radicald in munca politica de par-
tid, organizatoricd si propagandistica printre tarani, muncitori, intelighentie si
tineret™. In continuare, a mentionat ci ,,sarcina tuturor organizatiilor de partid

2 Agentia Nationalda Arhivelor, Directia Arhiva Oganizatiilor Social-Politice (in continuare:
ANA, A.F-51), inv. 2, dosar 8, f. 141-142.

> Ibidem, f. 107-108.

* ANA, A.E-51, inv. 2, dosar 8, f. 279.

> Ibidem, dosar 8, f. 96.

¢ Ibidem, 33.
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este de a scoate in vileag, pe baza multiplelor exemple, atrocitdtile singeroase ale
ocupantilor’, subliniind ca Moscova a trimis un grup de 44 de cadre de conducere
in domeniul propagandei si al presei’.

Ivan Rivkin, secretar responsabil cu munca organizatorica si instructiva, a
vorbit despre ajutorul guvernului sovietic, care a alocat o bazd materiald solida
pentru infdptuirea muncii de propaganda in RSSM, inclusiv 850.000 de exempla-
re de literatura politicd, 8 cinematografe stationare si 21 — mobile, cate 5.000 de
carti pentru 4 biblioteci ordsenesti si cate 300 de cérti pentru fiecare din cele 50
de biblioteci scolare®. De asemenea, a anuntat cd CC al PC (b) din toatd Uniunea
urma sd trimitd suplimentar in RSSM, pe un termen de patru luni, un grup de 35
de propagandisti si 6 lucritori in domeniu presei pentru impulsionarea muncii
de agitatie in randurile populatiei®.

In discursul secretarului pentru propaganda si agitatie, Stepan Zelenciuk,
a fost accentuat aspectul legat de nepotrivirea dintre munca de propaganda si
sarcinile economice generale, precum si dificultatile intampinate de propagan-
disti in activitatea lor zilnica. In acest context, el a explicat ci obstacolele in cau-
za erau determinate de conditiile specifice ale RSSM, cum ar fi proportia foarte
mare a gospodadriilor individuale, persistenta mentalitatii ,,otravite” de propa-
ganda ,,antisovietica” si a ramasitelor partidelor burgheze romanesti din peri-
oada interbelicd, péstrarea influentei lor asupra populatiei, proximitatea liniei
frontului, activitatea subversiva a ,,agentilor fascisti” si a elementelor ,,culdcesti”
Pentru redresarea situatiei era necesara, reiesind din aceste ,,conditii specifice”,
consolidarea grupurilor de propagandisti si agitatori la sate, din randul activului
sdtesc, a invatatorilor si tineretului ,,progresist™°.

La 15 iulie 1944 a fost adoptatd o hotérare a Biroului CC al PC(b)M care so-
licita ca naratiunea despre ,,crimele sangeroase ale ocupantilor germano-romani
impotriva poporului sovietic si despre ajutorul colosal al partidului si guvernului
sovietic in restabilirea economiei nationale a RSS Moldovenesti” sa ocupe un loc
central in activitatea de propaganda si agitatie'’. Ziarele au fost, de asemenea,
obligate sa publice materiale pe urmatoarele teme: ,,Despre atrocitdtile ocupanti-
lor germano-romani in Moldova™; ,,I.V. Stalin - organizator al luptei pentru vic-
toria asupra ocupantilor germano-fascisti’; ,,Despre trecutul istoric al poporului
moldovenesc”; ,,Despre ajutorul acordat de CC al PC(b) din toatd Uniunea si
guvernul sovietic pentru restabilirea economiei nationale a RSSM™2. Din cauza
crizei de hartie si numdrului insuficient de ziare, s-a ordonat organizarea unor
standuri cu ziare in sate sau aducerea presei direct in camp, unde agitatorii citeau
si tallmaceau pe intelesul taranilor continutul materialelor. Pe langd indoctrinarea

7 Ibidem.

8 Ibidem, f. 143.

® ANA, A.F.-51, inv. 2, dosar 8, f. 143.
0 Ibidem, f. 249.

" Ibidem, dosar 9, p. 1, f. 65.

2 Ibidem, f. 66.
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colectiva, autoritdtile au luat in considerare si persuasiunea individuala a popu-
latiei. In lunile dupa reocuparea Basarabiei, agenti speciali au fost trimisi in loca-
litatile rurale pentru a studia comportamentul si psihologia taranilor basarabeni,
starea lor de spirit si a lua pulsul la fata locului si a face agitatie sovietica. Chiar
si in localitatile eterogene din punct de vedere etnic, care aveau simpatii fatd de
regimul sovietic, dupa lansarea campaniei de colectare a produselor agricole, po-
pulatia incepe sd manifeste nemultumire si teama fata de politica noilor autori-
tati, mai ales fata de colectivizare. De aceea, sarcina principald a fost inlaturarea
acestor temeri, in schimb naratiunile despre crimele ocupantilor romani trebuiau
redimensionate.

Un moment crucial in definirea strategiilor de educatie politica a populatiei,
in special, a intelectualilor basarabeni, a fost hotararea CC al PC(b) din toata
Uniunea, din 28 februarie 1945, ,,Despre starea si masurile de imbunatitire a
muncii politice in randul populatiei din RSSM* Obiectivul principal urmarit de
conducerea centrald prin aceasta decizie era de a da un nou impuls actiunilor de
reeducare ideologicd a populatiei fostei Basarabii, printr-o abordare diferentiata
fata de diferitele categorii de populatie.

In acelasi timp, in RSSM au fost adoptate o serie de decizii menite sa stear-
ga din memoria colectivd urmele legéturii cu trecutul ,,burghez®. Hoté4rarea din
7 aprilie 1945 ,,Cu privire la agitatia vizuald in orase, sate si in statiile de cale
feratd“ dispunea lichidarea tuturor afiselor, sloganurilor, inscriptiilor, denumi-
rilor de strazi in limba romana. Comitetele de partid din orase si judete erau
obligate sa amenajeze parcurile, strizile, pietele din orase si centre raionale, lo-
curi publice din sate cu lozinci, afise, portrete ale conducitorilor sovietici. Agita-
tia vizuala trebuia sa contina sloganuri in limba rusa care sa cheme populatia atat
la indeplinirea sarcinilor de partid, reconstructia economicd, victoria Armatei
Rosii asupra Germaniei naziste, cat si la demascarea si starpirea ,,nationalistilor
moldo-romani“®.

Plenara a V-a a CC al PC(b)M, din 20-23 mai 1945, care a dezbatut chestiu-
nea privind starea si masurile de imbunitatire a muncii politice in RSSM, a reite-
rat obiectivele si strategiile in acest domeniu expuse in hotararea CC al PC(b) din
toatd Uniunea, din 28 februarie 1945. In cuvéntarea sa, liderul PC(b)M, Nikita
Salogor a reafirmat necesitatea prioritizarii activitatii ideologice si politice pentru
reeducarea populatiei in spiritul doctrinei marxist-leniniste'.

Tihon Konstantinov, presedintele Consiliului de Ministri al RSSM, a subli-
niat necesitatea adoptdrii unei noi strategii de catre institutiile ideologice respon-
sabile de indoctrinarea populatiei, tindnd cont de ocupatie si varsta. Ea a aratat ca
fara o diferentiere a muncii intre tarani, era imposibil sa se efectueze orice forma
de reeducare ideologica. O sarcind importanta in acest sens a fost ,,organizarea
activului fara de partid la sat din randurile muncitorilor si taranilor fruntasi, ca

13 ANA, A.F. -51, inv. 3, dosar 16, f. 26.
Y Ibidem, dosar 8, fila 23.
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rezerva pentru a atrage membri de partid”®. ,,Programul de luptd” aprobat pre-
vedea abordarea diferentiatd a educatiei politice a populatiei, incluzdnd urmatoa-
rele categorii: tarani individuali, colhoznici, intelighentie, femei tarance, tineri si
elevi.

Lichidarea proprietatii private si comunizarea agiculturii a necesitat trans-
formarea mentalitatii oamenilor. Se aprecia cé biruinta modului colectiv de gos-
podarire la sat nu putea si aiba loc fard educarea unei inalte constiinte de clasa,
fara atingerea unui anumit nivel de cultura marxist-leninista. Liderii comunisti
sovietici intelegeau cd acest lucru nu putea facut de la sine, cu atat mai mult de-a
lungul unui cincinal, interval de timp in care, conform planurilor sovietice, pro-
cesul de colectivizare din RSSM trebuia si fie finalizat. Din aceste motive, re-
educarea ideologica a devenit in 1946-1949 una dintre principalele sarcini ale
activitatii politice la sat. Documentele de partid arata cd in aceasta perioadd nu a
existat aproape nicio plenard a CC al PC(b)M in care problema in cauza sa nu fi
fost discutata, confirmand ca a devenit o obsesie a conducerii sovietice.

La Plenara a VIII-a a CC al PC(b)M, din 7-9 iulie 1946, secretarul pentru
propaganda, Stepan Taranov, afirma ca RSSM este una dintre cele mai primitive
republici din cadrul URSS din punctul de vedere al culturii politice, al cunoas-
terii invédtdturii marxist-leniniste, iar ,,reconstructia economica si culturald”
depindea in mare méasura de modul in care ,,organizatia de partid va putea sa
ridice constiinta politicd a maselor™. Prin urmare, concluziona secretarul CC,
»lupta pentru ridicarea nivelului constiintei politice a oamenilor muncii, edu-
catia in spirit comunst constituie sarcini de baza ale organizatiei de partid din
RSSM in primul cincinnal stalinist”’. Educatia controlata a populatiei devenea
o sarcina cruciald pentru autoritati, concentrandu-se pe formarea unor repre-
zentari istorice, politice si sociale ideologizate, care induc supunerea si facilitea-
za acceptarea noului regim.

Plenara a obligat comitetele de partid judetene, orasenesti si raionale sa ri-
dice la un nivel mai inalt propaganda si agitatia si sd nu uite specificul acestei
republici a cdrei populatie avea ,,otravitd constiinta cu propaganda antisovietica,
burghezo-nationalista”®. De acum inainte, activitatea de propaganda urma sa se
concentreze ,,pe educarea poporului moldovenesc in spiritul dragostei si devo-
tamentului netarmurit fata de partidul lui Lenin-Stalin, patria sovietica-URSS,
in spiritul patriotismului sovietic si prieteniei de nezdruncinat a popoarelor so-
vietice”. O hotérare a Biroului CC al PC(b)M, din 17 iulie 1946, dispunea edita-
rea portretelor liderilor comunisti sovietici — Lenin, Stalin, Malenkov, Bulganin,
Beria, Kaganovici, Hrusciov, un total 100.000 de exemplare, care urmau sa fie
distribuite prin sate si orase. Aceastd decizie a fost legata, subsecvent, si de sarba-

1 Ibidem, f. 98.

16 ANA, A.F -51, inv. 4, dosar 31, f.3.
7 Ibidem.

8 Ibidem, dosar 2, fila 276.
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torirea unui an de la crearea RSSM si a doi ani de la ,eliberare”. Institutiile de
propaganda aveau sarcina sa le explice ,,moldovenilor”, care erau avantajele sis-
temului socialist, sa le educe in spirit comunist, eradicand ramasitelor ideologiei
burgheze™. Cu alte cuvinte, trebuiau puse in aplicare toate mijloacele pentru
a deconstrui ,,omul vechi” cu mentalitatea sa traditionald si de a construi un
,,om nou’, devotat regimului sovietic.

Sedinta Biroului CC al PC(b)M, din 17-18 septembrie 1946, a discutat despre
rezultatele concursului colectivelor de artisti amatori, observand cé acest dome-
niu nu era gestionat corespunzator de cdtre organizatiile de partid. S-a mentionat
ca repertoriul acestor colective ,,era poluat cu opere vulgare si ciudate”, iar ma-
niera de interpretare a unora dintre ele,, era foarte apropiatd de cea romaneascs”
Ca un aspect negativ a fost si faptul cd foarte putine cantece sovietice — de razboi
si lirice -, versuri si creatii artistice pe teme contemporane au fost prezentate la
concurs. Aceste fapte au fost ,,dovezi concludente” cd institutiile responsabile cu
lucrul ideologic nu acordau atentia cuvenitd unui asemenea important mijloc de
influenta si educatie politicd a ,,poporului moldovenesc™'. Uniunea Scriitorilor
(presedinte Emilian Bucov) a fost criticatd pentru cd nu a pus la dispozitia colec-
tivelor de artisti amatori versuri ,,patriotice”, iar Uniunea Compozitorilor (prese-
dinte David Ghersfeld) - pentru cd nu a popularizat cantecele sovietice si rusesti
si ale altor popoare sovietice fritesti. Directia pentru problemele artelor (Vasili
Ermuratski) a fost avertizat s ,,curate folclorul moldovenesc de ramasitele sale
romanesti”?. In scopul remedierii situatiei, Biroul a obligat sectia propaganda si
agitatie s convoace o sedinta cu scriitorii, compozitorii, artistii si lucratorii in-
stitutiilor de iluminare culturald pentru a discuta probleme legate de continutul
repertoriilor cercurilor de creatie artistica si traducerea din limba rusa in ,,lim-
ba moldoveneasa” a cantecelor, pieselor de teatru, povestirilor, operelor artistice
,»care educd poporul moldovenesc in spiritul dragostei si devotamentului cauzei
lui Lenin si Stalin si puterii sovietice si reflectd lupta sa impotriva ocupantilor
romano-fascisti”?. Astfel, dupd adoptarea acestei hotérari se instituie un control
mai drastic in ceea ce priveste alegerea repertoriului colectivelor artistice de ama-
tori pentru a eradica orice urma de traditie romaneasca in cantecele si dansurile
populare. Nu este surprinzator ca in 1949, in repertoriul colectivelor artistice din
satele RSSM aproape daci se mai intidlneau melodii roméanesti, ele fiind substi-
tuite cu melodii rusesti, ucrainesti, care il proslaveau pe Stalin, armata sovietica,
partizani, iar dansurile populare erau interpretate in maniere ,,cazdcesti’. Spre
ilustrare, am putea cita cazul clubului din satul Meleseni, raionul Bravicea, unde
exista un cor al carui repertoriu era compus din cantece rusesti cu tematica pa-
triotica si de rdzboi, cum ar fi ,,Siroka strana moya rodnaya’, ,,Dan prikaz emu na

Y Ibidem, dosar 12, f. 56.

2 Ibidem.

2l ANA, A.E -51, inv. 4, dosar 13, f. 94.
2 Ibidem, f. 95.

% Ibidem, f. 96.
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zapad’, ,,Komsomolskoe slovo’, iar printre ele ,,ratacindu-se” si un cantec popular
moldovenesc ,,Foaie verde de bujor™*.

La cea de-a XIII-a Plenara a CC al PC(b)M, din 27-29 august 1947, a fost
discutat raportul secretarului Ivan Zikov, ,,Despre starea si sarcinile muncii ide-
ologice in RSSM”, unde s-a subliniat necesitatea ,,ridicarii tuturor mijloacelor de
muncd ideologicd la un nou nivel superior: presa, propaganda si agitatia, stiinta,
literatura si arta”. In acest context, a fost criticatd activitatea frontului ideo-
logic in care au fost remarcate mai multe lacune. Ca reprezentant al Moscovei
in conducerea PC(b)M, demnitarul expunea nemultumurea ierarhiei comuniste
centrale fatd de modul in care avea loc modelarea ,,omului nou”, dar si fabrica-
rea istoriei, limbii si culturii sale in RSSM. Pe aceasta cale, el a denuntat starea
nesatisfacatoare a activitatii institutiilor stiintifice, in special a Institutului de
Cercetari Stiintifice in domeniul Limbii, Istoriei si Literaturii, care inca nu reu-
sise sa scrie un manual de Istorie a Moldovei, o gramatica a limbii moldovenesti,
lucréri care aveau o importanta cruciald pentru propaganda privind ,,poporul
moldovenesc”. De asemenea, a criticat activitatea Uniunii Scriitorilor, unde exis-
tau intrigi si lupte intre scriitorii basarabeni si scriitoriii de pe malul sting al
Nistrului, ale caror opere nu ,,raspundeau cerintelor vremii”. Se aprecia cd scieri-
le literare erau ,,apolitice si lipsite de forta de a influenta masele’, iar ,,truditorii”
de la fabrici si uzine, din colhozuri si sovhozuri nu devenisera eroii principali ai
operelor scriitorilor moldoveni. Ca urmare, noi actiuni au fost concepute pentru
a ridica propaganda politicd la un nivel mai inalt prin indoctrinarea populati-
ei mature si a tineretului. ,,Grave” erau lucrurile din perspectiva educatiei co-
muniste a tineretului, mai ales in mediul universitar, unde se aprecia ca existau
»manifestari burghezo-nationaliste”, ,,apolititism’, ,,admiratie fatd de cultura oc-
cidentald”. Potrivit liderilor comunisti din RSSM acest tineret nu putea fi trimis
in nicio scoald sau alta institutie pentru ca puteau face mai mult rau educatiei
comuniste a copiilor si maturilor.

Sectia propaganda si agitatie a CC al PC(b)M a fost acuzata de nepasare pen-
tru cd nu asigura un control mai sever al tuturor institutiilor din subordine, la fel
ca si Comitetul pentru problemele institutiilor de iluminare culturald. Acestea se
faceau vinovate de faptul ca nu au asigurat cluburile si cercurile de artisti amatori
cu piese muzicale sovietice, ceea ce explica faptul cé repertoriul lor a fost infuzat
cu cantece ,,pseudopopulare’, adica cu ,,cantece si dansuri romanesti” lipsite de
»incarcdtura ideologica cuvenitd®.

Alti activisti ai frontului ideologic au sustinut cele relevate in raportul lui
I. Zikov, fiind de acord cd trebuiau luate masuri radicale si urgente pentru a re-
media situatia, reafirmand ca principala cauza a tuturor relelor era mostenirea
trecutului romanesc al populatiei Basarabiei.

2 Ibidem, inv. 8, dosar 391, f. 74.
% ANA, A.E -51, inv. 5, dosar 13, f. 319.
% Ibidem, f. 349.
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Victor Ivanov, imputernicitul CC al PC(b) din toata Uniunea, a criticat CC
al PC(b)M pentru ci ,,a ratat” conducerea celor mai importante institutii ideo-
logice (Uniunea Scriitorilor, Institutul de Cercetari Stiintifice in domeniul Isto-
riei, Limbii §i Literaturii, institutii superioare de invatdmant ) si nu a organizat
lucrul cu intelighentia. Acest lucru explica esecul traducerii in RSSM a literatu-
rii marxist-leniniste fira de care era imposibild educatia comunistd a cadrelor
si propagandistilor, precum si a intregii populatii indigene. In acest sens, el a
solicitat accelerarea editarii in ,limba moldoveneascd’, pand la sfarsitul anului
1947, a urmatoarelor lucrari: ,,Istoria PC(b) din toata Uniunea. Curs scurt’, ,,Pro-
blemele leninismului’, ,,Biografiile lui Lenin si Stalin™*’. In alti ordine de idei, a
facut apel la incetarea lipsei de determinare in scrierea istoriei Moldovei, inla-
turarea adeptiilor profesorului Nartov si aruncarea la cosul de gunoi al manua-
lului sau ,,burghez’, crearea unui alt grup de savanti care séd elaboreze un ,,tratat
marxist-leninist al istoriei poporului moldovenesc”. Pentru a evita derapajul, a
cerut ca rolul principal in desfasurarea procesului de scriere a Istoriei Moldovei
sa fie incredintat CC al PC(b)M?*,

Inacord cu linia trasatd de aceasta plenari, in toamna anului 1947 au fost edi-
tate in ,,Jimba moldoveneascd” lucrdrile: ,,Istoria PC(b)din toata Uniunea. Curs
scurt’, ,,Biografie scurtd a lui I.V. Stalin’, ,,Biografia lui V.I. Lenin”. Aceste editii,
considerate drept ,,adevdrate enciclopedii in domeniul marxism-leninismului’,
trebuiau sd constituie ,,arme puternice nu numai in munca de educatie politica
a cadrelor de partid, a intelighentiei si tineretului, dar si pentru educatia comu-
nista in general. Se aprecia ca publicarea in ,,limba moldoveneasca” a acestor edi-
tii, ofereau ,,poporului moldovenesc” posibilitatea s citeasca operele clasicilor
marxis-leninismului in original, sd studieze istoria si teoria partidului bolsevic,
viata si activitatea lui Stalin. In acest context, Biroul CC al PC(b)M a adoptat, la
26 noiembrie 1947, o hotédrare privind lucrul propagandistic in legatura cu edita-
rea lucrarilor mentionate, care prevedea studierea de catre toatd popualtia matu-
ra a acestor opere, in cercuri sau prin intermediul lectiilor citite de lectori special
trimisi in sate”. Principala sarcind a organizatiei de partid pe termen scurt era de
a accelera indoctrinarea prin organizarea lectiilor, cercurilor politice, vizionarea
filmelor, a agitatiei vizuale in camp si pe santierele de constructii sau la intreprin-
deri. Aceste actiuni au fost menite sd educe ,,poporul moldovenesc, astfel incét
el sd inteleaga cu propria constiinta ca puterea sovietica este patria sa, puterea
sa proprie si cd in pofida tuturor incercarilor grele, poporul Basarabiei va apéra
interese si onoarea statului sovietic™. Regimul sovietic a acordat o importanta
deosebita indoctrindrii ideologice a femeilor de la sate, considerandu-le un aliat
puternic in promovarea actiunilor sale politice. Pentru acest scop a fost fondata

7 ANA, A.F. -51, inv. 5, dosar 13, f. 453.
3 Ibidem, f. 457.

¥ Ibidem, dosar 24, p. 1, f. 136.

30 Ibidem, 461.
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revista ,,Femeia Moldovei”, care conform hotararii Biroului CC al PC(b)M, din
18 noiembrie 1947, trebuia sd contribuie la ,,ridicarea nivelului ideologico-poli-
tic si cultural si implicarea femeilor moldovence intr-o participare mai activa in
constructia socialismului™'. Editatd in versiune ,,moldoveneascd’, revista ilustra-
ta politica de masa trebuia sa prezinte si sa interpreteze intr-o forma accesibila
»problemele de politica interna si externd ale guvernului sovietic, istoria vietii
si a activitatii lui Lenin si Stalin, istoria popoarelor URSS, participarea femeilor
sovietice la constructia socialismului*.

Punctul culminant al reeducarii ideologice a populatiei RSSM a fost anul
1948. Hotararea CC al PC(b) din toatd Uniunea, din 4 octombrie, ,,Cu privire la
raportul Biroului CC al PC(b) din toatd Uniunea pentru RSS Moldoveneascd”
a indicat lacunele in acest domeniu, propundnd solutii urgente. Plenara CC al
PC(b)M, din 2-4 noiembrie 1948, a discutat aceste directive, impunand lideri-
lor locali indeplinirea lor. Scopul nedeclarat al acestor masuri brutale preco-
nizate era de a grabi lichidarea tuturor celor care impiedicau ,,mersul inainte”,
in principal a celor mai gospodari oameni ai satelor basarabene, si a incheia
colectivizarea.

Secretarul CC al PC(b)M, N. Koval, a enuntat sarcinile activului de partid,
cum ar fi reorganizarea lucrului politic, accelerarea indoctrindrii tuturor cate-
goriilor de populatie, indeosebi la sat, si educarea intelectualitatii, tineretului si
copiilor in spiritul patriotismului sovietic, dar si intensificarea ofensivei impo-
triva elementelor ,,culacesti si nationaliste”. La sfarsitul raportului, el a formulat
urmitorul ,,decalog”: ,,In fata noastra st sarcina ca in cel mai scurt timp posibil s
eliminadm inapoierea economica si culturald a republicii. Nu putem si nu amintim
semnificatia istorica profunda din spatele acestei sarcini si marea responsabilitate
a organizatiei de partid pentru implementarea ei. Aceasta sarcina trebuie rezol-
vata pe baza unei reorganizdri radicale a vechii structuri economice a peisajului
rural, a unei reproiectdri a psihologiei si constiintei maselor truditoare. Am pri-
mit, prin hotarirea CC al PC(b) din toatd Uniunea, din 4 octombrie 1948, unul
dintre cele mai importante mijloace si arme pentru stimularea intregii activitati
economice si politice de partid. Suntem obligati sa o aducem la cunostinta fie-
carui comunist si pe baza ei sd mobilizam straturile largi ale colhoznicilor, inte-
lectualitétii, pentru a realiza o noud crestere a activismului politic si de munca
a maselor truditoare”™. V. Efremov, unul dintre adjunctii imputernicitului CC
al PC(b) din toata Uniunea pentru RSSM a fost si mai direct: ,,Hotararea CC al
PC(b) din toatd Uniunea cu privire la raportul Biroului (CC al PC(b) din toata
Uniunea pentru RSS Moldoveneascd - n.n) trebuie si fie perceputa de catre
intrega organizatie de partid drept o avertizare serioasd despre necesitatea im-
bunatatirii radicale a intregii noastre munci economice, politice si culturale.

3L Ibidem, f. 90.
2 ANA, AF -51, inv. 5, dosar 24, p. I, f. 90.
3 Ibidem, inv. 7, dosar 22, f. 83.
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Hotérarea din 4 octombrie 1948 trebuie sd devina programul muncii noastre
si pentru realizarea ei este necesard mobilizarea intregii organizatii de partid,
fiecarui comunist™*.

Hotararea adoptata la Plenard a obligat Biroul CC al PC(b)M sa ridice ni-
velul lucrului poliic de masd la sat, printr-o abordare diferentiatd in functie de
categoriile de populatie - colhoznici, tarani saraci si mijlocasi, femei, tineret si
intelighentie - prin utilizarea diverselor forme de persuasiune, cum ar fi lectii-
le, discutiile, agitatia vizuald etc. S-a indicat sa se atraga atentie in mod special
asupra desfasurarii lucrului politic in ,,Jimba moldoveneascd” printre tarani, re-
crutand in acest sens persoane care aveau abilitatile respective. Un loc important
in cadrul lucrului politic la sat se va acorda reprezentdrii femeilor tarance in
diverse activitdti, ca membre ale comisiilor sovietelor sétesti si organizatii obs-
testi. In ceea ce priveste intelighentia - medici, invatatori, agronomi etc. - aceasta
trebuia sd urmeze cursurile scolilor de alfabetizare politicd, cercurile de studiere
a istoriei partidului si biografiilor lui Lenin si Stalin. In acest scop, o sarcina
de importantd cruciala a fost editarea in ,,limba moldoveneascd”, in anii 1949
-1950, a doua volume din operelor alese ale lui Lenin, doua volume de opere ale-
se ale lui Stalin si a lucrarii sale ,,Probleme ale leninismului”, precum si diversa
literaturd maxist-leninista®.

Regimul sovietic a atribuit o importanta deosebita intelighentiei basarabene
in formare, in special corpului didactic din scoli. Invatitorii de la sate erau la acea
vreme cel mai numeros si reprezentativ grup din aceasta categorie sociala, fiind
asimilati principalilor promotori ai ideologiei comuniste. Rolul lor este in creste-
re in contextul colectivizarii, campaniilor agricole, dar si al tuturor actiunilor de
indoctrinare a populatiei, participAnd ca agenti ai sovietizrii, ca agitatori. In ciu-
da acestui fapt, ei reprezentau si veriga slaba, pentru cé erau analfabeti politic, nu
cunosteau invéititura marxist-leninista in virtutea faptului ca fusesera educati in
scoala ,,burghezd” roméaneascd. In 1949 intelighentia de la sate era cea mai activa
in studierea bazelor marxism-leninismului, atat in cercuri special organizate, cét
si individual. Mai mult de 3.000 de persoane din randul acestei categorii sociale,
vor studia in scolile si cercurile de educatie politica, iar peste 760 de personae - in
universitatile serale de marxism-leninism™.

Uniunea Scriitorilor era chemata sd-si restructureze activitatea pentru a crea
opere cu un inalt continut ideologic care ,,sd reflecte marea semnificatie trans-
formatoare a sistemului sovietic in viata poporului moldovenesc™. Obiective
importante stateau in fata savantilor de la institutiile de cercetare, cum ar fi cele
din domeniul istoriei, limbii si literaturii. Astfel, primii aveau sarcina definitivarii
si editdrii unui manual de Istorie a Moldovei, iar cei din urma trebuiau s editeze

3 Ibidem, f. 147.

3% ANA, A.E-51, inv. 7, dosar 22, f. 275.
% Ibidem, dosar 270, f. 91.

37 Ibidem.
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un dictionar rus-moldovenesc si un dictionar ortografic al ,,limbii moldovenesti”.
Lucrarile respective erau considerate drept importante mijloace pentru educatia
comunista a ,,poporului moldovenesc”

Masina ideologica este pusa in miscare, la turatii maxime, in anul 1949, an-
nus horribilis din RSSM, cand se produce ruptura in fundamentul societatii tra-
ditionale, ducand la distrugerea gospodariilor taranesti, a solidaritatii rurale si
a legiturilor de familie. In acelasi timp, se impune o viatd economica bazati pe
munca colectiva, iar cei care nu doresc sa accepte aceastd reguld sunt smulsi din
locurile lor de origine si deportati ,,pe veci” in regiuni indepartate din Siberia.

Congresul IT al PC(b)M din 5-8 februarie 1949 a ordonat tuturor institutiilor
ideologice intensificarea muncii de educatie politica a populatiei in contextul ac-
celerarii colectivizarii fortate a gospodariilor taranesti. Prim-secretarul N. Koval
a reamintit ca principala sarcind a organizatiei de partid din RSSM, care necesita
rezolvare urgenta, era ,,reconstructia socialistd si consolidarea relatiilor socialiste
in oras si la sat, infaptuirea schimbarilor radicale in economia, cultura si consti-
inta poporului moldovenesc™.

Pentru castigarea bataliei in planul ,,formarii omului nou” era imperios ne-
cesar sd se consolideze rolul propagandei si agitatiei, care ar ,,educa in randul
populatiei sentimentele patriotismului si mandria nationald sovietica, dragostea
si devotamentul fata de patria sovietica, de partidul lui Lenin — Stalin*. Aceste
activitati trebuiau sa se desfdsoare intr-o maniera accesibild si simpld, avand in
vedere analfabetismul populatiei, iar persoanele cu aceastd misiune trebuiau bine
pregitite. In acest context, s-a subliniat ci organele de partid si administrative
aveau sarcina sa mobilizeze pentru aceastd munca pe cei mai pregititi oameni
din intelighentia locala, recunoscand faptul cd, la randul sau, o mare parte a aces-
tei categorii sociale urma sa fie reeducata in spiritul ideologiei comuniste. De
asemenea, a atras atentia asupra necesitétii incadrérii femeilor tarance in munca
ideologicd, evidentiind eficienta lor in propaganda si agitatie pentru organizarea
colhozurilor si educarea populatiei in spirit comunist.

Institutiile frontului ideologic, precum cele de cercetari stiintifice, uniunile
de creatie, erau chemate sa restructureze fundamental activitatea, conform direc-
tivelor partidului pentru a furniza lucrari stiintifice si opere de artd cu un profund
continut ideologic. In cuvantarea sa F. Brovko, presedintele Prezidiului Sovietu-
lui Suprem al RSSM, a depléns faptul ca pand atunci savantii, oamenii de litere
nu au reusit sa creze ,,opere monumentale” care sa reflecte ,lupta poporului
moldovenesc in familia frateascd impreuna cu poporul rus si mareata Unuiune
Sovieticd sub conducerea partidului lui Lenin-Stalin pentru construirea comu-
nismului”®. Prin urmare, cele mai presante sarcini pentru istorici era finalizarea
scrierii ,,Istoriei Moldovei” pentru a obtine o versiune marxistd a ,,aparitiei si

3 ANA, A.F -51, inv. 8, dosar 2, f. 81.
3 Ibidem, f. 67.
1 Ibidem, f. 216.
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evolutiei poporului moldovenesc”, in timp ce pentru lingvisti - definitivarea unui
manual de gramaticd si a unui dictionar ortografic pentru stabilirea standardelor
de scriere in ,limba moldoveneascd”. Sarcina scriitorilor este de a imbritisa re-
alismul socialist ca singura metoda de creatie, prin urmare, lucrarile lor trebuie
sa aiba ca teme principale rolul bolsevicilor si al poporului rus in ,.eliberarea
Moldovei sovietice”, ascutirea luptei de clasa si colectivizarea, munca plind de
abnegatie a ,,oamenilor muncii” pentru reconstructia RSSM, ,,prietenia” intre po-
poarele sovietice etc.

Trebuie remarcat in acest sens ca mitologia in cauza va gési un teren fertil
pentru promovare si va potenta ulterior campania de reeducare a populatiei in
cadrul sarbatoririi in octombrie 1949 a celei de-a 25-a aniversari a credrii in 1924,
la est de Nistru, a RASS Moldovenesti. In acel context, in lunile iulie-septembrie
au fost desfdsurate mai multe actiuni de indoctrinare a populatiei, cum ar fi edi-
tarea de materiale in presa, rularea filmelor, organizarea expozitiilor, a olimpia-
delor pentru elevi in cadrul carora au fost expuse subiecte privind ,,succesele dez-
voltarii poporului moldovenesc” in conditiile regimului sovietic, rolul partidului
bolsevic, al armatei sovietice si al poporului rus ,,in eliberarea” si ,,prosperarea”
RSSM, ,,prietenia de veacuri cu marele popor rus”. In acest scop au fost organi-
zate o multitudine de manifestatii in toate satele si orasele din RSSM, mitinguri
si serbari la intreprinderi si in scoli, institutii de invatamant, in cadrul carora au
fost tinute discursuri dedicate temelor respective. Campania de indoctrinare a
avut loc pe fundalul unei agitatii vizuale multidimensionale, in special, in capitala
RSSM. Chisinaul a fost impodobit cu panouri si lozinci iluminate, care infatisau
»eliberarea” ,,reunirea’, ,,succesele economice si culturale” de-a lungul a ,,25 de
ani de statalitate a poporului moldovenesc”. Aceste dispositive propagandistice
au fost dublate de prezenta portretelor lui Stalin, din centrul Arcului de Triumf
si din fata cinematografului ,,Patria’, si a altor oficiali sovietici. Fantasmagoria
succesului si prieteniei intre popoare in timpul acelei celebrari instrumentalizate
a fost o actiune de propaganda destinata sa orbeasca locuitorii acestei republici
dupd evenimentele dramatice din vara anului 1949 si sa le ofere sentimentul ca
cineva are grija de bunastarea si dezvoltarea lor.

In alti ordine de idei, folosind strategii lingvistice de simplificare si slogani-
zare a limbii, autoritdtile comuniste au transmis mesaje de influentd si modelare
mentala a populatiei, prin, care au incercat sd o convinga cd ceea ce se intampla in
toate sferele vietii din RSSM, inclusiv operatiunea de deportare, erau justificabile
si, prin urmare, fiecare locuitor trebuia sa fie recunoscétor lui Stalin, dar si lideri-
lor sovietici pentru ,,viata fericita”

Discursurile oficialilor din RSSM vor séd transmita semnalul ca ,,poporul
moldovenesc” este recunoscator lui Stalin pentru formarea statalitatii moldove-
nesti in octombrie 1924. Tatd ce a subliniat E Brovko in discursul sdu la sesiunea
jubiliara a Sovietului Suprem. ,,Marele Stalin este plin de preocupare périntesca
pentru dezvoltarea culturii moldovenesti, fiind initiatorul solutiondrii majorita-
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tii problemelor dezvoltarii culturale a republicii noastre. Nimeni nu a facut mai
mult pentru poporul moldovenesc cét a facut iubitul nostru prieten si périnte tov.
Stalin. Lui ii datoram sistemul nostru social, statalitatea noastrd, reunirea paman-
turilor noastre intr-un stat moldovenesc unitar™.

O alta idee prezentatd in toate discursurile si toasturile face trimitere la
prietenia popoarelor, amplificaind mitologia care spune ca ,,fara prietenia sta-
linista a popoarelor URSS, in primul rand a marelui popor rus nu ar fi existat
Moldova” si ca din timpurile cele mai vechi ,,poporul moldovenesc si-a indrep-
tat privirea spre Moscova, spre marele popor rus, de unde a primit ajutor si
sprijin generos”®. Intr-un registru de glorificare a ,,fratelui mai mare”, prese-
dintele Sovietului Suprem a arétat cd ,,poporul moldovenesc tinde spre cultura
rusd, deoarece lumina tot timpul a venit de la rasarit, de la marele popor rus”
In acelasi timp si-a exprimat ,,recunostinta fati de poporul ucrainean care a stat
la originea crearii RASSM”®. Pe de alta parte, se concluzioneaza cd principala
sarcind a conducerii republicii este continuarea liniei de eradicare a mentalita-
tii burgheze roménesti si de educatie comunista a populatiei, cu alte cuvinte,
de educatie a patriotismului sovietic si devotamentului fata de Stalin si parti-
dul comunist. Aceastd convingere este exprimata si in ,,scrisoarea poporului
moldovenesc catre Stalin” cu ocazia evenimentului in cauza, in care liderii din
RSSM il incredintau pe ,,marele invatitor, parinte si cArmaci al tuturor popoa-
relor» ca in perioada urmatoare isi vor concentra eforturile asupra angajamen-
telor asumate.

Deportarea din vara anului 1949 a marcat momentul de cotitura nu numai
in politica de etatizare a mijloacelor de productie si de colectivizare a agriculturii,
dar si in actiunile de reeducare ideologica a populatiei RSSM din primul deceniu
de regim sovietic. Acest aspect a fost discutat la Plenara a III-a a CC al PC(b)M,
din 1-2 decembrie 1949, la care s-a subliniat ca trecerea ,,de la politica de ingra-
dire la politica de lichidare a culacilor ca clasa’, precum si deportarea dincolo de
hotarele republicii a unei pérti insemnate a taranilor culaci si ,,a altor elemente
dusmanoase” a contribuit la ,,un nou avant politic si economic™. Tncepénd din
1950, vor fi adoptate o serie de mésuri in vederea amplificarii actiunilor de pro-
paganda prin intermediul presei. La 11 aprilie 1950 a fost adoptata o hotarare a
Biroului CC al PC(b)M, care dispunea organizarea a 27 de ziare raionale si cres-
terea tirajelor si periodicitatii principalelor reviste si ziare republicane. Astfel, zi-
arele ,,Moldova Socialistd” si ,,Sovetskaia Moldavia” urmau sd-si mareasca tirajele
de la 50.000 la 75.000 de exemplare, iar revistele ,,Tanarul leninist” si ,,Bloknot
aghitatora” (,,Blocnotul gjitatorului’, titlu in ,,limba moldoveneascd” - n.n.) - dela
10.000 la 15 .000 de exemplare®.

41 ANA, A.E- 51, inv. 7, dosar 270, f. 217
2 Ibidem, f. 218.

4 Ibidem.

4 Ibieml, inv. 8, dosar 188, f. 79.

4 Ibidem, inv. 9, dosar 107, f. 124.
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In scopul intensificdrii indoctrindrii au fost adoptate masuri care obligau
intelectualii (intelighentia) sa-si ridice nivelul profesional si politic de instruire
prin frecventarea cercurilor de studiere a operelor clasicilor marxism-leninismu-
lui, a ,,Cursului scurt” de istorie a partidului bolsevic, a biografiilor lui Lenin si
Stalin. Scriitorii trebuiau si ei sa-si ridice nivelul ideologic si sd creeze opere care
sa reflecte patriotismul sovietic, ,,munca creatoare” a oamenilor sovietici.

Astfel, in anii urmatori, institutiile frontului ideologic vor lucra in directia
acestor obiective, iar activitatea politica se va concentra pe o campanie si mai pu-
ternicd de indoctrinare a populatiei. Scopul nedeclarat al acestor masuri este de
a lipsi etnia titulara din RSSM de limba limba romana si de constiinta istorica si
a 0 convinge ca adevarata ei limbd, istorie si culturd sunt cele impuse de regimul
sovietic. Prin deposedarea de principalele instrumente de legitimare etnocultura-
14, roménii dintre Prut si Nistru trebuiau sd accepte ideea ca nu aveau trecut, nici
memorie culturald, fiind produsul societatii sovietice.



ORCID: 0000-0001-9578-1134 ’a ®
https://doi.org/10.58187/rim.141-142.12 @PEN@ACCESSJOURNALS @ =

CZU:94(47:477.75)"1619"":327
DOCUMENTAR

Valentin Constantinov*

INSTRUCTIUNILE SOLIEI LUI FLORIAN OLESZKO
LA DJANIBEK GHIRAY HANUL CRIMEEI
DIN OCTOMBRIE 1619 SI IMPORTANTA LOR
ASUPRA EVENIMENTELOR DIN EUROPA DE EST**

Rezumat: Hanatul Crimeei juca un rol foarte important in relatiile politice din
Europa Centrala si Sud-Esticd. Odata cu Unirea de la Lublin dintre Polonia si Marele
Ducat al Lituaniei din 1569 si trecerea teritoriului Ucrainei in componenta Coroanei,
Hanatul Crimeei a devenit vecin cu Polonia. Prin urmare, incursiunile de prada in teri-
toriile poloneze s-au inmultit. Spre sfarsitul secolului al XVI-lea in vecinatatea Hanatu-
lui Crimeei s-a constituit Secea Zaporojeana, iar la inceputul secolului al XVIl-lea exista
o ,competitie” sui-generis in incursiunile tatarilor in teritoriile poloneze si ale cazacilor
zaporojeni in teritoriile Imperiului Otoman. Aceste incursiuni au afectat puternic sta-
bilitatea domniei in Tara Moldovei, iar rezolvarea chestiunii incursiunilor cazacilor si
ale tatarilor putea sa aduca pacea in intreaga regiune. Una dintre sansele rezolvarii
problemei, prin stavilirea incursiunilor tataresti, a aparut in 1619, cand pe tronul Mol-
dovei a urcat Gaspar Gratiani si a fost elaborat mecanismul de ,imblanzire” a tatarilor.
Aceste solutii sunt indicate in instructiunile soliei lui Florian Oleszko din octombrie
1619, nevalorificarea lor a fost una dintre cauzele marelui conflict polono-otoman din
anii 1620-1621.

Cuvinte-cheie: Hanatul Crimeei, Polonia, Florian Oleszko, Moldova, Gaspar Gratiani.

Abstract: The Crimean Khanate played a very important role in the political re-
lations of Central and Southeastern Europe. Following the Union of Lublin in 1569
between Poland and the Grand Duchy of Lithuania, and the incorporation of Ukrai-
nian territories into the Polish Crown, the Crimean Khanate became Poland’s direct
neighbor. Consequently, plundering incursions into Polish lands multiplied. By the

*  Valentin Constantinov, valentin.constantinov@sti.usm.md, doctor habilitat in istorie, cerceta-
tor stiintific principal la Institutul de Istorie al USM, https://ror.org/0475kvb92.

** Studiul a fost elaborat in cadrul subprogramului 010401: Coordonatele modernizarii social-eco-
nomice, politice, administrative si culturale in Moldova, Basarabia, RASSM, RSSM si Republica
Moldova in context regional si european (studii, documente, sinteze).
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end of the 16th century, the Zaporozhian Sich had emerged near the borders of the
Crimean Khanate, and by the early 17th century there was a kind of sui generis,,com-
petition” between Tatar raids into Polish territories and Zaporozhian Cossack raids into
Ottoman lands. These incursions seriously affected the stability of the rule in Molda-
via, and resolving the issue of Tatar and Cossack raids could have brought peace to
the entire region.

One of the opportunities to address this problem - by curbing the Tatar incur-
sions — arose in 1619, when Gaspar Gratiani ascended the Moldavian throne and a
mechanism for “taming” the Tatars was developed. These solutions were outlined in
the instructions given to the diplomatic mission of Florian Oleszko in October 1619,
and the failure to implement them was one of the causes of the great Polish-Ottoman
conflict of 1620-1621.

Key-words: The Crimean Khanate, Poland, Florian Oleszko, Moldavia, Gaspar Gratiani.

Evenimentele produse in anii 1618-1619 au jucat un rol deosebit de im-
portant in evenimentele care s-au desfasurat in centrul Europei in anii imediat
urmatori. Cu siguranta, putem vorbi despre globalizare sui-generis care impune
propriile reguli de joc, iar consecintele acesteia merita atentia noastra, cu atat mai
mult cu cat secolele care au urmat au sters, in mare parte, din regulile unui echili-
bru european primar si pe cele ale impactului unor evenimente asupra altora. Iar
dacd a existat vreodatd o Europd unita cel putin pe segmentul Europei Centrale
pana la Moscova, sau din Térile Scandinaviei pana la Portile Constantinopolului,
aceasta a fost unitd anume in primele decenii ale secolului al XVII-lea. Iatd de ce
campania poloneza de la Tutora din 1620 sau Batalia de la Hotin din 1621 nu mai
par a fi atat de clar un ,,accident” istoric, ilogic la prima vedere.

In una dintre prezentirile anterioare aritam implicarea factorilor de de-
cizie in noua schimbare de pe tronul Moldovei'. Dupa o perioadd de doar doi
ani si jumatate in care a fost domn, Radu Mihnea a fost schimbat din scaun,
iar in locul lui a fost numit un personaj ,ciudat” - Gaspar Graziani, a carui
menire era sd-i impace pe polonezi si turci in problema incursiunilor tatarilor
si cazacilor in teritoriile poloneze si otomane. Era vorba atunci despre un efort
comun care trebuia sd-i uneasca pe polonezi, pe otomani si pe domnul Moldo-
vei ca sa-i determine pe cazaci si tatari sa nu mai efectueze campanii militare.
In cele ce urmeaza ne vom opri la un segment al acestor eforturi - determinarea
tatarilor sa renunte la campaniile de prada asupra teritoriului polonez. Era o
misiune destul de dificild, iar domnul Moldovei avea propriul cuvant de spus
in aceste negocieri. In toamna anului 1619, mai exact la 25 octombrie, Florian
Oleszko din Wlodzimierz a primit instructiunile regale cu care trebuia si ne-
gocieze cu tatarii conditiile in care acestia trebuiau sd renunte la incursiunile
lor in Polonia.

! Valentin Constantinov, Noi informatii cu privire la sfarsitul domniei lui Radu Mihnea in Moldova
si urcarea in scaun a lui Gagpar Gratiani, sub tipar la Revista de Istorie a Moldovei.
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Hanatul Crimeei, desi era vasal Imperiului Otoman, avea o mare capacitate de
autoguvernare si categoric avea cel mai inalt grad de suveranitate comparativ cu alte
subiecte cdrora Imperiul Otoman le-a péstrat identitatea politica, ca de exemplu Ta-
rile Roméne. Unul dintre elementele principale ale acestui statut tinea de mentine-
rea pe toata durata existentei Hanatului Crimeei a dinastiei Ghiray in fruntea acestei
formatiuni politice®. Statutul special de care se bucura Hanatul Crimeei i-a permis sa
organizeze o armata insemnata care numdra cateva zeci de mii de oameni. Trebuie
sd tinem seama cd, pe langa aceste contingente militare, mai existau altele provenite
de la titarii nogai, iar armata cea mai importantd din epoca se afla sub conducerea
lui Cantemir Murza. Pe langa cei cca. 10 000 de tatari pe care ii avea sub comanda sa
in anii cei buni, mai erau cooptati: moldoveni, munteni, tigani, cazaci, turci, precum
si tatari din Crimeea®. Cand imprejurimile Cetatii Albe au devenit ca bazd pentru
incursiunile in Polonia mai ales in primele decenii ale secolului al XVII-lea, cdtre
acele campii s-au indreptat multi titari atrasi de prazile pe care le puteau obtine in
Polonia*. Numeric, titarii din Bugeac au crescut considerabil dupa 1618°. Coloni-
zarea Bugeacului de citre Cantemir a fost relatata de Krzysztof Zbaraski®. Daca s-ar
fi realizat o mobilizare generald, atunci tatarii ar fi fost in stare, impreuna cu tétarii
nogai sa adune o armata de cca. 40-50 de mii, insd aceastd oportunitate nu s-a ivit.

Scopul dintotdeauna al hoardelor tataresti era realizarea unor campanii de
jaf in teritorii strdine, in special in cele de granita. Nu erau interesati de batalii
frontale, ca pe timpuri, dimpotrivd, se straduiau sa evite confruntarile cu armate-
le mari ale adversarilor. Jaful de bunuri si luarea de prizonieri, in vederea rascum-
pardrii acestora, erau principalele obiective ale campaniilor tétaresti in teritoriile
poloneze’. Armata titareasca se caracteriza printr-o mobilitate extraordinara.
Deseori, tatarii aveau céte doi cai, pe care ii foloseau pe rand; astfel, se asigura
un parcurs impresionant de cateva zeci de kilometri, uneori ajungandu-se chiar
si pand la 100 de km. Desigur, atunci cdnd cosul tataresc era impovarat cu prada,
se deplasa mult mai incet si atunci exista posibilitatea ca armatele adversare sa-i
ajunga si sa incinga batalia. S-a subliniat cd tatarii nu puteau rezista armelor de
foc si nici nu puteau ataca fortificatii chiar si mai slabe, insa aceasta era o conse-
cinta a propriei lor strategiei. Tétarii erau interesati de jefuirea teritoriilor straine
si nu de purtarea unor lupte deschise®. Desigur, atunci cdnd se ajungea la batalii
in camp deschis, tatarii luptau vitejeste, mai ales ca aproape in permanentd con-

tingentele tataresti erau solicitate de otomani in campaniile lor militare.

2 Nu intamplétor punctele cheie in guvernarea Hanatului Crimeei le apartinea dinastiei Ghiray-

zilor D. Skorupa, Stosunki polsko-tatarskie 1595-1623, Warszawa, 2004, p.30.

*  B. Baranowski, Stosunki polsko-tatarskie 1632-1648, £.6dz, 1949, p.61.

D. Skorupa, Stosunki polsko-tatarskie, p.38.

M.Berindei, La Porte Ottomane face aux Cosaques Zaporogues 1600-1637, Harvard Ukrainian

Studies, t.1, 1977, p.291, nota 97.

¢ J. Wojtasik, Uwagi ksigcia Krzysztofa Zbaraskiego posta wielkiego do Turcji z 1622 - o paristwie otto-
mariskim i jego sitach zbrojnych, Studia i Materialy do Historii Wojskowosci, t.VII/1, 1961, p.344.

7 D. Skorupa, op.cit.,p.41.

& D. Skorupa, op.cit., p.43.
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Anume asupra acestui punct se purtau de mai multa vreme tratativele po-
lono-tatdresti. Tatarii erau dispusi s renunte la incursiunile de jaf in teritoriile
polonezilor, dacé acestia din urma ar fi cazut de acord sa le plateasca ,,cadouri”.
Denumirea a ceea ce polonezii s-ar fi obligat sa le ofere tatarilor conta foarte mult.
Polonezii au insistat foarte mult ca denumirea sa nu fie ,,tribut’, adica ceea ce o
parte plateste alteia pentru a fi scutitd de aceste incursiuni de prada. Se pare ca
nici tatarii nu insistau prea mult asupra termenilor. Ei erau interesati ca la anumit
termen polonezii sa le dea atatea bunuri care le-ar fi compensat campaniile de jaf
propriu-zise. Fireste ca si vasali ai Imperiului Otoman, chestiunea platii darilor
catre titari era reglementatd impreuna cu sultanul turc. Iar acesta din urma era
de partea tétarilor. Astfel, intr-o anumita conjuncturd, mai ales cu aparitia unor
regiuni si zone propice jefuirilor, situate in apropierea Hanatului Crimeei, ca de
exemplu Marele Cnezat al Moscovei, care pand in 1613 a trecut printr-o perioada
numitd Marea Smutd, fenomenul incursiunilor titiresti s-a extins considerabil.
Odata cu sfarsitul marii smute si incercdrile moscovitilor de a stabili relatii de bu-
navecinatate cu Imperiul Otoman si prin urmare, inclusiv Hanatul Crimeei, tatarii
si-au reorientat atentia spre Rzeczpospolita. Anume din 1613, se intensifica incur-
siunile tatarilor asupra Rzeczpospolitei. Or, acest fapt explicé cresterea numarului
tatarilor in Bugeac si colonizarile acestora in zond. Constatdam aici ca, din acelasi
motiv, s-au inmultit incursiunile cazacilor zaporojeni in Imperiul Otoman’.

Evident ca in situatia creata legata de incursiunile tétarilor, otomanii le-au
luat acestora apdrarea spunind cd polonezii intr-adevar trebuie sa le pliteasca
aceste ,,cadouri”. Anii de dinaintea acestei solii erau deosebit de incordati atat din
punct de vedere politic, cat si din punctul de vedere al intetirii incursiunilor caza-
cilor si tatarilor. E greu de spus care dintre cele doua mari puteri: Rzeczpospolita
sau Imperiul Otoman se temea mai mult de un razboi. In principiu, fiecare dintre
ele doreau evitarea unei confruntiri de proportii. In plus, o eventuald confruntare
n-ar fi adus niciuneia vreun folos. In plus, in traditia diplomatici cerea ca orice ne-
intelegere sa se fie rezolvata pe cale diplomatica. Asadar, pe de o parte incursiunile
tatarilor in Rzeczpospolita continuau, la fel ca si cele ale cazacilor. Pe de alta parte,
diplomatic se depuneau eforturi ca sa se evite o confruntare directd intre Imperiul
Otoman si Rzeczpospolita, cautandu-se solutii pentru rezolvarea problemei.

Dependenta tétarilor fatd de Imperiul Otoman coincide cu cucerirea Ca-
fei de catre turci in 1475. Cresterea puterii Imperiului Otoman si diminuarea
influentei Hanatului Crimeei in secolele XVI-XVII au dus la o legdturd si mai
stransd intre cele doud state. Turcii vor sti sa foloseasca armata titareascd in cam-
paniile lor militare, care participare incepand cu sec. al XVI-lea devine regulata.

° V. Constantinov, Impactul incursiunilor cazacilor si tatarilor asupra relatiilor dintre Stefan Tomsa

II si polonezi, in ,,Buletin stiintific al tinerilor istorici”. Materialele conferintei stiintifice inter-
nationale anuale a tinerilor cercetitori. Serie Noua, I(VI), 2012, p.55-61. Eadem, Wplyw na-
jazdow tatarskich i kozackich na sytuacje Moldawii w czasach pierwszego hospodarstwa Stefa-
na Tomszy II (1613-1614), in "Najasniejsza Rzeczypospolita. Studia ofiarowane Andrzejowi
Stroynowskiemu”, pod redakcja Malgorzaty Durbas, Czestochowa, 2019, p.447-455.
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Scédderea puterii Hanatului se explica si prin faptul cd ei incep sa piardd teritorii
importante din stepa pe care le-a stapanit pana atunci si care au intrat in teritoriile
Moscovei si Marelui Ducat al Lituaniei, iar ulterior a Rzeczpospolitei. Ca si in cazul
altor vasali, pe langd sprijinul militar, tatarii trimiteau la Constantinopol membri
ai familiilor lor in calitate de ostatici. In rugiciunea traditionald musulmana de vi-
neri, numele conducitorului a fost schimbat. In locul hanului, din timpul lui Islam
Ghiray al I1-lea, este amintit in sens de conducitor sultanul turc. In ceea ce priveste
persoanele care au stapanit in Hanatul Crimeei, intre 1475-1774 au avut loc 52
de domnii ale hanilor (cu a 2-a si a 3-a domnie). Doar 13 hani au murit in scaun,
4 au abdicat, iar 35 au fost scosi din scaun de cétre sultan'’. Poarta i-a schimbat
pe Alp Ghiray (1588) si Tochtamysz Ghiray (1608), alesi hani de cétre tatari si i-a
inlocuit cu Gazi Ghiray si Selamet Ghiray. De mentionat aici si lipsa unitatii in ran-
dul tatarilor. Numerosi pretendenti cautau protectie la Poarta sultanului turc, care
folosea cu abilitatea aceastd lipsd de unitate a titarilor. Tatarii insisi cdutau acest
sprijin constienti fiind de importanta pe care Imperiul Otoman il are in regiune.
Astfel, atat Marele Cnezat al Moscovei cét si Rzeczpospolita nu cutezau sa intre-
prinda mésuri mai energice impotriva Hanatului Crimeei, care devenise intangi-
bil pentru acestia. Toate chestiunile si diferendumurile trebuiau rezolvate direct cu
suzeranul acestora, adica cu sultanul turc. Importanta Hanatului Crimeei pentru
turci, de asemenea, ii determina pe acestia din urma sa adopte o pozitie transanta
cand era vorba de tdtarii din Crimeea. Ei asigurau Marii Negre statutul de mare
interna a Imperiului Otoman, le asigurau turcilor o pozitie de prioritate in relatiile
acestora cu Moscova sau Polonia si le furnizau otomanilor contingentele militare
bine pregatite in diferitele campanii ale acestora. Prin urmare, devenise aproape
o lege nescrisa ca toate problemele care apar in relatiile internationale si ii au pe
tatari in vizor trebuie rezolvate pe cale diplomatica. Tatarii la randul lor au folosit
statutul de vasal al Imperiului Otoman in relatiile lor cu puternicii vecini, ceea ce
le-a garantat si supravietuirea politicd pand spre sfarsitul secolului al XVIII-lea, spre
deosebire de alte formatiuni tatdresti care destul de repede au ajuns in componenta
Imperiului Rus. Nici o altd campanie impotriva Hanatului nu putea fi intreprinsa
de teama unui rdzboi cu Imperiul Otoman, care, ca forta si putere militara, incd do-
mina spatiul euro-asiatic. Ca si vasal al sultanului turc, Hanatul Crimeei nu plitea
tribut, mai mult decét atit primea de la turci subsidii financiare, dar si tribut de la
moldoveni, munteni si cerchezi. In plus, turcii ii tratau pe titari ca pe niste vasali de
un anumit tip. De exemplu, chemand la razboi sultanul ii trimitea invitatie hanului,
iar nu porunca dupd cum era in situatia domnilor Moldovei si Térii Roménesti'’.
Specificul relatiilor polono-tétdresti consta in incursiunile permanente ale
tatarilor asupra regiunilor de granita ale Rzeczpospolitei. Este de remarcat insa
cd aceste incursiuni nu puteau pune in pericol insusi statul polonez'?. Ele nu vi-

' D.E. Pitcher, An historical geography of the Ottoman Empire from earliest times to the end of the
sixteenth century, Leiden, 1972, p.133.

1" D. Skorupa, op.cit., p.46.

12 R. Majewski, Z problematyki walk z Tatarami w pierwszej pofowie XVII w., ,,Sobétka , 1975, nr 2,
5.231-241, p.231.
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zau regiunile centrale ale statului, care erau mai populate si mai bine organizate
din punct de vedere economic. Incursiunile tataresti afectau in special teritoriile
voievodatelor Kiev, Bractaw, Podolia si Halici. Marele Ducat al Lituaniei si, ulte-
rior, Polonia nu puteau apara aceste granite intinse, deoarece dispuneau de foarte
putine forte militare si se confruntau cu mobilitatea mare a armatelor tataresti.
Starostii de la margine organizau riposte, iar din secolul al XVI-lea au inceput ei
insisi sd organizeze campanii in teritoriile tataresti si turcesti’’. Pentru a se pune
capdt acestor incursiuni, s-a stabilit plata unor ,cadouri” inca de la inceputul ve-
cindtatii polono-lituano-tataresti. Coroana poloneza s-a obligat sa pliteasca 200
de grivne pe an Hoardei de Aur, dar acest acord a fost repede dat uitarii. Mengli
Ghiray, la sfarsitul sec. al XV-lea, amintea despre acele grivne. Inainte de moartea
lui Alexandru Jagiello, in 1506, lituanienii s-au obligat sd plateasca 15000 de zloti,
din care Coroana se obliga si acopere jumitate. Insa victoria de la Klecko din din
1506 si moartea regelui au dus la amanarea acestei chestiuni. Initial, Sigismund cel
Batran era dispus sa le plateasca tatarilor 5-6 mii de zlot, iar ulterior, sub presiunea
tatdrilor, a acceptat suma de 15 mii, reglementata prin tratatele din 1513-1514. De
atunci, statul polono-lituanian trebuia sa le plateasca tatarilor 15 mii de zloti, juma-
tate in bani, iar jumatate in mérfuri. De mentionat ca acele cadouri oferite hanilor cu
prilejul soliilor nu depéseau cateva sute de zloti'*. Totodata, ar fi fost gresit sa credem
ca plata cadourilor ar fi rezolvat definitiv situatia. Aici se afla, de fapt, principala con-
tradictie. De cadouri beneficiau conducatorii Hanatului, in timp ce membrii de rand
nu primeau nimic. In conditiile in care titarii de rAnd nu aveau din ce trai, singura
posibilitate de supravietuire era realizarea unor noi campanii in teritoriile Rzeczpos-
politei. La randul lor, hanul si anturajul sdu castigau nimic de pe urma incursiunilor
realizate de supusii lor, intrucat toatd prada le revenea de fapt acestora. Totodata,
sperand ca va primi cadouri regulat, hanul se arata dispus sa opreasca incursiunile'.
Cu toate acestea, chiar i intentia hanului de a opri incursiunile tatdresti in teritoriile
poloneze se lovea de realitatea duri. In 1570, hanul Devlet Ghiray I raspundea sul-
tanului Selim al II-lea — care ii interzisese incursiunile asupra Rzeczpospolitei — ca,
dacé tétarii nu si-ar ataca vecinii sai, nu ar avea din ce s trdiasca'.

Intr-o anumitd masurd, incursiunile titiresti erau convenabile si magnateri-
ei de la margine, care aveau posibilitatea si-si extindd domeniile pe seama unor
teritorii ramase pustii in urma unor asemenea atacuri’’. Daca initial incursiunile
tataresti erau realizate in stil clasic, doar cu scopul de a se imbogati, spre sfarsi-

B A. Dziubinski, Polsko-litewskie napady na tureckie pogranicze czarnomorskie w epoce dwu ostat-
nich Jagiellonéw, Kwartalnik Historyczny, R. CIII, 1996, nr 3, p. 53-87.

" D. Skorupa, op.cit., p.52.

5 Trzy poselstwa Lawryna Piaseczyriskirgodo Kazi Gercja chana perekopskich Tataréw, wyd. K.
Putaski, ,,Przewodnik Naukowy i Literacki’, 1911, nr 39, p.656.

16 L. Kolankowski, Problem Krymu w dziejach jagielloviskich, Kwartalnik Historyczny, t. XLIX,
1935, nr 3, s. 279-300, p. 281, nota 5. O prezentare - rezumat al studiului semnat de I. Corfus, in
»Revista Istorica Romand”, 1941-1942, vol. XI-XII, p.410-412.

7 D. Skorupa, op.cit., p.53; R. Majewski, Z problematyki walk z Tatarami, p.239-240. Desi ambii
sugereaza ca acest subiect inca nu a fost pe deplin studiat.
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tul secolului al XVI-lea chestiunea incursiunilor titaresti s-a acutizat si complicat
din mai multe puncte de vedere. Aceiasi magnati de la margine au contribuit si la
aparitia si evolutia regionala a cazacilor zaporojeni. Initial o prezenta sporadica,
spre sfarsitul secolului al XVI-lea cazacii zaporojeni devin o forta importantd, iar in
primele decenii ale secolului al XVII-lea procesul de intarire si crestere numerica a
acestora a continuat. Or, ocupatia principala a cazacilor, pe langd participarea la di-
ferite operatiuni militare din regiune in calitate de mercenari, era jefuirea litoralului
Imperiului Otoman. Cresterea in intensitate a incursiunilor cazacilor zaporojeni a
atins asemenea cote, incat turcii au hotarat sa transeze problema, distrugandu-le
asezarile, ceea ce, desigur, nu convenea polonezilor. Prima incercare a avut loc in
1614, dar oficialitatile poloneze i-au convins pe turci sa renunte la aceste actiuni. A
fost creata o comisie care urma sa stabileasca modul de solutionare a probelemei
incursiunilor. De fapt, rostul acestei comisii era de a stabili numarul cazacilor care
intrau in registru, adica al celor care primeau bani pentru slujba in cadrul armatei
poloneze. Astfel, o parte dintre cazaci intrau in registru, o parte nu, problema ra-
manand in esentd nerezolvata. Iata de ce, in primele decenii ale secolului al XVII-
lea, mai ales dupa incheierea smutei, la acuzatiile polonezilor privind incursiunile
tataresti, turcii rdspundeau astfel: 1. Polonezii sa le pliteasci tatarilor cadouri si 2.
Tatarii {i atacd pe polonezi, pentru ca, din cealalta parte, cazacii ii atacd pe otomani.

In urma tratativelor, partea polonezi insista ci acesti cazaci ii ataci pe tatari
pentru ca erau ei insisi atacati de acestia. Ca solutie, polonezii propuneau ca té-
tarii sa-1 pedepseascd pe cazaci pe teritoriul Hanatului, de vreme ce polonezii ii
sanctionau deseori in interiorul Rzeczpospolitei, asa cum procedasera in cazurile
lui Kosinski si Nalewajko'®.

Inceputul secolului al XVII-lea a constituit o perioada in care neamurile t3-
taresti s-au angajat intr-o luptd internd pentru putere. Dacd perioada anterioara
putea fi caracterizatd ca una de o relativa stabilitate, la inceputul secolului men-
tionat criza s-a adancit si mai mult. Cu toate acestea, hanii Crimeei erau destul
de activi pe plan extern, iar Razboiul Lung (1593-1606) a demonstrat importanta
hanatului pentru Imperiul Otoman. Turcii au fost intotdeauna atenti in privinta
autoritatii pe care hanii Crimeei o exercitau in regiune si in afara ei. Au stiut sa
agite spiritele pentru a-si mentine autoritatea intr-o formatiune politico-militard
precum Hanatul Crimeei, in modul cel mai exemplar. Astfel, in 1610, pe tronul
hanatului este promovat Djanibek Ghiray care desi provenea din neamul Ghiray-
zilor descendenti din Gingis Han, era departe de prestigiul celor care ocupasera
tronul inaintea lui. Fatd de Djanibek apareau constant miscari de opozitie, ceea
ce ii subrezea autoritatea. Va pierde tronul in 1623, il va recupera in 1628 si va
conduce Crimeea pana in 1635, cand a fost fortat sa abdice. Va pleca in Imperiul
Otoman si va deceda pe insula Rodos.

'8 La sfarsitul secolului al XVI-lea au avut loc doud rascoale ale cazacilor zaporojeni: una condusa
de Kosinski, indbusitd in 1593, alta de Seweryn Nalewajko, indbusitd in aprilie-iunie 1596. In
scrisorile sale adresate turcilor legate de problema ciziceascd, Zotkiewski permanent ficea tri-
mitere la faptul cum el i-a linistit pe titari.
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Asadar, in timpul evenimentelor pe care le descriem aici, Hanatul Crimeei
era condus de Djanibek Ghiray, implicat in diferitele confruntari militare si po-
litice din regiune. El era conducatorul hanatului in momentul indspririi relatii-
lor cu Rzeczpospolita, care a coincis cu anul 1614. Sfarsitul ,,smutei” din Rusia
moscovitd si a razboiului din Persia i-au ldsat pe tétari si cazaci fara ocupatiile lor
obisnuite. De aceea, anul 1614 poate fi considerat un punct de cotitura si un reper
in confruntarile perioadei. De aici inainte, in agenda polono-otomana, incursiu-
nile cazacilor si ale tatarilor ocupau un loc central in cadrul negocierilor. Si dacd
in 1614 se ivise speranta unei stabilizéri a relatiilor polono-moldo-otomane®,
tocmai atunci incursiunile cazacilor si ale titarilor au rabufnit cu o noua forta.
Incursiunile tatarilor au facilitat aprobarea de cétre o parte a nobilimii poloneze
de la granitd a campaniei de restabilire a Movilestilor in scaun®.

Numirea lui Radu Mihnea in scaunul Moldovei, de asemenea, nu a contribuit
la linistirea spiritelor. Mai mult decét atat, ,,drumul moldovenesc” a devenit calea
cea mai des utilizata in incursiunile tatarilor asupra Poloniei, iar incursiunile caza-
cilor pe mare produceau o mare spaima in teritoriile otomane, mai ales cand ceai-
cele zaporojenilor au ajuns in preajma Constantinopolului. Prin urmare, problema
incursiunilor devenise una stringentd in relatiile polono-otomane, iar impactul
acestora asupra stabilitatii domniei in Tara Moldovei devenise direct proportional.

Totodata, pacea de la Busza/Jaruga din 1617 trebuia sa fie confirmata prin
marii soli. Cum plecarea marelui sol polonez in 1618 a intarziat, eforturile au
fost plasate pentru anul urmator. Anul 1619 reflecta, cum nu se poate mai bine,
aceasta contradictie intre cele doud tendinte: incursiunile tatarilor si ale cazacilor
atinsesera apogeul, iar la Constantinopol si Bahcisaray au fost trimisi soli polo-
nezi care urmau sa rezolve probelemele ivite in relatiile dintre Imperiul Otoman,
Rzeczpospolita si Hanatul Crimeei, ca exponent al celui dintai. Unul dintre pasii
importanti in acest sens a fost facut atunci cand turcii I-au inlocuit pe Radu Mih-
nea cu Gaspar Gratiani. Radu Mihnea a fost asezat in scaunul Moldovei cu acelasi
scop: rezolvarea problemei in relatiile polono-otomane. Activitatea sa, insd, din
cate reise din corespondenta contemporana, nu i-a convins pe polonezi. Dupa ce in
1617, la Busza/Jaruga, a fost semnat acordul de pace de citre Stanistaw Z6tkiewski,
acesta a trebuit confirmat de céitre un schimb de solii. De-a lungul lui 1618, solul
polonez nu a plecat spre Constantinopol, iar instructiunile soliei au fost abia tocmai
in octombrie 1618%, la putin timp dupa nefericitul incident de la Orynin, in urma

19 Valentin Constantinov, Wplyw najazdéw tatarskich i kozackich na sytuacje Motdawii w czasach

pierwszego hospodarstwa Stefana Tomszy II (1613-1614), in “Najasniejsza Rzeczypospolita.

Studia ofiarowane Andrzejowi Stroynowskiemu”, pod redakcja Malgorzaty Durbas, Czesto-

chowa, 2019, p.447-455.

Idem, Trei batdlii intr-un an: Fantana lui Pacurar, Tdtdreni si Drdgsani sau o noud pagind in isto-

ria Tarii Moldovei (toamna anului 1615 - vara anului 1616).1. Bdtdlia de la Fantana lui Pdcurar,

,Cohorta’, 2018, nr.1, p.34-44; Ibidem, Batélia de la Tatéreni, in ,Cohorta’, 2020, nr.1, p.28-45;

Ibidem, Batélia de la Dragsani, Cohorta. Revistd de istorie militara, nr.2, 2023, p.9-49.

2 Idem, Instructiunile marii solii poloneze a lui Piotr Ozga din octombrie 1618 si impactul lor asu-
pra Tarii Moldovei, Conferinta stiintificd nationald cu participare internationald: ,Integrare
prin cercetare i inovare”, dedicata Zilei internationale a Stiintei pentru Pace si Dezvoltare, 9-10
noiembrie 2023, Chisinau, 2024, p.186-201.
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ciruia armatele tataresti au jefuit cumplit teritoriile de margine ale Poloniei?. In
acele instructiuni pentru solul desemnat sd plece la Constantinopol, Piotr Ozga,
polonezii cereau in mod expres schimbarea lui Radu Mihnea cu un alt domn
propus de rege si care ar sti sd pastreze pacea de ambele parti®.

La seimul din februarie 1619%, la Varsovia a venit o solie din partea tétari-
lor. Solia era condusa de Rustem-aga care a avut audienta la rege pe 18 februa-
rie. Asa cum plecarea lui Piotr Ozga la Constantinopol fusese intarziata, tot asa
a fost amanata si reintoarcerea lui*. Tocmai aceasta a fost cauza pentru care
Florian Oleszko a plecat atat de tarziu. Inaintea plecirii, el a primit instructiu-
nile soliei si proiectul tratatului pe care trebuia sa-1 incheie cu hanul Crimeei.
Cateva aspecte trebuiau stabilite din timp. In primul rand, proiectul tratatului
nu trebuia si-i includd pe cazacii zaporojeni. In al doilea rand, in contextul
Razboiului de Treizeci de Ani, izbucnit cu un an inainte, solul trebuia sa obtina
promisiunea ca trupele tataresti nu vor patrunde pe teritoriul Rzeczpospolitei.
De fapt, tratatul trebuia sd fie de lunga durata, de aceea, cazacii trebuiau omisi
din tratatul incheiat. Un element important asupra cdruia polonezii insistau era
prevederea conform céreia tatarii s-ar fi obligat sa le acorde ajutor polonezilor
in campaniile lor impotriva moscovitilor. In cazul in care titarii s-ar fi opus,
solul trebuia sa le aminteasca faptul ca un asemenea punct se regasea totdeauna
in tratatele polono-tatarasti*.

Miza discutiilor era ca, de aici inainte, polonezii sd le plateascd asa-numitele
»cadouri”. Ei nu erau de acord si le ofere tatarilor cadouri si pentru anii pre-
cedenti, asa cum a pretins solul tataresc de la regele polon. Cadourile trebuiau
prezentate la Camenita, iar in caz de refuz trebuiau duse la Cetatea Alba. Asadar,
in fata celor doud puteri afectate de incursiunile de pradd ale tatarilor si cazacilor
se contura o oportunitate de reglementare.

2 Pawet Nowatkiewicz, Orynin 26 IX 1618, Warszawa, 2014.

# Ukazawszy dostatecznie jako wiele na tym przyjazni i zgodzie samsiedzki naleze¢ moze przy-
da i to ze za conventig albo slabo$cia albo tez zmowa z Wojewoda Woloskim, Tatarowie jako
znatnie s tamtej provinciej do panstw naszych wypadaja, tam koczowiska swe maja, tam plony
i tupy swe zaprowadziwszy niemi si¢ dziela. Zaczym poki wedltug starych zwyczajéw Hospodar
Woloski od KJM podawany nie bedzie, taki ktoryby pokoju z obu stron umiatl przestrzegaé poty
pokdj i przyjazn starodawna zatrzymana w cale by¢ nie moze.// Aritand pe deplin cat de mult
poate depinde de prietenia si buna intelegere de vecinitate, va adaugi si faptul cd, din pricina
unei conventii, a sldbiciunii sau chiar a unei cardésii ascunse cu voievodul Térii Moldovei (Radu
Mihnea n.ns.), tétarii, care vin in mod evident din acea provincie, patrund in tinuturile noastre,
isi stabilesc acolo taberele, isi duc acolo prazile si jefuiala, sile impart cu ei. De aceea, catd vreme
domnul Tarii Moldovei nu va fi numit de citre Maiestatea Sa Regald, dupa obiceiurile vechi, i sd
fie unul care sa stie sa pastreze pacea de ambele parti, pAna atunci pacea si prietenia de odinioara
nu pot fi pastrate in intregime”. Biblioteka Kornik, Nr.326, fila 168.

A se vedea: Konopszynski W., Chronologia sejméw polskich 1493-1793, Warszawa, 1948.

% In preajma lui 23 iulie 1619, Gagpar Gratiani domnul Moldovei le arita polonezilor c4 intar-
zierea plecdrii lui Piotr Ozga se datora bolii marelui vizir: IX Extranea Polen, Sztokholm, Nr.
106. Dosar nenumerotat.

% Skorupa, Stosunki polsko-tatarskie.
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La prima audientd, dupa ce salutarea hanului, trimisul trebuia sa reaminteas-
ca pe scurt raidurile tatdresti si sa se planga de lipsa de sinceritate a hanului in
anul 1615. Apoi, trebuia sd aduca reprosuri in legitura cu solia lui Rustem-aga si
de cuvintele ofensatoare continute in scrisoarea trimisa atunci. Se lasa din nou o
portita lui Dzanibeg Ghiray II, sugerandu-se cd acele cuvinte ar fi fost introduse
de scribul hanului din proprie initiativé, caz in care acesta trebuia pedepsit.

Faptul ca nu fusesera trimise daruri odatd cu Rustem-aga urma s fie justi-
ficat de catre trimis prin negocierile polono-otomane aflate in desfasurare la acel
moment. In acelasi timp, instructiunea preciza ci hanului nu i se cuvin darurile
restante, din cauza pagubelor provocate de titari. Se ordona informarea hanului
ca darurile curente au fost depuse la Camenita (Kamieniec), unde asteaptau in-
cheierea aliantei, despagubirea pagubelor si pedepsirea vinovatilor. Dupd inde-
plinirea acestor conditii, urma sa aiba loc plata.

Instructiunea prevedea ci hanul va refuza s ofere despagubiri. In schimb, ar
trebui sa renunte la pretentiile asupra darurilor restante. Dacd ar continua si le
solicite, trimisul trebuia sa explice cd aceasta chestiune fusese reglementata prin
intelegerile polono-otomane, iar hanul trebuia sd se supuna poruncilor sultanu-
lui. In plus, darurile se cuvin pentru aliant, iar aceasta abia acum incepea. Solul
trebuia sd solicite ca granitele sa ajunga pand la Marea Neagra, intrucat acestea
fuseserd acordate Republicii de catre Gazi Ghiray II.

Oleszko, respectand tratatul cu Gazi Ghiray al II-lea, trebuie si incerce sa evite
includerea problemei cazacilor in acord. Instructiunile nu permiteau niciun fel de
concesii in aceasta privintd. Solului i s-a poruncit sa explice ca pedepsirea cazacilor
era impiedicata chiar de cétre tdtari, care atrdgeau atentia ostirilor poloneze. Solutia
optima era ca tatarii sa ii atace pe zaporojeni pe propriul lor teritoriu, iar armata
regald sa procedeze la fel pe teritoriul Republicii Polono-Lituaniene, astfel incéat
chestiunea sa nu afecteze relatiile reciproce.

Darurile trebuie sa fie primite de cétre soliile hanului la Kamieniec (Camenita),
si nu trimise de cdtre polonezi dincolo de Nipru. Tatarii insistau, dar pentru acest
motiv nu trebuia rupta alianta. Solul putea fi de acord verbal cu chestiunea Bialo-
grédului, cu conditia ca in acte sa fie mentionat cd problema este amanatd ,,pentru
deliberari ulterioare”. Luna noiembrie trebuia sa fie termenul de predare a darurilor.

Instructiunile se refereau, de asemenea, la numarul persoanelor din compo-
nenta soliei tatare care venea s ridice darurile. Se recomanda includerea in tratat
a unei limite maxime de doudsprezece cai pentru o astfel de solie. In final, daca
tatarii solicitau rambursarea datoriilor contractate de trimisii anteriori - Marcin
Broniowski si Florian Zbrozek — Oleszko trebuia s afirme ca aceste datorii sunt
responsabilitatea mostenitorilor solilor mentionati, nu a regelui.

Prin urmare, in 1619, a apdrut in termeni reali posibilitatea ca intre cele doua
mari puteri sa se instaleze o pace durabila, chiar dacd problemele in relatiile bila-
terale erau destul de mari. In rezolvarea diferendelor s-a angajat domnul Moldo-
vei, Gaspar Gratiani. Si chiar dacd acesta era strdin de tara si moravurile acesteia,
din informatiile pe care le avem acum la dispozitie, solutiile propuse de el erau
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destul de viabile. Polonezii trebuiau sa le plateasca tatarilor ,cadouri’, iar acestia
din urmd nu i-ar mai fi terorizat pe polonezi in masura in care o faceau pana
atunci. Se gésise si elementul practic prin care urma sd se realizeze acest plan.
Diferendele care mai existau, de exemplu, locul unde tétarii urmau si primeasca
acele cadouri de la polonezi, puteau fi, de asemenea, solutionate.

P4na la urm4, alti factori au devenit decisivi. Problema privind interceptarea
corespondentei dintre acelasi han si principele Transilvaniei Gabriel Bethlen, de
catre Gaspar Gratiani, a fost tratata in alte studii’. Amintim aici doar faptul ca
aceastd interceptare a determinat evenimentele care ne sunt cunoscute — mazili-
rea lui Gratiani, campania poloneza pentru a-1 mentine in scaun si dezastrul po-
lonez de pe urma batiliei de la Tutora. Ce ne intereseaza insa aici, este cd atunci,
in 1619 a existat sansa evitarii marii confruntdri, in special a celei din 1621. Iar
premizele se contineau in aceastd instructie a soliei lui Florian Oleszko la hanul
Crimeei pe care o prezentdm mai jos.

Text:

Instructiune din partea Preainaltului Domn Sigismund al lll-lea, prin harul
lui Dumnezeu rege al Poloniei etc. etc., catre nobilul Florian Oleszko, militarul
din Volodimir si secretar, solul nostru trimis la Dzianbeg Girei, hanul din Pere-
kop, data la Varsovia in ziua de 25 a lunii octombrie (1619)

p.203 Instruktia od Najasniejszego Pana Zygmunta lll z laski Bozej kréla Polskie-
go etc. etc. urodzonemu Florianowi Oleszkowi wojskiemu wtodzimirskiemu sekretar-
zowi a poslowi naszemu wielkiemu do Dzianbeg Giereia cara Perekopskiego, dana w
Warszawie dnia 25 mca pazdziernika (1619).

Poset nasz wzigwszy u wielmoznego Podskarbiego Coronnego i odebrawszy od
niego porzadnie upominki, pojedzie do Cara Prekopskiego ktérego dojachawszy gdy
bedzie przypuszczony do niego pozdrowi go naprzéd imieniem naszym i powinszu-
jemu w dobry z nami przyjazni, a potym w ten sposéb méwic do niego bedzie. Prze-
dtym przystates do JKM Pana Mego Mitosciwego posty swoje oznajmujgc JKM zes$ za
wolg Boza siadt na panstwie Krymskim obiecujac JKMci przyktadem przodkéw swych
przyjazn, zadajac przy tym o przymierze, aby z tobg braciag twoja i panstwy twemi po-
koj trwaty i gruntowny uczynit i ofiarujac sie JKM przeciw kazdemu nieprzyjacielowi
JKM iscz i wojowad, i tez nieprzyjacioty mie¢ proszac przy tym JKM o upominki upew-
niajac przez posty swoje i przez pisanie swoje dokonczenie jakie byto za Cara Casi Gie-
reia napisac i posta¢ JKM jakoz za takowem 204 offiarowaniem i upewnieniem twojej
przyjazni wyprawit byt JKM do ciebie Posta swego z dobra przyjaznia i z upominkami
chcac sie wzywac do wojny przeciw nieprzyjaciotowa swojem, ale ty pohybowszy i
ofiarowania i obietnic swoich nieczekajac posta JKM ktéry w drodze juz byt Tataréw
swoich na panstwa JKM upewniwszy JKMci pokojem przez Antoniego posta swego
nasytates ktorzy nie matg skale okoto Kamierica naprzdd uczynili, a potym kiedy JKM
wojng Moskiewska zabawiony byt same$ koszem u Hanczarychy potozywszy sie pus-

¥ Vezi intre altele si Miron Costin, Opere complete, ed. P. P. Panaitescu, Bucuresti 1958, p. 68.
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toszytes Ukraine i Gatga Soltan brat twoj nie raz, ale po trzy kroc Podole i Pokucie wo-
iowat i tak rok pod oboz wojska JKM bez wiesci i nieodpowiednie, juz po upewnieniu
przez Skinder Basze przyjazni wpadszy tak w pobraniu ludzi JKM pokojem ubespiec-
zonych jako w pustoszeniu wlosci u Ukrainnych wielkie szkody poczynit, za ktérym nie
trudno byto wojsku JKMci is¢ i krzywd poddanych JKM powetowac i zemscic sie nad
nim. Lecz ze ty predko i wczas zabiegajac temu a nie zyczac sobie dalszej wojny z JKM
mie¢ z drogi jeszcze swej wracajac sie z Kezel baszg nieodjezdzajac Krymu posta swe-
go Rusten Age do JKM przystates ktory od ciebie przyjazn twoje JKM ofiarowat i o upo-
minki prosit. Tedy JKM za takiem ofiarowaniem twoim i za prozba twojg, chcac z toba
mir i przyjazn wedtug zwyczaju starodawnego zachowa¢ wojska swoje zatrzymat i do
zieme twej chodzi¢ niszczac sie szkod poddanych swych zabronit, a Posla twego Rus-
ten Age z dobrym dzelem do ciebie odprawit, nie odmawiajac tobie upominkéw za
ten jeden rok postag, jesli tej laski i szcodrobliwosci JKM bedzie$ wdzieczen i spokojnie
sie potym z panstwy JKM zachowasz, ktérych upominkéw ze przez Posta twego przy
twojem PosleJKM zarazem tobie nie stat byty przyczyny te, ze jeszcze byt Poset KIM od
Porty nie wrdcit, byly i te sa a pewnie nie mate ze$ Paristwa KJM po wiele kroc woiowat
i barzo one uszkodziwszy upominkéw za przeszte wszystkie lata w liscie swym stowy
obrazliwemi y niezwyczajnemi domagates sie, jakich stow przodkowie twoi nigdy do
KJM nie pisywali i ty sam w lisciech swych piewrszych nie zazywates. Jest tedy na tym
JKM abys$ wzgledem tak czestego wojowania Panstw KJM przysztych uppominkéw
odstapit a na jednych przestat i takich slow, i takich stow na potym w lisciech swych
jako obrazliwych Majestatowi JKM nie pisywat, abo tego pisarza swego jesli to imo
rozkazanie twoje napisat przy mnie Posle pokarat do ktérego karania pilnie kazat mi
sie KJM pan moj u ciebie domowic. A iz Posel KJIM od Cesarza Tureckiego w tych cza-
siech z dobra odprawa z pokoim i przyjaznia starodawna do JKM wrdcit sie wyprawié
mie. Zatym raczyt JKM i do ciebie chcac z tobg do starodawnej przyjazni przystapic i
upominki tobie za ten jeden rok w Kamiencu kazat dac jesli ty dokonczenia wedlug
spisku JKM napisze$ i poszles$ nieodstrzeliwajac sie w niczem od ostatniego dokonc-
zenia Cara Kazi Giereja i tego pisarza twego za slowa w liscie swym, nieobyczajnie
napisane przy mnie Posle JKM skarzes. A do tego ludzi JKM w plon pobranych ktérzy
jeszcze zywi sa w ziemi twojej wrécisz szkody poddanym JKM nagrodzi¢ kazes, i tych
zbrodniéw ktérzy imo zakaz twoj Paistwa JKM nie raz ale po wiele kroc wojowali,
na gardle pokarzesz, a na potym szkod zadnych w panstwach JKM czyni¢ zabronisz,
i tez z pol JKMci ktére miedzy p.206 Dnieprem a Dniestrem leza i innych wszystkich,
z Wotoskiej Ziemie azebys Tataréw swoich Krymskich i Nohajcéw co pod toba s za
Dniepr wyprowadzit, aby juz od tego czasu do Paristw KJM nie wpadali i nie szkodzili,
przestrzegajac tego pilnie, coby do calej i statecznei przyjazni na obie stronie nalezato.

Czego wszystkiego Poset nasz pilnie domawia¢ sie ma. Jednak juz to jest nie-
mat niepodobna rzecz. Zeby i szkody zupelna nagrodzone i ludzie JKM i ludze JKM
w niewofa pobrania wrdcic sie mieli. Stara¢ sie bedzie z pilnoscia aby za przeszte lata
wzglendem wojowania Panstw naszych zadnych sie upominkéw Car nie upominat, a
tylko na tych jednych przestat, czego i w dokonczeniu swem ma dotozy¢. A jesliby przy
uporze swym stat a upominkdéw na przeszle lata mocno domagat sie powiedzie¢ emu
ze niestusznie sie uppominasz ich abowiem imieniem i stowem twoim Scinder Basza
i Alisaj Murza przed jasnie wielmoznym Panem Stanistawem Zo6tkiewskim hetmanem
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koronnym zjachawszy sie z soba w Jarugi nad Busza pokdj od siebie obiecowali i tym
upewniali ze przesztych upominkéw miates odstapi¢ wzgledem tego ze$ wojowat
Panstwa JKM i takie wielkie szkody poczynites ktérych nigdy przeszle upominki nie
wyréwnaja. Co czynites przeciw przystojnosci swej ze$ to prawo postanowienie przez
Skinder Basze i Alisaia Murze umowione i zawarte gwalcites a kto prawo dwatci ten
prawo traci. Juz to wszystko na stronie i w zapomnieniu ma bydz gdyz od tego czasu
przymierze zacznie sie odtad tez i upominki tobie davane beda. A iz Car Kazi Gierej w
dokonczeniu swym przyznawa granice Coronng po Czarne Morze, am sie Pan Posel
domawiac wolnego brania soli na Koczybeiowie, gdyz pierwszy Carowie tak pastwisk
iako i tej soli poddanym naszym nie bronili.

P.207 O Moskwie powiedzie¢. Wiadomo to jest wszystkim narodom na swiecie
ze najprzedniej ci bojarowie Moskiewscy wezwawszy ludzi JKM na wesele Hospodara
swego Dymitra owych jako ludzi niewinnych jednych na $mieré pozabijali, drugich po-
siekliiograbiliizlupiliich ze wszystkich ich do statkdw a innych do wiezienia posadzali.
Tej tedy krzywdy mato stuchanej i poddanych swych JKM P méj Mciwy uzaliwszy sie a
chcac sie zemscic takiego morderstwa i oblezenia nieodwtoczac dtugo ruszyt sie sam
z wojski swemi do Ziemie Moskiewski, tamze za pomoca Boza poddanych swych z rak
nieprzyjacielskich i z wiezienia oswobodzit nawed i samego wielkiego kniazia Mos-
kiewskiego Szujskiego z bracia jego w okowach do panstw swych przywiédt. A wojska
jego tak narodu Moskiewskiego, jako i najemnych z narodu obcego zamorskich ludzi
do kilkudziesiat tysiecy jednych na gtowe wstepnym bojem porazit drugich na stuzbe
swoje obréciwszy zamek Smolensk mocny i twardy moca wziat, i innych wiele miast
i zamkow pobrawszy ludZzmi swemi osadzit i pod moc wiadzg swoje nie matg czesc
Ziemie Moskiewskiej podbit. Tak tedy gdy Pan Bog jako sedzia sprawiedliwy ztos¢ i
nieprawnosc i zdrade nieprzyjaciela JKM przez faske swoje i dzielnos¢ a mestwo JKM
zniost i pokarat obaczywszy sie w ztosci swej bojarowie wszyscy zgodnie za Pa i Hra
krélewica Jego Mci Xcia Wtadystawa syna pierworodnego i namilszego JKM PM Mici
obrali go sobie i na poddanstwo mu przysiegli potym mu wiare zmieniwszy jako ludzi
zdradliwi i przewrddni stati posty swe do Cesarza Jego Mci Chrzescianskiego proszac
o innego Pana stali i do Kozulbasza nawet slali do Szweciej obiecujac o wielkie rzeczy
i podarki. A wszystkich tych oszukawszy z posrodku siebie p.208 Hospodara obrali. A
potym i do Cesarza Tureckiego slali rzekomo proszac go o pomac przeciwko Krélowi
JM co czynili na chytros¢, aby jedno przeciwdzieli i prze$piegowali Constantinopo-
le a prze$piegowawszy Kozulbasza podwodzili na niego obiecujac mu ludZzmi i z pi-
eniedzmi przeciw Turczynowi pomagac. Wiecej Kozakow Dunskich i Dnieprowych od-
ziezg i pieniedzmi do Constantinopola naimowali prochéw i czolnéw jem dodawali.
Tak co tedy ten narod Moskiewski jest chytry obludny i nieprawdziwy i stowa nikomu
nie dzuerza sg wtasni oszustowie. O Kozaki. Okoto Kozakéw acz ich nieboszczik Car
Kazi Gierej opusciti w dokonczeniu w te stowa (a krél JM najpierwej od siebie samego
i Panéw Senatoréw Coronnych ze) pokdj ziemi jego zachowuje ze wszakze przydzieli
do tegoze warunku o pokdj od nich Car domagac sie bedzie ma sie w tej mierze Pan
Posel na dokonczenie Kazi Giereiowe poslednie odzywac i zadnem sposobem nie
pozwala¢ temiz natiami zbywajac Cara, jakiemi pierwej uchodzit nieboszczyka Kazi
Giereja. Co jego wierze i rostropnosci poruszamy na koniec w namniejszem punkcie
nie bedzie odstepowat spisku naszego zgodnego. Z dokonczeniem KaziGierejowym.
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A to tez powie ze wystat byt KJM Zotnierzéw swych na te Kozaki gromic¢ ich i kara¢
jeno Tatarowie twoi pod ten czas gdy zotnierze KJM na nie szli, wpadli w ziemie KJM,
zaczym nieprzyszto tej swejwoli Kozackiej pokarac i rozgromié. Powiedzie¢ byto co
czyni¢ wojsku KJM abo twoim Tatarom odpor dawa¢, abo Kozaki gromié. Przeto niech
Tatarowie twoi tych ludzi ztych przy Granicach swoich bija nie szukajac w ziemi KJM a
urzedy KJM takze przy granicach JKM tepic i niszczy¢ ich beda.

O upominkach, Ma sie jako najpilniej Pan Posel nasz stara¢ zeby Car upominki
w Kamiencu kazat bra¢, a nie za Dnieprem, po ktére aby jedno Posta swego we dwu-
nastu koni przystfat, abowem tym czestem do nas przysytaniem z nie mata zgraja sila
w skarbie JKM na nie wychodzi. A jesliby Car upart sie nie bra¢ ich w Kamiericu tedy
dla tej przyczyny nie odiezdza¢ od niego bez zawarcia pokoju, ale pozwoliz mu ich
odwiesc¢ do Bilagrodu. Jednak ma ta Pan Poset wzig¢ na dalsze znoszenie i umowienie
JKM z Carem okoto dawania upominkéw miesigc November napisac.

Dtugi Pana Broniewskiego i P. Zbrozka. Dlugéw jesliby sie upomniano powie P. Po-
sel ze dtugi nie mogga sie $ciggac na skarb. KJM nie mieli oni poruszenia dtugéw zadnych
nanosic¢ jesli dali co na sobie wycisng¢na skarb to swoj uczynili, maja powinne i dobra
swoje gotow jestJKM sprawiedliwos¢ tym kupcom kaffinskim uczyni¢ a ze wplaca sie
ich wdawac nie moze i przy tym statecznie stanie na koniec to powie Zze nieboszczy-
ka P. Broniewskiego te dtugi ci Tatarowie pfaci¢ maja ktérzy go niewinnie w ziemi jego
rozbili, i rzeczy mu wiasnych jego p.210, tak wiele pobrali ktére daleko wiecej nad ten
dtug wynosza i kosztuja. A o Zbroszka powiedzie¢ musiat sie zadtuzy¢ zes go wiecej niz
rok w wiezieniu trzymat co$ uczynit nie tylko przeciw przystojnosci swej, ale tez i prawu
wszystkich narodéw ktére bespieczenstwa Poslom przestrzegajg. W czym wszystkim P.
Poset nasz jako naostrozniej bedzie postempowat i sprawowat sie. Za co taske nasze (gdy
wszystko dobrze odprawi) od nas z nagroda odniesie. Co jego baczeniu zlecamy. A jako sie
tame odprawi i jako mu sie wodzi¢ bedzie nam oznajmi i o wszystkim o czym potrzeba do
nas do urzedéw naszych dac znac nie omieszka. Quit na odebranie upominkéw wedtug
zwyczaju dawnego od Cara Pan Poset weZmie abo od tego ktére od Cara odbierac bedzie.

Traducere

Instructiune din partea Preainaltului Domn Sigismund al lll-lea, prin harul lui
Dumnezeu rege al Poloniei etc. etc., catre nobilul Florian Oleszko, militarul din Volodi-
mir si secretar, solul nostru trimis la Dzianbeg Girei, hanul din Perekop, data la Varsovia
in ziua de 25 a lunii octombrie.

Solul nostru, luand de la ilustrul Mare Vistier al Coroanei si primind de la el in mod
corespunzator darurile, va merge catre Hanul din Perekop. Ajuns acolo si fiind primit
la el, il va saluta mai intai in numele nostru si ii va transmite felicitdri pentru buna pri-
etenie pe care o are cu noi, iar apoi ii va vorbi astfel:

»Mai inainte ai trimis catre Majestatea Sa Regele, Domnul meu prea iubit, soli ai
tai, instiintand ca, prin voia lui Dumnezeu, ai urcat pe tronul hanatului Crimeii, pro-
mitand Majestatii Sale, urmand exemplul inaintasilor tai, prietenie si cerand in acelasi
timp o alianta, pentru ca impreuna cu fratii tai si cu statele tale sa inchei un tratat de
pace durabil si solid, oferindu-te totodata sa lupti impotriva oricdrui dusman al Majes-
tatii Sale si sa ai aceiasi dusmani ca si el. Ai cerut de asemenea daruri, asigurand prin
soli si prin scrisoarea ta cd vei incheia o intelegere la fel ca in vriemea hanului Cazi Girei.
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Astfel, ca urmare a acestei oferte si a asigurarii prieteniei tale, Majestatea Sa ti-a trimis
un sol cu bunavointa si cu daruri, dorind sa te invite la razboi impotriva dusmanilor si.insa
tu, uitdndu-ti promisiunile si angajamentele si fara a mai astepta solul Majestatii Sale, care
deja era pe drum, ai trimis tatarii tai asupra teritoriilor Majestatii Sale, asigurand in mod
fals pacea prin solul tau, Antoniu. Acestia au pricinuit pagube mari in jurul Kamieniec-ului.
Mai apoi, in vreme ce Majestatea Sa era ocupata cu razboiul impotriva Moscovei, tu insuti,
cu intreaga oaste, ai devastat Ucraina asezandu-te la Hanczarycha, iar fratele tau, Gatga
Sultan, nu o dat3, ci de trei ori, a invadat Podolia si Pocutia. Asa se face cd, chiar si dupa ce
prin Skinder Pasa se incheiase o intelegere de prietenie, ai patruns in tara fara veste si fara
avertisment, provocand mari daune prin jafuri asupra supusilor Majestdtii Sale, atat prin
uciderea celor protejati de pace, cat si prin pustiirea mosiilor de granita din Ucraina.

Nu a fost greu pentru armata Majestatii Sale sa intervina si sa razbune aceste
nedreptati. Insa, deoarece ai intervenit repede si ai aratat ca nu doresti un razboi inde-
lungat cu Majestatea Sa, intorcandu-te din drum impreuna cu Kezel Pasa, fara sa pleci
din Crimeea, l-ai trimis pe solul tau, Rustem Aga, catre Majestatea Sa, oferindu-i din
nou prietenia ta si cerand daruri. Asadar, Majestatea Sa, in urma acestei noi oferte si
a cererii tale, dorind sa pdstreze pacea si prietenia potrivit obiceiului vechi, si-a oprit
armatele si le-a interzis sa patrunda pe teritoriul tau si sa pricinuiasca daune supusilor
tai, iar pe solul tau, Rustem Aga, I-a trimis inapoi cu bunavointd, nefiind impotriva tri-
miterii de daruri pentru un an, dacd vei fi recunoscator pentru aceasta mila si genero-
zitate a Majestatii Sale si daca te vei comporta pasnic fata de teritoriul Majestatii Sale.

Cat despre faptul ca darurile nu ti-au fost trimise impreuna cu solul tdu, motivele
au fost urmatoarele: solul Majestatii Sale de la Poarta (inalta Poartd Otomana) nu se
intorsese incd, dar si mai ales pentru ca ai atacat in repetate randuri statele Majestatii
Sale si ai adus daune mari, cerand in scrisorile tale, intr-un limbaj jignitor si neobisnuit,
dar si daruri pentru toti anii trecuti — cuvinte pe care nici stramosii tdi nu le-au folosit
vreodata in scrisorile lor catre Majestatea Sa, si nici tu in primele tale scrisori.

Asadar, Majestatea Sa doreste ca, in lumina acestor repetate atacuri asupra terito-
riilor sale, sa renunti la orice alte pretentii la daruri viitoare si sa te multumesti cu cele
pentru un singur an. De asemenea, sa nu mai folosesti un asemenea limbaj ofensator
in scrisorile tale, care aduce atingere maiestatii Majestatii Sale — iar daca acele cuvinte
au fost scrise nu din vointa ta, sa-1 pedepsesti pe acel scrib, in fata mea, solul Majestatii
Sale, asa cum Majestatea Sa mi-a poruncit cu strictete.

Si deoarece solul Majestétii Sale de la iImparatul Otoman s-a intors in aceste zile
cu o buna incheiere, cu pace si prietenie veche reinnoita, Majestatea Sa m-a trimis si
pe mine la tine. Prin urmare, Majestatea Sa, dorind sa reinnoiasca prietenia veche cu
tine, a poruncit sd ti se dea daruri pentru un an la Kamieniec, daca vei incheia acordul
in scris cu Majestatea Sa si il vei trimite fara a te abate in vreun fel de la ultima intele-
gere a hanului Cazi Girei si daca il vei pedepsi pe scribul tau pentru cuvintele necuvi-
incioase scrise in scrisoarea sa, in fata Majestatii Sale.

Si in privinta acelora dintre oamenii Majestatii Sale Regale (MSR) luati prizonieri,
care sunt inca in viata pe pamanturile tale, sa-i intorci, iar pagubele pricinuite supusilor
MSR sa poruncesti a fi despagubite. Pe acei rdufacdtori care, in ciuda interdictiei tale, au
atacat tinuturile MSR nu o data, ci de mai multe ori, sa-i pedepsesti cu moartea. Si de
acum fnainte sa interzici orice pagube aduse tinuturilor MSR, si totodata din campiile
MSR care se afla intre Nipru si Nistru si din toate celelalte, sé-ti retragi tatarii tai, atat pe
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cei din Crimeea cat si pe nogaii ce-ti sunt supusi, dincoace de Nipru, astfel incat din acel
moment sa nu mai patrunda in Tarile MSR si sa nu mai aduca stricaciuni, pazind cu grija
toate acestea, spre a se statornici o prietenie deplind si trainica intre ambele parti.

Toate acestea trebuie ca solul nostru sa le ceara cu strictete. Totusi, este deja un
lucru aproape cu neputintd: ca pagubele sa fie pe deplin despagubite si oamenii MSR,
luati prizonieri, sa fie inapoiati. Se va stradui cu toata sarguinta ca pentru anii trecuti, in
ce priveste luptele purtate asupra Tarilor noastre, Tarul sa nu mai ceara tributuri, ci sa se
opreasca doar la cele deja stabilite - si aceasta trebuie inclusa si in incheiere. lar daca el
ar starui cu indarjire si ar cere cu insistenta tributuri pentru anii trecuti, sa i se spuna ca
pe nedrept le cere, fiindca in numele tau si prin cuvantul tau, Skinder Pasa si Alisai Mur-
za, Intalnindu-se cu ilustrul Domn Stanistaw Zotkiewski, marele hatman al coroanei, la
Jaruga, langa Busza, au promis pace din partea ta si au intarit cd ai renuntat la pretentiile
pentru tributurile trecute, din pricina faptului ca ai purtat razboi impotriva Tarilor MSR
si ai facut atatea pagube, incat tributurile trecute nu le-ar putea niciodata compensa.
Ai actionat astfel impotriva propriei tale cinste, caci ai incalcat acel drept si acel acord
incheiat si intarit de Skinder Pasa si Alisai Murza. lar cel care incalca legea, pierde legea.

Toate acestea trebuie lasate in urma si date uitarii, caci din acel moment va ince-
pe o noua aliantd, si din acel moment ti se vor oferi si tributuri. lar intrucat Tarul Kazi
Giray, in incheierea sa, a recunoscut hotarele Coroanei pana la Marea Neagr4, sa ceara
Solul nostru si dreptul de a lua sare liber din Koczybejéw, fiindca primii tari nu interzi-
ceau nici pdsunile, nici sarea supusilor nostri.

Despre Moscova sa spuna: Este cunoscut tuturor popoarelor din lume ca mai in-
tai boierii moscoviti, chemand oamenii MSR la nunta Domnului lor Dimitrie, i-au ucis
miseleste pe unii dintre ei, care erau nevinovati, pe altii i-au macelarit, i-au jefuit si
i-au bagat in temnita. lar Majestatea Sa, mahnit pentru aceasta nedreptate rara si do-
rind sa se razbune pentru un asemenea masacru si asediu, fara intarziere, a pornit cu
oastea sa spre Tara Moscovei. Acolo, cu ajutorul lui Dumnezeu, i-a eliberat pe supusii
sdi din mainile dusmanului si din temnita, ba chiar |-a luat pe marele cneaz moscovit
Suisky impreuna cu fratii sai in lanturi si i-a adus in Tarile Sale. lar oastea acestuia, atat
cea formata din moscoviti cat si cea de mercenari straini din alte tari, de zeci de mii, pe
unii i-a infrant in lupta, pe altii i-a luat in slujba sa; cetatea Smolensk, puternica si greu
de cucerit, a luat-o cu forta, si multe alte orase si cetati le-a ocupat si le-a umplut cu
ostasii sdi, aducand sub puterea sa o parte insemnata din Tara Moscovei.

Astfel, cand Dumnezeu, judecdtorul drept, a nimicit rautatea, nelegiuirea si tradarea
dusmanului MSR prin mila sa si prin vitejia si barbdtia MSR, iar boierii, recunoscandu-si
faradelegea, au cazut de acord si l-au ales ca Domn si Stapan pe printul regal Vladislav,
fiul cel dintai si cel mai iubit al MSR, si i-au jurat supunere — dupa aceea, schimbandu-si
jurdmantul, ca niste cameni tradatori si rauvoitori, au trimis soli la Tmparatul Crestin al Oc-
cidentului, cerand alt stapan; au trimis si la Kozulbasa, si chiar si in Suedia, promitand mari
lucruri si daruri. Pe toti acestia i-au inselat, si si-au ales domn dintre ei. Apoi au trimis si la
Sultanul Turciei, chipurile cerandu-i ajutor impotriva Regelui MSR - lucru facut cu viclesug,
doar pentru a cerceta Constantinopolul si, cercetandu-l, au incercat sa atraga Kozulba-
sa impotriva acestuia, promitandu-i oameni si bani pentru a-l ajuta impotriva turcilor. Ba
chiar au recrutat cazaci dunareni si de pe Nipru, dandu-le haine si bani pentru a-i trimite la
Constantinopol, cu praf de pusca si barci. Astfel se vede ce fel de neam este cel moscovit:
viclean, ipocrit, neadevarat, nu tine cuvantul dat nimanui - sunt niste inselatori din fire.
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Despre cazaci. Despre cazaci, desi rdposatul han Kazi Girei i-a pdrasit, in incheie-
rea (tratativelor) s-a spus astfel (iar Maiestatea Sa Regele, mai intai din partea sa per-
sonal si apoi din partea Domnilor Senatori ai Coroanei, a declarat) ca pastreaza pacea
cu tara (hanului), dar ca hanul se va astepta totusi, ca parte a acelui acord de pace,
ca si din partea cazacilor sa fie cerutd pacea. In aceasta privinta, solul trebuie sa ras-
punda in spiritul intelegerii finale a lui Kazi Girei si nicidecum sa nu permita ca hanul
sa fie amdgit cu aceleasi vorbe cu care a fost amagit si rdposatul Kazi Girei. Apelam la
credinta si intelepciunea sa (a solului) ca sa nu se abata nici in cel mai mic punct dela
intelegerea noastra comuna — cea incheiata cu Kazi Girei.

Totodatd, va spune cd Maiestatea Sa Regele a trimis oaste impotriva cazacilor
pentru a-i pedepsi si a-i nimici, insd tocmai atunci tatarii tai (ai hanului) au navalit in
tinuturile Maiestatii Sale, motiv pentru care acea rdzvratire cazaca nu a putut fi pedep-
sita si indbusita. Se pune intrebarea: ce trebuia sa facd oastea regald? Sa lupte cu tatarii
tai, sau sa-i loveasca pe cazaci? Asadar, tatarii tai ar trebui sa-i alunge si sa-i loveasca
pe acei oameni rai din apropierea propriilor lor granite, fara a intra in pamanturile
Maiestatii Sale. De asemenea, autoritatile regale aflate la granitele Maiestatii Sale vor
lupta si ele impotriva acelora, distrugandu-i.

Despre daruri (upominki)

Solul nostru (ambasadorul) trebuie sd se straduiasca cu cea mai mare grija ca tarul sa
porunceasca sa fie primite darurile la Camenita, si nu dincolo de Nipru; pentru acestea sa
trimita doar un singur trimis al sau cu doisprezece cai. Caci, prin trimiterea lor la noi impre-
una cu o ceatd numeroasa, se cheltuieste o suma considerabila din vistieria Maiestatii Sale.
lar daca tarul s-ar incapatana sa nu le primeasca la Camenita, atunci, din aceasta pricing,
sa nu se plece de la el fara incheierea pacii, ci sa i se ingaduie sa le duca la Cetatea Alba.
Totusi, solul trebuie sa ia asupra sa si chestiunea viitoarelor negocieri si intelegeri ale Ma-
iestatii Sale cu tarul privind ddruirea darurilor, si sa scrie despre aceasta in luna noiembrie.

In chestiunea domnului Broniewski si ale Domnului Zbroszko. Daca se vor cere da-
toriile, solul va raspunde ca acele datorii nu pot fi acoperite din vistieria Maiestatii Sale.
Acesti oameni nu au avut mandat sa incarce tezaurul cu astfel de datorii; daca au dat
ceva din propria lor vointd, au facut-o pe cont propriu. Au averi proprii si sunt rdspunza-
tori cu acestea. Maiestatea Sa este gata sa faca dreptate acelor negustori tatari, dar nu
poate porunci ca datoriile sa fie platite din vistieria sa, si va mentine ferm aceastd pozitie.

Totodata, va spune ca acele datorii ale raposatului Domn Broniewski trebuie sa
fie platite de catre acei tatari care l-au atacat fard vina in propriul sau tinut, luandu-i
bunuri in valoare de peste 210 florini, valoare care intrece cu mult datoria ceruta. lar
despre Zbroszka, trebuie spus cd s-a indatorat deoarece a fost tinut mai bine de un an
in inchisoare - fapta care nu doar ca a fost impotriva onoarei tale (hanului), ci si impo-
triva dreptului tuturor popoarelor, care prevede siguranta pentru soli.

In toate aceste lucruri, solul nostru trebuie s& actioneze cu cea mai mare prudenta
siintelepciune. Pentru aceasta va primi recunostinta si rasplata noastrd, daca va duce to-
tul la bun sfarsit. incredintdm totul discernamantului sau. lar despre cum se va desfasura
totul si cum se va purta, sa ne instiinteze, si despre orice lucru necesar sa ne anunte pe
noi si oficiile noastre, fara intarziere. Un certificat (quit) pentru primirea darurilor, dupa
vechiul obicei, solul il va primi de la tar, sau de la acela care il va desemna tarul.

Bilioteka Kornik, Ms. Nr.326, p.303-310. Copie de epoca.
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Stapanirea pamantului a fost un element definitoriu al nobletei in Tara Mol-
dovei. Din randul stapanilor de pdmént erau desemnati majoritatea dregatorilor,
slujitorilor, clericii, reprezentantii aparatului administrativ local etc. In cele ce
urmeaza, voi examina procesele funciare din Tara Moldovei, aflate in legdturd cu
relatiile genealogice. Pe baza exemplului boierilor si dvorenilor Varnav, voi ardta

interdependenta acestor doua elemente.
6%

Primul purtator al numelui de neam Varnav, atestat in mediul boierimii Ta-
rii Moldovei, a fost diacul Ieremia VArnav'. In secolele XVII-XVIIL, boierii mol-
doveni Varnav au format doud ramuri, dupa cei doi fii ai diacului Ieremia Varnav,
Dumitru si Vasile?. Insd primul stramos al acestui neam pare sa fi fost Varnav
vistiernicul din Secuieni, tinutul Neamt, probabil tatél diacului Ieremia. Tot el a
dat nume neamului Vérnav, care era, probabil, o ramura a unui neam mai vechi,
descins din primii stipani ai mosiei Secuieni. In aceastd mosie, vistierul Var-
nav stdpanea o parte impreund cu unii membri ai neamurilor boieresti Basota® si

' ,Vérnav star ... trdia in timpul domniei lui Petru voda (1580). Acest Varnav avu mai multi copii:
Torasco, Eremia, Sora si Acsania. Eremia era diac sau scriitor de divan si il intdlnim in mai multe
surse dintre anii 1621-1651, in care ni se aratd ca avu doi fii: Dumitrascu (1660), tatél stolnicului
Teodor si al Sandului, si Vasile véitaful” (O.-G. Lecca, Familii boieresti romdne. Istorie si gene-
aloge, Bucuresti, LibraR, p. 573). Mihai Gicoveanu (Boierii Varnav din secolele XVII-XVIII //
Acta Moldaviae Septentrionalis, XVI, 2017, p. 199-208), afirma c4, in baza surselor investigate,
»rezultd cu certitudine ca Vasile si Dumitracu Varnav erau frati si il aveau parinte pe Ieremia”
(p- 201). Desi traditia istorica de familie, consemnatd in secolul al XIX-lea, sustine cd ,Jeremia
Varnav ot Cernesti, diac in 1621, au venit de la Varna, di Bulgaria” (Artur Gorovei, Monografia
orasului Botosani, Botosani, 1926, p. 142-143), studiile mai noi atestd in 1561 pe ,Varnav pi-
tar” aldturi de ,,Petrea vataf din Sdcuieni” si alti oameni buni din Hociungji, tinutul Neamt, ca
martori la o vanzare in satul megies Barjoveni (Documenta Romaniae Historica (In continuare:
DRH), A. Moldova, vol. VI, intocmit de I. Caprosu, Bucuresti, 2008, nr. 286, p. 513-514), iar in
1623 se intarea lui ,,Eremia Varnava diac si fratelui lui, Iurasco si surorilor lor Sora si Axnia,
fiii lui Varnava” cumpdrdtura ,ce a avut tatdl lor Varnava de la Petru voevod’, anume 1/5 din
1/5 ,,din satul Sicuiani, ce este in tinutul Neamtului” (Documente privind istoria Romaniei (In
continuare: DIR), A. Moldova, veacul XVII, vol. V, Bucuresti, 1957, nr. 268, p. 199. Vezi si: Ca-
talogul documentelor moldovenesti din Arhiva istoricd centrald a statului, vol. II, intocmit de M.
Regleanu, I. Gheorghian, V. Vasilescu si D. Duca, Bucuresti, 1959, nr. 1503, p. 307, cind la 1641
este mentionat ,,Irimia Varnav din Sacuieni”), din care ar rezulta ca acest neam este mult mai
vechi, iar numele lui derivd mai curand de la antroponimele ,,Virnava, Varnavas sau Barna’, si nu
neaparat de la orasul Varna (Mihai Gicoveanu, op. cit., p. 200-201). La 15 ianuarie 1664, ,,Irina,
giupaneasa lui Varnav din sat din Sacuiani, din tinutul Neamtului, si cu toti feciorii mei anume
Toader si fata mea Istina, si Mariia si Alexandru” au dat zestre ,,featei meale Alexandrii, giupa-
nasii dumisali Simei negutatoriul, partea mea de ocind de la Podul-ii Leloae ce sa va alege despre
alti frati, si a parta parte den a treia parte de V1adesti, iar pe Bahluiu, si un loc de prisaca la Soci”
(Dumitru Furnicd, Din istoria comertului la romdni. Mai ales bacdania. Publicatiune de documen-
te inedite, Bucuresti, 1908, p. XIII). Petronel Zahariuc, Contributii la istoria familiei Varnav de la
sfarsitul secolului al XVI-ea pand in domnia lui Ionitd Sandu Sturza // Local si national la 100 de
ani de marea unire. Reflectii botosdnene, Editura Argonaut, 2019, p. 21-87.

2 Mihai Gicoveanu, Boierii Varnav din secolele XVII-XVIII ..., p. 199-208.

* DIR, A. Moldova, veacul XVTI, vol. I, Bucuresti, 1952, nr. 287, p. 201-202.
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Surici*. Astfel, la 1 martie 1605, domnul a intarit lui ,,Gheorghe si Iurasco, fiii
lui Basotd”, o parte de mosie ,,in hotarul satului Sacuiani”, procuratd de la Ion
Potop. Spre incredintare fratii Basota au prezentat domnului zapisul de cumpa-
raturd cu confirmare ,,de la slugile noastre, Varnav vistier si de la Matei vistier si
dela Simion armas™. Se pare ca toti cei trei martori erau si ei razesi de bastind la
Secuieni, chiar daca, documentar, au fost atestati doar avand cumpdraturi aco-
lo. La 24 decembrie 1616, domnul a intarit pentru ,,sluga noastra Miteiu vister-
nicel din Sacuiani” o cincime din toatd mosia Secuieni, tinutul Neamtului, pe
care o cumpdrase de la alti razesi, si anume ,,din uricul ce au avut stramosul lor
Micldus Sacuianul de la batranul Alexandro voievod™®. Probabil cd uricul satu-
lui Secuieni a fost emis de Alexandru cel Bun, iar Micldus Sdcuianul a fost stra-
mosul razesilor mosiei respective, inclusiv al Varnavestilor. La 20 martie 1623,
domnul a intdrit ,,slugii noastre Eremia Virnava diac si fratelui sau Iurasco, si
surorilor lor, Sora si Axinia, fiii lui Vdrnava, dreapta lor ocind si cumparétura
a tatdlui lor, din ispisoc de cumpdratura ce a avut tatdl lor Varnava, de la Petru
voievod, a cincea parte din a cincea parte din satul Sacuiani, ce este in tinutul
Neamtului, pe care si-a cumpdrat-o de la vdrul lui, Rusul, fiul Sohiicai, nepot lui
Mihul”, pentru 600 de zloti titdresti, precum si o alta parte ,,din acelasi sat, din
Sacuiani”, cumpdrata de la fiicele unui Toader’. Varnava, tatél diacului Eremia,
poate fi identic cu Véarnav vistierul (sau visternicelul, ca in cazul lui Matei), iar
inrudirea lui cu Rusul de la Sacuieni ar veni sa confirme ca avea acolo si parte
de bastind, probabil mostenita tot de la Miclaus Sacuianul. Nu intAmpétor, mo-
sia Secuieni a fost una de baza pentru neamul Varnav. La 15 martie 1634, iarasi
s-au intarit lui ,,Irimie Vernav diiac” mai multe cumparaturi in ,Sdcuiani, din
tinutul, Niamtului’, precum si niste locuri ,,1a tinut Romanului, la sat Muncel™.
La 1 septembrie 1645, diacul este numit intr-un act ,Eremiia Varnav de Sécoii-
ani”. La acea data, el era in litigiu cu alti rdzesi de Secuieni pentru un iaz, niste
fanaturi i un pomet’.

* DRH, A. Moldova, vol. XXI, intocmit de C. Cihodaru, I. Caprosu si L. Simanschi, Bucuresti,
1971, nr. 369, p. 468-469. Vezi si: Sergiu Bacalov, Procese funciare in Tara de Sus a Moldovei.
Stapanii mosiilor Sdngereni si Bdscani, tinutul Hotin, Botosinti, tinutul Suceava si Oglinzi, tinutul
Neamt // Studii de arhondologie si genealogie, vol. 6, Chisinau, 2025, p. 150-196.

> DIR, A. Moldova, veacul XVII, vol. I, Bucuresti, 1952, nr. 287, p. 201-202.

¢ DIR, A. Moldova, veacul XVTI, vol. IV, Bucuresti, 1956, nr. 103, p. 73-74.

’ DRH, A. Moldova, vol. XVIII, intocmit de I. Caprosu si V. Constantinov, Bucuresti, 2006, nr. 34,
p. 49-50. DIR, veacul XVT, vol. V, nr. 268, p. 199.

8 DRH, A. Moldova, vol. XXII, volum intocmit de C. Cihodaru, I. Caprosu si L. Simanschi, Bucu-
resti, 1974, nr. 83, p. 97-98.

°  DRH, A. Moldova, vol. XXVIII, intocmit de P. Zahariuc, M. Chelcu, S. Vicaru, C. Chelcu, Bucu-
resti, 2006, nr. 198, p. 158.
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Fig. nr. 1. Pozitia geograficd a mosiei Secuieni, tinutul Neamt.

Ca diacul Ieremia Varnav a fost tatal lui Dumitrasco Varnav s-a stabilit din
surse indirecte. Astfel, in anul 7142 (01.09.1633-31.08.1634), razasii de Secuieni
din neamul Surici marturiseau ca au ,vandut loi Dumitrasco Varnav” partea lor
din ,,cutul Durducistelor”, anume 1/3 din 1/4 de mosie, iar printre martorii tran-
zactiei figura, ca semnatar, si ,Irimiia Varnav'’. Anume aceasta rudenie, ca fiu de
diac, explica cdsatoria lui Dumitrasco Varnav cu Irina, cu fiica diacului Silion.
Alianta respectiva se atestd documentar la 16 martie 1645, cand Dumitrasco
Vérnav este consemnat impreuna cu rudele sotiei sale. La acea datd, domnul a
intdrit ,boieriului nostru Ghiorghie Rosca, fost vistiernic”, doud gradini cu ,vie,
la Cotnari, in Dealul Piscop’, si anume: 1) o falce si jumatate de vie, ,pustie si
fard ingrdditurd’, amplasata ,intre via lui Panaioti si intre via lui Balas”, care a
fost cumpdrata de la ,Dumitrasco Varnav’, cu 12 ughi. 2) via procurata de la
»Dumitrasco si cu femeia lui, Maria, si de asemenea cumnatul lui, Panaioti, cu
femeia lui, Simina”, cu 20 de ughi'".

Dumitrasco Varnav nu figureaza in sursele disponibile ca boier-dregator. O
exceptie in acest sens este, probabil, doar zapisul din 15 ianuarie 1670, ce atesta
schimbul de mosii ficut de ,,Dumitras, mare pitar, poreclit Varnav’, care a dat ,,0
parte din Icuseni’, primind in schimb de la niste rdzasi ,parte din Coteala si Me-

10" Rézdsii vanzatori au fost probabil rudele lui Matei visternicelul din Secuieni: ,,Toader si cu suro-
rile mele, cu Mérica si Sulunca, ficiuri Maftiiu Surici din Sdcuiani, asijderile si niputii mei, ficiu-
rii Irimii, fratdne-meu” A scris zapisul ,,Grigorie a Surii”. DRH, A. Moldova, vol. XXI, intocmit
de C. Cihodaru, I. Caprosu si L. Simanschi, Bucuresti, 1971, nr. 369, p. 468-469.

"' DRH, vol. XXVTII, nr. 29, p. 22-23. Maria si Simina erau surorile Irinei Silion, sotia lui Dumi-
trasco Véarnav.
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leteuti™?. Iar la 30 ianuarie 1668, a fost intdrita stapanirea ,,lui Vasile Varnav asu-
pra unei parti din Icusesti”. Acest Vasile a fost fiul lui leremia Varnav si fratele lui
Dumitrasco Varnav'. In pofida faptului ci denumirea ei a fost ortografiata dife-
rit, judecand dupa rdadécina ei, se pare cd fratii Varnav stdpaneau in una si aceeasi
mosie. In surse se intalnesc adesea confuzii toponimice de genul Icuseni-Icusesti.

Dumitrasco Vérnav a fost casétorit cu Irina Silion si a avut mai multi copii,
dintre care il remarc pe Toader Varnav, mare stolnic'*.

Istoriografia sustine cd ,,cel mai puternic si mai norocos dintre copiii lui leremia
Varnav a fost fiul Vasile™?, cel cdsatorit cu ,,Anita, fiica ciminarului Tofan Seachil,
fiul parcéilabului Seachil si a Dinganei, fiica lui Grigore Dinga si nepoata hatmanu-
lui Dinga™®. Vasile Véarnav si Anita Seachil au fost parintii lui Stefan Varnav (1654),
diac si logofat. Fiii lui Stefan au fost: Pavel, medelnicer; Ion (Ionitd), jitnicer; Necu-
lai, jitnicer; Sandu; Irimia, clucer; Toader, stolnic; Andrei si Constantin’.

Sandu, fiul lui Stefan Varnav, a fost, probabil, parcélab de Orhei si sotul San-
dei, fiica lui Dumitrascu Calmutchi si a Gafitei, fiica lui Ion Abaza paharnicul.
Iar ,,Pavel Varnav, fiul lui Stefan Varnav, a fost medelnicer, din céte se pare chiar
mare medelnicer, si sotul unei fiice a lui Grigore Zmuncila si a Teodosiei (Tudos-
ca), fiica lui Miron Costin™®. Fiul acestuia, ,lonitd Varnav, postelnic al doilea, in
1772, s-a stabilit in Basarabia”*’, fiind, prin cei patru fiii ai sai (Ilie, Nicolai, Con-
stantin si Gheorghe), care stapaneau mosile Cotiujeni si Rogojeni, in tinutul So-
roca, fondatorul vitei de bazé a dvorenilor basarabeni Varnav®. Mosia Cotiujenii
Mici este numita uneori in sursele din secolul al XIX-lea ,,Cotiujenii lui Varnav’,
pentu a o deosebi de Cotiujenii Mari, aflata la izvoarele Cionei, in tinutul Soroca,
si de Cotiujenii de pe Prut, numit si Cuconesti, in tinutul Hotin*".

O alta ramura a dvorenilor basarabeni Varnav il are ca intemeietor pe Feo-
dor (Teodor) Vérnayv, ,autorul — dupd Laurentiu Faifer — primei carti de amintiri
din literatura noastra™*. S-a nascut in 1801, pe mosia parinteasca Floresti din
tinutul Tecuci, iar ulterior s-a strdmutat in Basarabia. In anul 1838, Feodor s-a

2. CDM, vol. 111, intocmit de M. Regleanu, D. Duca, C. Negulescu, V. Vasilescu si C. Crivit,
Bucuresti, 1968, nr. 1912, p. 405. De fapt acest schimb a fost formal, in realitate era o recompensa
oferita pitarului Varnav de cétre rizdsii sdi, pentru vanzarea samavolnica a partii lui din mosia
Icuseni.

B Ibidem, nr. 1582, p. 339.

Mihai Gicoveanu, op. cit., p. 99-208. Petronel Zahariuc, Contributii la istoria familiei Virnav...,

p- 21-38.

5 Petronel Zahariuc, Contributii la istoria familiei Varnav..., p. 38.

16 Ibidem, p. 42.

7 Ibidem, p. 43-44.

8 Ibidem, p. 58.

¥ Ibidem, p. 59.

% Gheorghe Bezviconi, Boierimea Moldovei dintre Prut si Nistru, vol. 1, Bucuresti, 1940, p. 146.

21 Sergiu Bacalov, Consideratii privind viticultura in tinuturile Orhei si Ldpusna. Cu accent asupra
mosiilor Rusesti-Dulijeni // Studii de istorie si sociologie, vol. 5, Chisindu, 2025, p. 76-104.

2 Teodor Vérnav, Istoria vietii mele (autobiografie din 1845), editii: Bucuresti, 1908, Chisindu,
1944, Tasi 2015.
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cdsitorit cu Zoita, fiica paharnicului Mihalache Ghitescu. In opinia lui Gheorghe
Bezviconi, Feodor Varnav a fost strimosul ramurii ,,adevirate” a Varnavestilor
basarabeni®.

Tmpér‘girea dvorenilor basarabeni Varnav in ,,adeviarati” si ,neadevirati” a
fost facutd de istoriografie pe baza unei naratiuni, intitulatd Istoria boerilor Var-
navesti ce sant in Basarabia, compusa in 1868 de ,Ghedeon fon Varnav, numit
in mirenie Iordachi fon Varnav’, ca anexa la o spitd a neamului Varnav. El scria:
»pana a nu se deslipi Basarabia de Moldova, se afla la mosia Iondsenii, langd Do-
lina, in tinutul Dorohoiului, trei boeri frati: Ilie, Costache si Neculai (sau Toader)
de familie Perjesti, care dupd luarea Basarabiei de citra Rusia s-au mutat cu lacu-
inta in Basarabia, la tinutul Hotinului’, iar cand a fost creatd institutia nobiliara
»au voit si d(umi)lor Perjesti(i) de a fi trecuti in Cniga dvorenilor, insa cu numire
de Varnavesti, iar un mos al meu, ce era tréitor in Basarabia, stol(nicul) Mano-
lachi Varnav?®, fratele a tatalui meu, au protestat a lor numire de Varnavesti, si au
ramas d(umi)lor netrecuti in Cniga dvorenilor”. Ulterior, ,la 1822, cind turcii
se aflau in Moldova, si eu subsemnatul eram bajenit in Bucovina, cu toti ceilalti
boeri moldoveni, am trecut cu familia mea in Basarabia, mergand sa ma asez
cu locuinta la mosia Jorile din tinutul Orheiului, ce era zestre a sotiei mele”. In-
dreptandu-se spre mosia lor si, ,necunoscand insa locurile pe acolo, am ratacit
drumul si apucandu-ne noaptea pe o vreme ploioasd si cumplitd, umblam prin
intuneric nemernici pe campii pustietatii”. Din intdmplare, s-au ,indreptat la un
sat ce era tocmai pe mosia acelor trei boeri Perjesti’, care ,,s-au sculat d(umi)lor
boerii indata si ne au primit cu mare dragoste’, iar mai apoi acestia i-au povestit
genealogia lor: ,noi santem trei frati, Ilie, Costache si Neculai (sau Toader, bine
nu tin minte)”, si ,,au vrut sa se treacd in Cniga dvorenilor sub nume de Varna-
vesti, si cum mosul meu Manolachi i-au impotrivit’, si ,m-au rugat apoi si-i ajut,
dandu-le o marturie ca d(umi)lor sunt cu adevarat Varnavesti, spre a se putea
trece in Cniga dvorenilor”. Fon Varnav a rdspuns la rugdminte ca o asemenea
madrturie ar putea fi considerata falsa si le-a propus sa le o dea mai tarziu, peste
doua luni, dupad ce el va fi stiut de autoritatile Basarabiei. Ei urmau sa adreseze
o solicitare catre institutia nobiliara din Chisinau, insd fira a o informa ci ei se
intalnisera si conveniserd dinainte asupra marturiei, ci sd o ceara sub pretextul ca
»au auzit ca un boer de la Moldova de familia Varnav, anume comisul Iordachi
Varnay, fiu a post(elnicului) Ionutd Varnav, au venit acum in Basarabia, si se afla
cu locuinta la mosia Jorile, in tinutul Orheiului’, si astfel ,,sd se faca intrebare
acelui boer de suntem noi Varnavesti ori ba”. Ei ar fi au procedat intocmai dupa
cum s-au inteles, iar fon Varnav, fiind chemat si intrebat de Comisia dvoreneasca
referitor la acest caz, a ,,raspuns cd d(umi)lor trei frati Ilie, Costache si Neculai

# Gheorghe Bezviconi, op. cit., p. 148.

#* Petronel Zahariuc, Contributii la istoria familiei Virnav..., p. 76. A exercitat functia de ispravnic
al olaturilor Bender, Ciuseni, Akkerman si Chilia. In aceasta postura a avut ,,unele probleme in
supravegherea circuitului banilor”, si a fost ,,cat pe ce si fie pedepsit de comisia de cercetare” In
tinutul Orhei stipanea mosia Curluceni.
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sunt cu adevdrat nu numai nume de familie Varnav, dar si in inrudire de aproape
cu mine. Dupa care apoi d(umi)lor trei frati s-au trecut in Cniga dvorenilor cu
numire de Varnavi, din care se trag Varnavestii cei din Basarabia*.

Coroborand informatiile din naratiunea lui fon Varnav cu cele din dosarul
de noblete a dvorenilor Varnav, am constatat mai multe neconcordante: a) Fra-
tii Varnav au fost recunoscuti ca dvoreni de Adunarea Deputatilor Dvorenimii
din Basarabia in vara anului 1821, fiind inscrisi in Cartea genelogica, insd fon
Varnav a venit din Bucovina in Basarabia in 1822%; b) In actele fratilor Varnav,
prezentate Adundrii in 1821, si pe baza cédrora le-a fost recunoscuté nobletea, nu
figureaza marturia lui fon Varnav. Nobletea le-a fost confirmata dupd rangurile
boieresti ale stramosilor, specificate in marturia Divanului Téarii Moldovei (1772)
si in cea a domnului Grigore voda Ghica (1777). Vezi Anexa 1 si 2; ¢) Varnavestii
au fost recunoscuti de Adunarea Deputatilor Dvorenimii din Basarabia in 1821
si confirmati de Departamentul Herladic al Senatului in 1849, iar fon Varnav si-a
scris amintirile abia in 1868. Deci, a avut timp suficient, daca ar fi dorit, pentru
a afla informatii suplimentare referitoare la rudele sale basarabene; d) Doar o
madrturie din 1834 relateaza tangential despre apartenenta dvorenilor Varnav la
neamul Perjul in actele dosarului de noblete. In acel an, preotul si batranii satului
Ionaseni, tinutul Dorohoi, adevereau ca in 1809, in biserica satului a fost botezat
Tordache, fiul lui Nicolai Varnav si al Ecaterinei, nasa fiind bunica lui, Elena, care
facea parte din neamul Perjenilor. Totodatd, preotul si satenii au mentionat ca
anterior au dat o altd marturie, in care din greseald au afirmat cd tatal lui Iordache
a fost Ionitd Perjul (vezi Anexa 4). Asadar, anumite legaturi dintre aceasta ramura
a neamului Varnav si neamul Perjul, cu adevarat, au existat.

Informatiile cu tematica genealogica si funciara din dosarul Varnav isi gasesc
confirmare si in alte izvoare. De exemplu, un zapis din 16 martie 1767 relateaza
cé postelnicul Ionita a fost fiul medelnicerului Pavel Varnav. La data respectiva,
»lonitd Varnav, fiul lui Pavel Varnav medelnicer”, a ficut un schimb cu marele
vornic Lupul Bals, dand ,,satul Pauleni, la Jijie, langd Turie, tinutul Iasi” si ,,a patra
parte de sat de Radeni, tot tinutul Iasi, care se hotdraste cu partea de jos a satului
Péduleni”, primind in loc ,a patra parte din satul Draguseni, tinutul Sucevii’, de
langa targul Siret, plus inca 350 de lei””. Alte izvoare, insd, sunt in contradictie cu
opiniile exprimate in istoriografie. De exemplu, medelnicerul Pavel Varnav, des-
pre care s-a scris ca a fost fiul lui Vasile Varnav, dar actele din dosarul de noblete il
prezinta drept fiu al marelui stolnic Toader Varnav, care era, la randul sau, fiul lui
Dumitrasco Varnav si al Irinei Silion. Asadar, Vasile Varnav era unchi dupa tata
al lui Toader Varnav (vezi Anexa I si 2). Tinand cont cd adesea sunt identificate
erori si in actele si spitele vechi, este necesard confirmarea datelor respective de
surse suplimentare (Vezi Fig. 1).

» Artur Gorovei, Monografia orasului Botosani, Botosani, 1926, p. 148-150.

% Despre relatiile dintre Basarabia si Bucovina vezi: Mcmopus Pecnyonuxu Mondosa. C opesHetiuiux
spemen 00 Hauiux OHetl, Kummues, 2015.

# Teodor Balan, Documente bucovinene, vol. VI, Bucuresti, 1942, p. 64, p. 180-181.
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O alta chestiune tine de neamul Mironescu de la Suceava, din care proveneau
membrii primei vite a dvorenilor basarabeni Varnav si, in baza acestei inrudiri, Diva-
nul si domnul i-au conformat privilegiile boieresti lui Ionita Varnav. Tot de la neamul
Mironescu ei au mostenit mosia Cotiujenii Mici, in tinutul Soroca (Anexa I, 2 si 3).

Numele Mironescu a fost atestat in secolul al XVII-lea in tinutul Cernduti-
lor. El a fost purtat de ,,Isac de Sinehdu, zis si Isac Mironescu, care a fost fiul lui
Miron Onciul™, care, la randul siu, era fiul lui Onciul din Herta, un urmas al
portarului Luca Arbure. In 1639, domnul a intérit lui ,,Isac, fiul lui Miron de
Sinehau, si cneaghinii sale Antimia... trei parti din satul Molnita, tinutul Cer-
nduti’, cumparate de la Ion Préjescul ceasnicul, precum si 1/3 dintr-o jumatate
a satului Mogosesti, din vanzarea ce i-a facut-o ,Orheianul cu cneaghina lui,
Odochia, fata lui Gheorghe*; In 1643, ,Isac Mironescu, capitan de Sinehau’, a
cumparat parte din mosia Lucovita, tinutul Cernauti, de la Ion Ciolpan®; iar in
1678, un ,,Gligorasco, nepotul lui Isac Mironescu ot Carabciu, si Sandul, sin Da-
vid ot Zaluce”, si alti oameni buni, figurau ca martori la o tranzactie funciara in
satul Lehdceni, pe Prut, in tinutul Cernauti®'. in general insd acest neam (in cazul
in care a fost un neam) nu a fost prea numeros si, probabil, ulterior membrii séi
au folosit in acte alte porecle. Nu am identificat nicio legaturd dintre acest neam
Mironescu si postelnicul Ionitd Varnav.

Se pare, totusi, cd in cazul respectiv numele ,,Mironescu” a fost doar o pore-
cla personala a lui Isac, ca fiu al lui Miron de Sihenau. Probabil, in acelasi sens, el
a fost folosit si in actele lui Ionitd Varnav postelnicul, adica el fiind arétat ca ur-
mas al unui Miron. Acest Miron poate fi identic cu logofatul Miron Costin, care
apare si in legatura cu mosiile Varnavestilor. Astfel, la 23 julie 1623, domnul a
vandut pentru 600 de galbeni lui Manolachi, mare vames, ,,niste sate anume Vister-
nicenii i Rogojani i Rosiecii de pe Raut cu loc de moard in Réut’, in tinutul Soroca,
»care acele sate au fost a lui Isac Balica hatm(an) si liau prapadit la a lui viclesug™*.
Isac Balica, dupa mama, descindea din neamul Movild. Ulterior, la 8 iunie 1780,
»lonit Varnav, fecior lui Paval Varnav”, a vandut ,sat intreg Visternicenii, la ti-
nutul Sorocii, pe apa Rautului’, lui ,,Jordachi Canta biv vel spatar”, pentru 250
de lei. Ionita Varnav a afirmat cd mosia respectivd o avea ,,di pi unchiul meu Ilie
Zmuncila, si dumisale unchiului meu inca iau fost di pi maica dumisale Tudosca,
fata lui Miron log(ofatul)”®. Stiind detalii despre genealogia lui Ilie Zmuncila, se
poate afirma cd acest logofat Miron este identic cu cronicarul Miron Costin, care
era ginerele Movilestilor, ,,semnitia Balicai”.

% Teodor Balan, Documente bucovinene, vol. III, Cernduti, 1937, nota la nr. 94, p. 120

# Teodor Balan, Documente bucovinene, vol. II, Cernauti, 1934, 46, p. 104-107.

% Teodor Balan, Documente bucovinene, vol. I, Cernduti, nr. 135, p. 239-241. DB, vol 3, nota la nr.
78, p. 103.

3 Teodor Balan, Documente bucovinene, vol. III, Cernduti, 1937, nr. 68, p. 68-69.

2 Gheorghe Ghibanescu, Ispisoace si Zapise, vol. 1, partea 1, Tasi, 1906, nr. 90, p. 155-157; vezi si
nr. 92, p. 158.

# Gheorghe Ghibénescu, Ispisoace si Zapise, vol. V1, partea 1, Tasi, 1931, nr. IV, p. 110.



B s o sstome A voLpovEr NE 12 (141142), 2005

118 DOCUMENTAR

De la Iordachi Canta (Cantacuzino-Deleanul) mosia Visterniceni a ajuns
la fiica sa, Maria, si, ca zestre, la sotul ei, Costache Ghica logofitul**. Referitor
la identificarea mosiei Visterniceni de pe Raut, se pare ca ea, fiind fara sat, a
fost inclusd in cea a Rosieticilor. Astfel, la 2 septembrie 1807, autoritétile au
poruncit unui boier hotarnic sd aleagd mosiile ,Borodnicenii si Rosiecii di pi
Réut la tinutul Sorocai”, ale lui ,,Costache Ghica vel logofit™>. La 25 septem-
brie 1807, acelasi boier hotarnic mérturisea pentru ,,doad mosii drepte a d(u)
m(i)sale biv vel logofat Costachi Ghica de la tanut Sorocai, la apa Réautului,
anume Borodnicenii si Rosiecii”*. Tar la 4 mai 1814, Costache Ghica logofit
a schimbat aceste mosii cu manastirea Sf. Spiridon: ,doao mosii intregi pe
apa Rautului, la tinutul Sorocii: anume Borodnicenii si Visternicenii’, pe care
logofatul afirma ca le avea ,,bastind de la raposatul boeri Iordachi Cantacuzin
biv vel vornic, socrul meu”?.

In secolul al XIX-lea, cu mosia Rosietici aveau conexiuni unele rude pe filie-
ra feminina a Varnavestilor, ceea ce confirma aceastd identificare®.

o4k

In perioada medievala procesele funciare erau conexe celor genealogice. La
inceputul secolului al XIX-lea ele au continuat sa fie strans legate de relatiile ge-
nealogice. Cercetarea concomitenta a acestor aspecte permite evidentierea unor
date istorice noi si poate contribui la confirmarea ori infirmarea unor ipoteze de
lucru. In stransd legaturd cu stipnirea pamantului a fost si procesul de strimu-
tare a boierilor din dreapta in stinga Prutului.

In cazul neamului Vérnav, cercetarea proceselor funciare in paralel cu cele
genealogice confirma provenienta dvorenilor basarabeni Varnav de la Rogojeni si
Cotiujenii Mici din cronicarul si logofatul Miron Costin, iar prin el — din dinastia
Movila. Totodata, cateva surse noi referitoare la dvorenii Varnav permit rectifi-
carea spitiei neamului®, ei putdnd fi urmasi ai lui Dumitrasco si nu ai lui Vasile,
3 Ibidem, 105-106.

» Ibidem, nr. XI, p. 121-122.

% Ibidem, nr. XII, p. 122-125.

7 Ibidem, nr. XVI, p. 128-129.

% Sergiu Bacalov, Boierimea rusovlahd in Tara Moldovei de Sus in context european. Urmasii nea-
murilor Danovici si Iurascovici // Studii de istorie si socilogie, vol. 6, Chisindu 2025, p. 63-131.
Sergiu Bacalov, Procese funciare in Tara de Sus a Moldovei. Stapanii mosiilor Sdngereni si Bascani,
tinutul Hotin, Botosinti, tinutul Suceava si Oglinzi, tinutul Neamt..., p. 150-196. Sergiu Bacalov,
Oscilatii teritoriale in cadrul nobilimii moldovenesti pe axa Tara de Jos - Tara de Sus. Cazul nea-
mului Tomuzei // Studii de istorie si socilogie, vol. 6, Chisindu 2025, p. 197-293.

¥ Vezi Anexa (Agentia Nationald a Arhivelor. Directia Generald Arhiva Nationald a Republicii Mol-

dova. F. 88, inv. 1, d. 1086). Totodata, remarc faptul, ca intr-un alt dosar de noblete (Ibidem, F.
88, inv. 1, d. 679), referitor la cealaltd ramura a dvorenilor basarabeni Varnav (a lui Feodor /
subliniez, pe baza unor alte dovezi documentare, totusi in spita intocmita de functionarii Adu-
narii Deputatilor Dvorenimii Basarabiei din nou se face conexiunea dintre ambele ramuri, prin
Andrei Varnav si medelnicerul Pavel Varnav, ca fii ai stolnicului Toader Virnav.

In continuare voi prezenta cateva extrase din aceste documente: 1. La 18 mai 1765, Grigore
vodd Ghica a numit ca hotarnici pe fostul ban Costachi Conachi si pe fostul mare pitar Ion
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fiii lui Ieremia Varnav. Ca efect, poate fi revazut si statutul, in cadrul neamului, al
ramurii descinse din Vasile. De asemenea, constat stramutarea in stinga Prutului
a urmasilor boierilor Véarnav, care, la cumpéna secolelor XVI-XVII, locuiau in
tinutul Neamt. In secolul al XIX-lea, membrii unei ramuri a dvorenilor Varnav,

Mohoratul, trimitdndu-i sa aleagd partile jitnicerului Sandul Varnav din mosiile Vitoresti si
Giorzesti, pe Polocica, tinutul Putna, ce le avea de zestre de la socrul sau, Tacul vétavul, care
erau impresurate de razestii sdi («IlepeBox ¢ MonmaBckaro. Mer, Ipuropnit Anexcannp Inka
BOE€BOJa, BOX1eI0 MWIOCTBIO TOCHOAAph 3eMin MOMJABCKOI»; «KAMOBAICA TI. XXKUTHIIED
CaH;qu BprHOB, 4YTO B LH/IHYTe HYTHI)I Ha peke Ilomounke nMeeT HEKOM BOTYMHBI 110 IMEHU
Buropemts n [I>Kop3emnTsl, laHHBIE €My B IPUAAHHOE OT TeCTA ero, BaTaBa Takysa, KOTOpble
3aypOUMBAIOTCS CO CTOPOHBI IIPOUNX Pesellelt, Ipocsi 06 OTMEXMBAHMY OT IIPOUNX pe3elreit
Tex BoTumH». Ibidem, f. 5-5 v.); 2. La 5 iunie 1784, domnul Alexandru Constantin vodd Ma-
vrocordat, a scutit de desetina, gostind si vddrarit pe Ion, Miron, Tofana si pe fiii jitniceru-
lui Sandul Varnav, tuspatru copiii lui Andrei Vérnav, fiul stolnicului Toader Varnav, asa cum
anterior a fost scutit fratele lor, fostul mare clucer Dimitrie Varnav, fiul lui Andrei Varnav
(«mbI, Anexcanzp KoncranTnH BoeBopia, boxnero MuiocTpio rocriogapb 3emint MoJaBCcKoil.
OO6DbsAB/IEM HACTOAIEI0 TPAMOTOI0 MOETO TOCIOJAPCTBO OTHOCHTeNbHO Vona, MumpoHa
n Todana, n ceiHOBelt xurHndepa CaHpyna BeipHOBa, Bcex 4yan AHpapes BoIpHOBa, cbiHa
crompHuKa Tofopa BelpHOBa, KOTOpbIe B IOZAHHOE TOCIIOBAPCBY MOEMy >Kanobe IoKasasm
YTO OHU HOHY)K,[IaIOCTH C60pU_U/IKaMI/I oo OTKYHY C6OPOB K yH}IaTe JEeCATNHDI, TOUITUHDBI "N
BafIpapuTa»; «IIPOCAT OKa3aTh MM MWWIOCTb Aa0bl He ObUIM HOHYXK/IEHBI, IOTOMY Kak Opar
UX, OBIBIIMII BEMVKWIl Kmodap Jumnrpakuit BeipHOB, cbiH AHpipes BoipHOBa, Haxopwicsa B
CITy>)KeHUM MOeMY TOCIIOJApCTBY 1M OTe4ecTBY Ho fenaM locnogapckaro Jusana». Ibidem, f.
7-8); 3. In 1787, fira luna si zi, Alexandri Ioan vodd Ipsilanti a scutit de desetind, gostind si
vadrérit pe Miron, Tofana si pe fiii jitnicerului Sandul Varnav, tustrei copiii lui Andrei Vérnav,
fiul stolnicului Toader Varnav, cum anterior a fost scutit fratele lor, fostul mare clucer Dimitrie
Varnav, fiul lui Andrei Varnav («IlepeBop ¢ monmaBckaro. Mer, Anekcanpp Voan Vncumanr
BOeBOJa, BOXne MMIOCTBIO TOCIOfaph 3eMmn MOMEABCKOM»; «GaeTcsl 3HATH HACTOSIIEI0
IPaMOTOI0 MOEro TOCIOAAPCTBO OTHOCUTENbHO Mupona u TodaHs! 1a CHIHOBEN! SKUTHIYEpa
Canpyna BeipHoBa, Bcex yan AHzpeit BoipHoBa cbiHa cronpHMKa Topopa BoipHOBay; «kak 6par
X, OBIBIINIT Be/IMKMII K/Tto4app Jumutpuit BoipHoB, cbin Aunpes BoipaoBay. Ibidem, f. 33-34).
Toate trei hrisoave sunt copii traduse in limba rusa de functionarul Gaisier in 1851. Cé ele apar-
tineau lui Teodor Vérnav s-a adeverit de citre Divanul Principatului Moldovei la 20 mai 1831
(Ibidem, f. 6-6 v.), de Departamentul Afaceilor Straine al Principatului Moldovei la 27 mai 1831
(Ibidem, f. 6v.-7), de mai multi dvoreni din Basarabia la 16 decembrie 1831 (Ibidem, f. 8-8 v.) si
de conducatorul dvorenimii regiunii Basarabia E. Bals la 30 septembrie 1853.

De asemenea, prezintd interes o adeverintd a Dicasteriei Duhovnicesti a Mitropoliei principa-
tului Moldovei din 28 octombrie 1849, confirmata de Tumanschi, in cadrul Consulatului Impe-
riului Rus din Tasi la 20 martie 1850, precum ca Feodor Véarnav s-a ndscut la 1 martie 1801, in
familia lui Costache Varnav (fiul jitnicerului Sandul Varnav), si al Mariei Chirus, fiind botezat
la 10 martie acelasi an in biserica Sf. Ierarh Vasile din Iasi de preotul Pavel, nas fiind serdarul
Ionitd Crupenschi. Ibidem, f. 38). Feodor Véarnav locuia in satul Zdhdicani, tinutul Tasi (B 1832
TOTY, «KMTEMbCTBYIOIMIT SIccKaro yesya B ceeHny 3araiikaHax 13 MonfjaBckux 6oap deopop
Koncrantneos cbie BoipuaB». Ibidem, f. 1-1 v.), iar pamant (2 700 desetine) avea in mosiile
megiese Pociumbeni si Druta, tinutul Tasi (B 1849 rony, «gsopsauun ®eonop BeipHas ... uMeeT
BO B/IajieHNe CBOeM He[IBIDKIMOe IMeHIIe COCTosIIee B SICCKOM yesfie, BOTINHBI [loueMbeHbl 1
Ipyte, 3axmoyarouee B cebe 2 000 fecATHH 3eM/IN, HacelleHHbIe BOJIbHBIMM X/Te00aliaMy.
Ibidem, f. 40). Aceste mosii, ca si in cazul ramurii sorocene a neamului Varnav (de la Cotiujeni
si Rogojeni), se megieseau cu cele ale acelorasi rude apropiate (Cuconesti-Cotiujeni, pe Prut,
tinutul Hotin, apoi Tasi / Bélti).
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descendenti ai diacului Ieremia Varnav de la Secuieni, vietuiau in tinutul Soroca
pe proprietati funciare mostenite de la stramosii Movila-Costin.

Cele cateva documente anexate le-am valorificat doar prin prisma aspecte-
lor funcire si genealogice examinate in acest studiu, insa ele contin multe date
suplimentare referitoare la istoria Moldovei si Basarabiei, care pot fi utile altor
cercetatori. Sunt copii traduse in limba ruséd de Ivan Dobrovolschi, un funtionar
al Judecitoriei Civile (,,Politicesti”) a Basarabiei, ele fiind confirmate in cadrul
Adunirii Deputatilor Dvorenimii in 1846. Originalele acestor acte au fost, proba-
bil, restituite dvorenilor Varnav sau au ramas anexate la dosarul de noblete trimis
Departamentului Heraldic al Senatului din Sanct-Petersburg.

s. Floresti

@ s. Ghindesti

s. Bihrinesti @ @

s. Cucueti (Varviriduca)

@ s. Vadul Térii (Lungeni)

g s. Rogojeni

S/

s. Ciutulesti @ @ s. Cépresti

®

s. Prodanesti

s. Rosietici (Visterniceni)
s. Domulgeni

s. Driganesti

s. Pistrueni @

&

s. Cotiujenii (Noi / Mici) @

r. Solonet

s. Baldsest
r. Raut

Fig. 3. Pozitia geograficd a unor mosii de la Marele Cot al Rautui,
tinutul Soroca, ale neamului Virnav.

Anexa

Nr. 1. 1772 februarie 18. Boierii Divanului Tari Moldovei confirma statutul bo-
ieresc al lui lonitd, fiul medelnicerului Pavel si nepotul marelui stolnic Toader Var-
nav, din tinutul Suceava, eliberandu-I de dajdie si de slujbele mazalesti.

1. Konus.

MNepeBopn c mongaBcKaro.

OT 60nap [lmBaHa KHaxecTBa MongaBcKkaro.

O6baBnsaeTcs cum, o MloHunue cbiHe MeaenbHUYepa MaBna BoipHaBa, KoTopblii Oy-
Zlyun BHyKOM ObiB BeJj1 CTONHUKa Togopa BbipHaBa, NpuyrciieH K COCIOBUIO MO NPouc-
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XOXaeHunio GaMunmm ero, n NPeanmcbIBaeTcA BaM I.I. ncnpaBHmkam CyyaBcKaro yes-
[a, uToObl NoMMeHoBaHHaro MoHwnuy BblpHaBa, He cunTaTb B Ma3blIbCKOM COCJIOBUN
N HW B KaKume cy»0bl NoA06HO MPoYrX Ma3blIOB HE Ha3HayaTb a OCTaBUTb cBOOOA-
HbIM, 6O Korga HafoOHOCTb BCTPETUTLCA B KOMaHAMPOBKE ero AnA Kakow Ciy»Kobl,
TO 0 ceM JlaHo byfeT Bam ocoboe oT [luBaHa noBeneHre, NofobHO Kak cobnogatTca
3T0 BoOOLe BO BCeX 6OAPCKMX GamMUnUAX; ero »e oCTaBUTb CrokorHbiM. Oespana
18 pHA 1772 roga. Noanucanu: Jlyny banbw norodet, PagykaH Pa3o xatmaH, ®eopop
Bbanbw BUCTEPHUK, <...>pUIn NOCTeNbHUK, Mopaaknin KaHTa cnatapb, KOHCTaHTMH
KaHTa cnatapb, KoHcTaHTMH peuaH 6aH 1 AnekcaHap narapHuK. 3anmcaHHo B KHury
[JenapameHTa Benukaro BuctepHuka. C MongaBckaro nepeses, NOAMNMCan: WTaTHbIN
nepeeogunk beccapabckaro MpaxpaHckaro Cyga TUTYNnApHbIA coBeTHUK MBaH [o-
6POBONLCKUIA.

Sursa: Agentia Nationald a Arhivelor. Directia Generald Arhiva Nationald a Republi-
cii Moldova. Fondul 88, inventar 1, dosar 1086, fila 53. Copie.

Nr. 2. 1777 mai 11. Domnul Grigore Alexandru voda Ghica confirma originea
boiereasca a lui lonitd Vdrnav din tinutul Suceava, ca descendent din familia Miro-
nestilor, eliberdndu-I de obligatiile fiscale mazalesti.

2. Konna.

MNepeBog c mongasckaro.

boxuneto munoctuio mbl Npuropun AnekcaHgposud [Mka BoeBog rocnogapb 3em-
nn MonpgaBckon. O6bABNAEM Celo rocnofapcTBa Halet rpamoToto, o MoHuue Bol-
pHaBe B CyuyaBCKOM ye3fie, KOTOPbI/i COCTOSI B POACTBE C HEKOTOPbIMU bosApamu, [0
CUX MOpP HUKOTAA He 6bin 06e3noKorBaeM OTObIBAHMEM Ma3blfIbCKOW AaXKguK, O YemM
YAOCTOBEPACH Mbl OT BeNMKaro fiorodeTa, a paBHO U U3 CJIeACTBUA MPON3BEAEHAr0O
BeJl BUCTEPHUKOM, O TOM, YTO OH TOYHO NPOUCXOAMNT 13 pamunum MnpoHecKos, ro-
CnofapcTBO Halle 13 6rarofeaHnA K HeMy, A€M CUI0 FPaMOTY Hallly emy, Mo KOTOPOU
MMeEeT OblTb MPU3HAaBAEM Ha PaBHE C MPOUCXOXKAEHNEM POACTBEHHVKOB €ro, U Mno-
BefieBaeM BaM I.T. ucnpaBHUKam CyyaBcKaro yesfa v npoymmM JOSHKHOCTHBIM nLam
TOrO ye3/ia, ero Hy B YeM He 6e3MoKoUTb, a MOCTyMNaTb MO TOYHOMY COAEP>KAHUIO CEro
Hawero noseneHua. Mana 11 gHA 1777 roga. Ha nognMHHOM BbITeCHEeHa KpacHas KHA-
ecKkaa nevyatb; B HM3Y HanucaHo: MpoYmnTan Ben BUCTEPHMK; @ Ha 060poTe CTpaHu-
Lbl HanmMcaHo: B Buctepunckyto kHury 3anmcaHo Muxann Ckopuecko. C mongaeckaro
nepesen, NoAnucan: WraTHbIN NnepeBofunk beccapabcekaro MpaxpaHckaro Cyga TuTy-
NSAPHbIN COBETHNK [OGPOBONBbCKNIA.

Sursa: Agentia Nationald a Arhivelor. Directia Generald Arhiva Nationald a Republi-
cii Moldova. Fondul 88, inventar 1, dosar 1086, fila 53. Copie.
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Nr. 3. 1811 noiembrie 15. Decizia Divanului Tarii Moldovei asupra jalbei
lui llie, Nicolai, Constantin si Gheorghe, fiii lui lonita Vdrvav, al ll-lea postelnic,
referitor la o mosie a lor din tinutul Soroca, mostenita de pe filiera Mironesti-
lor, anume satul Cotiujeni. De cativa ani de zile mama lor, Elenca Vdrnavoae, a
vandut mosia Cotiujeni doamnei Zoe Moruzi, urmand ca in locul banilor sa i se
cumpere o altd mosie, anume Cucueti, tot in tinutul Soroca. Cotiujenii au fost lu-
atd in stapdnire de Moruzi, insa Cucuetii asa si nu am mai fost data in stdpdnirea
Varnavestilor.

3. Konus.

MepeBop c MongaBcKaro.

[OuBaH KHaxectBa MongaBckaro.

Nnba, Hukonan, KoHCTaHTUH 1 Feopruin CbiIHOBbA yMepLuaro BToparo nocresib-
HuKa MoHuLbl BbipHaBa, B NpOLLEeHMAX MOAAHHbIX B MPOLWAOM rofly B [lnBaH, a Takxe
1 B HAaCTOALLEM rofly K ero BbICOKONPEeBOCXOANTENbCTBY NpeAceaTeNlbCTBOBaBLIEMY
B [luBaHe r. ceHaTopy M3bACHUIIN: YTO OHW MO YMepLLEM OTLY KX, Menn B COPOKCKOM
ye3ne no damunum MrupoHecka BoTurHy KoTioKaHbl, KOTOpyto MaTb nx EneHka Bbip-
HaB npopana KHArMHM 3oum Mopy3neBo, C yCnoBrMem YTOObl B3aMeH 3TON BOTUUHbI
KoTioxaH, Kynuna gpyryto nogobHyto BoTumHy KyKyelbl B TOM e ye3ie COCTOALLYIO,
YTO C TeX MOP A0 Cefle MPOLLO YXKe YeTblpe Un NATb rofoB, OAHAKO OHW HU BOTYN-
HOO TOIO He BNAafEoT, HY laXke APYroi BOTYMHbBI B 3aMeH M He JaHO, Ype3 YTO OHU
NULIUANCb [OXOZY, KaKM MOV MOJSIb30BaTbCA C OHOW, Y YTO AeHbrv ANA NOKYMNKM
BOTUMHbI KyKyeL, KoTopasa HazHauyeHHa Obina K ave M BMecTo KOoToXKaH, OCTaBJIeHbl
KHsXHeto 3oretlo Mopys3neBoto y nouTeHenwaro cobpara Hawwero r(ocnofuHa) 6bis
Ben norodeta Koctakma MMKu, no yemy npocunm pacnopagnTca o JOCTaBAEHUN UM
CcnpaBefnMBaro yAoBneTBOpeHUs. B cneactsme yero ero BbICOKO NPEBOCXOUTENb-
CTBO MpegnucaHnem fgaHHbIM cemy [lnBaHy 17 mapTa HactoAwaro roga 3a N2 1192
npeanncbiBaeT pa3cMoOTpPeTb NpeaMeT Xanobbl e, 1 CO06pa3HO CyLIEeCTBYOLUM
Y3aKOHEHVAM 1 MeCTHbIM 0ObluasM MOCTaHOBUTL MPaBUIbHOE peLleHne, KOTopoe
3aTeM [JOCTaBUTb K ero BbICOKO MPEeBOCXOANTENbCTBY, C BO3BPALLEHUEM U CamMOro
npoweHnsa npocutenei. Bo ncnonHeHve KakoBaro NpeanoXXeHus, Kpome npolue-
HWU MY NoAaHHbIX, Tpebyembl ObiNn OT HUX »Ke floKa3aTeNnbCcTBa 1A YA0CTOBepeHNA
[lnBaHa 0 NpaBMIbHOCTX flOMaraTeNnbCcTBa UMM NPOCTEPaemMaro, KOMMu B CefcTBum
3TOro NpeAbABfeHbl ABe 3anucKu noanucaHHble r(ocno)xeto noropetaceo Mapuy-
Lot Kataky3unHo, 13 Kovx B ogHoi oT 1805 rofga 6e3 o3HaueHuA m(e)caua 3HauuT:
4TO 3a BOUMHY KoTioxKaHbl B3ATYl0 OT EneHkn BbipHOBOW MaTepu »KanoBLMKOB Mo-
nyyeHo eto 12 000 neBOB OT KHArMHe 3o Mopy3uneBon AnA XpaHeHWA, MOA NPOoLeHT
no ofjHOMy fieBy CO CTa B M(e)cAL, BNpeA noka KynneHa byaet BoTunHa KykyeLpbl B
3aMeHe BOTYMHbI KoTioXaH 1 oTAaHa matepu npocuTenen; a Apyras 3anucb ot 1807
rofa 3aknioyaeT: yto no 25 mana HactoAwaro 1811 roaa, matb NpocuTenein nonyyuna
13 NPOLIEHTOB Ha Noka3aHHble 12 000 nesoB 1 855 neBoB TONbKO; XOTA MO 3TVM 3a-
nMcam Npu pasbrpartenbcTBe ceM JOCTaTOYHO ObIIO YAOCTOBEPEHUEM, YTO NPOCHOLI
nX eCTb CNpaBefINBbI, OfHAKO e B NpeaynpexaeHre Aabbl B NocnefCcTBUN He ocTa-
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BaJIOCb HMKaKaro CYMHEHWA B TOM, He Mosiyyana /v nocsie Toro MaTb npocutenen,
WA CyMy BbilK (C)Ka3aHylo CO BCEMM NPUYNTABLUMMUCA Ha OHYIO NPOLEeHTaMu, Unu
B 3aMeH TO BOTUMHY 6e3 BeloMa npocmTenei, BCnpoLleHa bbina o cem r(ocnoxa)
noroderaca KaHTaky3nHOBa, Ha YTO OHa OTO3BanOCh, YTO Bbllle MOKa3aHHOe Ko-
NNYeCTBO AieHEr, C Tex Nop MO HblHE HAXOAATCA elle y Hee, U YTO MaTb NpocuTenein
6osnee He Nonyyana Kak TONIbKO 03HauyeHHble 1 855 f1eBOB U3 MPOLIEHTOB, 1 Kpome
TOrO HMKaKOW BOTUMHbI B 3aMeH eli 10 cefle He JaHo; NocCsie Cero BCNpoLleH 6bi 1
CaM NoBepeHHbIN KHArMHU 30M Mopy3ueBol, KaMmrHapb MoaH MadTey, He nmeeT nu
KaKux NpOTMBY Cero ocnapvBaHuii, NPOTMBY Yero OTBETW, YTO APYron BOTUMHbI BO
MecTo KoTtoXKaH, cornacHo 6biBLiemy o6 3TOM YCI0BUIO, O CUX MOP eLle He JaHo, YTo
1 AeHbIU eLle He B3ATbl, @ HAXOAATCA BCE Xe Y TOro N1La Koemy oCTaBneHbl, U YTO caM
OH Ype3 HeUCMNoNHeH e TOro YCNoBMsA, MPU3HaEeT AOM 3TOT 0OMXKeHHbIM; B cnefctBue
yero, Kak M3 MPOoMnMUcaHHaro AoKa3blBaeTCA O HaCTOALEM MOJSIOXKEHMM fena cero,
NPOTMB KOEro HUKaKNX 0CMapuBaHNn CO CTOPOHbI MOBEPEHHaro KHArmHn Mopysue-
BOW He umeeTcA, Ana Toro [lBaH onpepenseT Takum obpasom: Mo ennky nomaHyTan
BOTUMHa KoTioXaHbl, Kak 00bABM NOBEpPeHHbI KamnHapb MloaH MadTey, HaxoguTca
3a NPOAAHHOI0 B apeHAHOe CofiepKaHne HeKoeMy KOrLy, KO CPOK BRafeHnA OKaH-
ynBaetca B eHb CB. leoprua 6yayuwaro 1812 roga, To B OTKIOHEHME AanbHENLLNX
npeTeH3ni 1 6e3NoKONCTB, NPOCUTENN JOMKHbI O TOrO BPEMEHN NOBPEMEHUTD, a
Korga u fo Tex nop, T. e. no AeHb CB. [eoprua, He 6yfeT nprrcKaHa AnA HUX BOTYMHA
Mo YrofHOCTM UX, KOTOPOI OCTaBaNNCh JOBOJIbHbI, U He laHa OyAeT M TakoBalo B 3a-
MeHe KoTloXKaH, B TaKOM pa3e MMeIOT NoyYnTb BOTUMHY CBOIO KOTIOXKaHbl B MOSIHOE
nx BnageHue 6e3 maneniiaro ocrnapuBaHuns; YTo e OTHOCUTCA Ha LWeT [OXOA0B C TeX
nop, OT KOrga BOTYMHA 3Ta B3ATa, O KOTOPbIM TOXEe JOMaraloTca YAOBNEeTBOPEHMS,
[vBaH onpeaenseT, OHbIA NPaBUIbHO OCTaBaNbCA B NOMb3y KHAMMHKW, @ NPOCUTENN
JOMKHbI OCTaBaTCA AOBOMbHbIMW NPOLEHTaMV NPUYUTAIOWUMUNCA HA NOKa3aHHble
12 000 neBoB, KOTOpble 6e3 Manenwaro NPeKOCI0BUA UMEKT NOAyYnTb OT r(ocno-
Xn) norodeTAcbl Mo TOYHOMY COAiePXKaHMIO Bbille 03HaueHHoM 3anucu oT 1805 roga
no anpena 1812 roaa, T. €. KOrAa U BOTYMHY NOAyYaT B CBOE BrajeHune, Kak Bbille
3HaAUMT, KaKOBbIM peLleHremM 0CTaBasACb 06e CTOPOHbI JOBONbHbLIMY, BbliaH Cell Cy-
Ae6HbIN akT 13 [JuBaHa NoMMeHOBaHHbIM npocuTenam. Hoabpa 15 gHAa 1811 ropa.
Moanucanu: fepacum PomaHcknii ennckon, Mopaakuii KaHta norodet, KoHCTaHTUH
banw norodert, Bacunuin Poccet BopHUK, MoaH Hekynbusa BopHUK, Hukonan Xpuco-
Beprun BopHuK 1 AnekcaHap PooceT BTopbIi norodet npoynTan, B KHUTY 3anucaH
Marteinn Koctun kntouep. C mongaBckaro nepesen, Nognuncan: WraTHbIN NepeBofuUnK
Beccapabckaro paxpaaHckaro Cyfa TUTynApHbIn coBeTHUK MBaH [Jo6poBONbCKUiA.

Sursa: Agentia Nationald a Arhivelor. Directia Generald Arhiva Nationald a Republi-
cii Moldova. Fondul 88, inventar 1, dosar 1086, filele 53 verso-54 verso. Copie.
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Nr. 4. 1834 ianuarie 28. Preotul Vasile Putneanu din satul londseni, tinutul Do-
rohoi, si cdtiva oameni batrani din acel sat, mdrturisesc despre nasterea in 1809 si
botezul lui lordache, fiul lui Nicolai Varnav, nepotul Elencai Varnav-Perjul.

4. Konwus.

MNpeBog c mongaBscKaro.

Mbl, HUXenognucasLlmeca cTapoXusble Xutenn ceneHna MlonaweH [lopoxo-
NcKaro yesga, jaem cue CBMAETeNbCTBO O BpeMeHU KpeleHuna Nopaakna BoipHa-
Ba, CbiHa ymepLaro Hukonasa BoipHaBa 1 maTepu ero EKaTepuHbl, KOTOPbIN Kak Ham
N3BECTHO POAUNICA B ObITHOCTb Hally, U CKOJIbKO MPUNOMHUTb MOXEM, MONTUTBO-
BaH U KpeLleH CBALEHHUKOM B HoAbpA M(e)c(a)ue 1809 roaa, 1 Kak o cemM He 6b110
HUrge 3anncaHo Jaxe 1y CBAWEHHNKa, TO U yOOCTOBepPAeM, YTO BOCNMEMHMLEID
ero 6bina ymepuias y»ke EneHka BoipHoBas, T. e. 6abKa ero, Kotopas npo3biBanacb
MepeH, N 4YTO KpeLyHKe coBepLnn CBALEHHNK Bacunuii, TOT camblii KOTOPbIN M-
can HacTosulee CBMAETENbCTBO; @ MOTOMY KakK HaM MU3BECTHO, YTO OH Vopaakun
[eNCTBUTENIbHO eCTb CbiH Hrkonas BbipHaBa, Ho He VoHunubl Mepikyna, nogobHo
Kak Mbl Ha Mpef Cero Bblgannm emy ownboOYHO O CEM CBUAETENbCTBO, MEBLUW B
BUAY NMPOUCXOXAEHUN €ro NoBbille NOMMeHOBaHHOW 6abke, AnA TOro B 3amMeHe
OHaro, BbljaBas emy cue CBMAETeNbCTBO, YTBEPXAaeM NoAgnncamm HawmMmmn pyKo-
npuknagcrtsom. NMopnucanu: Moan Xpuxop, Moan YobaH, Togopaw MyHTAH, AkoB
Tpekonuy, Npuropwui Mary, laBpun BOpHUK [TonoBmY, 1 BCe XUTeNN Cero ceneHuns;
M A CBAWHHUK Bacununn nognmucom mowmm. leHBapa 28 gHAa 1834. Nognucan cea-
WeHHMK Bacunuin Ny THAH.

CmoTtpuTtenb okona Kowanun.

YTo Cne pencTBUTENbHO MNPU NINYHON ObITHOCTM MOEI MUCAHHO CBALLEHHNKOM CO-
BEpPLUABLUMM 00pAS, KpeLleHNsA 1 MM NOAMMCAHHO, a TaK e NMPOoUYVMU XUTENAMU cene-
HuA MoHawweH, B To yaoctoBepsto. 28 AHBapa 184 roga. Mognucan: Togop MaHeckyn.

MNpaBneHne npoTtonepen CyyaBcKaro yesga.

OT nognucaBWNXCA Ha ceM MpaBfieHne cne yaoCTOBepPACb, YTO OHOe AeNCTBU-
TENbHO MK aHO, B TOM M cBuaeTenbcTByeTcA. DeBpana 21 aHa 1834 roga. MNoanu-
can: ukoHom Hukonan XacHatu.

[opoxornckoe 3emckoe VicnpaBHNYeCTBO.

M3 yumHeHHbIX Ha ceM 3aBCMAETeNbCTBOBaHMI CMOTpuTena okona Kowanun n
MNpaBneHna npotonepea CyyaBckaro ye3aa, B BeIOMCTE KOEro COCTOAT CBALLEHHNKU
n3 cenenua VMoHaweH, VicnpaBHnyecTBO cre ygoCTOBEPACh, YTO HaCcToALee CBrAe-
TENbCTBO UX AENCTBUTENBHO, B TOM yaocToBepseTcs. 28 despana 1834 roga. MNoagnu-
canu: [MaHyn KamuHapb 1 cambiw Mlopaaknii fop(o)sen capaapb.

HenaptameHT BHYTpeHHUx Jen Mongasckaro KHaxkecTtsa.

YTo cme cBUAeTenbCTBO AENCTBUTENIbHO 3aBEPEHO NOAMMCOM U nevaTbio JJopo-
xomnckaro MicnpaBHunyecTBa, B ToM [lenaptameHT cen ygoctoepseTt. MapTa 9 aHA 1834
roga. Mognucan: AnekcaHap ka norodert. /M.I./ N2 3582-1.

C monpaBckaro nepeBes, MOAMUCAN: WTATHbIA nepeBofunk beccapabckaro
lpaxpaHckaro Cyfa TUTYNAPHbIA COBETHUK [oOpOBONbCKMIA.
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N2 1457. Yto AencTBUTENbHO 3TN KOMMUN C MOASIMHHBIMI NepeBoAamMmmn JOKyMeH-
TOB BO BCeM BepHbI, B ToM beccapabckoe [1BopsaHckoe [lenyTtatckoe CobpaHue nog-
NM1COM 1 NPUSTIOXEHMEM Ka3eHHOW neyaTtu ceuaeTenbcTByeT. [lekabpa 31 gHa 1846-ro
roga.

O6nacTHbI NpeaBoauTenb ABopaHcTBa CTypasa.

/M.IM./ cekpeTapb Cemnrpagos.

Sursa: Agentia Nationald a Arhivelor. Directia Generald Arhiva Nationald a Republi-
cii Moldova. Fondul 88, inventar 1, dosar 1086, filele 54 verso-55. Copie.
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Rezumat: Elaborarea prezentului studiu a urmarit sa aduca in prim-planul opini-
ei publice, a comunitatii stiintifice si a tuturor celor interesati, contributia distinsului
istoric si demograf Pavel Dimitriu la initierea si intemeierea investigatiilor in domeniul
demografiei istorice in Republica Moldova. Este evidentiatd, in mod special, impor-
tanta descoperirii de catre Pavel Dimitriu a materialelor recensamintelor populatiei
Principatului Moldovei din anii 1772-1774, in calitate de sursa fundamentala de cu-
noastere a realitatilor demografice si social-economice din perioada istorica respecti-
v4, contribuind, in asa mod, la initierea si afirmarea unui nou domeniu de cercetare in
istoriografia nationala.

Cuvinte-cheie: statisticd, demografie, demografie istoricd, istoria populatiei,
Principatul Moldovei, recensamant, catagrafie.

Abstract: The present study aimed to bring to the forefront of public opinion, the
scientific community, and all those interested, the contribution of the distinguished
historian and demographer Pavel Dimitriu to the initiation and foundation of resear-

*  Nicolae Enciu, nicolae.enciu@sti.usm.md, doctor habilitat in istorie, cercetator stiintific princi-

pal la Institutul de Istorie al USM, https://ror.org/0475kvb92.

** Studiu realizat in cadrul proiectului bilateral , Trasee si convergente culturale si nationale: Tran-
silvania si Basarabia” coordonat de conf. univ. dr. Maria Tatar-Dan de la Universitatea de Me-
dicind, Farmacie, Stiinte si Tehnologie ,George Emil Palade” din Targu Mures (cod proiect:
PN-IV-PB-8.3-ROMD-2023-0134).
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ch in the field of historical demography in the Republic of Moldova. In particular, the
importance of Pavel Dimitriu’s discovery of the materials of the population censuses
of the Principality of Moldova from 1772-1774 is emphasized, as a fundamental sour-
ce of knowledge of the demographic and social-economic realities of that historical
period, thus contributing to the initiation and affirmation of a new field of research in
national historiography.

Keywords: statistics, demography, historical demography, population history,
the Principality of Moldavia, census.

La 28 octombrie 1970, dupa ce cu o luna inainte fusese expediat autorefera-
tul tezei (25 septembrie), in sedinta Consiliului Stiintific al Universitatii de Stat
din Chisindu, cu participarea a 22 din totalul de 25 de membri ai consiliului',
a avut loc sustinerea publica a tezei de doctor in stiinte istorice a competitoru-
lui Pavel Dimitriu, cu titlul ,,Populatia Moldovei in ultimul pétrar al secolului al
XVIII-lea - inceputul secolului al XIX-lea (in baza materialelor recensamintelor
din 1772-1774 si 1803)”, la specialitatea 07.571 — Istoria U.R.S.S.2.

Teza de doctorat fusese elaboratd in cadrul Institutului de Istorie al Aca-
demiei de Stiinte a R.S.S.M., avdndu-l in calitate de conducitor stiintific pe
doctorul habilitat in istorie, membrul corespondent al Academiei de Stiinte a
U.R.S.S., Tachim S. Grosul. Referentii oficiali ai tezei de doctorat au fost dr. hab.,
prof. univ. N.A. Mohov si dr. docent® M.P. Muntean (1922-1983)*, iar dosarul
competitorului a fost prezentat de secretarul stiintific al Consiliului, docentul
V.P. Musinschi’.

Au fost prezentate recenziile referentilor oficiali ai tezei de doctorat, conclu-
zia Sectorului de istorie presovieticd a Institutului de Istorie, a Catedrei de istorie
a Moldovei a USM, a Institutului de Istorie al Academiei de Stiinte a RSS Belarus,
precum si recenziile docentilor Constantin Sdémboteanu si Afanasie Repida®.

! Agentia Nationald a Arhivelor, Directia Generala Arhiva Nationala a Republicii Moldova, fond
3186, inv. 1, dosar 837, fila 204-229.
ILT. Imutpues. Hapononacenenne Monpasun B nocnepnneii yersepru XVIII - nauane XIX BB.
(o maTepmanam mepenwceit 1772-1774, 1803 rr.). Cienmansuocts 07.571 — Vicropus CCCP.
ABropecdepar Ha COMCKaHUe YIEHOII CTeIIeHN KaHAMaTa UCTOpUYecKuX Hayk. KummHes: Mu-
HHCTEPCTBO HapogHoro obpasosanusa MCCP, KI'Y um. B.J. Jlenunna, 1970. 21c.
Docent - grad didactic in invatdmantul superior, corespunzand de obicei aceluia de conferentiar.
4 Muntean, Mihail (1922-1983) - istoric modernist. Din 1947 lector la Universitatea de Stat din
Chisinau, conferentiar, profesor universitar, decan al Facultitii de Istorie (1957-1960), sef al
catedrei Istoria Moldovei (1972-1983). Studii consacrate dezvoltarii social-economice a Basara-
biei in secolul al XIX-lea (Dictionar de Istorie. Editia a IT-a revdzuta si adaugitd, Editura Civitas,
Chisinau, 2007, p. 271).
ILI. Imutpues. Hapopgonacenenne Monpgasun B nocnegseit yetseptyt XVIII — nayane XIX BB.
(o maTepmanam mepenwceit 1772-1774, 1803 rr.). Cienmansuocts 07.571 — Vicropus CCCP.
ABropecdepar Ha COMCKaHNUe YIEHOII CTeIIeHN KaHAMaTa UCTOpUYecKuX Hayk. KummHes: Mu-
HHCTEPCTBO HapogHoro obpasosanus MCCP, KTI'Y um. B.J. Jlenuna, 1970. C. 2.
¢ Agentia Nationald a Arhivelor, Directia Generald Arhiva Nationald a Republicii Moldova, fond
3186, inv. 1, dosar 837, fila 212.
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Teza de doctorat a competitorului pornea de la definirea demografiei in
calitate de stiintd sociald care studiazé populatia umana si legitatile dezvolta-
rii ei. Baza metodologica a lucrarii o constituia materialismul istoric ca parte
componenta a marxism-leninismului care, in demografie, pretindea descope-
rirea unor legi ale evolutiei populatiei, proprii fiecirei ordnduiri sociale. Din
acest punct de vedere, in demografia marxist-leninista, procesele si fenomenele
privind populatia sunt determinate, in primul rand, de actiunea legilor soci-
al-economice’.

Cu toate ca ,,invatdtura marxist-leninista cu privire la influenta determinan-
ta a modului de productie asupra populatiei si a distributiei ei teritoriale” servise
drept baza metodologica a investigatiei competitorului®, teza de doctorat era o
veritabila lucrare de demografie istorica, fiind elaboratd conform tuturor rigori-
lor stiintei demografice. Mai mult ca atat, teza de doctorat era prima lucrare in
istoriografia roméneascd de pe ambele maluri ale Prutului de demografie istorica
a Principatului Moldovei din ultimul patrar al secolului al XVIII-lea si inceputul
secolului al XIX-lea, realizatd in baza materialelor primare ale recensdmintelor
din 1772-1773 si 1803, descoperite de autor.

Din punctul de vedere al structurii, teza de doctorat a lui Pavel Dimitriu
consta din Introducere, trei capitole (I. Modificarile administrativ-teritoriale
ale Principatului Moldovei in secolul al XVIII-lea; II. Numarul localitétilor si al
populatiei Principatului Moldovei in ultimul pétrar al secolului al XVIII-lea si
inceputul secolului al XIX-lea; III. Repartizarea teritoriald a populatiei Principa-
tului Moldovei in ultimul patrar al secolului al XVIII-lea si inceputul secolului
al XIX-lea), Incheiere si bibliografie (izvoarele si literatura)’. Asa cum pe buni
dreptate afirma competitorul, teza de doctorat era, de facto, prima de acest fel in
istoriografia nationala, care isi propusese sa investigheze problematica populatiei
Principatului Moldovei, de aici rezultand atat o seama de avantaje, cat si tot atatea
impedimente.

Teza de doctorat elaboratd de Pavel Dimitriu contine argumentarea actuali-
tatii studiului demografiei, respectiv, a interesului, predilectiei si pasiunii autoru-
lui fatd de acest domeniu nou al stiintelor socioumane, de natura s largeascd, sa
aprofundeze si sa innoiasca cadrul cunoasterii istorice, atit prin utilizarea unor
noi metode si tehnici de cercetare, cat si prin informatiile originale si variate con-
tinute in diverse catagrafii, statistici, recensaminte etc. ,,La etapa actuald, - men-

7 Enunxnonegus CoseTnks MomgoBeHACKd (biH 8 BoiL). Pep.-med: 1.C. Ipocyn. Bon. 2. Ku-

muH3y: Pegakiua npuraunmans a Erunknonenueit Copetnke Mongosenemrts, 1971. I1. 273.
ILI. Omutpues. Hapogonacenenne Monpasun B nocnegHeit yerseptut XVIII - nayane XIX BB.
(o matepmanam mepemnnceit 1772-1774, 1803 rr.). CrienmansHocTb 07.571 - Victopus CCCP.
Apropedepar Ha COMCKaHIe YIEHO CTelleH! KaHAMfiaTa MCTOpryecKux Hayk. Kumnnes: Mu-
HHCTEpCTBO HapoaHoro obpasosanus MCCP, KI'Y um. B.J. Jlennna, 1970. C. 3-4, 6.

ILI. Omutpues. Hapogonacenenne Monpasuu B nocnegHeit yerseptut XVIII - nayane XIX BB.
(o mMatepuanam nepenuceit 1772-1773, 1774 n 1803 rr.). Inccepranysa Ha COUCKaHUE YYEHOI
CTeNeHy KaHuaaTa ucropuyeckux Hayk. Kummnes: Axkagemua Hayk Monpasckoit CCP, Vn-
CTUTYT ucropumu, 1970. 225c.
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tiona Pavel Dimitriu, - demografia a devenit unul din principalele domenii ale
stiintei. Cercetdtorii studiaza, cu precddere, legitatile evolutiei populatiei in epoca
contemporana. Ins unele procese demografice isi au ridicinile adanc implantate
in trecutul istoric, din care considerent, pentru o mai bund intelegere si inter-
pretare a lor, este imperios necesara studierea aspectelor istorice ale proceselor
demografice™.

Asa cum mentiona autorul tezei de doctorat, materialele recensdmintelor
din 1772-1774 si 1803 contin informatii bogate si variate cu privire la miscarea
populatiei in perioada de tranzitie de la epoca medievald la cea moderna (in
termenii din acea perioada, ,,de la modul feudal de productie la cel capitalist”.-
n.n.). Informatiile respective permit urmarirea modului in care conditiile natu-
rale, geografice si situatia politica a Principatului Moldovei in secolul al XV-lea
- prima jumatate a secolului al XVIII-lea au influentat repartizarea teritoriala a
populatiei, precum si schimbarile produse in numdrul, structura si repartizarea
teritoriala a populatiei sub impactul evolutiei relatiilor agrare si al politicii Ma-
rilor Puteri in ,,problema Orientald” in a doua jumitate a secolului al XVIII-lea
si inceputul secolului al XIX-lea. Conform constatérilor autorului, schimbarile
respective in repartizarea teritoriala a populatiei Principatului Moldovei s-au
produs ca urmare a cresterii numarului total al populatiei, in conditiile menti-
nerii formelor si metodelor extensive de practicare a agriculturii si vitaritului
in perioada studiata'’.

Generalizand observatiile preliminare, Pavel Dimitriu constata ca recen-
samintele populatiei fac parte din categoria surselor multiaspectuale, oferind
cercetatorului posibilitatea eluciddrii unor numeroase si variate aspecte ale vie-
tii social-economice si politice a Moldovei in secolul al XVIII-lea. Apreciind ca
toate aceste aspecte au o importantd stiintifica deosebita pentru studiile de istorie
medievala si moderna, Pavel Dimitriu si-a ales ca obiect al tezei de doctorat pro-
blematica propriu-zisad a populatiei, ca parte integranti a istoriei social-econo-
mice a Moldovei in secolul al XVIII-lea. Directia initiatd de Pavel Dimitriu era
nu numai originala si neelaboratd in istoriografie, ci si se intemeia pe o metoda
noud de abordare inter- si multidisciplinara a obiectului de studiu, cu perspective
promitatoare de investigare fructuoasd a altor probleme de istorie a Moldovei in
epoca medievala si modernd, inclusiv a politicii fiscale a domniilor fanariote, a
relatiilor agrare, a diviziunii muncii etc.'>.

Principalul obstacol in calea elucidarii obiective a problematicii investigate
consta, in opinia autorului, in putindtatea surselor primare, ca urmare a distru-
gerii lor in timpul necontenitelor rdzboaie din secolele XV-XVIII, a incursiuni-
lor tatare, a incendiului din 1827, care a transformat in cenusa arhiva Divanului
Moldovei si, nu in ultimul rand, a rdzboaielor din secolul al XIX-lea. Pentru

10 Ibidem, p. 40.
' Ibidem, p. 40-41.
2 Ibidem.
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aprecierea corecta, obiectivd a importantei recensamintelor populatiei Princi-
patului Moldovei din anii 1772-1774, competitorul a recurs pe larg la metoda
comparativa de studiere a proceselor demografice, proband o erudita cunoastere
a istoriei populatiei din Marea Britanie, Italia, Franta in secolele XI-XIII, ca si
a celei din Polonia, Lituania, Belarus, Ucraina si Rusia in secolele XV-XVII®,
Aceastd viziune largd asupra proceselor demografice din térile europene in seco-
lele XI-XVII, a permis competitorului sa constate o anumita ramanere in urma
a Principatului Moldovei in privinta organizarii cunoasterii statistice si demo-
grafice a populatiei.

In principiu, asa cum mentioneazi autorul tezei, organele puterii de stat ar
fi trebuit sa manifeste un interes special pentru evidenta stricta a platitorilor de
impozite si a starii economice a gospodariilor‘. In realitate, insd, vistieria dom-
neasca ducea doar o evidenta sporadica a birnicilor, o primd dovada in aceasta
privintd atestindu-se doar in 1591, astfel incat, pana cétre 1772 nu au mai fost
efectuate astfel de operatiuni.

Pavel Dimitriu explica dezinteresul autoritatilor fatd de cunoasterea reala
a starii economice §i a numarului birnicilor, in primul rand, prin impotrivirea
taranilor de a-si face cunoscute veniturile reale, pentru a nu fi supusi unor bi-
ruri suplimentare, iar, in randul al doilea, prin chiar impotrivirea autoritétilor
locale si a celor centrale, din teama de a nu provoca cresterea tributului platit
Portii'®. Considerentele respective, asa cum mentiona autorul tezei de doc-
torat, faceau din recensdmintele populatiei Moldovei din 1772-1774 o sursa
statisticd de o importantd deosebitd, permitand studierea obiectiva si multias-
pectuald a istoriei social-economice si demografice a Moldovei din perioada
respectiva's.

Descoperirea de catre Pavel Dimitriu a materialelor recensamintelor popula-
tiei Principatului Moldovei din anii 1772-1774 constituia, asadar, o sursa inesti-
mabild de cunoastere a realitdtilor demografice si social-economice din perioada
istorica respectivd, contribuind, totodata, la initierea si afirmarea unui nou do-
meniu de cercetare in istoriografia nationala.

Potrivit autorului tezei de doctorat, principala dificultate in investigarea
obiectului de studiu consté in faptul cd recensamintele populatiei au fost efectu-
ate in anii razboiului ruso-turc din 1768-1774. Declansat in toamna anului 1768,

3 Ibidem, p. 19-20.

" TLT. OImutpues. Typenuko-daHapUOTCKNIL THET U €r0 BIUAHME Ha TeHe3)C KalluTanmu3Ma B Kpe-
CTBSHCKOM X03:iicTBe Mongasum BTopoli nonosuHsl XVIII Bexa // ExxerogHmk mo arpapHoit
ucrtopmn Bocrounoit EBpomsr 1964 r. Kumnnes: M3a-Bo «Kapta Mongosen:Acka», 1966. C.
446-447.

ILI. Omutpues. Hapogonacenenne Monpasuu B nocnegHeit yerseptut XVIII - nayane XIX BB.
(o Marepuanam nepenuceit 1772-1773, 1774 n 1803 rr.). Inccepranysa Ha COUCKaHME YYEHOI
CTeleHy KaH[uaaTa ucropuyeckux Hayk. Kummnes: Axkagemusa Hayk Monpasckoit CCP, Vn-
cTutyT ucropunu, 1970. C. 18.

16 Ibidem, p. 21-22.
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la nici un an de la declaratia de razboi a Portii, Tarile Roméane se aflau sub ocu-
patia armatelor tariste. Realitatile ocupatiei si administratiei tariste s-au dovedit,
incd de la inceput, foarte dure. Aprovizionarea Istanbulului si a raialelor otomane
a fost inlocuita cu sarcina intretinerii trupelor rusesti, Principatele roméane fiind
impuse sa suporte cea mai mare parte a cheltuielilor de razboi. Iar pentru deter-
minarea potentialului demografic si a celui economic al principatelor, s-a hotédrat
efectuarea unui recensamant al contribuabililor.

Initiativa efectuarii recensdmantului a venit de la comandantul armatei
ruse, feldmaresalul Piotr Aleksandrovici Rumeantev (1725-1796), fiind impli-
cat si seful administratiei militare ruse in Moldova, Aleksandr Rimski-Korsa-
kov (1753-1840), urmarindu-se obiectivul evaluarii resurselor umane si mate-
riale care puteau fi folosite in vederea purtérii razboiului. Din considerente inca
neelucidate, comisiile create de Divanul Moldovei in acest scop, au efectuat acel
recensamant de doua ori: intre noiembrie 1772 — mai 1773 si mai - iulie 1774,
materialul statistic acumulat ramé4nand, practic, fara vreo intrebuintare'®. Dupa
semnarea tratatului de pace de la Kiigiik Kaynarca (10 iulie 1774)", materialele
recensamantului au fost transportate la Moscova, unde s-au pastrat, neutilizate,
intr-un fond special (nr. 293, ,,Dosare moldovenesti si muntenesti”, cuprinzand
circa 500 de unitati in volum de aproximativ 2000 de foi scrise pe ambele pa-
gini) al Arhivei Centrale de Stat a Actelor Vechi, fiind descoperite si utilizate
pentru prima data de Pavel Dimitriu®. La elaborarea tezei de doctorat, compe-
titorul a folosit si materialele recensdmantului populatiei din 1803, publicate la
Tasi in 1886.

17" Istoria Basarabiei de la inceputuri pana in 2003. Editia a III-a, revazuta si adaugitd. Coord.: Ioan

Scurtu, Editura Institutului Cultural Romén, Bucuresti, 2003, p. 35-36.

ILT. Imutpues. Hapomonacenenne Monpasun B nocnepnneii yersepru XVIII - nauane XIX BB.

(o matepmanam nepenwceit 1772-1774, 1803 rr.). Cienmansuocts 07.571 — Vicropus CCCP.

ABropecdepar Ha COMCKaHNUe YIEHOII CTeIIeHN KaHAMaTa UCTOpUYecKuX Hayk. KummHes: Mu-

HICTEPCTBO HapogHoro obpasosanus MCCP, KT'Y um. B.J. Jlenuna, 1970. C. 5.

¥ Acte si documente relative la istoria renasterii Romaniei. Vol. I, Bucuresti, 1900, p. 125-138.

% Prima lucrare stiintifica, in care s-a semnalat existenta catagrafiilor respective, este articolul lui
I.A. Cotenco, N.A. Mohov si PV. Sovetov, ,,Tendinta de crestere a populatiei Moldovei in epoca
feudalismului” (Yuensle 3amuckn VIHCTUTYTa MCTOpKY, A3BIKA U JIUTEPATYphl MOIIaBCKOTO
Oumana AH CCCP. Tom VI. Cepus ucropudeckas. Kumnues, 1957. C. 49).
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Nr.1-2.(141-142),2025

Tabelul 1. Rezultatele recensamantului din 1772-1773 in Principatul Moldovei*:

Nr. | Tinuturi Ziua, luna si Numele ispravnicului care a Nr. loca- | Nr.
d/o anul prezentarii semnat foaia de recensdmant litati gospoda-
rezultatelor rii si
locuinte

1. | Hotin 25.X11.1772 Vistiernic Stefan Hurmuzachi; 151 7.129
Const. Chirilovici

2. | Botosani 12.X11.1772 Medelnicer Const. Varnav; Const. |48 2.311
Crupenschi

3. | Covurlui 22.XI1.1772 Const. Negre; Fotachi 60 2.859

4. | Cernduti 16.1.1773 Pogarn Imbo; Ilie Hirescu 117 6.753

5. | Soroca 13.1.1773 Grigore Nejel; Manuil Furculita 111 7.441

6. | Codreni 13.X11.1772 Cipitan Radul 4 131

7. | Roman 5.V.1773 Medelnicer Neculce 85 3.294

8. | Lapusna-Orhei 10.1.1773 Serdar Const. Rascan; spatar Const. | 169 5.050
Donici

9. |Campulung- | 7.X.1772 Vornicul Mihail Starcea 9 936

Cernauti

10. | Tecuci 10.XI1.1772 Ispravnicul Const. Negri 85 4.099

11. | Carligitura 12.X1.1772 Stolnicul Gavril Miclescu 44 987

12. | Vaslui 13.XI1.1772 Pogarn. Sandu Miclescu 95 1.849

13. | Putna 20.1.1773 Starosta Iancu Razu; starosta 9 4.384
Nicolae Ruset

14. | Vrancea 20.1.1773 Stamati 15 647

15. | Bacdu 19.X11.1772 Medelmicerul Manolachi 93 5.074
Hrisoveric

16. | Tasi 4.111.1773 Banul Vasile Costachi; Nejel 141 4.269

17. | Dorohoi 25.X11.1772 Comisul Vasile lamandi; armasul 57 2.550
Niculi

18. | Tutova 17.V.1773 Paharnicul Alexandru Réascan 101 4.543

19. | Harlau 31.X11.1772 Cupar Ioan Canano; armasul Ior- | 77 3.045
dache Luca

20. | Falciu XI1.1772 Jicnicer Vasile Adam; paharnicul | 67 2.599
Iancu Grecean

21. | Suceava 20.V.1773 Comisul Mihail Sturza 207 8.507

22. | Campulung- 29.XI1.1772 Vornicul Anghelachi 14 1.634

Suceava
23. | Neamt 20.XI1.1772 Paharnicul Ilie Ruset 171 9.445
24. | Greceni 20.X1.1772 Ciépitanul Stefan Bugeac 11 735
2.031 90.327

* Corect: 90.271

2 TLT. Omutpues. Hapononacenenne Monpasuu B nocnenueit verBeptut X VIII - Hagane XIX BB.
(o mMarepuanam nepenuceit 1772-1773, 1774 n 1803 rr.). Inccepranysa Ha COUCKaHME YYEHOI
CTeNeHy KaHAuaaTa ucropuyeckux Hayk. Kummnes: Axkagemua Hayk Monpasckoit CCP, Vn-
ctutyT ucropun, 1970. C. 24-25.
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La modul concret, catagrafiile au fost efectuate de niste comisii constituite ad-
hoc pentru fiecare tinut, din slujbasi ai Divanului Moldovei. Potrivit autorului tezei de
doctorat, s-au pastrat catagrafiile a 20 de tinuturi, din cele 24 cate erau in acea perioa-
da, plus recensdmantul contribuabililor din or. Iasi, efectuat in anul 1774.

Scopul efectudrii catagrafiilor a determinat si caracterul datelor, adunate de ca-
tagrafi referitor la locuitorii din Moldova. Astfel, in recensamant au fost inscrisi atat
contribuabilii, care plateau birul, cat si cei ce fuseserd scutiti, partial sau temporar,
pentru un motiv bine determinat. N-au fost trecuti insd boierii, care erau scutiti din
oficiu. Toti contribuabilii tarii au fost impartiti in doud mari categorii - birnici si rufe-
turi, criteriul pus la baza acestei impartiri fiind modul in care isi plateau darile la stat.

In categoria birnicilor au fost inclusi gospodarii inscrisi in ,,cisla” satului, iar
la rufeturi au fost trecuti toti ceilalti: femeile sdrace si invalizii ce nu erau in stare
sa plateascd biruri, scutelnicii boieresti sau mandstiresti, voluntarii moldoveni
din armata rusa, caldrasii, fustasii, arnautii si alte categorii de slujbasi mérunti, de
pe treapta cea mai de jos a aparatului administrativ. Pentru serviciile ce le faceau,
ei erau scutiti partial sau in intregime de plata birului la vistierie. La rufeturi in-
trau, de asemenea, mazilii si ruptasii, care plateau o suma fixa pe an la stat si nu
erau inscrisi la ,.cisla” satului. In total, Pavel Dimitriu a identificat in catagrafia
din anul 1774 peste 160 de categorii de contribuabili**.

Asa cum mentiona competitorul, existenta recensaimantului populatiei din
1772-1773 a fost semnalata incd din 1890, in ,,Revista Ministerului Justitiei”, insa
materialele acestuia au fost utilizate pentru prima oara abia in 1957, intr-un arti-
col publicat in ,,Analele stiintifice” ale Institutului de Istorie, Limba si Literatura
al Filialei Moldovenesti a Academiei de Stiinte a URSS*. Cat priveste materialele
recensamantului din 1774, efectuate intr-o scriere cursiva greu accesibild cerceta-
torilor contemporani, acestea au fost descoperite de Pavel Dimitriu in 1955*, pe
care le-a valorificat in citeva articole publicate in prima jumatate a anilor *60%,
precum si in primul volum al Istoriei RSS Moldovenesti din 1965%.

2 TLL Imutpues. PedencomunTee momynanyest iua MosnjoBa bIH aHuit 1772 mu 1774 xa usBop fie
crypuepe a ucropueii counane // Bekosas apyx6a. Ilpuerenus e Bakypb. Marepuarerne cecueit
wTnyHIynde a VIHCTUTyTyyit e uctopue a @umaneit MongoseteluTs a Axagemueit ge Iltu-
nHie fuH Yanynsa PCC (27-29 noem6pue 1958). Kummnsy: Enutypa «Illtnnnma», 1961. IT. 247.
Vyensble 3amycku VIHCTUTYTa McTOpMH, fA3bIKA ¥ nuTepaTypbl MongaBckoro ®ummama AH
CCCP. Tom VI. Cepus ucropuueckas. Kummnnes, 1957. C. 49.

ILIL. Imutpues. Hapononacenenne Monpasun B nocnenneit yetseptu XVIII - nauane XIX BB.
(o mMaTepuanaMm nepenuceit 1772-1773, 1774 n 1803 rr.). InccepranyaA Ha COMCKaHUe Y4eHO
CTeNeHy KaHAMpaTa ucropuyeckux Hayk. Kummnes: Axagemusa Hayk Mongasckoit CCP, Vn-
ctutyT ucropunu, 1970. C. 26.

ILI. Imutpues. Koncuaepanuii acynpa peauummiop Counan-eKOHOUTIE ajie MeITeyrapu-
nop auH Slmb bIH a1 Tpeivia chept an Bakynyit an XVIII-na (Jyms marene kararpadueit un
aHyn 1774) // Vissectua AH MCCP. 1962. Ne 2. C. 51-65; ILI. Imurpues. Typeuxko-daHapu-
OTCKMII THET U €r0 BIMAHME HA F€HE3VC KallUTalM3Ma B KPeCTbAHCKOM X03siicTBe Mongasun
Bropoii nonosuHbl XVIII Bexa // Exxeropnux mno arpapHoi ncropuu Bocrounoit Eporsr 1964
r. Kummnnes: Vsg-so «KapTta MongoBeHAcks», 1966. C. 437-452.

ILL Imutpues. CormanbHO-3KOHOMITYeCKOe pa3Butie Mommasym Bo BTopoii nonorHe XVIII -
Hauase XIX BB. // Vicropus Mongasckoit CCP. Tom I (C gpeBrerix Bpeme go Bemxort OKTsA6pb-
CKOJI COLamICTITYecKol peommor). Pey. kor.: J1.B. Yeperaun (otB. pen.), A1.C. Ipocynu mp. / AH
MCCP, MactutyT ncropumn.- Kvmmmnes: Vag-so «Kaptsa Mongosensacka», 1965. C. 315-344.
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Pe aceasta solidd, originala si inedita baza statistica si documentara, autorul
a elucidat, in cuprinsul primului capitol al tezei de doctorat, evolutia numarului
localitétilor si a populatiei Tarii Moldovei intre ultimul pétrar al secolului al XVI-
II-lea si inceputul secolului al XIX-lea, formuland importante concluzii pentru
istoriografie. Prelucrarea materialelor recensamintelor din 1772-1774 i-a permis
lui Pavel Dimitriu sd constate cd populatia Térii Moldovei in acea perioadd con-
sta din 113.600 de gospodarii, respectiv, din 568.000 de persoane, considerand ca
o gospodarie era alcatuita, in medie, din 5 membri*.

Dupa calcularea numarului gospodariilor si al populatiei (capitolul II), Pavel
Dimitriu a urmdrit, tot in premiera istoriografica, repartizarea teritoriala a popu-
latiei Tarii Moldovei. Pornind de la considerentul veridicitatii datelor culese in
procesul efectuarii catagrafiilor din anii 1772-1774, Pavel Dimitriu a procedat, in
cel de-al treilea capitol al tezei de doctorat, la precizarea si concretizarea hotarelor
teritorial-administrative ale Principatului Moldovei, precum si la estimarea, cit
mai aproape posibil de realitate, a numarului locuitorilor in acea perioada. In
rezultatul unor investigatii de mare amploare si profunzime, utilizind o seama de
surse cartografice ale timpului®, Pavel Dimitriu a reusit sd estimeze, cu un inalt
grad de precizie, numdrul total al populatiei Principatului Moldovei, densitatea
acesteia, repartizarea teritoriald a populatiei, ritmurile cresterii populatiei in dife-
rite zone ale Principatului, precum si cauzele care au influentat ori au determinat
evolutia proceselor demografice®.

Teza de doctorat a lui Pavel Dimitriu a fost elogios apreciatd deja in cadrul
sustinerii.

In sedinta Sectorului de istorie a Moldovei in perioada presovieticd a In-
stitutului de Istorie al Academiei de Stiinte a RSSM, conduséd de dr. hab. Pavel
Sovetov, s-a mentionat in mod special contributia competitorului la descoperirea
materialelor recensdmintelor populatiei Moldovei din anii 1772-1773 si 1774 in
Arhiva centrala de stat a documentelor vechi ale URSS, prin care a contribuit la
consolidarea bazei izvoristice de studiere a istoriei Moldovei pana catre secolul al
XIX-lea, respectiv, a perioadei de tranzitie de la epoca medievala la cea moder-
nd. Valorificarea plenara a materialelor recensamintelor din 1772-1773 si 1774,
compararea datelor respective cu cele publicate ale recensimantului din 1803,
putin cunoscute si slab valorificate si ele, au permis competitorului sa elucideze,

¥ TLI. Omutpues. Hapogonacenenne Monpasuu B nocnenteit verBeptu X VIII — Hagane XIX BB.
(o matepmanam mepemnnceit 1772-1774, 1803 rr.). CrienmansHocTb 07.571 - Victopus CCCP.
Apropedepar Ha COMCKaHIe YIEHO CTelleH! KaHAMfiaTa MCTOpryecKux Hayk. Kumnnes: Mu-
HICTEpCTBO HapoaHoro obpasosanus MCCP, KI'Y um. B.J. Jlenuna, 1970. C. 12.

#  Agentia Nationald a Arhivelor, Directia Generald Arhiva Nationald a Republicii Moldova, fond
R-3349, inv. 1, dosar 17, filal (,Harta guberniei Basarabiei’, Ed.); fond R-3349, inv. 1, dosar 18,
6 file (,Harta Moldovei, Valahiei si Basarabiei cu semnificatia armatelor conduse de citre feld-
maresalul principe Prozorovski’, F.d.).

¥ Vezi: Ion Chirtoagd, Contributii la opera stiintifica a lui Pavel Dmitriev (Dimitriu), in ,Revista
de Istorie a Moldovei”, anul VII, nr. 3 (27), iulie-septembrie 1996, p. 21-37.
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in premiera istoriografica, diverse aspecte privind evolutia populatiei Moldovei
intre primul patrar al secolului al XVIII-lea si inceputul secolului al XIX-lea®.

In Avizul sectorului se mai mentiona ca Pavel Dimitriu a intreprins o incer-
care reusitd de studiere a proceselor derulate in cadrul impartirii administrative
a teritoriului Principatului Moldovei in hotarele sale din secolul al XVIII-lea, -
altfel spus, in hotarele intregii Tari a Moldovei, de pana la trunchierea ei de catre
imperiile vecine. Pe aceasta baza, competitorul a reusit sa efectueze, in premiera
istoriografica, cartografierea schimbarii hotarelor si a impartirii administrative
a Principatului Moldovei in secolul al XVIII-lea si s determine, cu exactitate,
liniile de hotar. Tot in premierd istoriografica si aplicind o metodica originald,
competitorul a determinat numarul localitatilor si populatia totald a Principatu-
lui Moldovei in secolul al XVIII-lea. Harta din anexa la teza de doctorat continea
prima incercare, in istoriografia de pe ambele maluri ale Prutului, de localizare a
localitatilor Principatului Moldovei in secolul al XVIII-lea. Nu in ultimul rand,
membrii sectorului au subliniat interesul deosebit pe care il prezentau observati-
ile lui Pavel Dimitriu referitoare la asezarea populatiei pe teritoriul Principatului,
competitorul stabilind cd, in a doua jumatate a secolului al XVIII-lea si inceputul
secolului al XIX-lea, in Moldova existau 3 zone cu densitate diferita a populatiei®’.
Ritmul cresterii densitétii populatiei in aceste zone era, la fel, diferit. Competito-
rul a reusit sd demonstreze, in baza unui numar apreciabil de surse documentare
si mdrturii istorice, ca asezarea neuniformd a populatiei pe teritoriul Principa-
tului si ritmurile diferite de crestere a densitatii in cele trei zone s-au constituit
sub influenta unor factori, cum ar fi: continuitatea istorica, situatia politicd a tarii
(jugul turcesc si vecinatatea tatarilor din Bugeac), particularitatile sistemului de
practicare a agriculturii, evolutia relatiilor agrare in directia restrangerii dreptu-
lui taranilor de folosire a suprafetelor de pamant in ultimul patrar al secolului al
XVIII-lea si inceputul secolului al XIX-lea, precum si conditiile naturale.

Este de remarcat ca textul Avizului Sectorului de istorie a Moldovei in pe-
rioada presovieticd era confirmat de secretarul stiintific al Institutului de Istorie,
Alexandru Mosanu®.

In interventia conducitorului stiintific al tezei de doctorat, a membrului co-
respondent Iachim S. Grosul, s-a mentionat cé desi parcursul competitorului fu-
sese unul anevoios si de durata, extinzandu-se pe un segment de timp de peste 10
ani, rezultatele obtinute demonstrau faptul completirii colectivului de istorici cu
un cercetator matur si de mare talent®. Conform aprecierii lui Iachim S. Grosul,
Pavel Dimitriu reusise, in premierd, sd aduca la cunostinta istoricilor de profesie
materialele recensamintelor populatiei din anii 1772-1774, ceea ce il consacra in

* Agentia Nationald a Arhivelor, Directia Generald Arhiva Nationald a Republicii Moldova, fond
R-3349, inv. 1, dosar 26, filal-4.

3 Ibidem.

2 Ibidem, fila 4.

¥ Agentia Nationald a Arhivelor, Directia Generald Arhiva Nationald a Republicii Moldova, fond
3186, inv. 1, dosar 837, fila 213.
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calitate de specialist in domeniul demografiei istorice*. Valorificand aceasta ine-
dita sursa statistica si demografica, Pavel Dimitriu reusise sa determine imparti-
rea administrativa a Tarii Moldovei din perioada istorica cercetata si sa calculeze
cu o inalti precizie numirul total al populatiei. In baza unui vast material facto-
logic, competitorul urmarise legitatea evolutiei proceselor demografice in cadrul
Tarii Moldovei, a demonstrat influenta nivelului fortelor de productie, a mediului
natural si a factorilor politici asupra proceselor demografice, contribuind, astfel,
la imbogatirea substantiald a cunostintelor despre perioada istorica investigatd®.

O interesanta si actuala dezbatere asupra numarului populatiei Moldovei in
anii 1772-1774 s-a produs chiar in cadrul sustinerii tezei de doctorat a lui Pavel
Dimitriu. Referentul oficial al tezei, prof. N.A. Mohov, considera ca autorul ar fi
trebuit sd opereze exclusiv cu datele celor doud recensaminte analizate, respectiv,
cu cifra de 113.600 de gospodarii atestate, fard a mai recurge la estimari proprii*.
Dimpotrivé, Pavel Dimitriu si-a sustinut punctul de vedere invocand procedeul
identic utilizat de cunoscutul demograf si statistician sovietic Boris Tezarevici
Urlanis”, care estimase in aceeasi manierd, ca populatia peninsulei Balcanice
crestea cu 0,5 % anual in aceeasi perioada. Drept urmare, aplicind metoda ex-
trapoldrii retrospective, Pavel Dimitriu a dedus ca pe teritoriul Moldovei in anii
1772-1774 erau circa 152.000 de gospodarii, ludnd in calcul inclusiv faptul omi-
terii a circa 38.000 de gospodarii de cétre recenzenti®.

In calitatea sa de membru al Consiliului stiintific, docentul Artiom M. Lazarev
a sustinut in mod special punctul de vedere al lui Pavel Dimitriu privind numarul
gospodariilor din Moldova din a doua jumatate a secolului al XVIII-lea, conside-
rand subiectul in cauzd ,,de o importantd publica si stiintificd deosebitd™. Aceasta
deoarece, afirma A.M. Lazarev, chiar si in lucrérile unor mari istorici de la Moscova
ori Kiev si chiar in cadrul unor conferinte stiintifice internationale, Basarabia era
prezentata drept ,,un tinut pustiu” in anul ,,intrérii acestuia in componenta Rusiei”*.

LIn stiintd, — si-a incheiat discursul A.M. Lazarev, - nu este suficient sa fii
doar un erudit, nu numai un bun profesionist, ci si o persoana curajoasa, deoa-
rece subiectele de felul celor tratate de Pavel Dimitriu necesita curajul de a merge
impotriva curentului dominant in istoriografie, iar autorul a demonstrat cu pri-

sosintd aceastd calitate™!.

* Ibidem.

» Agentia Nationald a Arhivelor, Directia Generald Arhiva Nationald a Republicii Moldova, fond
3186, inv. 1, dosar 837, fila 214.

% Ibidem, fila 215.

¥ Vladimir Trebici, Micé enciclopedie de demografie, Editura Stiintificd si Enciclopedica, Bucu-
resti, 1975, p. 469.

% Agentia Nationald a Arhivelor, Directia Generald Arhiva Nationald a Republicii Moldova, fond
3186, inv. 1, dosar 837, fila 216.

3 Ibidem, fila 220.

4 Tbidem.

4 Ibidem, fila 220-221.
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Interesante recenzii la teza de doctorat au parvenit de la Institutul de Istorie
al Academiei de Stiinte a RSS Belarus si de la Sectorul de geografie istorica a In-
stitutului de Istorie al Academiei de Stiinte a URSS. Prima institutie recomanda
autorului sd inmulteasca numarul de gospodarii la 6 si nu la 5, in timp ce mem-
brii Sectorului de geografie istorica de la Moscova considerau ca autorul ar fi
trebuit sd urmareasca inclusiv procesele migratorii din acea perioadd, precum si
sa caracterizeze structura etnica a populatiei Moldovei*2. Un alt referent al tezei
de doctorat, Afanasie V. Repida, a considerat cé autorul ar fi trebuit sd recurgd in-
clusiv la calcularea numarului populatiei din interfluviul pruto-nistrean, nu doar
la scara intregii Moldove®.

Aprobarea unanima, prin vot secret*, a tezei de doctorat a competitorului
Pavel Dimitriu a demonstrat actualitatea, importanta stiintifica deosebitd si per-
spectivele rezultatelor investigatiei efectuate de autor intr-un domeniu putin ela-
borat pana atunci.

La o distantd de peste o jumatate de secol de la sustinere, principalele con-
cluzii formulate in teza de doctorat a lui Pavel Dimitriu isi pastreaza in intregime
valoare si importanta lor stiintifica.

Cu privire la populatia Principatului Moldovei in secolul al XVIII-lea, care
a facut obiectul de studiu al tezei, s-a constatat ca repartizarea ei teritoriald a
fost neuniforma. Cea mai dens populata era suprafata cuprinsd intre raul Siret si
Muntii Carpati, constituind 16 loc./km?. In teritoriul cuprins intre raurile Prut si
Siret, densitatea populatiei era de 10 loc./km?, iar cea mai mica densitate a popu-
latiei — de numai 7 loc./km?” - era atestata in spatiul dintre Prut si Nistru. Potrivit
autorului, o discrepantd atat de mare intre densitatea populatiei din diferite regi-
uni ale Moldovei se explica, pe de o parte, prin factorul continuitatii istorice, iar,
pe de alta parte, prin conditiile naturale, geografice diferite in care aceasta locuia.

Asa cum explica autorul, conditiile geografice influentau caracterul ocupati-
ilor populatiei si nivelul fortelor de productie in mod indirect, in dependenta de
madsura in care favorizau activitétile ei economice®.

Un alt factor care exercita o influenta considerabila asupra densitatii popu-
latiei era nivelul precipitatiilor atmosferice, constatandu-se legitatea descresterii
densitatii populatiei acolo unde precipitatiile erau mai reduse si sporadice.

Solurile si calitatea lor constituiau un alt factor de influentd asupra densitatii
populatiei. Conform calculelor lui Pavel Dimitriu, in anul 1774, circa 63 % din
totalul populatiei Principatului Moldovei locuia in zone impédurite ori in preaj-
ma padurilor, in timp ce zonele bogate in cernoziom erau mai slab populate, data

2 Ibidem, fila 221-222.

4 Ibidem, fila 222.

4“4 Ibidem, fila 224-225, 226.

# ILT. OImutpues. Hapononacenenne Mongasuu B nocnenHeit detBeptyt XVIII - Havane XIX BB.
(o mMaTepuanaMm nepenuceit 1772-1773, 1774 n 1803 rr.). InccepranyaA Ha COMCKaHUe YYeHOI
CTeTneHN KaHANAATa nucropndeckux Hayk. Kummnes: Axagemnsa Hayk Monmasckoit CCP, Vu-
cTuTyT ucropun, 1970. C. 208.
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fiind dependenta lor de cantitatea precipitatiilor anuale, precum si de dificultatile
prelucrarii lor cu mijloace rudimentare de productie®.

Nu in ultimul rand, numarul, densitatea si popularea teritoriului Principa-
tului Moldovei au fost influentate de incursiunile sistematice ale tétarilor din
Bugeac, asezati la sfarsitul secolului al XVI-lea in partea de sud a interfluviului
pruto-nistrean cu permisiunea Portii Otomane, fatd de care Moldova se afla in
stare de suzeranitate.

Analiza comparativa a datelor recensamintelor din 1772-1774 si 1803 a de-
monstrat cd, in pofida unor factori nefavorabili, populatia Principatului Moldo-
vei a crescut la fel ca in celelalte state din Europa. La fel a crescut si densitatea
populatiei — de la 10,1 loc./km? la 14,3 loc./km? in decursul a 29 de ani, intre 1774
si 1803. Cresterea densitatii populatiei nu a fost insa uniforma pe intreg teritoriul
Principatului Moldovei, ci de 120 % in regiunea dintre Siret si Muntii Carpati, de
150 % in regiunea dintre Siret si Prut, si de 189 % in interfluviul pruto-nistrean®.

Cresterea mai accentuata a densitatii populatiei din zona cuprinsa intre flu-
viile Prut si Nistru se explica, pe de o parte, prin inlaturarea pericolului inclur-
siunilor titare dupd semnarea tratatului de pace de la Kiigiik Kaynarca (10 iulie
1774), iar, pe de altd parte, prin nivelul mai redus de dezvoltare a fortelor de
productie in zona respectiva. Astfel, in timp ce in majoritatea statelor europe-
ne in agriculturd predomina asolamentul multiplu, in Principatul Moldovei se
practicau pe o scard intinsa sistemul de defrisare si de parloaga, iar zootehnia era
practicata in sistem extensiv, acest lucru presupunand existenta unui mare numar
de ogoare si de posesiuni agricole. Calculele efectuate de Pavel Dimitriu aratau
cd in prima zona reveneau in medie cate 30 de hectare de posesiuni agricole la o
gospodarie, in cea de a doua zona - cate 48 de hectare, in timp ce in interfluviul
pruto-nistrean — cate 90 de hectare la o gospodarie®.

Pronuntiandu-se in cadrul sustinerii tezei de doctorat pe marginea impor-
tantei temei investigate de competitor, A.M. Lazarev a mentionat cd doar faptul
cd Pavel Dimitriu reusise s determine, in baza unor izvoare arhivistice inedite,
impartirea administrativ-teritoriala a Principatului Moldovei in secolul al XVI-
II-lea, ii conferea pe deplin calitatea de doctor in istorie®.

Sustinerea cu succes a tezei de doctorat si numeroasele recenzii laudative ale
specialistilor din diverse centre stiintifice, de care s-a bucurat domeniul investigat
de autor, I-au determinat sa-si continue eforturile in aceeasi directie, fructifican-
du-si in 1973 rezultatele cu editarea monografiei ,, Populatia Moldovei (Conform
materialelor recensamintelor din 1772-1773, 1774 si 1803)°.

4 Ibidem, p. 208-209.

47 Ibidem, p. 209.

4 Ibidem, p. 209-210.

4 Agentia Nationala a Arhivelor, Directia Generald Arhiva Nationald a Republicii Moldova, fond
3186, inv. 1, dosar 837, fila 220.

3 ILT. Omurpues. Hapoponacenenue Monpasuu (ITo Matepuanam nepenuceit 1772-1773, 1774 u
1803 rr.). Kummnes: VsgarenbcrBo «Iltumuiar, 1973. 156¢.
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La Agentia Nationald a Arhivelor (DGAN RM), in fondul personal ,,Pavel
Dimitriu”, de rand cu recenzia de recomandare pentru editare a lucrarii lui Pavel
Dimitriu ,,Narodonaselenie Moldavii’, redactata de istoricul Victor I. Jukov (3
martie 1973)!, se pastreaza si o recenzie din 10 februarie 1972 a prof. N.A. Mo-
hov la o altd monografie a lui Pavel Dimitriu, ,,Istoria social-economica a Moldo-
vei intre a doua jumatate a secolului al XVIII-lea si inceputul secolului al XIX-lea
(conform datelor recensamintelor populatiei)”, de 226 pagini®.

Realizata in baza acelorasi recensdminte ale populatiei Moldovei din 1772-
1773, 1774 si 1803, lucrarea lui Pavel Dimitriu ,,Istoria social-economicé a Mol-
dovei intre a doua jumadtate a secolului al XVIII-lea si inceputul secolului al XIX-
lea” poate fi considerata drept prima incercare reusitd de demografie economica
si sociala din istoriografia Republicii Moldova. Cu toate ca, asa cum mentiona
recenzentul manuscrisului N.A. Mohov, autorul acordase ,,0 atentie excesiva ca-
racterizarii conditiilor naturale, geografice in care a decurs evolutia Moldovei’,
lucrarea lui Pavel Dimitriu era caracterizata drept ,,0 contributie importanta la
stiinta istoricd din Moldova’, numeroase teze continute in ea fiind deja utilizate
in lucrarile istoricilor si in sinteze de istorie®.

Dupa toate probabilitatile, Pavel Dimitriu a luat in considerare recoman-
darea prof. N.A. Mohov de a da prioritate recensamintelor populatiei din anii
1772-1774 si scrierii monografiei despre importanta lor, dat fiind cé ,le-a adus
la conditia de a fi publicate™, pentru ca problemele de demografie economica si
sociala, fard a fi abandonate, sa le trateze intr-o etapa ulterioara. Cert este ca dupa
sustinerea tezei de doctorat, Pavel Dimitriu a revenit in repetate randuri la reco-
mandarile referentilor oficiali si ale membrilor Consiliului stiintific, pledand, in
consecinta, pentru tratarea speciald, monografica, a unor subiecte de actualitate
dar necercetate din istoria Moldovei in ultimul pétrar al secolului al XVIII-lea si
inceputul secolului al XIX-lea.

in consecinta, chiar dacd a primit recenzii favorabile, ,,Istoria social-econo-
mica a Moldovei intre a doua jumitate a secolului al XVIII-lea si inceputul se-
colului al XIX-lea” a rdmas in manuscris, iar in 1973 a fost editata monografia
»Populatia Moldovei”

Subiectele dezvoltate in monografia editata in 1973 erau: modificari-
le hotarelor administrativ-teritoriale ale Principatului Moldovei in secolul al
XVIII-lea; calcularea numadrului localitatilor si a numarului total al populatiei
Principatului Moldovei in ultimul patrar al secolului al XVIII-lea si inceputul
secolului al XIX-lea; amplasarea teritoriala a populatiei Principatului Moldovei

! Agentia Nationald a Arhivelor, Directia Generald Arhiva Nationala a Republicii Moldova, Fond
R-3349, inv. 1, dosar 22, fila 1-3.

2 Agentia Nationald a Arhivelor, Directia Generald Arhiva Nationala a Republicii Moldova, Fond
R-3349, inv. 1, dosar 20, fila 1-6.

> Ibidem.

>t Agentia Nationald a Arhivelor, Directia Generald Arhiva Nationala a Republicii Moldova, Fond
R-3349, inv. 1, dosar 20, fila 6.
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conform datelor recensamintelor din 1772-1774 si 1803. Rezultatele publicate
la toate cele trei capitole erau novatoare si deschizédtoare de noi directii in cer-
cetarea demograficd, dat fiind cd investigatiile lui Pavel Dimitriu se refereau la
intreg Principatul Moldovei, asa cum procedaserd in anii interbelici si marii
istorici Nicolae Iorga, Ion Nistor, Gheorghe Bratianu, Constantin C. Giurescu,
Petre P. Panaitescu si multi altii.

Astfel, conform datelor invocate de autor, intemeiate pe numeroase documen-
te de arhiva, statistici, recensdminte etc., Principatul Moldovei a constat, intre 1566
si 1803, din 34 de tinuturi, care insd niciodatd nu s-au aflat concomitent in cadrul
acestui organism statal, data fiind politica acaparatoare de teritorii straine a veci-
nilor”. Drept exemplu autorul invoca faptul ca tinuturile Cetatea Alba si Chilia
fuseserd acaparate de Imperiul Otoman inca de la sfarsitul secolului al XV-lea si
transformate in raiale. Cetatea Tighina a fost ocupata de turci in 1538 si tot in acea
perioada, Imperiul Otoman a ocupat si o bund parte din tinutul Tighina’.

Un alt pericol la integritatea Principatului Moldovei venea de la tatarii de
nogai, stabiliti la sfarsitul secolului al XVI-lea — inceputul secolului al XVII-lea in
partea de sud a interfluviului pruto-nistrean, de unde efectuau incursiuni peri-
odice in interiorul Moldovei. Autorul mentioneazd, in context, luptele darze dar
inegale ale detasamentelor de moldoveni in apararea tinutului natal, invocand
spusele lui Dimitrie Cantemir despre faptul ca in secolul al XVII-lea, cavaleria ti-
ghecenilor in numér de peste 8.000 de luptitori, ,,era cel mai sigur scut de apdrare
a Moldovei dinspre Bugeac™ .

Desigur, in conditiile social-politice in care apdruse lucrarea lui Pavel Dimi-
triu, era imposibil sa se mentioneze caracterul acaparator si anexionist al Impe-
riului Rus, fiind stiut cd inclusiv istoricii din Romania socialista erau constransi
de cenzura politico-ideologica sa scrie, spre exemplu, cd in urma pécii ruso-turce
de la Bucuresti din 16 mai 1812, tinutul dintre Prut si Nistru ,,a intrat” in com-
ponenta Rusiei*®. Cu toate acestea, exista tot temeiul sa consideram ca, la fel ca
Mihail Kogalniceanu in ,,Cuvéantul de deschidere a celui dintai curs de istorie
nationald” tinut la Academia Mihaileana la 24 noiembrie / 6 decembrie 1843,
Pavel Dimitriu isi considera drept Patrie a sa ,toata acea intindere de loc unde
se vorbeste romaneste si ca istorie nationald, istoria Moldovei intregi inainte de
sfasierea ei, a Valahiei si a fratilor din Transilvania”.

Realizata in baza datelor recensdmintelor din 1772-1773, 1774 si 1803,
monografia din 1973 a dr. Pavel Dimitriu reprezinta o veritabila lucrare de de-
mografie istorica, in care sunt expuse schimbarile produse in impartirea ad-
ministrativ-teritoriald a Principatului Moldovei in secolele XVI-XVIII, sunt

> ILIL. Omurpues. Hapogonacenenne Mongasuu (ITo MaTepuanam nepeniceit 1772-1773, 1774 u
1803 rr.). Kummnes: VspgarenbcrBo «Iltunuiar, 1973. C. 28-29.

¢ Ibidem, p. 29.

7 Ibidem, p. 31.

% Istoria Roméniei in date. Sub conducerea lui Const. C. Giurescu, Mica intreprindere editori-
al-poligraficd ,,Crai-nou”, Chisindu, 1992, p. 160.
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identificate etapele, amploarea si gravitatea amputarilor teritoriale produse in
cadrul perioadei investigate, sunt invocate date statistice veridice privind nu-
marul localitatilor, numarul total si densitatea populatiei, amplasarea ei teri-
toriald, precum si factorii de naturad obiectiva si subiectiva care au influentat
procesele demografice.

Un element important al monografiei lui Pavel Dimitriu il constituie harta
elaborata de autor, ,, Amplasarea localitatilor pe teritoriul Principatului Moldo-
vei in ultimul patrar al secolului al XVIII-lea - inceputul secolului al XIX-lea”,
constituind, de fapt, prima incercare de acest fel in istoriografia romaneasca
de identificare si de localizare a tuturor asezarilor din cuprinsul Principatu-
lui Moldovei. Asa cum mentiona Pavel Dimitriu, materialele recensdmintelor
din anii °70 ai secolului al XVIII-lea, pe care le descoperise in arhivele de la
Moscova, permiteau inclusiv cartografierea cu maxima precizie a impartirii
administrative a Principatului Moldovei, in perioada in care fusesera realizate
recensamintele respective®, tezd care va sta la baza proiectului sau ulterior
de creare a unei structuri speciale de cercetare academica a istoriei localita-
tilor din interfluviul pruto-nistrean si, intr-un sens mai larg, din cuprinsul
Principatului Moldovei. Aceeasi harta inserata in monografia sa din 1973, va
sta la baza elaborarii ulterioare si publicarii, in 1983, a primei harti metodi-
co-didactice a localitatilor si impartirii administrative a Moldovei in secolul
al XVIII-lea®.

La fel ca teza de doctorat, monografia lui Pavel Dimitriu s-a bucurat de apre-
cieri elogioase din chiar anul aparitiei ei. In recomandarea sa pentru editare, is-
toricul V.I. Jukov mentiona calitatea de pionierat a lucrdrii, in special clarificarea
unor aspecte ale istoriei politice a principatului: ,,avand in vedere impértirea ad-
ministrativa a tinutului, descrisa in recensaminte, pot fi determinate regiunile
care intrau in componenta nemijlocita a Portii Otomane (asa-numitele raiale) si
teritoriul controlat de tatari”®. V.I. Jukov a remarcat inclusiv dificultétile pe care
le depisise autorul in procesul redactarii lucrarii, considerand cd Pavel Dimitriu
efectuase ,,un volum de lucru cu adevirat enorm”, dat fiind ca datele recensa-
mintelor erau scrise intr-o limbd moldoveneascéd veche, necesitind cunostinte
speciale in acest domeniu®.

Ecourile aparitiei lucrarii lui Pavel Dimitriu s-au ficut auzite inclusiv in
dreapta Prutului. La 10 octombrie 1973, intr-o scrisoare de la Institutul de
Istorie ,Nicolae Iorga” din Bucuresti, directorul institutiei, profesorul Stefan

»* ILT. Omutpues. Hapononacenenue Monpasunu (ITo marepranam nepemmceii 1772-1773, 1774 u

1803 rr.). Kummnes: MsgarenbcrBo «ltunuia», 1973. C. 26.

HacenénHble IyHKTBI ¥ aIMMHUCTpaTHBHOE fieneHne Monpasum B XVIII Beke. YueOHas KaprTa.

Munck: [maBHoe Ynpasnenue Teopesun u Kaprorpadun npu Cosere Munncrpos CCCP, 1983.

¢ Agentia Nationald a Arhivelor, Directia Generald Arhiva Nationala a Republicii Moldova, Fond
R-3349, inv. 1, dosar 22, fila 1-3.

¢ Tbidem.
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Stefanescu®, ii confirma lui Pavel Dimitriu ca primise ,frumoasa sa lucrare”,
multumindu-i cdlduros si dorindu-i ,,din toatd inima continuitate in aceasta
muncd de migald”. Lucrarea in cauzd, mai scria St. Stefanescu, ,,imi este foarte
utilad pentru studiile de demografie pe care le intreprind”®.

In anul urmaitor, la 5 iunie 1974, profesorul universitar de la Iasi, dr. Ioan
Caprosu, ii comunica lui Pavel Dimitriu faptul ca se afla in discutii cu colegii de
la Editura Stiintifica din Bucuresti, in privinta lucrarii ,, Populatia Moldovei”. Din
continutul scrisorii prof. Ioan Caprosu rezulta cu certitudine cd Pavel Dimitriu
facuse demersuri in privinta editarii lucrarii sale in Romania, in traducere in lim-
ba roméana. ,Deocamdata, - ii scria prof. Ioan Caprosu in aceastd privintd, - tre-
buie sa ai putina rabdare pentru cé se fac unele reprofiléri, probabil, la edituri: e
vorba de o mai buna specializare a lor”. Cartea, il asigura Ioan Caprosu, ,evident,
intereseaza, dar asupra modalitatii de publicare ramane sa stabilim ulterior: in
traducere, dupa textul original etc. Oricum, eu am grija de aceasta problema si iti
voi comunica la vreme totul”®.

Chiar dacd regimul cenzurii din acea perioadd, ce functiona cu maxima ,efi-
cientd” pe ambele maluri ale Prutului, nu a permis traducerea si editarea lucrérii
lui Pavel Dimitriu la Bucuresti, interesul pentru rezultatele investigatiilor sale de
mare amploare si actualitate stiintificd s-a mentinut constant si in anii urmétori.

La 4 august 1977, spre exemplu, la Institutul de Istorie al Academiei de Sti-
inte a RSSM a fost primitd o scrisoare de la profesorul Constantin Muraru, din
Bucuresti, in care se solicita sa i se transmitd ramburs un exemplar din ,,Recensa-
mantul populatiei Moldovei din anii 1772-1774, ,fiindu-i necesar pentru alcatu-
irea unui dictionar istoric al judetului Bacau, in limitele actuale”. Lucrarea respec-
tiva ii era necesard profesorului Constantin Muraru, prin faptul cd dictionarul pe
care il elabora cuprindea, pe langa vechiul tinut al Bacaului, si parti din vechile
tinuturi: Neamt, Roman, Vaslui, Tecuci si Putna. in acelasi timp, prof. Constantin
Muraru se oferea sa formuleze si ,,unele sugestii in legatura cu identificarea unor
localitéti sau cu strecurarea unor erori de lectura la diferite numiri’®.

De aprecieri identice s-au bucurat si materialele recensamintelor populatiei
Moldovei din anii 1772-1773 si 1774, publicate de Pavel Dimitriu in 1975 intr-un

6 Stefan Stefdnescu (1929, Goicea Micd, jud. Dolj — 2018, Bucuresti) - membru corespondent
(1974) si membru titular (1992) al Academiei Roméne. Director adjunct (1966-1970) si director
(1970-1990) al Institutului de Istorie ,,Nicolae Iorga” din Bucuresti. Vaste preocupdri in istoria
medie a Romaniei, editor de izvoare istorice privitoare la istoria roménilor, al unor instrumente
de lucru, autor de sinteze istorice si unul din cei mai eruditi specialisti in domeniul demografiei
istorice (Dr. Dorina N. Rusu, Membrii Academiei Romane, 1866-2003. Dictionar, Editura Enci-
clopedica, Editura Academiei Roméane, Bucuresti, 2003, p. 806-807).

¢ Agentia Nationald a Arhivelor, Directia Generald Arhiva Nationala a Republicii Moldova, Fond
R-3349, inv. 1, dosar 5, fila 3.

& Agentia Nationald a Arhivelor, Directia Generald Arhiva Nationala a Republicii Moldova, Fond
R-3349, inv. 1, dosar 5, fila 1-2.

% Agentia Nationald a Arhivelor, Directia Generald Arhiva Nationala a Republicii Moldova, Fond
R-3349, inv. 1, dosar 5, fila 4.
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volum aparut la Editura ,,Stiinta” in seria ,,Moldova in epoca feudalismului®.
Istoricul Ioan Caprosu (1934-2021), bundoara, care in acei ani activa in calitate
de cercetator stiintific la Institutul de Istorie si Arheologie din Iasi al Academi-
ei Romane, elaborandu-si teza de doctorat cu titlul ,Camata in Moldova, pana
la mijlocul sec. XVIII” (sustinutd in 1979 sub conducerea prof. dr. Constantin
Cihodaru)® si cu care Pavel Dimitriu intretinea o constantd corespondentd, ii
multumea, in scrisoarea din 8 iulie 1975 de la Iasi, pentru exemplarul volumului
primit, felicitandu-I sincer, totodatd, ,,pentru valoroasa carte tiparitd™®. ,Cred ca
este cea mai serioasd lucrare scoasd de Institutul de Istorie din Chisindu, - 1i scria
in continuare Ioan Caprosu; - sa stii cd nu ti-o fac din complezenta. Cu editarea
acestei cdrti ti-ai dobandit locul de cinste, pe care il meritai cu prisosintd, in isto-
riografie. Astept, pe rand, si celelalte exemplare (poate chiar mai multe decét 15).
Ciubotaru, Ec. Negruti etc. mi-au comandat-o. In ceea ce mi priveste, n-am zarit
pe exemplarul trimis autograful promis; il astept totusi””’.

Volumul ,,Recensamintele populatiei Moldovei din anii 1772-1773 si 17747
consta din doua parti. Precedata de o consistentd introducere a autorului si al-
catuitorului Pavel Dimitriu, prima parte a volumului prezenta rezultatele recen-
samantului populatiei Moldovei din 1772-1773 pe tinuturile Neamt, Codreni,
Carligatura, Suceava, Harlova, Campulung-Cernauti, Falciu, Dorohoi, Orhei-La-
pusna, Roman, Cernauti, Botosani, Hotin, Covurlui, Greceni, Soroca, Vaslui, Tu-
tova, lasi, Tecuci, precum si recensaméntul populatiei Moldovei din anul 1774
pe tinuturile Vaslui, Campulung-Suceava, Putna, Suceava, Soroca, Cernauti,
Carligatura, Dorohoi si Tecuci, iar partea a doua a volumului continea recensa-
mantul populatiei Moldovei din anul 1884 pe tinuturile Neamt, Covurlui, Hotin,
Botosani, Félciu, Greceni, Harlau, Roman, Bacau, lasi, Orhei-Lapusna si Tutova,
completat cu un indice geografic.

Asa cum mentiona Pavel Dimitriu in introducerea la volumul respectiv, ma-
terialele recensamintelor populatiei Moldovei din anii 1772-1773 si 1774 faceau
parte din seria ,,Moldova in epoca feudalismului’, urmarind sa pund la dispozitia
cititorilor, dar si a cercetétorilor stiintifici, profesorilor universitari, invétatori-
lor, studentilor si tuturor celor interesati de istoria Moldovei netrunchiate, un

¢ Monposa bIH enoka deymamamymnyit. Bon. VIL ITapra I: PeyencammnTene nomynamyeit Mom-
moseit auH 1772-1773 mn 1774. ANKaTyups, KyBbIHTY/I MUHTPOLYKTUB 1M KOMEHTapuuse e
ILL. Omutpues. Cy6 pen. nyit ILB. Coseros / Akagemus ge Iltunnie a PCC MonjgoBeHeI b,
Vucturyryn pge ucropue. Kummnay: «Itunnna», 1975. 6081m.; Monjoa biH enoka deyna-
musmynyit. Bon. VIL Ilapra II: Peyencomunrene nonynanueit Mongoseit gun 1772-1773 mn
1774. AnKaTynps, KyBBIHTY/I MHTPOAYKTUB 1 KoMeHTapumie e ILT. Imurpues. Cy6 pep.
nyit I1.B. CosetoB / Akamemus ae llltunnine a PCC MonpoBeHemTs, VIHCTUTYTYN fie McTOpue.
Kummnay: «llltunanar, 1975. 5281
¢ Enciclopedia reprezentantilor scrisului istoric roméanesc. Vol. I. Coord.: Victor Spinei, Dorina
N. Rusu, Editura Karl A. Romstorfer a Muzeului National al Bucovinei, Suceava, 2021, p. 413.
% Agentia Nationald a Arhivelor, Directia Generald Arhiva Nationala a Republicii Moldova, Fond
R-3349, inv. 1, dosar 6, fila 15.
0 Ibidem.
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corpus de izvoare medievale de mare importanta stiintifica si publicd, continand
informatii pretioase privind geografia istorica, istoria social-economica si poli-
ticd a Moldovei in secolul al XVIII-lea”. Potrivit autorului, in baza materialelor
recensamintelor respective, s-a reusit, pentru prima oara in istoriografie, elabo-
rarea celei mai complete liste a asezarilor din Moldova in secolul al XVIII-lea, cu-
prinzand 2.299 de localitati. Trecute pe o harta moderna, ele au dat posibilitatea
determindrii densitdtii populatiei in diferite regiuni ale Principatului Moldovei,
constatandu-se trei zone cu o densitate diferitd a populatiei: a) teritoriul situat
intre Siret si granita de vest a Principatului (16 loc./km?); b) teritoriul dintre Prut
si Siret (10 loc./km?) si ¢) teritoriul dintre Nistru si Prut (7 loc./km?)”.

Materialele recensamintelor publicate de Pavel Dimitriu contineau nu nu-
mai informatii despre numarul satelor si oraselor inregistrate in Principatul
Moldovei, ci si despre proprietarii acestora si numarul locuitorilor din fiecare
sat. Erau indicate listele locuitorilor cu numele, prenumele, indeletnicirea, na-
tionalitatea si apartenenta lor sociald. Importanta recensamintelor era amplifi-
catd si de faptul ca materialele lor contineau prima mentiune despre existenta
multor sate, in ele figurand prenumele, numele si poreclele a peste 87.000 de
locuitori ai Principatului Moldovei”.

Subliniind in continuare importanta materialelor recensamintelor din 1772-
1773 si 1774, descoperite in fondul 293 (,Dosare moldovenesti si muntenesti”)
al Arhivei centrale de stat a actelor vechi de la Moscova, Pavel Dimitriu constata
cd acestea contineau cele mai exacte date sincronice referitoare la tinuturile Mol-
dovei, care in a doua jumatate a secolului al XVIII-lea, erau unitétile adminis-
trative de baza ale Principatului. Cu ajutorul recensdmintelor, mentiona autorul,
pot fi determinate numarul si denumirea tinuturilor, evolutia hotarelor lor, poate
fi cartografiata mai exact, decat dupd alte izvoare, impartirea administrativa a
Principatului i granitele sale cu alte state si teritorii invecinate. Totodatd, recen-
samintele contineau cea mai timpurie si completa listd a ocoalelor, in care erau
subimpartite tinuturile din punct de vedere administrativ’.

Constatarea importantei informatiei continute in materialele recensdminte-
lor referitoare la cele 2.299 de asezari din Principatul Moldovei, in calitate de iz-
vor de primd marime pentru studierea toponimiei, il vor conduce pe Pavel Dimi-
triu, chiar in urmatorul an, la materializarea proiectului sdu de studiere a istoriei
satelor si oraselor din RSSM in cadrul unei structuri academice autonome, cu un

7l MonpoBa bIH ernoka ¢eymanusmymnyit. Bom. I: JlokyMeHTe ClaBo-MONZOBeHeTh. KunmHay:

«Itunumar, 1961. I1. 5.

MornpoBa biH enoka deyganusmynyit. Bon. VIL Ilapta I: PevencamunTene nomynanueir Mos-

poselt guH 1772-1773 mm 1774, AnKaTyups, KyBbIHTY/I MHTPOLYKTUB 1M KOMEHTapuumie fie

ILT. Imutpues. Cy6 pep. myit I1.B. Coseros / Axagemus pe HlItunnie a PCC MonoBeHeI T,

Wucturyryn pe ucropue. Kummnsy: «lltumunna», 1975. I1. 5.

7 Ibidem, p. 9.

7 Vezi: ILL. Imurpues. Hapononacenenne Monpasuu (ITo marepuanam nepenuceit 1772-1773,
1774 n 1803 rr.). Kumnues: MspatenscrBo «ltunnima», 1973. C. 28-63.
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program de investigatii riguros elaborat, raspunzand, in atare mod, unui interes
sporit al opiniei publice fatd de istoria locala si cea regionala.

De rand cu aspectele demografice si social-economice ale evolutiei Tarii
Moldovei, o altd dimensiune a preocuparilor stiintifice ale lui Pavel Dimitriu, de-
venita constantd incd din anii elaborarii tezei de doctorat, a fost studierea si edi-
tarea letopisetelor marilor cronicari moldoveni: Grigore Ureche, Miron Costin si
Ion Neculce.

Conform aprecierii exegetilor scrisului istoric roméanesc din secolele
XV-XVIII, Grigore Ureche (cca 1590 — 1647) este nobilul moldovean care a
scris prima cronica in limba roména, consemnand evenimentele din Moldo-
va dintre anii 1359 si 15947°. Adevirata istoriografie moldoveand, mentiona in
aceasta privinta George Cilinescu, incepe cu Grigore Ureche care, ,intelectual
vorbind, a fost un om cu invataturd de izvor occidental si in marginile clasei
lui, un spirit cu vederi inaintate”’®. ,,Boier bun cu dragoste de tard”, potrivit ace-
luiasi autor, Grigore Ureche a fost inzestrat cu harul cuvantului, toata ,, mierea
cronicii” sale reducandu-se, in ultima analizd, ,la acel dar fonetic de a sugera
faptele prin fosnitura si aroma graiului””’. Adevératul dar al lui Ureche a fost
insd portretul moral: ,,Fost-au acestu Stefan voda om nu mare de statu, manios
si de grabu varsatoriu de sdnge nevinovat; de multe ori la ospete omoraea fira
judetu. Amintrilea era om intreg la fire, nelenesu, si lucrul sau il stiia a-1 acoperi
si unde nu gandiiai, acolo il aflai. La lucruri de razboaie mester, unde era nevoie
insusi se varaia, ca vazandu-l ai sai, sd nu sa inddrapteze si pentru aceia raru
razboi de nu biruia. Si unde-l biruia altii, nu pierdea nadejdea, cd stiindu-sa
cdzut jos, sa ridica deasupra biruitorilor. Mai apoi, dupa moartea lui si ficiorul
sau, Bogdan voda, urma lui luasd, de lucruri vitejesti, cum sd tdmpla din pom
bun, roada buni iese””®.

Bazat pe izvoare interne si pe izvoare poloneze, Grigore Ureche a scris spre
sfarsitul vietii sale o istorie a Moldovei de la intemeiere (1359) si pana la domnia
lui Aron Voda (1594), impregnata de o adanca dragoste de patrie. A atras atentia
asupra originii latine a limbii romane si asupra unitatii poporului roman. Scrisa
intr-o limbéd roméneasca curata, plind de farmec, cronica lui Grigore Ureche nu
s-a pastrat in original, suferind unele interpolari (Simion Dascalul, Misail Ca-
lugarul). Pana in prezent, se cunosc 21 de manuscrise, ceea ce probeaza larga
circulatie a cronicii lui Grigore Ureche.

7> Grigore Ureche, Letopisetul Térii Moldovei de cdnd s-au descalecat tara si de cursul anilor si
de viiata domnilor, care scrie de la Dragos voda pand la Aron voda [1359-1594]. (Enciclopedia
istoriografiei romanesti. Coord. $t.: Stefan Stefanescu, Editura Stiintifica si Enciclopedicd, Bu-
curesti, 1978, p. 334-335).

76 George Cilinescu, Istoria literaturii roméne de la origini pana in prezent. Ed. a II-a, revazuta si
adaugita. Editie si prefatd de Al Piru, Editura Minerva, Bucuresti, 1986, p. 15-16.

77 Ibidem, p. 16.

78 Grigore Ureche, Letopisetul Tarii Moldovei, Editura Litera, Chisindu, 1997, p. 65.
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Dupa Grigore Ureche, cel mai de seamad cronicar a fost Miron Costin (fe-
bruarie 1633 - 18 decembrie 1691, Roman), care i-a continuat insemndrile pen-
tru perioada dintre anii 1594-16617°. Fiu al postelnicului si mai tarziu hatmanului
Tancu Costin sau Costin, care ar fi venit in suita lui Radu Mihnea si ar fi fost de
origine balcanicd, judecand dupa numele fiilor sai, Miron Costin avea, dupa cum
afirma G. Calinescu, o cultura diferitd de cea a lui Grigore Ureche®.

Prin profunzimea ideilor si veracitatea faptelor prezentate, scrierile lui Mi-
ron Costin au reliefat cu mai multd pregnantd originea latina a poporului romén,
oferind ca dovezi diferite argumente — arheologice, epigrafice, folclorice, lingvis-
tice si sociale®'. In 1677 a scris in limba polona ,,Cronica tirilor Moldovei si Mun-
teniei’, in care a sustinut originea latina si unitatea poporului roman, dand etimo-
logia latina la un numar de 87 elemente lexicale romanesti (substantive si verbe),
constituind cea dintdi comparatie stiintifici mai dezvoltatd a limbii roméne cu
cea latind. A scris, de asemenea, in limba polona, ,,Istorie in versuri polone despre
Moldova si Tara Romaneasca” (1684), inchinata regelui Jan Sobieski, ocrotitorul
sdau. De mare insemnatate in istoria culturii roménesti este opera stiintificd de
prestigiu literar a lui Miron Costin ,,De neamul moldovenilor, din ce tard au iesit
stramosii lor”, in care, ca si in scrierile in limba polond, a sustinut, pe o baza do-
cumentard mai larga decit Gr. Ureche, originea latind a poporului roman®.

Cel de-al treilea mare cronicar, Ion Neculce (cca 1672, probabil, la Iasi - m.
intre 15 februarie 1745 — 12 januarie 1746), a continuat ,, Letopisetul Térii Moldo-
vei” (scris dupa 1733) al lui Miron Costin, cuprinzand perioada de la 1661 pana
la domnia lui Ioan Voda Mavrocordat (1743). Letopisetul lui Ion Neculce este
precedat de 42 legende, grupate sub titlul ,,O sama de cuvinte”.

Spre deosebire de Gr. Ureche sau M. Costin, care mizau pe sprijinul Poloniei,
Ion Neculce a sperat in ajutorul rusesc impotriva turcilor. El a sprijinit alianta
din 1711 dintre domnitorul Dimitrie Cantemir (1710-1711) si tarul rus Petru cel
Mare (1682-1725), iar dupd victoria turcilor asupra armatei ruso-moldovene pe
raul Prut, la Stédnilesti, Neculce a fost nevoit sa impartaseasca aceeasi soarta cu
Cantemir: exilul in Rusia®.

7 Miron Costin, De neamul moldovenilor, din ce tard au iesit strdmosii lor. Letopisetul Tarii Mol-

dovei [1594-1661] (Enciclopedia istoriografiei romanesti. Coord. st.: Stefan Stefanescu, Editura
Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1978, p. 110-111).

George Cilinescu, Istoria literaturii roméne de la origini pand in prezent. Ed. a IT-a, revdzuta si
adaugita. Editie si prefatd de Al Piru, Editura Minerva, Bucuresti, 1986, p. 17.

Frederick Kellogg, O istorie a istoriografiei romane. Traducere de Laura Cutitaru. Prefata de Al
Zub, Institutul European, Iasi, 1996, p. 20.

Enciclopedia istoriografiei roménesti. Coord. $t.: Stefan Stefinescu, Editura Stiintifica si Enci-
clopedica, Bucuresti, 1978, p. 111.

Frederick Kellogg, O istorie a istoriografiei romane. Traducere de Laura Cutitaru. Prefata de Al
Zub, Institutul European, Iasi, 1996, p. 21.
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Mai putin erudit decat Miron Costin ori Dimitrie Cantemir, Ion Neculce s-a
dovedit, cu toate acestea, un atent observator al fenomenului social-politic, ma-
nifestind o mare curiozitate in descrierea evenimentelor politice externe cu in-
fluentd asupra Moldovei. ,,Cand citesti cronica lui Neculce, - mentiona in aceasta
privintd G. Calinescu, - un nume iti navéleste numaidecat in minte: Creanga.
Intr-adevir, daci ne-am inchipui pe Creangi triind in veacul al XVIII-lea, el ar
fi trebuit sa scrie ca Neculce, precum Neculce in epoca eminesciana, nemaifiind
acum boierii la cArma, si-ar fi scris istoria vietii. In Neculce se infiptuieste, cu un
veac inainte, acel amestec de mica cultura de targovet si de intelepciune taraneas-
cd. Bineinteles, Neculce este boier si chiar arata dispret pentru neamul «prost»,
dar sufletul lui e rural™®.

Izvor istoric de mare valoare, scris intr-o maniera personald, cu un mare dar
al povestirii, cronica lui Ion Neculce constituie, asa cum aprecia Iorgu Iordan,
»una dintre marile realizari ale scrisului roméanesc in secolul luminilor™.

Desigur, constientizarea importantei si valorii scrierilor cronicarilor moldo-
veni s-a produs, in primul rand, ca o consecintd a curiozitétii firesti a lui Pavel
Dimitriu de a ajunge la originile naratiunii istorice in spatiul nostru de locuire.
Teza de doctorat sustinutd de Pavel Dimitriu in 1970, continea ample si nume-
roase referiri la scrierile lui Miron Costin, Ion Neculce, Dimitrie Cantemir, dar
si la ,,Cronica Ghiculestilor (Istoria Moldovei intre anii 1695-1754)” (Bucuresti,
1965), ,,Cronicele Roméniei sau letopisetele Moldovei si Valahiei” (editia a II-a,
vol. I-III, Bucuresti, 1874), ,Cronicele slavo-roméne din secolele XV-XVI publi-
cate de Ion Bogdan” (Bucuresti, 1960) etc.*, constituind o probd elocventd a cu-
noasterii operei marilor cronicari.

In acelasi timp, preocupdrile lui Pavel Dimitriu pentru editarea cronicarilor
moldoveni au fost facilitate inclusiv de faptul ca Tatiana Celac i-a fost nu numai
consoartd, ci si un specialist erudit in domeniul lexicologiei si lexicografiei, cu
vaste si variate preocupdri stiintifice.

Absolventd a Facultatii de Filologie a Universitatii de Stat din Moldova, Tati-
ana Celac a parcurs o carierd independenta in activitatea stiintifica, sustinandu-si
cu succes teza de doctor in stiinte filologice si avansand de la postura de cerceta-
tor stiintific inferior in Sectia de Lexicologie si Lexicografie, la cea de cercetator
stiintific superior. Aria preocuparilor sale savante a fost destul de vasta, afirman-

8 George Calinescu, Istoria literaturii roméane de la origini pand in prezent. Ed. a II-a, revazuta si
adaugita. Editie si prefatd de Al Piru, Editura Minerva, Bucuresti, 1986, p. 24.

% Enciclopedia istoriografiei roménesti. Coord. St.: Stefan Stefanescu, Editura Stiintificd si Enci-
clopedicd, Bucuresti, 1978, p. 234.

ILL. Imutpues. Hapononacenenne Monpasun B nocnenHeit yetseptu XVIII - nauane XIX BB.
(o mMaTepuanam mepenuceit 1772-1773, 1774 n 1803 rr.). InccepTanys Ha COMCKaHUe YYEHO
CTeTeHN KaHANAaTa ucropndeckux Hayk. Kummnes: Axagemusa Hayk Monmasckoit CCP, MH-
cTutyT ucropun, 1970. C. 214-215.
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du-se atat in domeniul lexicologiei, cat si in cel al lexicografiei, fapt care i-a adus
o faima binemeritatd. Pe parcursul mai multor ani, a adunat o zestre bogata de
dictionare de diferite tipuri, fiind, ea insasi, autor si coautor, redactor responsabil
a mai multor dictionare explicative si bilingve®’.

Calitétile dr. Tatianei Celac au fost remarcate si apreciate pe merit in me-
diul academic, fiind aleasa, in anii 70, in Consiliul de coordonare a cercetarilor
stiintifice in RSSM in domeniul stiintelor exacte si umaniste, Sectia stiintelor
umaniste®.

Un loc aparte in preocuparile stiintifice ale Tatianei Celac a fost ingriji-
rea textelor vechi®, aici gasind un domeniu comun de interes stiintific si de
preocupari cu Pavel Dimitriu. Astfel, in timp ce Tatiana Celac era preocupats,
preponderent, de expresivitatea, plasticitatea si farmecul limbii cronicarilor,
»avand grija ca simplitatea limbii cronicarilor sa fie un triumf al culturii nati-
onale, considerdnd inadmisibil modernizarea textelor vechi”, Pavel Dimitriu
era interesat de letopisetele cronicarilor in calitatea acestora de izvoare istorice
de prima marime.

Nu in ultimul rand, pe parcursul vietii si activitatii sale stiintifice, Pavel Di-
mitriu a avut privilegiul de a cunoaste personalitati remarcabile, savanti notorii
si intelectuali de o inalta tinutd civica si morald, care i-au influentat intr-o mare
masurd destinul si parcursul in activitatea stiintifica. Una dintre aceste mari per-
sonalitati a fost Eugeniu Russev, savant notoriu, autor al unor valoroase lucrari
stiintifice in domeniul istoriei culturii medievale din Moldova, indrumaétor al ti-
nerilor cercetatori, apreciat drept unul dintre fondatorii si organizatorii stiintei
academice din RSSM°.

Naéscut la 24 decembrie 1915 in satul Cubei din judetul Akkerman (Ceta-
tea Albd, astazi raionul Bolgrad, regiunea Odesa, Ucraina), Eugeniu Russev a
facut studii la Facultatea de Litere si Filosofie a Universitatii din Bucuresti, la
specialitatea ,Istoria slavilor”, sustinand teza de licenta cu calificativul magna
cum laude.

Dupa absolvirea facultatii s-a inscris la doctorat, avandu-1 in calitate de condu-
cator stiintific pe renumitul istoric Petre P. Panaitescu (1900-1967), un intelectual

8 Maria Onofras, Lidia Vrabie, Lexicografi basarabeni: ganduri de recunostinta, in Filologia

moderna: realizdri si perspective in context european. Ed. a X-a. Responsabili de editie: I. Ne-
grescu-Babus, E. Mincu, Institutul de Filologie, Chisindu, 2017, p. 122.
8 Arhiva Stiintifica Centrald a Academiei de Stiinte a Moldovei, fond 1, inv. 1, dosar 99, fila 149;
dosar 100, fila 166-169.
Maria Onofras, Lidia Vrabie, Lexicografi basarabeni: ganduri de recunostinta, in Filologia mo-
derna. Realizari si perspective in context european. Editia a X-a, 2017, Editura ,, Tipocart Print”,
Chisindu, 2017, p. 122-123.
% Ibidem, p. 123.
! Demir Dragnev, Ion Xenofontov, Eugeniu Russev, omul si savantul in contextul epocii sale (100 de
ani de la nastere), in ,,Revista de Istorie a Moldovei’, nr. 4 (104), octombrie — decembrie 2015, p. 5-11.
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de larg orizont, continuator in domeniul slavisticii al lui Ioan Bogdan (1864-1919),
care si-a legat numele de editarea critica a documentelor Térii Romanesti din cele
mai vechi timpuri si pand la sfarsitul secolului al XV-lea, a vechilor cronici sla-
vo-romane, a scrierilor lui Grigore Ureche, Miron Costin si partial ale lui Dimitrie
Cantemir”. Sub indrumarea lui Petre P. Panaitescu, Eugeniu Russev a lucrat asupra
tezei ,,Relatiile moldo-polone in primul sfert al secolului al XVI-lea’, fara sa fi reusit
s-o finalizeze, dat fiind inceputul razboiului mondial.

Revenit la Chisinau dupa 1944, a fost solicitat in cadrul Institutului de Istorie,
Economie, Limba si Literaturi atat ca filolog, cét si ca istoric. Intre 1948 si 1951 a
fost doctorand fard frecventd la Institutul de Istorie al Academiei de Stiinte a URSS,
elaborand teza cu tema ,,Cronica lui Grigore Ureche — monument al ideologiei feu-
dale din Moldova secolului al XVII-lea” (conducitor stiintific - prof. Lev Cerepnin,
viitor academician), pe care o va sustine cu succes in primavara anului 1952, in
cadrul aceleiasi institutii. Consiliul Stiintific a decis nu numai sd acorde competito-
rului titlul de candidat (in prezent, doctor) in stiinte istorice, ci si a recomandat au-
torului sa prezinte repetat lucrarea pentru a fi sustinutd in calitate de teza de doctor
(in prezent, de doctor habilitat), dati fiind calitatea stiintifici deosebitd a tezei de
doctorat®. Lucrurile au luat insd o turnurd neasteptata, Eugeniu Russev fiind exclus
din partid, iar la 26 septembrie 1952 fiind concediat si din Institut.

Asa cum afirma istoricii Demir Dragnev si Ion Xenofontov, ,la Chisindu,
acea inalta apreciere stiintifica a tezei lui Eugeniu Russev a starnit invidia si re-
sentimentele unor istorici mediocri, dar si a unor slujitori fideli ai regimului, cat
sia organelor de partid, care nu puteau accepta ca fiul unui fost deputat al Sfatului
Tarii, persoana cu «studii burgheze», scolitd de profesori «dusmani ai democra-
tiei populare» (la acel moment, mentorul sau, academicianul P.P. Panaitescu era
detinut politic), ar putea deveni primul doctor in istorie din RSSM. Sa nu uitim
cd pentru Basarabia, anii 1949-1951 erau o perioada de teroare stalinista (o editie
locala a represiunilor sovietice din 1937-1938)”%%.

Moartea lui Stalin (1953) si apoi Congresul al XX-lea al PCUS (1956)
au fost, pentru destinul lui Eugeniu Russev ca o raza de lumina, iar faptul ca
era originar din sudul Basarabiei si avea ca preocupari scrierile lui Grigore
Ureche, Miron Costin si Ion Neculce, a servit drept imbold, pentru Pavel Di-
mitriu, de a ajunge la originile naratiunii istorice in spatiul nostru de locuire,
conducandu-i curiozitatea cétre scrierile cronicarilor moldoveni din secolele
XV-XVIIL

%2 Enciclopedia istoriografiei romanesti. Coord. st.: Stefan Stefinescu, Editura Stiintifica si Enci-

clopedica, Bucuresti, 1978, p. 250-251.
% Demir Dragnev, Ion Xenofontov, Eugeniu Russev, omul si savantul in contextul epocii sale (100 de
ani de la nagtere), in ,,Revista de Istorie a Moldovei’, nr. 4 (104), octombrie — decembrie 2015, p. 6-7.
% Ibidem, p. 7.
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Coincidenta preocuparilor stiintifice ale lui Eugeniu Russev, Pavel Dimitriu

si Tatiana Celac si-a gasit expresia in cooperarea fructuoasd a istoricilor si filolo-
gilor din cadrul Academiei de Stiinte a RSSM, fiind publicate, chiar dacd puternic
trunchiate in acei ani: ,, Letopisetul Térii Moldovei” (1971) de Grigore Ureche®,
»Letopisetul Tarii Moldovei de la Aron Voda incoace” (1972) de Miron Costin®,
,O sama de cuvinte. Letopisetul Tarii Moldovei” (1979) de Ion Neculce”, textele
fiind ingrijite de Pavel Dimitriu si Tatiana Celac®®.
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Liviu Cimpeanu,
Cruciadd impotriva lui Stefan cel Mare,
Bucuresti: Humanitas, 2022

Lucrarea semnata de istoricul Liviu Cimpeanu se incadreaza in acea cate-
gorie rard de volume care reusesc sa imbine, in mod firesc, exigenta stiintifica si
eleganta stilistica. Departe de a fi un produs livresc destinat doar specialistilor,
»Cruciada impotriva lui Stefan cel Mare” este un exemplu de cercetare profun-
dd, in acelasi timp perfect adaptata unui public destul de larg, interesat de pro-
blematica istorica, oferindu-i cititorului nu doar informatie istorica solida, ci si
plicerea unei lecturi captivante, cu efect de imersiune in epoca. Practic, este una
dintre acele lucréri care contribuie activ la popularizarea istoriei nationale, de-
parte de o insiruire plictisitoare de date impuse de curriculd, dar ca o veritabila
opera literara, capabila sa restituie atmosfera, tensiunile si complexitatile unei
epoci trecute.

Demersul autorului porneste de la o redescoperire documentara remarca-
bila: jurnalul cavalerului teuton Liborius Nacker, martor ocular al campaniei
militare conduse de regele polon Ioan Albert impotriva Moldovei in anul 1497
(de altfel, aparuta intr-o editie aparte, ingrijita de acelsi autor). Evenimentul,
cunoscut mai ales prin prisma bataliei de la Codrii Cosminului, este reanalizat
aici intr-un context geopolitic amplu, care acopera relatiile dintre Moldova si
Polonia, dar si pozitionarea Moldovei fata de Imperiul Otoman, Muntenia si
puterile centrale europene. Liviu Cimpeanu insistd asupra faptului ca o simpla
prezentare a faptelor militare, fard context, ar fi lipsita de sens, ,,deoarece aces-
tea au reprezentat punctul culminant al evolutiei politice din ultima jumatate
de secol, corespunzédnd mai mult sau mai putin cu domnia lui Stefan cel Mare
in Moldova’.

Este important de mentionat ci volumul evita orice abordare schematica sau
tezista. Departe de cliseele eroizante din istoriografia de manual, Stefan cel Mare
este prezentat ca un lider complex, cu o viziune pragmatica si cu o politica exter-
nd adaptabila. Reiesind din sursele analizate, devine clar cd imaginea voievodului

' Liviu Cimpeanu, Cruciadd impotriva lui Stefan cel Mare, Bucuresti, Humanitas, 2022, p. 9.



B s o sstome A voLpovEr N 12 (141-142),2025

152 RECENZII

ca ,atlet al lui Hristos” trebuie nuiantata de fiecare datd, in circumstante istorice
concrete. In mod surprinzator pentru unii cititori, alianta Moldovei cu otomanii
si tatarii in acest conflict nu este nici accidentala, nici rusinoasa, ci una explicabila
politic, intr-un context regional in care fidelitatile religioase se subordonau intere-
selor de supravietuire si conservare a autonomiei. Liviu Cimpeanu nu face decét sa
restituie aceasta realitate intr-o forma onesta, echilibrata si convingatoare.

Stilul naratiunii este unul dintre marile atuuri ale lucrarii. Autorul declara
chiar din primele pagini ca a optat deliberat pentru o ,expunere narativa”, deoa-
rece ,publicul larg cunoaste din ce in ce mai putin faptul istoric, care se rezuma
adesea la niste clisee vagi, rememorate din manualele scolare [...] de parca le-ar
explica elevilor cum functioneazd o instalatie de gaz, nu faptele si viata oamenilor
din trecut™. In acest sens, lucrarea ofera o experienta de lectura apropiata de ro-
manul istoric, fara a sacrifica rigoarea urmarii surselor. Pasaje descriptive precum
cel referitor la munca mestesugarilor la Cetatea Noud de la Roman - ,,Nori grei
de furtuna invaluiau cerul deasupra Cetatii Noi de linga Roman. De peste doua
luni, sute de zidari si mii de salahori lucrau de zor la constructia unei noi curtine
de zid, intdrita din loc cu tunuri solide, care inconjura un perimetru larg, adia-
cent fortului cu ziduri si tunuri inalte construit pe la mijlocul secolului. Tunetele
si fulgerele anuntau o furtund de vara, astfel ca la primii stropi grei de ploaie
muncitorii s-au addpostit pe unde au putut, unii sub schele, altii prin desisuri si
marea majoritate, in corturile si colibele incropite in apropiere, care alcatuiau, ca
in jurul oricdrui santier medieval de proportii, un adevarat sat™ - demonstreaza
capacitatea autorului de a recrea atmosfera epocii si de a implica cititorul afectiv
in naratiune.

In centrul volumului se afld desfisurarea campaniei din 1497: mobilizarea
armatei polone, asediul Sucevei, retragerea si ambuscada din Codrii Cosminului.
Fiecare moment este analizat in functie de surse diverse si completat cu obser-
vatii privind logistica, strategia si moralul combatantilor. Particularitate specifica
lucrdrii este faptul cd infrangerea polona nu este tratatd ca o ,victorie totald” a
moldovenilor, ci ca un succes defensiv, cu implicatii limitate. In concluzie, ceea
ce se impune este mai curdnd imaginea unei Moldove prudente, dar ferme in
apararea interesului sdu strategic.

In epilogul volumului, Liviu Cimpeanu revine asupra modului in care eve-
nimentele au fost receptate in traditia moldoveneascd, mentionand cd victoria
din Codrii Cosminului ,trebuie sé le fi parut moldovenilor din acele timpuri un
miracol dumnezeiesc™, perceptie transmisa din generatie in generatie pana la
cronicarii secolului al XVII-lea. Acest aspect ofera prilejul unei reflectii asupra
memoriei istorice, a mecanismelor de mitologizare si a modului in care istoria
trdita devine istorie povestita.

2 Ibidem, p. 10.
> Ibidem, p. 91.
*  Ibidem, p. 256.
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Lucrarea ,,Cruciadd impotriva lui Stefan cel Mare” este, in concluzie, una
dintre cele mai reusite incercari recente de a pune in dialog cercetarea istorica
serioasd cu exigentele unei naratiuni atractive, fard compromisuri de fond. Car-
tea se adreseaza cititorului interesat din Roménia si din Republica Moldova de-
opotrivd, reamintind ca istoria Moldovei medievale este un patrimoniu comun,
cu ecouri importante pentru intelegerea evolutiei intregului spatiu roménesc.
Este o lucrare necesard, valoroasa si deosebit de bine scrisa, care ar trebui sa fie
nu doar citita, ci si discutatd, recomandatd si integrata in circuitul cultural si

educational actual.
Maria Dragnev*

* Maria Dragnev, maria.dragnev@sti.usm.md cercetator stiintific stagiar la Institutul de Istorie,
USM, https://ror.org/0475kvb92, ORCID: 0009-0006-0959-7095
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Igor Sarov, BASARABIA IN ISTORIOGRAFIA RUSA
(1812-1862), Monografie
Chisinau: Editura USM, 2024

Studiul monografic pe care il prezentam astazi, semnat de cunoscutul istoric
de la Chisindu, profesorul universitar Igor SAROV', este dedicat unui subiect
putin abordat in istoriografia roméaneasca — descrierii Basarabiei in istoriografia
rusa, avand ca limite cronologice conventionale anii 1812-1862 — de la anexarea
Basarabiei la Imperiul Rus in 1812 (de fapt, de la prima lucrare de ordin statistic
publicata de P. Kunitki, in 1813) si pina la 1862 (pana la aparitia studiului de
amploare al lui A. Zasciuk, considerat drept prima lucrare stiintificd consacrata
acestei provincii)®.

In prezentarea monografiei profesorului Igor Sarov, am reiesit din conside-
rentul cd reusita fiecarei investigatii stiintifice, indiferent de tematica sau subiec-
tele abordate, este conditionatd de multipli factori, unul dintre care este prezenta
obligatorie a suportului sursologic — diversitatea documentelor de epoci inedite
puse in circuitul stiintific si de modul de interpretare a lor.

Depistarea principalelor surse care se refera la istoria moderna a Basarabiei,
trimiterea la locul unde ele se pastreazd, evidentierea caracterului lor edit sau
inedit, a autorilor care le-au analizat si le-au pus in circuitul stiintific, estimarea
valorii lor stiintifice si a contributiei pe care au adus-o in contextul epocii -
iatd doar cateva subiecte care se cer a fi rezolvate la inceputul fiecarui demers
stiintific. Respectiv, analiza informatiei depistata in sursa istoricd reprezintd o
parte integrantd a investigatiei stiintifice, o misiune speciald, strict obligatorie a
istoricului.

Reiesind din considerentul cé fiecare izvor istoric are in primul rand un ca-
racter informational, istoricul are menirea si-1 supund analizei critice, sd-1 com-

! Prof. univ. dr. Igor Sarov este istoric de profesie, absolvent si doctor al Universitatii de Stat din
Moldova, Facultatea de Istorie si Filosofie. In anii 2013-2017 a detinut functia de viceministru,
Ministerul Culturii al Republicii Moldova, 2017-2019 - secretar general de stat, Ministerul Edu-
catiei, Culturii si Cercetdrii, martie-noiembrie 2020 — ministru al educatiei, culturii §i cercetarii.
Din martie 2021 este rectorul Universitatii de Stat din Moldova, precum si profesor universitar
la Departamentul Istoria Roménilor Universala si Arheologie. Este autor a peste 130 de articole
stiintifice, studii, monografii (unele in colaborare) si culegeri de documente, publicate la Chisi-
ndu, Tasi, Bucuresti, Oradea, Cluj-Napoca, Moscova, Manchester etc.

*  Erorile tehnice ce indica limitele cronologice, 1812-1868 si 1828-1868 de la paginile 232-233 si
Cuprinsul lucrdrii — pagina 275, se vor citi ca — 1812-1862 si 1828-1862.
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pare cu alte surse, sa depisteze modalitatea si conditiile in care acesta a fost scris.
Anume prin aceasta prisma, urménd o linie de gandire proprie cu trimiteri la
date istorice incontestabile culese, in mare parte, cum vom constata pe parcurs,
din izvoare arhivistice autentice si supuse unor analize minutioase, profesorul
Igor Sarov reuseste sa largeascd spectrul problematicii abordate - in discutie fi-
ind puse si aduse documente ce pana in prezent n-au fost in vizorul de cercetare
prin prisma istoriograficd. Interpretarea faptelor istorice este una criticd, autorul
staruind sa puna in lumina informatii de reald valoare istoricd ce reflecta istoria
Basarabiei in perioada modernd, accentuand schimbdrile ce s-au produs in is-
toriograﬁa rusd in perioada supusa cercetarii, obiectiv ce, constatdm, i-a reusit.

Lucrarea semnata ,Basarabia in istoriografia rusa (1812-1862)”, publicata
la Editura Universitdtii de Stat din Moldova, in 2024, este alcétuita din Introdu-
cere, trei capitole, structurate in paragrafe, care trateaza: 1. Inceputurile istori-
ografiei ruse despre Basarabia (1812-1828), 2. Aparitia ideilor romantismului in
istoriografia rusd a Basarabiei. Schimbarea orientdrii spre studierea trecutului ei
istoric, 3. Cercetarea istoriei Basarabiei in perioada anilor 1828-1862, Incheiere
si Bibliografie.

In partea introductivi a lucririi, autorul stabileste scopul si obiectivele cer-
cetarii, argumenteaza actualitatea temei investigate si prezinta o scurtd caracte-
ristica a istoriografiei problemei. Din start, se impune stilul academic al anali-
zei, maniera cumpatatd si echilibrata in aprecieri a autorului care, evidentiind
tendentiozitatea istoriografiei sovietice in tratarea si intelegerea proceselor ce au
avut loc in Basarabia dupa anexarea ei la Rusia, constata cd ,,...lucrarile din fosta
RSSM prezinta un anumit interes pentru cercetatori, avand in vedere punerea in
circulatie a materialului documentar depistat in arhivele din Chisinau, Moscova,
Sankt Petersburg, Kiev, Odesa etc. In unele cazuri meritd atentie si conceptiile
expuse. Din aceste motive, nu putem nega importanta acestor studii pentru cer-
cetarea diverselor probleme ale Basarabiei sub ocupatia ruseasca” (p. 7). Analiza
istoriografica, efectuatd de autor in partea introductiva a lucrdrii ii permite sa
constate cd in pofida numadrului relativ bogat de lucréri dedicate diferitor pro-
bleme legate de istoria Basarabiei ,,...p4na in prezent nu au fost realizate studii
istoriografice speciale” (p. 7), evidentiind actualitatea temei puse in discutie. Prin
urmare, actualitatea tematicii luate in dezbatere este evidenta si presupune, intéi
de toate, un mecanism al ,,schimbarii paradigmelor” in interpretare, al modifica-
rii sistemului de criterii in aprecieri raportate la obiectivitatea inerenta a istoriei.
Autorul si-a pus lucrarea sub semnul unui concept demn de atentia istoricilor
si, asa cum ne-o demonstreaza stdruitor pe paginile lucrarii, acesta s-a nascut
dintr-un travaliu asiduu si de mai multi ani in domeniu. Urménd o linie de gan-
dire proprie cu trimiteri la date istorice incontestabile culese, in mare parte, din
diferite surse istorice, multe din ele fiind inedite, si supuse unor analize minuti-
oase, autorul reuseste sa largeasca spectrul problematicii abordate. Interpretarea
faptelor istorice este una criticd, autorul staruind sd@ puna in lumina informatii de
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reald valoare istoricd asupra temei cercetate, sa exploreze cit mai deplin campul
faptelor ceea ce, constatdm, i-a reusit. Astfel, cercetarea temei , Basarabia in isto-
riografia rusa (1812-1862)”, a fost sintetizatd evolutiv, izvoarele si lucrarile folo-
site fiind prelucrate si integrate in contextul evenimentelor si faptelor ce vizeaza
istoria Basarabiei in epoca moderna.

Intru realizarea sarcinilor lucririi, materialul factologic a fost expus, in li-
nii mari, in baza metodei structurale de concepere a realitétilor istorice orien-
tate exclusiv in cadrul sistemului cercetat, ceea ce presupune o epistemologie
a modelului, ajungandu-se la o corelatie dialectica dintre analizd si sintezd atat
de necesare cercetarii istorice. Valoarea ei cognitivé a orientat cercetatorul spre
o unitate de solutii, creand si o posibilitate de reconstituire a cadrului istoric,
economic, social si politic, deopotriva, legat de situatia Basarabiei, vazuta prin
prisma istoriografiei ruse.

Prima parte a lucrarii este dedicata unui subiect inca insuficient cercetat si
inteles in literatura istorica, cel al Inceputurilor istoriografiei ruse despre Basarabia
(1812-1828), autorul punand in discutie, la inceput, unele probleme de istorie a
Moldovei si Basarabiei in cercetdrile istoricilor din Rusia pana la anexarea din
1812, dupd care face o analizd detaliatd a preocuparilor istoriografice ale cerce-
tatorilor rusi pentru Basarabia din anii ’20 ai sec. al XIX-lea. Un compartiment
aparte al capitolului intéi il constituie caracteristica ficutd Basarabiei in lucrarile
si scrierile decembristilor, unii dintre care au fost exilati in tinut si erau cunoscuti
cu situatia de aici.

Partea a doua a lucrarii este dedicata Aparitiei ideilor romantismului in isto-
riografia rusd a Basarabiei, autorul punand accent pe schimbarea orientdrii spre
studierea trecutului istoric al acestei provincii. Profesorul Sarov constata cd inte-
resul fata de istoria veche a regiunii a fost cauzat, in mare masura, de factorii de
ordin politic, iar inceputul studierii acestui aspect al problemei a fost pus de ofi-
terul rus I.Liprandi, ceia ce l-a determinat sa evidentieze o grupa aparte de autori
sub denumirea conventionald ,,Scoala lui Liprandi”, care abordau problemele de
istorie a Basarabiei prin prisma istoriei slavilor. Tot in aceastd perioadd, inainte
de 1828 (anul cand a fost lichidatd autonomia limitata si provizorie acordata re-
giunii) se intensifica aparitia lucrarilor consacrate trecutului Basarabiei, puternic
influentate de situatia politicd din Imperiu.

Partea a treia a volumului pune in discutie Cercetarea istoriei Basarabiei in
anii 1828-1862, perioada in care are loc diversificarea tematicii privind istoria
Basarabiei. Anume in aceastd perioada apar studii ingust specializate, culminand
cu lucrarea ofiterului rus A.Zasciuk, calificatd drept prima lucrare cu caracter
stiintific dedicata istoriei Basarabiei.

Nu vom purcede la analiza compartimentelor de bazd ale lucrarii si conclu-
ziilor la care ajunge autorul, lasand acest lucru sé-1 facd cititorul, in special, stu-
dentul sau masterandul, interesat de istoria modernd a Basarabiei, pentru a nu-1
influenta si a nu-1 orienta conceptual.
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Igor SAROV, BASARABIA IN ISTORIOGRAFIA RUSA (1812-1862), Monografie 157
Chisinau: Editura USM, 2024, 275 p.

Vom face doar cateva constatari.

Caracterul inovator al monografiei elaborate de prof. univ. dr. Igor Sarov nu
poare fi pus la indoiala, dat fiind ca lucrarea este o prima investigatie stiintifica de
tip istoriografic efectuatd in Republica Moldova, in care este pusa in discutie si, in
fond, rezolvata problema istoriei Basarabiei in istoriografia rusd, acoperindu-se
prin aceasta golul existent in istoriografie. Problemele abordate in lucrare au un
caracter original si constituie rodul muncii timp de mai multi ani a autorului.

Prin constructia lucrarii, orizontul ei documentar, factologic si ideatic, exer-
citiul conceptual si metodologic, autorul izbuteste sa expuna si sa analizeze prin-
cipalele directii existente in istoriografia rusa, dedicata istoriei Basarabiei in peri-
oada de timp investigatd, stabilind, in acest sens conventional, trei etape distincte,
pe care le defineste si le analizeaza. Accentuam, de asemenea, tendinta autorului
de a fi deschis si receptiv in aprecieri la tot ce este nou in cercetarea stiintifica:
izvoare, concepte, metodologie, terminologie, prin care se poate stabili adevarul
istoric.

Lucrarea elaborata de profesorul Sarov atestd seriozitatea stiintifica a auto-
rului, fiind o dovada in plus a faptului cd graba in investigatiile stiintifice nu este
de naturd sa aduca limpezime si claritate in studierea problemelor majore legate
de o tematica extrem de controversatd, cum este cea a dramaticului act sdvarsit la
1812 de Imperiul Rus si istoria Basarabiei sub dominatie tarista.

Lucrarea este conceputa si scrisd intr-o maniera academica. Materialul facto-
logic bogat si destul de convingator pune in lumina o pagina necunoscutd pentru
cititorul din Republica Moldova.

Ne-am referit, succint, doar asupra aspectelor principale expuse in lucrare.
Suntem convinsi ca unele consideratii si afirmatii de continut vor mai aparea in
literatura istoricd. Dincolo de orice observatie critica, o concluzie se impune din
start: lucrarea colegului de breasld Igor Sarov este, fard indoiala, o concludenta
reusitd a rezultatelor unor cercetari temeinice si de reald valoare stiintifica.

Va indemn sa cititi, sa lecturati aceasta carte, sunt sigur ca se merita.

Valentin Tomulet*

*  Valentin Tomulet, valentin.tomulet@usm.md, doctor habilitat in istorie, cercetator stiintific prin-

cipal la Institutul de Istorie al USM, https://ror.org/0475kvb92, ORCID: 0000-0003-0702-2176.
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Gerald Volkmer, DIE SIEBENBURGISCHE
FRAGE (1878-1900). DER EINFLUSS DER
RUMANISCHEN NATIONALBEWEGUNG
AUF DIE DIPLOMATISCHEN BEZIEHUNGEN ZWISCHEN
OSTERREICH-UNGARIN UND RUMANIEN
(Chestiunea transilvand (1878-1900). Influenta miscarii
nationale romdnesti asupra relatiilor diplomatice
dintre Austro-Ungaria si Romdnia),
Bohlau Verlag: KéIn — Weimar — Wien, 2004

Autorul acestei lucrari despre chestiunea transilvana este Gerald Volkmer,
un sas din Transilvania, ndscut in anul 1974 in orasul Brasov, care inainte de
revolutie a emigrat impreund cu familia in Germania. A facut studii in domeniul
istoriei medii, moderne si est-europeane la Universitatea din Mainz, iar in 2004
a sustinut teza de doctorat in istorie in problema Transilvaniei in ultimul sfert
din secolul al XIX-lea. In acelasi an, a publicat lucrarea in seria ,,Studia Transyl-
vanica’, volumul 31, la Institutul Transilvania din Gundelsheim - Heidelberg, la
cunoscuta editura ,,Boéhlau” din Germania.

Lucrarea istoricului german de origine ardeleana Gerald Volkmer se inca-
dreaza in sfera istoriografiei central-europene, oferind o analiza profunda si bine
documentatd a ,,chestiunii transilvanene” in perioada cuprinsa intre Congresul
de la Berlin (1878) si inceputul secolului XX. In carte sunt tratate realititile etni-
ce, politice si culturale din Transilvania in cadrul Imperiului Austro-Ungar, fiind
pus accentul pe tensiunile si problemele existente intre comunitatile roména, ma-
ghiara si germana (sdseascd). Autorul investigheazd modul in care statul ungar
a Incercat sa integreze Transilvania in sistemul national ungar, promovand poli-
tici de centralizare si maghiarizare, se prezintd modul in care elitele romanesti si
sasesti au reactionat la aceste incercéri de deznationalizare. Lucrarea analizeaza
miscdrile politice, presa vremii, precum si luérile de pozitie in plan intern si in-
ternational. Autorul abordeaza o tema complexd, adesea trecutd cu vederea in
istoriografia occidentala, si anume ,chestiunea transilvaneana’, adica raporturile
etnice, nationale si institutionale dintre roméni, maghiari, sasi si alte comunitati
din Transilvania in perioada de dupa Congresul de Pace de la Berlin, cand Unga-
ria si-a consolidat controlul asupra regiunii.
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Gerald Volkmer, DIE SIEBENBURGISCHE FRAGE (1878-1900). DER EINFLUSS DER RUMANISCHEN NATI- 159
ONALBEWEGUNG AUF DIE DIPLOMATISCHEN BEZIEHUNGEN ZWISCHEN OSTERREICH-UNGARIN UND
RUMANIEN, Bohlau Verlag: K&In — Weimar - Wien, 2004, 390 p.

Gerald Volkmer si-a pus sarcina de a prezenta ,,Chestiunea Transilvaniei”, de
la recunoasterea independentei statului Roman modern (1878) pana la incepu-
tul secolului XX, cu un rezumat pand la izbucnirea Primului Rizboi Mondial si
semnarea Tratatului de Pace de la Trianon. Autorul de limbd germana a examinat
nu doar sursele, literatura si arhivele austro-ungare si germane, ci si pe cele ro-
ménesti, datoritd raddcinilor sale transilvanene, ceea ce reprezintd o lucrare va-
loroasa pentru istoriografia sud-est europeana, in general. El a utilizat un numar
mare de surse primare (presa, documente diplomatice, rapoarte parlamentare,
memorii ale liderilor politici), precum si o bibliografie secundara vasta, in mai
multe limbi. Gerald Volkmer a elaborat intr-o limbé a Europei de Vest un studiu
solid, din punct de vedere istoric si stiintific, cu privire la aceastd problema si
rolul ei in relatiile interstatale in a doua jumadtate a secolului al XIX-lea.

Cartea lui Gerald Volkmer cuprinde un capitol introductiv, iar in al doilea
compartiment se prezintd succint chestiunea Transilvaniei si relatiile austro (un-
garo) - romane in perioada 1859-1878, adica de la Unirea Principatelor Roméne
péana la proclamarea independentei Roméniei. Volkmer defineste problema Tran-
silvaniei drept ,,Disputa pentru Transilvania’, o lupta pentru egalitatea politica a
romanilor transilvaneni care constituiau majoritatea absoluta a regiunii, precum
si cererea sasilor de restabilire a vechilor lor privilegii si restabilirea autonomi-
ei Transilvaniei. In 1880, conform recensimantului oficial, romanii constituiau
majoritatea populatiei transilvanene (55,9%), fiind urmati de maghiari (inclusiv,
secui) cu 29,8% si germani (8,4%)".

In 1863 s-au desfisurat primele alegeri pentru Parlamentul Transilvaniei cu
sediul la Sibiu. In acest legislativ regional au fost alesi 58 romani, 56 maghiari si
44 sasi. Insa, deoarece Dieta din Sibiu s-a pronuntat impotriva unirii cu Regatul
Ungariei si a recunoscut Parlamentul din Viena, deputatii ungari au boicotat lu-
crarile Dietei. PAnd in anul 1864, roménii si sasii au colaborat in acest Parlament
al Transilvaniei si au adoptat cateva decizii importante, fiind recunoscuta egalita-
tea in drepturi a romanilor ortodocsi si greco-catolici, precum si proclamate trei
limbi oficiale — maghiara, romana si germana’.

Dupéd dobéandirea independentei Romaniei, chestiunea transilvineand s-a
schimbat dintr-o chestiune politicd interna a jumatatii maghiare a Imperiului
Habsburgic intr-un obiect al relatiilor interstatale. Pe langa limitarea in timp a
subiectului, de la Congresul de la Berlin (1878) pana la sfarsitul secolului al XIX-
lea (1900), autorul incearca sd precizeze si aria geografica care priveste chestiunea
transilvdneana, adicd nu doar Transilvania medievald, ci si spatiul locuit de ro-
méani din Banat, Crisana si Maramures.

Miezul lucririi este redat de continutul capitolelor III, IV si V, care urmeaza
o structura similard a materialului in trei subcapitole consecutive si in care sunt

! Gerald Volkmer, Die Siebenbiirgische Frage (1878-1900). Der Einfluss der rumdnischen Natio-
nalbewegung auf die diplomatischen Beziehungen zwischen Osterreich-Ungarin und Rumdnien,
Bohlau Verlag, Koln - Weimar — Wien, 2004, p. 24.

2 Ibidem, p. 26.
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descrise ,,principiile de baza ale relatiilor diplomatice dintre Austro-Ungaria si
Romania’, ,Chestiunea Transilvana” si ,,influenta Chestiunii Transilvane asupra
relatiilor diplomatice dintre Austro-Ungaria si Romania”

Volkmer analizeazd chestiunea transilvaneana si impactul ei asupra relatii-
lor interstatale in trei perioade, corespunzatoare celor trei faze diferite ale re-
latiilor austro-ungaro-romane. Prima etapa acoperd intervalul 1878-1883, care
corespunde politicii de ,,mana liberd” a Austro-Ungariei si Roméniei in proble-
ma Transilvaniei, adica perioada de la Congresul de Pace de la Berlin pana la
aderarea Romaéniei la Alianta Dualistd in 1883. Autorul aratd cum chestiunea
dundreana, problema proclamadrii regatului, disputa privind exporturile de vite si
problema transilvineana au influentat relatiile diplomatice dintre Austro-Unga-
ria si Romania.

In lucrare sunt prezentate date interesante despre locuitorii cu drept de vot
ai principalelor grupuri etnice din Transilvania. Astfel, citre anul 1880, drept de
vot aveau cca. 25% din barbatii in varsta de etnie sasi, 20% din maghiari, dar
numai 9% din romanii maturi de sex masculin. Peste 3 decenii, in 1910, drept
de vot aveau 22,5% sasi, 20,9% maghiari si doar 6,4% din barbati romani maturi.
Ca urmare, sasii cu 8,6% locuitori aveau 15,3% alegatori, maghiarii cu 34% din
populatie detineau majoritatea alegatorilor (56,2%), iar romanii care erau majori-
tari (55,7%), constituiau doar 28,2% din alegdtorii Transilvaniei cu drept de vot®.

Capitolul IV din lucrare acopera o perioada, de aproape un deceniu (1883-
1892), a contactelor interstatale in contextul chestiunii transilvinene, care s-a ca-
racterizat prin ,lupta pentru pastrarea aliantei secrete”. Autorul Volkmer prezinta
problema aliantei si rdzboiul vamal (1886-1891), care a afectat in mod deosebit
economia transilvaneana si a sporit antipatia romanilor si sasilor din Transilvania
fatd de Budapesta, si evidentiazd atingerea unui prim varf in miscarea iredentista
din Romania, concentratd, mai ales, in cadrul societatii ,,Carpatii’, ce si-a propus
sa sustind miscarea nationald a romanilor ardeleni. Chestiunea Ardeleana deve-
nise o arma politicd a guvernului roman si a opozitiei, folosita in dezbateri publi-
ce si in campanii electorale. Dupa cum constata autorul, in pofida dificultatilor
si complicatiilor politice si nationale, in aceasta perioada s-a reusit o stabilizare a
relatiilor interstatale.

Autoritétile de la Budapesta au promovat o politicd de maghiarizare a sis-
temului de invatamant, iar autorul prezinta informatii convingatoare in aceasta
privinta. Astfel, in perioada 1869 - 1892, numarul scolilor primare din Regatul
Ungariei a crescut de la 13.798 - la 16.917, scolile cu instruire in maghiara au
crescut de la 5.818 (42%) - 1a 9.445 (56%), s-a mdrit si numarul scolilor mixte (de
la 1.452 - la 2.681), dar scolile cu predare in limbile minoritatilor s-a micsorat
de la 6.458 (58%) - la 2.386 (14%)". Evident, in aceasta perioada s-a micsorat si
numarul scolilor de stat roménesti, iar romanii din Transilvania si Banat au re-

> Ibidem, p. 48.
4 Ibidem, p. 142.
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usit sd fie instruiti in limba materna datorita scolilor confesionale ortodoxe sau
greco-catolice.

In capitolul V al lucririi se analizeazi a treia etap a relatiilor politice si di-
plomatice dintre Viena, Budapesta si Bucuresti, din anii 1892-1900, caracterizata
prin confruntare si compromis. Problema Transilvaniei a dominat relatiile di-
plomatice dintre Austro-Ungaria si Romania in perioada respectiva, fiindca gu-
vernele maghiare au tratat tot mai sever problema nationalitédtilor, iar Roménia a
raspuns cu un val de solidaritate fata de romanii transilvaneni.

Autoritétile de la Bucuresti au sustinut financiar romanii ardeleni, cele mai
mari sume fiind acordate pentru invatimantul in limba roména. Bunaoard, in
anii 1892-1895, autoritatile roméne au acordat un ajutor de 723.900 lei roménilor
din Regatul Ungariei, 675 mii lei (93,3% din total) fiind prevéazuti pentru scolile
romanesti, inclusiv 241 mii lei pentru scoala romaneasca din Brasov®.

Autorul constatd c3, in contextul Miscarii Memorandumului (1892-1895),
aceasta faza reprezintd cel mai intens conflict interstatal dintre Viena si Budapes-
ta, pe de o parte, si Bucuresti, pe de altd parte. In 1894, elitele romanilor transil-
vaneni au revendicat o imbunatatire a situatiei lor politico-nationale, inaintand
un memoriu cdtre imparatul Franz Joseph. ,, Liga pentru Unitatea Culturald a Ro-
manilor” si presa romana a promovat o campanie europeand in favoarea memo-
randistilor, care fusesera condamnati la pedepse lungi de inchisoare de guvernul
de la Budapesta. Chestiunea Transilvana a devenit o problema cunoscuta dincolo
de granitele Romaniei si Monarhiei Austro-Ungare, constituind conflictul central
din cadrul relatiilor romano-austro-ungare.

Gerald Volkmer arata cum Miscarea Memorandumului a fost exploatata de
catre politicianul national liberal Dimitrie A. Sturdza, pentru a compromite si,
in cele din urmd, a inlocui guvernul conservator al lui Lascar Catargiu. Autorul
releva si contrastul dintre linia de politica externa austro-ungard si atitudinea
guvernului de la Budapesta, care si-a reprezentat propriile interese si a stabilit
alte prioritéti decat cele ale autoritatilor de la Viena si Bucuresti. Conflictul a fost
dezamorsat abia in 1895, dupd ce impdratul a gratiat memorandistii condamnatji,
iar Sturdza a preluat guvernarea la Bucuresti.

Autorul nu se limiteazd doar la perioada 1878-1900 si in capitolul VI pre-
zinta succint cele mai importante evenimente din Austro-Ungaria, Romania si
Europa, care au avut un impact direct asupra chestiunii transilvane, de la ince-
putul secolului XX pana la intrarea Romaniei in razboi in 1916. Gerald Volkmer
isi incheie lucrarea cu un rezumat mai extins (cap. VII), care este completat de o
anexd cu o lista de persoane, diagrame cu populatie si harti (cap. VIII), precum si
de un index de surse sau bibliografie (cap. IX).

Monografia elaborata de istoricul german Gerald Volkmer ofera o imagi-
ne cuprinzatoare asupra relatiilor interstatale austro-ungaro-romane din ultimul
sfert al secolului al XIX-lea, in contextul disputei chestiunii Transilvane si situati-

> Ibidem, p. 269.
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ei romanilor din Regatul Ungariei. Autorul aduce o contributie consistenta la cu-
noasterea complexitatii relatiilor interetnice din Transilvania moderna la sfarsitul
secolului al XIX-lea si a relatiilor diplomatice complicate dintre autoritétile de la
Viena, Budapesta si Bucuresti. El a reusit sa mentind o pozitie echilibratd, evitand
partizanatul, ceea ce este esential in tratarea unei teme atat de sensibile. Cartea
este destinata, in principal, cercetétorilor, studentilor la istorie si celor interesati
de problematica Europei Centrale si de Est, dar poate fi utila si unui public mai
larg, interesat de istoria Transilvaniei si de formarea identitatilor nationale in se-
colul al XIX-lea - inceputul secolului XX.

Constantin Ungureanu*

* Constantin Ungureanu, constantin.ungureanu@sti.usm.md doctor habilitat in istorie, cerceta-

tor stiintific principal la Institutul de Istorie al USM, https://ror.org/0475kvb92, ORCID: 0009-
0004-3284-2912
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Lucrarea specialistului in istorie militara Vitalie N. Ciobanu, ,,Armata Ro-
mdnd si Basarabia, ianuarie-martie 1918”, constituie un progres evident in isto-
riografia romaneascd. Ea reconstituie, din perspectiva istoriei militare, detaliat
si contextualizat, activitétile trupelor romane pe teritoriul Basarabiei, la sfarsitul
anului 1917 si inceputul anului 1918.

Cel dintai capitol al lucrdrii, ,,Prezente militare roméanesti in Basarabia anu-
lui 1918: istoriografia problemei’, propune o sintezd a modului in care istorio-
grafia a analizat rolul Armatei Romane in Basarabia anilor 1917-1918, grupand
literatura de specialitate, in functie de unghiul de abordare a problemei, in cate-
gorii: literatura memorialisticd; presa epocii; istoriograﬁa romaneasca interbeli-
ca; istoriograﬁa din RASSM; istoriograﬁa comunista postbelicd; istoriograﬁa rusa
postsovieticd; istoriografia romaneascd postcomunistd. Printre volumele me-
morialistice relevante se numara: , Notite zilnice din rdazboi”, al maresalului Ale-
xandru Averescu; ,, Memorii si corespondenta 1916-1919”, al generalului francez
Henri Berthelot; ,, Povestea vietii mele”, de Regina Maria a Romaniei; memoriile
generalului M. Schina; insemnarile medicului militar Vasile Bianu. Istoriografia
romaneascd interbelicd s-a remarcat prin lucrari precum ,, Marele rdzboi si politi-
ca Romaniei” (1918), de Constantin Stere; ,,Istoria rdzboiului pentru intregirea Ro-
mdniei. 1916-1919” (1921), de Constantin Kiritescu; ,, Istoria relatiunilor ruso-ro-
mane politice” (1928) si ,, Istoria Basarabiei” (1937), de Alexandru Boldur; ,, Istoria
Basarabiei” (1923), de Ion Nistor. In schimb, istoriografia sovietica interbelica,
in special cea din RASSM, a promovat o propagandé de delegitimare a unirii Ba-
sarabiei cu Roménia, utilizdnd marturii false si informatii eronate. Istoriografia
postbelica din RSSM a perpetuat ostilitatea fata de Romania, operand cu concep-
te propagandistice precum ,eliberarea Basarabiei” din 1812 sau 1940, ,ocupatia
romaneascd’, ,jugul burghezo-mosieresc” etc. La randul sau, istoriografia rusa
postsovietica continua aceeasi linie moldovenistd antiromaneasca. Dintre lucra-
rile valoroase ale perioadei recente se remarca studiul documentar ,,Sfatul Tirii.
Documente. Procesele-verbale ale sedintelor in plen”, al istoricului basarabean Ion
Turcanu, precum si lucrarea istoricului bucurestean Ion Giurca, ,,Generalul Erne-
st Brosteanu. Eliberator al Basarabiei”. Un volum insemnat este ,, Armata Romdnd
si unirea Basarabiei cu Romdnia”, al istoricului Marin Stanescu.
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Capitolul ,,Contextul politic si militar al trimiterii trupelor roméne in Basa-
rabia” prezintd cadrul general istoric al evenimentelor. Activitatile Armatei Ro-
maéne pe teritoriul dintre Prut si Nistru sunt examinate in contextul larg al epocii.
Se oferd o privire de ansamblu asupra evenimentelor istorice majore: revolutii-
le ruse; abdicarea tarului; iesirea Rusiei din razboi; proclamarea independentei
Ucrainei; constituirea Sfatului Térii la Chisindu; proclamarea autonomiei si apoi
a independentei Republicii Democratice Moldovenesti; agitatiile bolsevice din
tandra republica, care provocau haos si anarhie; trimiterea trupelor romanesti in
Basarabia etc. Dupd iesirea Rusiei din Primul Razboi Mondial, trupele ruse au
inceput sa se retraga haotic; multi militari rusi nu mai ascultau de comandament,
unii convertindu-se la bolsevism. La intoarcere in tard, acesti militari au tranzitat
Basarabia, comitand jafuri si crime impotriva populatiei locale si agravand starea
de anarhie. In aceste conditii, trimiterea de trupe roménesti in Basarabia a deve-
nit tot mai necesara pentru stabilizarea regiunii.

In capitolul ,,Organizarea si misiunile Corpului VI Armatd” este oferitd o
prezentare detaliata a activitatii unitatii militare romanesti Corpul VI Armatd in
Basarabia, aflate sub comanda generalului Ioan Istrate. Misiunile si responsabili-
tatile Corpului VI Armatd au fost similare cu cele ale celorlalte unitéati romanesti
dislocate in Basarabia: mentinerea ordinii publice; preluarea controlului asupra
localitdtilor dominate de elemente bolsevice; dezarmarea si evacuarea unitétilor
bolsevice din Basarabia; combaterea bandelor de peste Nistru care incercau sa
intre neautorizat in Basarabia; adoptarea unei atitudini respectuoase fatd de ba-
sarabeni s.a. Operatiunile Corpului VI Armata au durat pand spre sfarsitul lunii
februarie 1918 si s-au incununat cu succes, grupirile bolsevice fiind inldturate
si expulzate dincolo de Nistru. Misiunea trupelor romane nu se incheiase insa.
Acestea au ramas in tandra republicd pentru a-i asigura securitatea fatd de noi
potentiale destabilizari.

Capitolul ,,Prima mare unitate romaneasca in Basarabia: Divizia 11 Infanterie”
analizeazd activitatea diviziei conduse de Ernest Brosteanu. Misiunea principala a
acestei unitati a constat in asigurarea pazei liniei ferate Ungheni — Chisinau - Ti-
ghina, precum si a depozitelor romanesti din Basarabia. Trupele i-au dezarmat si
evacuat pe militarii rusi care, in retragerea lor dezorganizatd de pe front, provo-
caserd haos si comiseserd crime. Inainte de a ajunge la Chisindu cu trupele sale,
generalul Brosteanu a emis proclamatii adresate populatiei basarabene, explicand
obiectivele si necesitatea prezentei Armatei Roméne in regiune. La inceputul pri-
maverii, in conditiile in care Puterile Centrale au cerut Roméniei sd demobilizeze
un anumit numar de divizii, Divizia 11 Infanterie a fost inlocuita.

Capitolul ,,Contributia Diviziei 13 Infanterie la restabilirea ordinii in sudul
Basarabiei” oferd o expunere amanuntita a modului de desfisurare a misiunii
Diviziei 13 Infanterie, comandata de generalul Ioan I. Popescu. Trupele au intrat
in Basarabia la 11 ianuarie 1918 si au restabilit ordinea in sudul regiunii. Este de
remarcat ca elemente ale acestei divizii au trecut Prutul inca din decembrie 1917,
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la solicitarea populatiei autohtone, pentru a opri tulburarile provocate de trupele
ruse. La sfarsitul lunii decembrie, aceste unitati roméanesti au preluat controlul
asupra orasului Cahul. Trupele au eliberat diverse localitéti de bolsevici, asigu-
rand controlul orasului Cetatea Alba pana la 23 februarie 1918.

in timp ce misiunea Diviziunii 13 Infanterie s-a desfasurat in sud, activita-
tea Diviziei 1 Cavalerie s-a desfasurat in nordul Basarabiei. Actiunile sale sunt
descrise in detaliu in capitolul ,,Participarea Diviziei 1 Cavalerie la operatiunile
din nordul Basarabiei”. Trupele comandate de generalul de brigada Mihail Schi-
na au luptat pentru preluarea orasului Balti de la unitatile ruso-bolsevice. Dupa
neutralizarea gruparilor inarmate din Balti, militarii romani au asigurat paza
orasului. Divizia a securizat si alte localitati din nordul si nord-vestul Republicii
Democratice Moldovenesti, eliberdndu-le de formatiunile bolsevice. Generalul
Schina a lansat manifeste si apeluri catre populatia basarabeana privind necesi-
tatea prezentei trupelor romane si respingerea bandelor inarmate bolsevice. In
perioada stationdrii diviziei lui Schina in zond, zemstvele judetene din Balti si
Soroca au adoptat motiuni de unire cu Roménia. In memoriile sale, generalul
Schina sublinia cé rolul principal in realizarea unirii Basarabiei cu Roménia l-a
avut nu puterea de la Bucuresti, ci tardnimea basarabeana.

Asemenea Diviziei 13 Infanterie, Divizia 2 Cavalerie si-a inceput activitatea
in Basarabia inainte de trimiterea oficiald a Armatei Romane in regiune, inca din
noiembrie 1917, avand in vedere destabilizarea produsa de unitétile bolsevice. Pe
langa combaterea acestora si eliberarea localitatilor, divizia s-a ocupat de protec-
tia basarabenilor care se refugiau in Romania, asigurdndu-le trecerea ordonata a
hotarului. PAni la 15 februarie 1918, Divizia 2 Cavalerie a dezarmat toate locali-
tatile din zona sa de responsabilitate.

Pe langa trupele terestre, la neutralizarea elementelor destabilizatoare si cri-
minale bolsevice in Basarabia a contribuit Marina Militara Romana. Capitolul
»Flota de operatiuni in luptele din sudul Basarabiei” descrie participarea Flotei de
operatiuni pe Dunadre, in colaborare cu unitatile terestre ale Armatei Roméne, la
eliberarea unor localitdti din sudul Basarabiei de sub controlul bolsevic, cele mai
importante fiind Ismailul, cucerit la 21 ianuarie, si Chilia, cucerita la 25 ianuarie.
Flota dundreand era comandata de viceamiralul Vasile Scodrea.

Capitolul ,,Prezenta misiunii militare franceze in spatiul dintre Prut si Nistru”
evoca implicarea Misiunii Militare Franceze, condusé de generalul Henri Berthelot,
in evenimentele din Basarabia. Misiunea a ajuns in Roménia in octombrie 1916,
avand scopul de a consolida efortul de razboi al Armatei Romane si cooperarea
acesteia cu Aliatii occidentali. In decembrie 1917, generalul Bethelot consemna in-
grijorat: ,Exodul rusilor din Romania se desfdasoara aproape decent, iar sirmana
Basarabie sufera cel mai mult din aceastd pricina, pentru ca acolo, ca in intreaga
Rusie, nu exista trupe capabile si instaureze un pic de ordine in plin haos” In tim-
pul razboiului, Misiunea Militara Franceza a fost implicatd in tranzitul de arme si
provizii, prin Basarabia, catre armata si populatia Roméniei. Berthelot a solicitat
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generalului Constantin Prezan trimiterea trupelor romanesti pentru restabilirea
ordinii, cu atat mai mult cd, anterior, doi functionari ai Republicii Democratice
Moldovenesti, Ion Pelivan si Vladimir Cristi, venisera la Iasi pe 2 decembrie, dupa
ajutor. Fara a fi implicata direct in procesul de restabilire a ordinii in Basarabia,
Misiunea Militara Franceza a avut un impact pozitiv semnificativ in acest sens.

Capitolul ,,Dispozitivul trupelor romane dupa pacea cu Puterile Centrale”
releva organizarea trupelor roméane in contextul iesirii Rusiei, si apoi a Romaniei,
din rizboi. In conditiile in care Puterile Centrale au cerut Romaniei reducerea
numirului de divizii, structura armatei a trebuit si fie reorganizati. In pofida
dificultatilor, Armata Roména a asigurat eficient stabilitatea Basarabiei.

Capitolul ,,Organizarea comandamentului militar teritorial al Basarabiei”
explica organizarea structurilor militare in Basarabia dupa unirea acesteia cu
Romania. Regiunea necesita reforme in domeniul militar, in vederea integrarii
sale in statul roman. Prin urmare, la 29 martie 1918, fostul Minister al Razboiu-
lui al Republicii Democratice Moldovenesti a fost transformat in Comandamen-
tul Militar Teritorial al Basarabiei.

In concluzie subliniem ci dr. Vitalie N. Ciobanu, colonel (r), directorul
Agentiei pentru Stiintd si Memorie Militard, pune intr-o lumind noud un subiect
cunoscut, dar insuficient explorat: contributia Armatei Romane la eliberarea Ba-
sarabiei de bandele militare bolsevizate. Utilizand fonduri arhivistice din Repu-
blica Moldova, Roménia si Ucraina, autorul ofera detalii inedite despre activitati-
le militarilor romani in Basarabia la sfarsitul anului 1917 si inceputul anului 1918.
Totodata, autorul face o analizd comparativd a modului in care diferite curente
istoriografice au abordat problema Basarabiei anilor 1917-1918. Demersul lucra-
rii este transant si relevant pentru cunoasterea adevarului istoric.

Cristian Bogatu*
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Ziua Istoricului. 18 iunie 2025

Comunitatea istoricilor din Republica Moldova s-a reunit pe 18 iunie 2025
pentru a consemna ,,Ziua Istoricului’, in cadrul unei sedinte festive desfasurate
in Sala Albastra a Muzeului National de Istorie a Moldovei. Evenimentul a fost
organizat de Institutul de Istorie al Universitatii de Stat din Moldova, in parte-
neriat cu Asociatia Istoricilor din Republica Moldova ,,Alexandru Mosanu” si
Muzeul National de Istorie a Moldovei. La manifestare au participat reprezen-
tanti ai autoritatilor publice centrale si locale, ai mediului academic, cerceta-
tori, cadre didactice, s.a. Evenimentul a fost moderat de presedintele Asociatiei
Istoricilor, dr. hab. Anatol Petrencu, si de directorul Institutului de Istorie, dr.
hab. Gheorghe Cojocaru. Astfel, in debutul sedintei festive, secretarul de stat
pentru domeniul tineretului si sportului din cadrul Ministerului Educatiei si
Cercetdrii, Sergiu Gurin, a transmis un mesaj de salut in care a subliniat rolul
esential al istoricilor in educarea generatiilor viitoare si in combaterea dezin-
formarii.

»Istoria ne pdstreazd experienta generatiilor anterioare — cum au reactionat
si cum au actionat in imprejurdri concrete. Studiul istoriei ne permite sd intelegem
lumea in care trdim si mecanismele de functionare ale acesteia. De aceea, rolul isto-
ricilor, cei care cerceteazd trecutul, ramdne esen;‘ial in societate.

Una dintre functiile cele mai importante ale istoriei ca stiintd — pe langad
cea narativd, cea care dd sens trecutului si cea de cercetare - este cea didacticd.
Istoria are misiunea de a forma cetdteni cu gandire criticd, capabili sd dis-
cearnd intre adevdr si fals, sd reziste manipuldrii si extremismului. Intr-o lume
marcatd de fenomenul ,,post-adevirului”, istoricul este un apdrdtor al faptului
verificabil, iar profesorul de istorie — un formator de caractere si constiinte”, a
declarat Sergiu Gurin.

La randul sdu, secretarul de stat din cadrul Ministerului Culturii, dr. Vladi-
mir Vornic, a subliniat devotamentul istoricilor fatd de misiunea lor si le-a urat
inspiratie in exercitarea acestei meserii nobile. ,Intr-o lume marcati de rizboaie
si incertitudini, rolul istoricului devine si mai important. Istoricul rimane un
adevirat patriot si promotor al adevarului, un arhitect al identitétii nationale si
un mediator al memoriei colective”, a conchis Vladimir Vornic.
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Rectorul Universitatii de Stat din Moldova, prof. univ. dr. Igor Sarov, a evi-
dentiat rolul esential al istoricilor in societatea contemporand, subliniind in mod
special contributia acestora in contextul actual, marcat de provocari geopolitice
si informationale. In discursul sdu, rectorul a vorbit despre importanta USM ca
spatiu de formare a mai multor generatii de istorici, despre valoarea cercetarii
istorice si despre responsabilitatea celor care studiaza si interpreteaza trecutul.
»Astdzi, cu ocazia Zilei Istoricului in Republica Moldova, aducem un omagiu celor
care, prin cercetare, analizd si reflectie criticd, contribuie la pdstrarea memoriei
colective si la intelegerea profundd a evolutiilor istorice care ne definesc identita-
tea”, a declarat Igor Sarov.

Dr. hab. Anatol Petrencu a evidentiat realizdrile anului 2025, incluzand lan-
sari de carte si mese rotunde pe teme actuale si istorice. Acesta a subliniat ca
»razboiul hibrid, inclusiv razboiul propagandistic, nu sunt notiuni abstracte, ci
foarte concrete”. El a indemnat comunitatea istoricilor sd raiména solidara si unita
in jurul valorilor democratice si europene, in vederea apérarii adevarului istoric.

Mesaje de salut au mai fost adresate de: seful Sectorului Arheologie din ca-
drul Muzeului National de Istorie a Moldovei, dr. hab. Gheorghe Posticd; secreta-
rul stiintific general al Academiei de Stiinte a Moldovei, dr. hab. Liliana Condra-
ticova; presedintele Federatiei Sindicale a Educatiei si Stiintei, Ghenadie Donos;
rectorul Universitatii de Stat ,Bogdan Petriceicu Hasdeu” din Cahul, dr. hab.
Sergiu Cornea; prim-prorectorul pentru activitatea didactica al Universitatii de
Stat ,,Alecu Russo” din Bilti, dr. Lidia Padureac; seful Directiei Generale Educa-
tie, Tineret si Sport a Consiliului municipal Chisinau, Andrei Pavaloi; directorul
Institutului de Cercetari Juridice, Politice si Sociologice al USM, dr. hab. Victor
Juc; directorul Institutului de Fiziologie si Sanocreatologie al USM, dr. hab. Ion
Mereutd; directorul Agentiei pentru Stiintd si Memorie Militara, dr. Vitalie Cio-
banu; sefa Catedrei de Istorie si Stiinte Sociale a Universitatii Pedagogice de Stat
»lon Creangd” din Chisinau, dr. Larisa Noroc; si directorul Muzeului National de
Etnografie si Istorie Naturala, Petru Vicol.

In cadrul festivititii, diplome de excelenti au fost acordate mai multor ca-
dre didactice si cercetatori stiintifici, in semn de recunoastere pentru activitatea
lor remarcabila in domeniul cercetarii, educatiei si promovarii adevarului istoric.
Distinctiile au fost inmanate de Sergiu Gurin, secretar de stat, Ghenadie Donos,
Anatol Petrencu si Andrei Pavaloi.

Institutul de Istorie a fost distins cu Diploma de Onoare din partea Ministe-
rului Educatiei si Cercetarii. Distinctia a fost acordata cu prilejul Zilei Istoricu-
lui, ,,in semn de recunoastere a excelentei academice, a contributiei valoroase in
cercetarea istorica si a angajamentului continuu in formarea unei culturi istorice
riguroase in randul comunitatii istoricilor, pentru implicarea activa in promova-
rea valorilor nationale, sustinerea initiativelor stiintifice inovatoare si consolida-
rea rolului istoriei in dezvoltarea unei societdti democratice, responsabile si bine
informate”.
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Sedinta festiva s-a incheiat intr-o notd muzicald, printr-un recital sustinut
de maestrul de concert al Liceului Republican de Muzica ,,Ciprian Porumbes-
cw’, Sorin Matei, de elevele Petra Plesca si Valeria Vechiu, si de Stefan-Gabriel
Luta, student la Institutul Regal Superior de Muzica si Pedagogie din Namur, Bel-
gia. Acestia au interpretat piese de Maurice Ravel, Serghei Rahmaninov, George
Enescu si Dmitri Sostakovici.

Sarbétoarea profesionala a istoricilor a fost instituita prin Hotdrarea Guver-
nului Republicii Moldova, nr. 427, din 10 iunie 2011, in semn de pretuire pentru
aportul comunitatii istoricilor la promovarea adevérului istoric si a valorilor de-
mocratice.

Angela Barbaiani*
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Conferinta stiintifica ,Anul 1940 in istoria Lituaniei
si Basarabiei: perspective istorice si memoriale”.
Chisinau, 24 iunie 2025

Cu ocazia comemorarii a 85 de ani de la anexarea Basarabiei, Bucovinei de
Nord si tinutului Herta de catre Uniunea Sovieticd, Institutul de Istorie al Univer-
sitatii de Stat din Moldova, Sectia Istorie Contemporana, in cooperare cu Muzeul
National de Istorie a Moldovei, Muzeul Victimelor Deportdrilor si Represiunilor
Politice si Centrul de Cercetare a Genocidului si Rezistentei din Lituania, cu spri-
jinul Programului de Cooperare pentru Dezvoltare si Promovarea Democratiei
al Ministerului de Afaceri Externe al Republicii Lituania si al Fundatiei Hanns
Seidel — Republica Moldova, a organizat, la 24 iunie 2025, conferinta stiintificd
»Anul 1940 in istoria Lituaniei si Basarabiei: perspective istorice si memoriale”

Anul 1940 se evidentiazd ca unul dintre cele mai tragice momente atat pentru
istoria Basarabiei, cat si a Lituaniei. In urma semndrii Pactului Ribbentrop-Molo-
tov, la 23 august 1939, aceste teritorii au fost revendicate de sovietici drept zonele
lor de influenta. Au urmat actiuni sovietice de anexare a celor trei state baltice, a
Belarusului de Vest, a Ucrainei de Vest si a Basarabiei. Astfel, in iunie 1940, Ar-
mata Rosie a ocupat Lituania, apoi Basarabia, marcand inceputul sovietizarii si
comunizdrii, unul dintre elementele centrale ale acestei experiente fiind aplicarea
terorii in masa asupra claselor sociale indezirabile.

Manifestarea, gazduitd de Sala Albastrd a Muzeului National de Istorie a
Moldovei, a fost deschisd prin cuvantul dr. hab. Eugen Sava, Directorul General
al institutiei, care a vorbit despre importanta efortului sistematic intreprins de
muzeu in vederea valorificérii stiintifico-muzeale a istoriei supravietuitorilor de-
portarilor staliniste si despre necesitatea continuarii cooperdrii la nivel national
si international pentru edificarea unei memorii europene in Republica Moldova.

In cuvantul siu de salut, acad. Valeriu Pasat a remarcat importanta aces-
tui for stiintific pentru schimbul de experientd si aprofundarea studierii istoriei
totalitare, recomandand mentinerea unei abordéri obiective in cercetare. O in-
terventie aparte a avut Liudas Gintautas Dabkus, atasatul Republicii Lituania in
Republica Moldova, care a reiterat sustinerea deplind pentru organizarea eveni-
mentului, subliniind importanta eforturilor comune de cunoastere, intelegere si
explicare a trecutului mai indepartat sau mai apropiat.

In prima sectiune, au sustinut comunicéri: Darius Juodius (cercetator prin-
cipal al Academiei Militare Generalul Jonas Zemaitis din Lituania) - The reflec-
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tion of the events of June of 1940 in Lithuania in that time sources (Evenimentele
din iunie 1940 in Lituania reflectate in sursele epocii); Ramona Staveckaite-Notari
(sefa Directiei Programe de cercetare istorica din cadrul Centrului de Cercetare
a Genocidului si Rezistentei din Lituania) — Soviet Repression in Lithuania in the
Summer of 1940: A Social Portrait of the Victims (Represiunea sovieticd in Lituania
in vara anului 1940: un portret social al victimelor); Ramuné Draucitinaité (direc-
tor Muzeului Ocupatiilor si Luptelor pentru Libertate in Lituania) — Educational
program «Open History»: how we talk about first soviet occupation (1940-1941)
at the Museum of Occupations and Freedom Fights (Programul educational ,,Is-
toria deschisd”: cum vorbim despre prima ocupatie sovieticd (1940-1941) la Mu-
zeul Ocupatiilor si Luptelor pentru Libertate). Au fost prezentate informatii noi
despre primul an al ocupatiei sovietice in Lituania, rolul presei in promovarea si
propagarea ideologiei sovietice, date statistice si categorii sociale supuse represi-
unii de catre regimul comunist. S-a subliniat necesitatea soartei celor persecutati
in primul an de ocupatie sovietica. Audierea referatelor raportorilor lituanieni
a permis intelegerea unor aspecte noi ale politicii memoriei, evidentiind nece-
sitatea intensificdrii contactelor stiintifice moldo-lituaniene pentru o mai buna
cunoastere a momentelor istorice comune.

A doua sectiune a inclus comunicirile sustinute de: Virgiliu Barladeanu (se-
ful Sectiei Istorie Contemporand a Institutului de Istorie al USM) - Raptul Basa-
rabiei si primele luni de ocupatie sovieticd in memoria victimelor regimului totali-
tar-comunist; Lidia Padureac (prim-prorector al Universitdtii de Stat ,,Alecu Russo”
din Bélti) — Anul ocupatiei sovietice a orasului Bdlti in memoriile supravietuitorilor;
Olga Trandafilova (directorul Muzeului de Istorie a satului Avdarma) - Memoria
unui cataclism istoric la scard locald: Studiu realizat in baza documentelor si marturi-
ilor colectate de Muzeul de Istorie a satului Avdarma. Dr. Virgiliu Barladeanu a accen-
tuat consecintele ocupatiei sovietice asupra Basarabiei, referindu-se la lucrarile lui
Paul Goma. Dr. Lidia Padureac a evidentiat drama locuitorilor orasului Balti sub
ocupatia sovieticd, reflectatd in memoriile lui Vadim Pirogan, fiul fostului primar
al orasului, Stefan Pirogan, deportat in vara anului 1941. Olga Trandafilova s-a
referit la memoria colectivd a satului Avdarma, abordand ocupatia sovietica pe
baza documentelor si marturiilor supravietuitorilor.

Sectiunile de comunicari au fost urmate de sesiuni de intrebdri si discutii,
prilejuind abordarea unor subiecte pertinente din partea unui auditoriu avizat,
precum si raspunsuri, precizari si completdri din partea referentilor. Conferinta a
constituit o manifestare vie, in cadrul careia au fost prezentate informatii inedite
si au fost schimbate opinii relevante. Evenimentul a continuat cu inméanarea vo-
lumului de memorii al Eufrosiniei Kersnovski, «Ckonbko crout uenosex» (Cdt
costd viata unui om), de catre acad. V. Pasat, in numele Institutului de Istorie,
partii lituaniene. A doua parte a manifestarii a fost rezervatd prezentarii vernisa-
jului de fotografii ,,,,Locul Memoriei” in societatea post-totalitara” (curatori: Elena
Postica si Ludmila D. Cojocaru), in holul Muzeului National de Istorie a Moldo-
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vei, in prezenta unui public numeros. Expozitia, realizatd pe baza materialelor
fotografice al caror discurs muzeografic releva aspecte ale culturii comemora-
tive in societatea post-totalitard din fostul lagar socialist (Polonia, Romania) si
din spatiul ex-sovietic (Lituania, Letonia, Estonia, Ucraina, Kazahstan, Moldova,
Rusia), contribuie la edificarea si consolidarea unei culturi europene comune a
memoriei.
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