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ARTICOLE SI COMUNICARI

Eduard Baidauz

CONTRIBUTII LA RELATIILE MOLDOVEI
CU RUSIA MOSCOVITA IN TIMPUL CRIZEI
DIN RZECZPOSPOLITA (1648—1653)

In istoria medie a Europei de Rasarit exista evenimente care prin im-
portanta si consecintele lor au condus la schimbari esenfiale pe harta po-
litica a continentului est-european. Printre aceste evenimente se numara
si rebeliunea Oastei Zaporojene ce a cauzat premisele decdderii politice
si destramarii teritoriale a statului polono-lituanian'. Criza politica de-
clansata la mijlocul sec. al XVlIl-lea in aceasta parte a Europei a atras
imediat atentia puterilor invecinate: Suedia, Rusia, Imperiile otoman si
habsburgic, avand cu timpul repercursiuni dificile atat pentru integrita-
tea teritoriala a Rzeczpospolitei, cat si pentru autoritatea ei in plan in-
ternational?.

Mentionam ci la aceste evenimente au participat chiar din momentul
initial (1648) si statele-vasale Imperiului otoman: Hanatul Crimeea,
Moldova, Transilvania si Tara Romaneascd. Gradul implicarii si al pon-
derabilitdtii lor in «chestiunea ucraineana» a fost determinat de evolutia
contradictiilor est-europene in jurul problemei date®. In continuare vom
incerca sa elucidam unele aspecte ale politicii externe moldovene in con-
textul acestor evenimente si, in special, ale celor ce se refera la relatiile
dintre Tara Moldovei si Moscovia. Obiectul cercetarilor noastre consta in
a determina locul Moldovei in realizarea actului de la Perejaslawl in
baza analizei activitatii diplomatiei iesene si moscovite in timpul razbo-
iului cazaco-polon.

Problema conflictului militar dintre Coroana polona si cazacimea za-
porojeand are o istoriografie bogata. In cadrul ei a fost expusd, din di-
ferite puncte de vedere, si implicarea nemijlocita a Moldovei in acest eve-
niment. In lucrarile istoricilor din Romania* si Polonia® predomind o in-
terpretare preponderent descriptivd, dar adecvatd a viziunii politicienilor
din Tara Moldovei fatid de insurectia rebelilor zaporojeni. Aceastd tendin-
ta continud a fi pana in prezent improprie istoriografiei ruse si, indeo-
sebi, celei ucrainene® care vedeau in actiunile diplomatiei moldovene doar
o politicd antizaporojeand promovatd de Vasile Lupu, fard a face o ana-
lizd a cauzalitatii si necesitatii unei astfel de pozitii.

Un studiu analitic pe marginea evolutiei contactelor moldo-ruse, tra-
tate prin prisma conflictului cazaco-polon, ar genera in perspectiva o no-
ui viziune asupra raporturilor bilaterale dintre Moldova si Rusia in ul-
timii ani ai domniei lui Vasile-voievod, care intr-o anumita masura au
precedat negocierile lui Gheorghe Stefan cu administrajia moscovita in
primavara—vara anului 1656.

Cercetirile au fost realizate atat gratie unui bogat material istorio-
grafic, cat si datorita informatiei selectate din diverse culegeri de docu-
mente istorice publicate in Roméania® si U.R.S.S.?, folosindu-se concomi-
‘tent si documente din Arhiva de Stat a Actelor Vechi ale Rusiei'.

Pana a trece la o analizd concretd a caracterului raporturilor moldo-
ruse din perioada respectiva, consideram binevenita si o succinta trecere
in revistd a coordonatelor politicii moscovite in perioada incipienta a
luptei pentru Ucraina «polond», in momentul in care administratia rusa se
situa pe o pozitie de expectativa.

Conducerea Rusiei incd mult timp dupa inceperea insureciiei cazaci-
lor nu s-a hotarat sa intre deschis in conflict cu Polonia, desi adeseori fu-
sese provocata de B. Hmelnitki'!. Aceasta decizie era riscanta si nu putea
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fi luata fara a se prognoza corect reactia altor state, in primul rand a
Regatului Suedia si a Imperiului otoman. Trebuia deci efectuata o «pre-
lucrare diplomaticd a acestora, in special, cat si pregatita intreaga opi-
nie publica internationala din centrul si rasaritul Europei»'?.

In afara de aceasta, Rusia era supusa unui pericol permanent din par-
tea tatarilor cramleni, hanul carora — Islam Ghiray — declarase la un
moment dat ca scopul sau este de a face astfel «... incat Craiul rusesc sa
fie numit din partea Imparatiei (otomane — E. B.) ca si in Moldova»'3.
Or, nici pe fortele vulnerabile ale zaporojenilor moscovitii nu puteau mi-
za, fiind posibila si o eventuala ofensiva polono-lituaniana spre «Pra-
guri» atat din interiorul Rzeczpospolitei, cat si dinspre Moldova'.

Anume intr-o astfel de conjunctura urmau sa se desfasoare contactele
Tarii Moldovei cu ‘indepértatul stat moscovit. In pofida faptului ca rela-
tiile moldo-ruse si in anii precedenti insurectfiei zaporojene s-au mentinut,
ele totusi nu pot fi comparate cu cele din timpul conflictului ruso-turc
pentru cetatea Azov'®. O data cu inceperea crizei din Rzeczpospolita dup-
lexul Iasi—Moscova se intensifica mai intai de toate datorita vizitei rep-
rezentanfilor Patriarhiei lerusalimului la curtea tarului Alexei Mihailo-
vici Romanov in anul 1649'S.

In istoriografia romana a fost expusa pdrerea cad «scopul tainic» al
calatoriei patriarhului de lerusalim — Paisie — consta in «... punerea ba-
zelor unei ligi ortodoxe indreptate impotriva Imperiului otoman»'7, la care
se presupunea si participarea tarilor romanesti. Fara a neglija aceasta
opinie, mentionam ca in convorbirile sale cu oficialitatile ruse Paisie re-
cunoscu ca «pelerinajul» fusese dictat de necesitatile financiare ale Patri-
arhiei'.

Si cum era de asteptat, Paisie i insofitorii sdi, indreptandu-se spre
Moscova, urmau sa traverseze teritoriul Moldovei'® si cel polonez?.

In prezent nu ne putem pronunta cu siguranta asupra caracterului
discufiei purtate de patriarh si Vasile Lupu?'. Cert ramane urmatorul fapt:
confrgntarea polono-zaporojeana fusese in centrul atentiei lor. B. Hmelnit-
ki reactiona pozitiv la prezenfa lui Paisie in Moldova, poruncind oameni-
lor sai sa fie protejat in aceasta calatorie??. Conform unor surse, intalni-
rea suitei patriarhului cu trimisii hatmanului zaporojean s-a produs la
lasi®3, altele indica orasul de pe teritoriul polon — Winica (Vinita)?2,

Desi in istoriografie se nominalizeaza in acest sens mai des capitala
Moldovei, credem ca si cealalta versiune are dreptul la viabilitate. Ast-
fel, daca admitem ca intalnirea a avut loc pe teritoriul Poloniei, atunci
sunt binevenite unele explicatii: fie ca patriarhul intentionat s-a intalnit
cu trimisii lui Hmelnitki in afara hotarelor Tarii Mldovei, dorind astfel
sa nu discrediteze pe binevoitorul sdu in ochii Coroanei; fie ca insusi Va-
sile Lupu, straduindu-se sa evite contactele nedorite cu reprezentantii re-
beliunii cazace, contacte ce puteau sa-i afecteze autoritatea in fafa no-
bilimii polone, i-a «recomandat» lui Paisie cum sa procedeze.

Din Kiev, unde Paisie s-a intalnit cu hatmanul, suita s-a indreptat
spre Rusia®. Despre aceasta autoritatile Rusiei aflase atat din rapoarte-
le functionarilor lor?6, cat si din cel prezentat de curierul voievodului ie-
sean — lIsaie Ostafie (I. Eustatie). Ultimul informa despre evenimentele
din Imperiul otoman si Polonia si despre soarta soliei moscovite refinu-
te la Constantinopol?’”. Un accent deosebit s-a pus pe relafiile moldo-ta-
tarels,

La finele lunii ianuarie 1649 tarul porunci lui Mihailo Voloseninov®
sd-1 «interogheze» pe patriarh®. Paisie, la un moment dat, admitea ca
intre tabidra cazaco-tatard si Vasile Lupu se poate isca «o ceartda»3. Cu
toate ci ar pirea contradictoriu, dar tot el afirméd cd o datd ce cazacii
se vor 1mpaca cu lesii, ei vor porni imediat impotriva Portii, lor alaturan-
du-se si Domnul Moldovei si cel al Munteniei. Moscovitii au avut ocazia
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sa cunoasca intenfia lui B. Hmelnitki de a-i impune forfat pe Lupu si Ba-
sarab sa participe la aceasta stratagema aventurista®.

Calatoria lui Paisie — poposirea lui in Muntenia si Moldova, Ucraina
«polona» si Rusia — n-a ramas neobservata la Varsovia, provocand o sta-

re de tensiune. Nuntiul papal loan Torres nota in relatia sa din ianuarie
1649 ca «...patriarhul s-a indreptat in graba spre Moscovia pentru a-l in-
demna pe Marele Duce (tarul Rusiei — £. B.) la o alianta cu principele
Moldovei impotriva noastra»3. Ceea ce surprinde a fost mentionarea di-
rectd a lui V. Lupu. Este, probabil, unica sursa, de altfel subiectiva, care
denotd o posibila «colaborare» cazaco-moldo-rusa in faza initiala a cri-
zei din Polonia de la mijlocul sec. al XVII-lea.

loan Torres insa gresea: Paisie n-a reusit sa-l convinga pe tar in pri-
vinfa declansarii unui razboi fie contra turcilor, fie contra polonilor. Mai
mult decat atat. Suveranul rus fu profund indignat de alian{a zaporoje-
nilor cu tatarii si, mai cu seamd, de faptul ca la insurectia ortodoxa par-
ticipa «... tot felul de lepadaturi»®+.

Pronuntandu-ne in aceeasi ordine de idei, remarcam ca nici in cores-
pondenta moldoveneasca catre tarul Alexei Mihailovici din prima juma-
tate a anului 1649 nu se géseste nimic ce ar confirma relatadrile nuntiului
papal. Unul din curierii lui V. Lupu — Nicolae lon — sosit in acel timp
la Moscova cu o scrisoare din partea patriarhului de Constantinopol —
Partenie — prezenta la porunca domnitorului si o ampla informatie des-
pre evolufia conflictului cazaco-polon, farda vreo aluzie la ceea de ce se
temea Torres®.

La crearea opiniei in Rusia despre evenimentele din Polonia, si indeo-
sebi despre gradul implicarii Moldovei in ele, au contribuit si alte infor-
matii. Astfel, trimisul Moscovei in Ucraina, Gr. Unkovski, raporta la in-
toarecere ca domnii Moldovei si Tarii Roméanesti, pe langa faptul ca se
bucurau de succesele cdzacimii, mai doreau sa-i ajute pe rebeli «... cu oas-
te si cu bani»®®. Anterior, pdrintele losaf (din suita lui Paisie), intr-o dis-
cufie purtata cu cneazul Eufim Masetki, afirma ca cuMupu si M. Ba-
sarab cdpetenia cazacilor ar trebui sa trdiasca in buna infelegere®’.

Contactele moldo-ruse s-au inviorat simtitor o datd ce misiunea lui
Paisie lud sfarsit si suita-i, insotita de moscovitul Arsenie Suhanov, se
indrepta spre lerusalim®, In timpul stationarii neprevazute a lui Paisie
in Moldova, Suhanov a servit drept agent de legédtura intre patriarh, far
si domnitor.

In pofida faptului cé inifial nu se preconiza o stationare de durata in
Tara Moldovei, Paisie, din mai multe considerente, a decis totusi sa se reti-
nd in Iasi, pe un timp indelungat. Astfel nu este exclus ca in urma concilie-
rii cazaco-polone, consfintite prin tratatul de la Zborow (august 1649), in
constiinta patriarhului s-a reanimat obsedanta idee de a organiza o Li-
ga crestina antiotomana®®. In acest caz Moldova, fiind la intersectia po-
tentialilor participanti: Ucraina, Muntenia, Rusia, popoarele sud-dunare-
ge si chiar Polonia, se potrivea cel mai bine pentru a se opera in directia

ata.

Totodata, Paisie s-ar fi re{inut atat din cauza impostorilor (Suiski s. a.)
recent aparuti?’, cat si de fricd pentru viata sa personala*'.

Meritd atentie teza despre proiectarea ligii amintite si a locurilor re-
zervate Moldovei si Rusiei. Intr-o corespondenta adresata tarului in toam-
na anului 1649, Paisie indemna sa implice Rusia intr-un razboi cu Poar-
tz:i, protejand, fie si cu un contingent simbolic, actiunile voievozilor roméani
si ale cazacilor indreptate impotriva turcilor?2

Despre o eventuald disponibilitate a lui V. Lupu de a participa la o
astfel de congregatie 1a Moscova s-a cunoscut si pe alte cdi. Hmelnitki,
discutand cu trimisul Rusiei — Gr. Neronov — despre relatiile cazaco-
moscovite, era convins ca fmpreuna cu tatarii, muntenii, sarbii $i moldo-
venil va ataca Imperiul otoman*®., Hatmanul mai menfiona ca «... hanul
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Crimeei, muntenii, sarbii si moldovenii trimit neincetat soli, cerand sa
indrepte Oastea zaporojeand impotriva Tarului (sultanului — E. B.)»*.
Atentionam asupra faptului ca Paisie scria din Moldova, iar solul rus ra-
porta venind din Ucraina. Ramane a determina daca ambele afirmatii au
fost o chestiune de tactica din partea lui Paisie si B. Hmelnitki — pentru
ca largind in aparenta irontul antiotoman sd determine conducerea Rusi-
ei la actiuni mai hotarate, sau intr-adevar era posibild si o astfel de ori-
entare a politicii externe moldovene?

Desigur ca intr-o oarecare masura veridicitatea afirmatiilor enuntate
de patriarh si hatman poate fi pusa la indoiald. Totusi exista marturii
ce ne-au permis sa observam nuanfe ale disponibilita{ii Iui Vasile Lupu
de a participa (de astd datd sub blazonul Rusiei ortodoxe) la un proiect
antiotoman.

Vom incepe amintind cd ideea de a scutura dominatia otomana nu era
strdina pentru acest domnitor. Cu doi ani inainte de a incepe insurectia
cazacd (1646), V. Lupu s-a aliniat «planului razboiului turcesc» al rege-
lui polon Vladislav al IV-lea de Wazza%®, care prevedea participarea
Transilvaniei, Munteniei, Rusiei si chiar a popoarelor sud-dundrene*.

In 1649, o data cu incheierea tratatului de la Zborow, noul rege al
Poloniei — lan Kazimir — crezu in perspectiva revenirii la proiectul ne-
realizat de fratele sau*’, Insa, spre deosebire de Vladislav, regele Kazimir
prin aceasta actiune dorea sa atinga mai multe obiective: ridicarea pro-
priei autoritafi, potolirea spiritului combativ antipolon al cazacilor, in-
dreptandu-i pe acestia impreuna cu tatarii din Crimeea contra otomani-
lor, si torpilarea incursiunilor tatare in colaborare cu moscovitii*®.

Pe de alta parte, Coroana miza pe Vasile Lupu si Matei Basarab, ati-
tudinea carora fata de statul polono-lituanian era bine cunoscuta si ap-
reciata la Varsovia.

Consideram ca unul din factorii care l-au facut pe Vasile-voievod sa
creada intr-o ridicare a crestinilor impotriva turcilor a fost miscarea spon-
tana si pe alocuri organizata de eliberare a sarbilor, muntenegrenilor, al-
banezilor si bulgarilor. Cu aspiratiile crestinilor, inviorarea carora a co-
incis cronologic cu razboiul turo-venetian peniru Candia si cu proiectul
lui Vladislay al 1V-lea, domnul Moldovei era cunoscut. Astfel, inca in va-
ra anului 1646 Vasile Lupu, comunicand regelui polon despre desfdsura-
rea operatiilor militare in Mediterana, a inclus si «informatii despre con-
tele de Muntenegru»*.

Un an mai tarziu, in 1647, capeteniile bulgarilor initiaza un plan de
insurectie, contactand in acest sens pe regele Vladislav prin P. Parce-
vici — misionar catolic in Moldova®®. Planul nu putea fi tainuit de Vasi-
le Lupu, el fiind apreciat si de cdtre grecii constantinopoleni®'. In 1649,
cand Paisie al Ierusalimului indreptandu-se spre Moscova pardasea melea-
gurile moldovene, traversdnd inifial teritoriul bulgaresc si cel muntenesc,
era in plina desfasurare revolta muntenegrenilor si se reanima agitatia
capateniilor bulgare’?. Anume atunci voievodul avea sd declare principe-
lui lituanian Ianusz Radziwill ca nu va ataca Oastea Zaporojeana, con-
ducatorul careia (daca se iau in considerare alirmatiile lui Paisie,
B. Hmelnitki si ale agentului rus Neronov) era predispus sa atace Poar-
ta cu fortele unite ale crestinilors. '

De remarcat ca la Viena se credea ca in cazul in care bulgarii se vor
razvrati, domnul Moldovei nu va refuza si se aldture acestora®. Ba mai
mult chiar, In decembrie 1650 venetianul Dell’Haie scria Dogelui ca
V. Lupu «... tenta di far una lega con li principi di Transilvania et Valac-
co per liberarsi tutti quanti del tributo che pagano alla Porta»®. Si acea-
sta in momentul cand ideea unei aliante antiotomane formate din popoa-
rele crestine (ortodoxe si catolice) era cu insisten{a propagata de patri-
arhul Paisie la curtea tarului moscovit.

Desi in relatia lui Dell'Haie zaporojenii nu sunt indicati nemijlocit,
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nominalizarea cel putin a Transilvaniei arata indirect spre o eventuala
participare si a acestora, Gh. Rakoczy al [I-lea intretinand la timpul res-
pectiv raporturi bune cu B. Hmelnitki®¢.

Decizia voievodului moldovean de a opta pentru realizarea proiectu-
lui referitor la Liga crestind, chibzuit de Paisie, putea fi influenfata si
de alti factori. Antrenarea de catre B. Hmelnitki a hanului I. Ghiray in-
tr-o operatie antiotomana crea perspectiva anihilarii, depasirii conflictului
moldo-tdtar provocat de ciocnirea de la Bratuleni®”. $i in fine, punerea
in afara oricarei primejdii a Ruxandei, de asemenea permitea lui B. Lupu
sa riste asocierea la tabdra antiotomana®e.

In pofida celor expuse, situatia n-a evoluat conform pronosticului si
asteptarilor lui Paisie. Suveranul Rusiei iardsi nu s-a lasat ademenit de
chemarile patriarhului transmise in repetate randuri din Moldova prin
acelasi A. Suhanov®. Hmelnitki cerea ajutor impotriva Poloniei, iar Pai-
sie indemna la declansarea unui razboi ruso-turc atunci cand insasi Mos-
cova era zguduita de tulburari interne®.

Pe de alta parte, hatmanul cazacilor, asociindu-se cu 1. Ghiray, se ap-
ropia de turci, inaintand cunoscutele pretentii fata de scaunul Moldovei.
V. Lupu tot mai mult se implica in conflictul polono-cazac, iar M. Basa-
rab la un moment dat fu nevoit sd stea intr-o permanenta incordare, pre-
gatindu-se sa riposteze oricarui atac din exterior®!. Nici crestinii sud-du-
nareni n-au reusit sa ridice o mare rascoala antiotomand, limitandu-se la
neimportante acf{iuni militare®? gi politice®,

Faptul cd Tara Moldovei apérea in diverse surse informative alaturi
sau impreund cu Moscovia, nu indicd existenta unei orientari rusofile a
conducerii de la lasi. Vasile Lupu nu uita de obligatiunile sale fata de
puterea suzerana si tara prietena Rzeczpospolita. Cum altfel s-ar explica
curiozitatea cu care domnitorul se interesa de planurile militare ale {aru-
lui. La fnceputul anului 1650 el se strdduia sa afle dacd administratia ru-
sd a chemat oastea sub arme®, fapt ce-i nelinistea atat pe cei din Varso-
via, cit si pe cei din Constantinopol, ambele parti fiind ingrijorate si sus-
picioase fata de calatoria lui Paisie.

In aceastd ordine de idei se inscrie si un mic episod, neinsemnat la
prima vedere, care in consecintd a condus la tensionarea relatiilor cazaco-
moscovite si care poate ii tratat drept o intrigd a diplomatiei moldovene.
Astfel, la inceputul anului 1650 unul din curierii lui Vasile Lupu, intor-
candu-se din Moscova, avea sia-i declare lui B. Hmelnitki cad {arul promi-
se soliei polone ajutor impotriva cazacilor rebeli. Faptul dat a provocat
indignarea hatmanului, care in ultima instanta a replicat ca «... mosco-
vitii sunt niste minciunosi si nici de cuvant nu se tin»%.

Domnul Moldovei, se pare, in a doua jumatate a anului 1650 era mai
mult preocupat de rdzboiul din Polonia si ingrijorat de amenintarile ta-
tarilor, decat de ceea ce se petrecea in jurul relafiilor cu Rusia. Ultima,
la acel moment, de asemenea nu se interesa in special de situatia din
Moldova. Cu toate acestea incd in februarie 1650 iscoada moscovita,
T. Mosolitinov, raporta despre intentia hanului de a ataca pe rusi, moldo-
veni sau calmaci®®. Totodata, in raportul solilor rusi din Crimeea, V. Ogar-
kov si G. Volkov, reiese cd anume B. Hmelnitki propuse lui I. Ghiray si
atace Moldova, si nu invers®. In sprijinul acestei teze se pronunta acum
cateva decenii istoricul A. F. Ermolenko, care, urmarind alte valori isto-
riografice, afirma ca Hmelnitki reorienta hoardele titare asupra dusma-
nilor (?!) Rusiei de fiece data cand hanul se pregétea s-o atace®.

Din cele spuse de acest istoric reiese ca in 1650 cazacii in colaborare
cu tatarii au intreprins o incursiune de jaf nu intr-o t{ara crestina (si in-
cd ortodoxa ca Rusia) si loiald Moscovei, ci intr-un stat «dusman» al Ru-
siei. In realitate insd, cu toate cd Moldova nu figura la acel moment
printre dusmanii Rusiei, B. Hmelnitki a indreptat lovitura expeditiei ca-
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zaco-tatare asupra teritoriului romanesc. Aici putem doar constata ca eve-
nimentele se desfasurau rapid, conjunctura schimbandu-se radical, daca
Tara Moldovei, in care Hmelnitki si Paisie vedeau un aliat impotriva pa-
ganilor, s-a «transformat» intr-un inamic in mai pufin de un an.

Domnul Moldovei, desi constient de pericolul tataresc, spera sa ame-
lioreze situatia pe cale pasnica. Despre aceasta raportau la Departamentul
Solilor niste greci veniti din capitala Imperiului otoman®. Administratia
moscovita fusese informata detaliat despre situatia din Moldova indata
ce campania tataro-cazaca devenise. fapt realizat’®. Cercurile guvernante
ale Rusiei insa erau mai mult preocupate de prinderea impostorului Suis-
ki-Ankundinov. In aceasta problema B. Hmelnitki se situa pe o pozitie
fatis antirusa. El nu numai ca a refuzat sa-1 extradeze pe impostor, dar
a amenin{at ca asociindu-se cu «... turcii, tatarii, valahii, muntenii si un-
gurii va merge si va pustii Rusia intocmai asa cum a procedat si cu Mol-
dova»”'. Cdlugarul Suhanov, care a avut ocazia sa se convinga personal
de consecintele teribilei devastari a Tarii Moldovei, reactiona la cele au-
zite printr-un avertisment: «Statul Moscovit nu e asemeni Tarii Vala-
he (Moldovei E. B.), in codru si la munte din orase nu vor fugi»’.

In aceeasi problemad a extradarii impostorului, solul rus V. Unkovski,
pentru a-1 convinge pe hatman, l-a adus in calitate de exemplu pe V. Lu-
pu, care cativa ani mai inainte retinu si extrada un alt impostor’.

Un moment de cotitura in relatiile moldo-ruse si ruso-moldovenesti
din ultimii ani ai domniei lui V. Lupu a fost incheierea aliantei moldo-
cazace in toamna anului 16507, In istoriografie s-a pus accentul indeosebi
pe reactia la acest eveniment a polonilor, a turcilor, a ardelenilor, a tata-
rilor si muntenilor. Trebuie evidentiat si faptul ca dupa apropierea voie-
vodului moldovean de tabara zaporojeana, conducerea Rusiei Moscovite
incepu sa manifeste un interes mai pronuntat fata de raporturile lui
B. Hmelnitki cu V. Lupu. Astfel, tarul Alexei Mihailovici, fiind bine in-
format despre actiunile cazacilor in Moldova’, poruncea sa se afle mai
concret despre intentiile hatmanului vizavi de Tara Moldovei’®.

Solii moscoviti V. Unkovski si A. Ardabiev, discutdnd cu secretarul
oastei cazacesti 1. Vagovski, se interesau de corespondenta sosita pe nu-
mele lui B. Hmelnitki din Baccisarai, Varsovia si lasi’”’. La insistenta lor
Vagovski transmitea originalul scrisorii lui V. Lupu si copiile celor adu-
se din Rzeczpospolita si Hanat. Soliile cazace trimise de B. Hmelnitki in
Rusia erau de asemenea interogate la capitolul relatiilor moldo-cazace’®.

Intre timp, domnul Moldovei facu si el o tentativa de a contacta cur-
tea farului. Astfel, la finele anului 1650 V. Lupu prevenea prin interme-
diul curierilor zaporojeni despre proiectele antimoscovite ale polonilor si
tatarilor’™. Insa acest pas, credem, n-a fost «... o afirmare categorica a po-
liticii lui consecvente fata de Rusia», cum s-a sustinut in istoriografia
romand postbelica®. A fost o actiune de tactica diplomatica facuta sub im-
presia teribilei devastari a tarii sale si a dorintei de a-1 «<imblanzi» pe pe-
riculosul aliat si potenfiala ruda — B. Hmelnitki. Era o manevra, caci
concomitent Vasile Lupu cerea si in fine obtinuse in decembrie 1650 in-
digenatul polon®'.

E de relevat faptul ca tarul Alexei Mihailovici Romanov niciodata nu
s-a incumetat sa-1 mustreze pe hatman pentru campania lui in Moldova.
Doar intr-o scrisoare de mulfumire si lauda adresatd lui Hmelnitki, mo-
narhul se pronunta pe marginea proaspetei expeditii cu infelegere si chiar
compatimire: «... ostile voastre au fost plecate tot in trebuinfele hanului
tataresc, si nu cu alte inten{ii»®?. Fireste ca administratia moscovita era
mai mult decat satisfacuta ca tatarii lui I. Ghiray n-au atacat periferia
(Ucraina) rusd, jertfa, prin conjunctura si gratie staruintelor hatmanu-
lui zaporojean, cazand Tara Moldovei.

Despre pozitia anticazaca a lui V. Lupu (cunoscutd la Cighirin si
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Varsovia) la Moscova s-a stiut de la bun inceput. Sperantele unora ca ea
se va schimba dupa evenimentele din toamna anului 1650 nu s-au indrep-
tatit. Deja in primavara anului urmator rusii au aflat despre tensionarea
relatiilor moldo-cazace, B. Hmelnitki incercand prin demnitarii otomani
sa schimbe orientarea politicd a voievodului moldovean®3. In acelasi timp,
solul polon St. Wytowski, dorind sa submineze autoritatea hatmanului,
arata moscovitilor ca acesta fusese respins de sultan, de principele Tran-
silvaniei $i de domnul Moldovei®.

Dupd infrangerea cazacilor de la Beresteczko, iunie 16518, s-a relie-
fat categoricitatea (desi partial camuflatd) a domnitorului in problema
inrudirii cu B. Hmelnitki. Despre aceasta moscovitul G. Bogdanov comu-
nica in mod expres patronilor sai, semnaland totodata mentinerea bune-
lor relatii dintre hatman si M, Basarab®. Sigur ca pe acest fundal imagi-
nea domnului muntenesc aparea mult mai agreabild decat cea a lui V. Lu-
pu, care «uneltea in fel si chip» impotriva capeteniei zaporojene®.

De retinut ca inca inainte de batalia de la Beresteczko, un oarecare
calugar Pavel instiinta tarul despre serviciul adus oastei polone de catre
voievodul Moldovei®s.

Intre timp, concilierea provizorie a polonilor si cazacilor, consfintita
prin tratatul de la Biala Cerkiew?®, i-a ingaduit lui Vasile Voda sa-1 con-
tacteze direct pe Alexei Mihailovici, remaniind funcfionarea duplexului
[asi—Moscova. La inceputul lunii martie 1652 curierul Filip Gheorghe
prezenta scrisoarea stapanului sdu, in care V. Lupu recunostea ca numai
«... neintelegerile si riazboiul dintre poloni €T ~CJastea Zaporojeand» l-au
impiedicat sa men{ind constant corespondenta®.

Suveranul Rusiei informat de venirea soliei moldovene, fiind curios si
interesat personal sd «discute» cu aceasta, nu s-a limitat doar la traditio-
nala receptie interogatoriu de la Departamentul Solilor. La 22 martie
1652 E_Gheorghe a fost primit in audientd de catre {ar®. Se poate con-
sidera ca misiunea a fost realizatd cu succes, la 14 iunie solului inma-
nandu-i-se scrisoarea de raspuns?. Remarcam insa ca intervalul intre ce-
le doud date: a audientei — 22 martie — si a inmanarii raspunsului —
14 junie —, a fost de peste doua luni. Intarzierea inmanarii scrisorii de
raspuns si evident refinerea propriu-zisa a soliei moldovene n-au fost in-
tamplatoare, ci actiuni premeditate. Situatia fusese generata de tensiona-
rea relatiilor cazaco-polone si de proaspetele apelari ale lui B, Hmelnitki
catre tarul Romanov dupa ajutor. La 17 mai 1652 el semnald ca Rzeczpo-
spolita concentra mari efective la hotarele Moldovei, intentionand sa-i
distruga pe zaporojeni®:.

Abia dupd victoria cazacilor de la Batog (22—23 mai), rusii, afland
despre aceasta, ii permit lui F. Gheorghe sa se intoarcd. A fost o simpla
coincidentd? Credem ca nu, deoarece soliei moldovene i-a precedat cea a
cazacilor®. Trimisul lui B. Hmelnitki, 1. Iskra, prezentase punctul de ve-
dere al hatmanului fatd de evenimentele de ultimd ora din rasaritul
Rzeczpospolitei si, evident, fata de tot ce tinea de evolutia lor. Cu toate
cd incd nu dispunem de acea gramota a tarului adresata lui V. Lupu,
presupunem (in baza explicatiilor de mai sus) ca si textul scrisorii de
raspuns fusese redactat sub presiunea acelor evenimente.

Retinerea lui F. Gheorghe l-a ingrijorat pe domnitor. Imediat dupa
lupta de la Batog, el, manifestandu-se loial si amical fata de B. Hmelni{-
ki, il trimite la Moscova pe experimentatul curier Ilie Manoild®. De asta
data, Voda, incredinfat de securitatea corespondenfei (ca urmare a «reap-
ropierii» de tabdra cazaci), transmitea si informatii cu caracter politic®.

Subliniem cd in Europa continuau sa fie remarcate insuccesele Polo-
niei. Cea mai interesata {ard in acest sens raméanea a fi Suedia. Moscova
adesea servea ca centru de retranslare a informatiei. Asa, de exemplu, amba-
sadorul suedez I. de Rodess scria contelui Gustav Karlson Gorn ca la 27
atugust 1652 la Moscova sosi in graba trimisul zaporojenilor®”. Ultimul in-
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forma ca hatmanul «... pustiind marginile Poloniei (Moldova si Valahia)
se indreptd impreuna cu tatarii spre Polonia®. De altfel, suedezii erau la
curent cu evenimentele din Moldova si datorita propriului sol, care popo-
si la curtea domneasca din lasi ceva mai inainte®.

Inrudirea lui B. Hmelnitki cu V. Lupu a avut, de asemenea, o interpre-
tare neunivoca la Moscova'!®, Acest eveniment a produs o stare de ingri-
jorare pentru destinul miscarii zaporojene. La aceasta a contribuit si scri-
soarea mitropolitului grec din Constantinopol, Gavriil, care prevenea pe
tar despre inevitabila izbucnire a ostilitatilor unilaterale dintre Moldova,
Muntenia si Transilvania cu nemijlocita participare a cazacimii'®. Nu
era in interesul Rusiei ca fortele lui B. Hmelnitki sa fie dispersate.

Pe de alta parte, V. Lupu, reluand functia de mediator, reducea la mi-
nim sansele rusilor de a aparea ei in postura data si dorita atat de mult.
Pentru prima oara inifiativele Kremlinului au fost vadit zadarnicite de
activitatea voievodului moldovean, interesele ambelor parti fiind acum
contradictorii.

Si totusi victoria de la Batog, urmata de izbanda matrimoniala din
Moldova, crease perspectiva consolidarii puterii zaporojene in rasaritul
Poloniei. In urmatoarele luni B. Hmelnitki va incerca sa convinga condu-
cerea Suediei si Rusiei de oportunitatea cooperarii antipolone. In viziu-
nea lui, Rzeczpospolita catre inceputul anului 1653 era privata de poten-
tialii aliafi: mai intai de Transilvania si Crimeea, iar apoi si de Tara Mol-
dovei. In ianuarie 1653 solul S. Bogdanovici promitea in schimbul ajuto-
rului moscovit sa cucereascd de la poloni orasele Smolensk si Seversk,
restituindu-le Rusiei'®. S. Bogdanovici mai era imputernicit sa declare
ca hatmanul a si trimis porunca «in Valahia si Moldova sa se concentre-
ze langa Lwow»'%,

Insa planurile politicienilor din Cighirin pentru anul 1653 au fost
simiitor afectate de complotul logofatului moldovean Gheorghita'®. Pier-
derea, ulterior i recuperarea provizorie de catre V. Lupu a scaunului
domnesc au influentat nu numai asupra relatiilor moldo-cazace, ci au
atins in ansamblu toate partile implicate in evenimentele din Polonia.

Criza politica din Moldova si amestecul cazacilor in conflictul dintre
V. Lupu i M. Basarab, la care se anexeaza si largirea blocului antizapo-
rojean a atras atenfia polonilor, turcilor, dar in special, a rusilor. La fi-
nele lunii iunie (deci dupa o luna de la batalia de langa Finta) spre Uc-
raina «polona» in mod expres a fost trimis F. Lodajenski'®. Tarul si antu-
rajul sau erau ingrijorati de evolufia situatiei politice in jurul «chestiunii
ucrainene». Lodajenski fusese imputernicit sa anunte capeteniile zaporo-
jene ca tarul Aleksei Romanov a hotarat sa ia oficial Oastea Zaporojeana
sub protectia Rusiei'?,

Trebuie mentionat ca amestecul Moscovei in conilictul polono-cazac
n-a fost pe placul statelor vecine. Eficienta colaborare tataro-zaporojeana
indreptata acum impotriva noului coraport de forte (se contura o alianta
anticazaca cu participarea Moldovei, Transilvaniei, Munteniei si Polo-
niei), depindea de pozitia lui B. Hmelnitki in chestiunea trecerii Ucrai-
nei «polone» sub jurisdictia Turciei sau a Rusiei'?7,

Tentativa nereusita a luil V. Lupu de a se men{ine in scaun (mai—iulie
1653), completata de infrangerea cazacilor la Suceava (august—octom-
brie 1653), la care adaugam o posibila interventie a Portii in favoarea re-
belilor zaporojeni si o eventuala ofensiva a polonilor cu noii sai aliati au
constituit un semnal spre a se decide deiinitiv atat pentru Alexei Mi-
hailovici, cat si pentru B. Hmelnitki'°®.

Pierderea Moldovei ca aliat si scoaterea ei din sfera de influenta l-au
facut pe hatman sa devina mai insistent in apelurile sale pe langa tar!%9,
Capeteniile cazacilor nipreni, luand in considerare situatia creata si, in
special, pozifia oscilatorie a hanului 1. Ghiray, vor da preferinta protec-
tiei ruse si nu celei otomane, oferita prin hotararea luata de Zemski So-
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bor la 1 octombrie 1653110, Aceastad decizie va avea urmari nefaste pentru
integritatea teritoriald si viitorul politic al Republicii polone, Rada de la
Perejaslawl legalizand intr-un fel trecerea partii polone a Ucrainei sub ob-
laduirea Rusiei Moscovite!'.

Integrarea Ucrainei in Statul rus, realizata pe fundalul schimbarilor
succesionale din Tara Moldovei, 1-a determinat pe tarul moscovit sa-l con-
tacteze primul pe noul domn al Moldovei — Gheorghe Stefan!'!'2. Dupa
cum a demonstrat evolutia istoricad a contactelor moldo-ruse din anii de
carmuire a acestui domnitor, Gh. Stefan s-a manifestat nu mai putin dis-
pus sa intretind relatii cu Polonia si Rusia'®®.

In ceea ce-l priveste pe fostul voievod, V. Lupu, persoana lui fusese
un timp in atentia administratiei moscovite!'*. Privit de unii ca cadavru
politic si folosit de altii in calitate de sperietoare politica, V. Lupu se'va
adresa tarului cu o scrisoare-memoriu abia in anul 1656!'%, Dar, in acel
moment, uzurpatorul sdu, Gheorghe Stefan, in ochii guvernaniilor mosco-
viti era intr-o stare mult mai favorizata.

Asadar, investigatiile efectuate pe marginea relatiilor moldo-ruse in
timpul rebeliunii zaporojene permit sd concluzionam: declansarea conflic-
tului polono-cazac a torpilat evolutia consecutiva a contactelor dintre
Moldova si Rusia, contacte ce au putut fi reluate in functie de pozitia lui
V. Lupu adoptata in cadrul acestui conflict. In politica promovata fata de
Rusia, Vasile Voievod a luat in considerare numai interesele Coroanei
Polone, desi.a reusit si creeze in aparenta chipul unui politician loial sta-
tului moscovit.

Calatoria patriarhului Paisie in Rusia, in ciuda eventualelor «incomo-
ditati» de ordin politic si diplomatic create curtii iesene prin traversarea,
iar apoi si stationarea in Tara Moldovei, a fost un eveniment, ce a con-
tribuit la consolidarea autoritatii acestui domnitor in ochii administrafiei
tariste si bisericii ortodoxe din Rusia.

Nu ne putem pronunta definitiv asupra posibilei adeziuni a lui V. Lu-
pu la «Liga crestina» proiectatd de patriarhul Paisie. Aceasta problema
necesitd o cercetare aparte, insotitd de investigatii documentare supli-
mentare. Si totusi, chiar dacd informatiile sunt fragmentare si uneori
subiective, ele, desi nu releva direct aspiratiile domnitorului de a parti-
cipa la o astfel de actiune, denota, fie si partial, acest lucru. Cert este si
faptul ca ideea scuturarii dominafiei otomane i-a fost proprie lui V. Lu-
pu, lucru confirmat istoric de politica acestuia fatd de Polonia si Rusia
moscovita.

Rebeliunea cazacilor zaporojeni, care a luat proporiii deosebite in spe-
cial dupa declansarea crizei dinastice din Polonia (decesul regelui Vla-
dislav al IV-lea in mai 1648 si lupta magnatilor polono-lituanieni pentru
tron) a facut ca Moldova sa revina activ pe scena politica a intrigilor si
confruntirilor militare din estul si sud-estul Europei. Insa, experienta
celor aproape doua decenii de carmuire, timp in care domnitorul a stiut
sd manevreze cu succes intre interesele marilor puteri (Rzeczpospolita,
Imperiul otoman si cel habsburgic, Rusia), la un moment dat, incepand
cu 16-':1.8, _s-.a.dovedit a fi ineficienta in fata noii conjuncturi externe si
situatii dificile in plan intern create dupa 1650. Relatiile cu cazacii, con-
tactele cu curtea {arului si interesul, poate si trecator, al Suediei (riva-
la Poloniei), au fost fatale pentru abilul politician V. Lupu.

Iun ceea ce priveste partea rusa, ea ca §i mai inainte continua doar sa
urmareasca evenimentele din Tara Moldovei.

Ip ultin'_;ii ani de domnie a lui V. Lupu atentia cercurilor guvernatoa-
re din R_us:la era concentrata asupra altor obiective (interne si externe)
mult mai importante. Relatiilor cu Moldova (de altiel si cu Tara Roma-
neascd) li se rezervau doar perspectiva care va fi mai degraba dictata de
reorientarea doctrinei politice, ideologice si militare a Statului rus fa{a
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de popoarele crestine vasale sau incorporate in Imperiul otoman. Stabi-
lirea si intretinerea de cédtre administratia moscovita a raporturilor poli-
tice cu oficialitatile moldovene purtau un caracter de recunoastere, ne-
fiind dictate de o necesitate strategica vitala. Moldova era prea departe $i
slabd pentru a influenta direct asupra situatiei internationale a Statului
moscovit. Dar, afirmatia respectiva nu este valabild si pentru ultimul an
al domniei acestui voievod in Moldova. Criza politica si luptele pentru
Scaunul domnesc din lasi pot fi considerate si enumerate printre princi-
palele evenimente care au contribuit la «dezlegarea» problemei ucraine-
ne dupa scenariul Moscovei, aducind si mai mult Tara Moldovei pe orbi-

ta politicii ruse din sud-estul Europei.
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SUMMARY

The article traces the evolution of the Moldovan—Russian relations against the
background of the 1648—'53 Polish crisis, taking into consideration the fact that the
rulers of both Moldova and Russia were proponents of diametrally opposed views as
to the 1648 insurrection of Zaporozhye cossacks. In this. context, the author analyzes
the unwillingness of Prince Vasile {Lupu to join Christian anti-Ottoman league domi-
nated by Orthodox Russia, designed by Paisie, the Jerusalem Patriarch. The analysis
of historiographical and documentary materials permitted the author to arrive to the
following conclusions: 1) the political crisis in Moldova that had started simulta-
neously with the dethronement of Prince Vasile Lupu (April, 1653) and the defeat
of Timosh Khmelnitsky under Suceava (October, 1653) influenced the hurried deci-
sion of the Russian tsar to extend protection to the Polish Ukraine; 2) in the first
half of the 17th century Muscovite Russia was interested in Moldova not only from
a strategic point of view, but also from an informational one.

Nicolae Enciu

MISCAREA MIGRATORIE A POPULATIEI RURALE
DIN BASARABIA (1918—1940)

Cu altd ocazie, am tratat principalele caracteristici ale miscarii natu-
rale a populatiei rurale din Basarabia in perioada interbelicad'. In com-
ponenta statului national unitar roméan populatia rurala a Basarabiei, in
calitate de sistem deschis, si-a modificat numarul si structura nu numai
ca urmare a intrarilor si iesirilor determinate de natalitate si mortalitate,
ci si in urma imigrarilor si emigrérilor sau a migcarii migratorii (spatia-
le) a populatiei®.

In cele ce urmeaza vom examina fenomenul migratiei populatiei ru-
rale din Basarabia interbelicd, in primul rand ca factor al migcarii gene-
rale a populafiei, ca flux de populatie care a modificat numarul si struc-
tura populatiei in localitatea de origine si in localitatea de destinatie, ca-
racteristicile demografice ale celor doua populafii®.

* * #

In perioada imediat urméitoare actului Unirii din 1918, ca urmare a
anilor de ridzboi, a jafului organizat de ocupanti in teritoriile respective,
Roménia a fost confruntatd cu numeroase probleme si dificulta{i dintre
cele mai grave, in special cu cele de ordin demografic. Pe langa reduce-
rea mortalita{ii, in special a celei infantile, problema migratiilor a con-
stituit cea de-a doua problema importanta si gravd cu care s-a confrun-
tat Statul Roman in perioada interbelica si care «nu a format niciodata
obiectul unui studiu serios si nici al unei actiuni nationale constiente»*.

Procesele migratorii din Basarabia interbelica s-au desfasurat sub
patru forme principale®:

a) imigrari spontane de populatie sau dislocari de populatie sub for-
ma de navaliri;

© Enciu N., 1995
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b) imigrari de populatie sub forma infiltrarilor lente;

¢) emigrari propriu-zise in afara hotarelor Romaniei interbelice;

d) migratii interne (in cadrul Statului Roman).

Este notoriu ca evenimentele sociale sau politice pot cauza mari dep-
lasari de populatie in anumite tari, de unde populatia se refugiaza in ma-
sd si se stabileste in tarile limitrofe. Depinde de organizarea acestor {ari,
daca navalitorii sunt incetateniti si naturalizati fara restrict{ii deosebite
sau, oferindu-li-se o anumita perioada de timp, sunt repatriati ori direc-
tionati in tarile de destinatie. Argumentul care determina politica statu-
lui fata de imigranti este, in primul rand, de ordin etnic si numai apoi de
ordin economic®.

Cu toate acestea, in pofida declaratiilor ferme de a stavili imigrarea
populatiei strdaine in noile teritorii’, toleranta nejustificata manifestata de
Statul Roman a condus la aceea ca teritoriul Basarabiei a suportat, in
perioada imediat urmatoare actului Unirii din 1918, «o invaziune de ele-
mente care, prin structura lor sociala si prin indeletnicirea lor economi-
ca, nu numai c¢d nu au putut contribui la armonizarea profesiunilor si
ramurilor de productie ale tarii, ci, din contra, au sporit si mai mult hao-
sul si n-au manifestat nici cea mai vaga tendin{d de a se incadra intr-o
situatie echilibrata, spre care tindea societatea romaneasca»®.

Astiel, in perioada 1.I1.1918—1.1V.1920 Basarabia «a fost invadata de
peste Nistru de populatiuni de toate natfionalitatile, care s-au asezat mai
cu seama in orasele si targurile acestei provincii»®. Conform datelor Di-
rectoratului de statistica al Basarabiei, numarul refugiatilor de peste Ni-
stru in perioada indicata ar fi fost de 38 116 persoane'®, ceea ce consti-
tuia 14,4 la mia de locuitori. Din totalul refugiatilor in urma revolutiei
ruse si a razboiului civil, 34 725 s-au stabilit in orasele provinciei si doar
3391 in satele ei'!. Repartizati pe nationalitati, situatia celor 38 116 refu-

giati se prezenta in felul urmator: evrei — 33449, rusi — 2273, ro-
mani — 818, ucraineni — 793, polonezi — 269, germani — 214, bul-
gari — 107, francezi — 15, greci — 6, turci — 6, alte nationalitafi —

166'2. Prin urmare, aproape 40 000 de refugiati au intrat in Basarabia in
decursul a numai doi ani.

Aceeasi sursa indicd urmatoarea repartitie a «populatiei flotante» (re-
fugiate), venita din Ucraina si Rusia Sovietica in perioada 1.1.1918 —
1.1V.1922!3 (tab. 1).

Asadar, mai mult de 168 000 de refugiafi de peste Nistru in mai pu-
tin de patru ani, ceea ce constituie o cifra enorma, avand in vedere ca
in unele orase ale Basarabiei populatia flotanta constituia cca 60,0% din
populatia stabila'.

Cifrele invocate atesta ca majoritatea celor refugiafi de peste Nistru
in perioada 1918—1922 au fost de origine evreiasca, ruseasca $i ucrainea-
na, astfel incat prin acestia a fost obtinuta o consolidare a grupurilor et-
nice rusesc si ucrainean de la hotarele de rasarit ale Noii Romanii'®, in
detrimentul blocului etnic roméanesc.

Ar fi, desigur, incorect sd se considere ca toti cei peste 168 000 de re-
fugiati si-au stabilit domiciliu permanent in Basarabia; o anumita parte
din ei, desi insignifiantd, s-a repatriat, cota acesteia, din lipsa unei sta-
tistici generalizatoare, nefiind cunoscuta. Astfel, cu incepere din 27 no-
iembrie 1919 in or. Tighina si-a desfasurat lucrarile o comisie a Rusiei
Sovietice compusad din colonelul Iakunin (presedintele), capit. losevici,
sublocot. Kulacikov, V. Kasatkin, S. Resetnikov si M. Alenfeld, care avea
drept obiectiv repatrierea supusilor rusi'®. Aceeasi intentie au declarat si
reprezentantii populatiei evreiesti din Basarabia prin societatea «Agudas
Israel», statutul careia preconiza «problema de a cumpara in Palestina
pamant pentru colonizarea agricultorilor evrei», de asemenea «de a in-
temeia, pentru evreii din Palestina un centru garantat spiritual si mate-
rial»'7,
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La 24 iunie 1919 Directoratul de In-
terne al Basarabiei comunica delegatului
guvernului Romaéaniei ca, pentru repatrie-

Tabelul 1

Comunele urbane

|Populatia ve-
nitd din stan-

rea refugiatilor de origine ucraineana si g ateia
rusd, Comandamentul Grupului de Divi- . G
zii «Generalul Popovici» a fixat punctul é IS'}O““
A ; g Ll ve z . Soroca 13 500
de trecere in localitatea Rezina'®, repatri- 3 gy 8 300
erea nefiind insa limitata la localitatea 4. Orhei 7 680
indicatd. Deja la 29 august 1919 prin pun- = 5. Chisindu 66 500
ctul de politie al or. Reni au iesit 24 fosti g' %.etﬁt.e‘f Alba }g ggg
. . - : stjaqi l " d fi ! ]g ]ll'ld
ofiferi rusi cu familiile lor, urmand a 8 1 Tshiail 14 800
repatriaji in Rusia'®; la 2 septembrie al 9. Bolgrad 5 760
aceluiasi an prin acelasi punct au iesit 10. %hll}ﬂ Noud gggg
14 fosti ofiteri rusi, la 5 septembrie — 17 11 Jen
i : iy 7 son 12. Valcov 5000
ofiteri, la 15 septembrie — 44 ofiferi®®. 13  Cahul 92 400
Concomitent au fost luate masuri de ri- 14. Leova 856
goare in vederea urgentarii repatrierii pri- Total: 168 325

zonierilor basarabeni. La 9 iulie 1919, Mi-

nisterul de Razboi al Romaniei informa ca in lagarul de carantina Bucu-
resti se gaseau cca 755 fosti prizonieri basarabeni, romani de origine, ca-
re urmau a fi trimisi in Basarabia pe parcursul aceleeasi luni?!.

Cu toate acestea, biroul de informatii al Grupului «Generalul Popo-
vici» relata, in vara anului 1919, ca «se prezinta foarte pufine persoane
care doresc a trece in Ucraina, incat chiar punctul de trecere gara Ma-
teufi—Rezina, care este organizat cu Comandament militar si cu vama,
are foarte pufin de lucru»22. Mai mult chiar, numerosi straini, printre care
si fosti militari rusi, au obtinut permise de a se stabili permanent in Ba-
sarabia. Astfel de permise au obfinut 14 supusi straini in jud. Cahul, !
49 losti ofiteri rusi — in jud. Soroca, 54 ofiteri — in jud. Hotin, 12 ofi-
teri rusi cu familiile — in jud. Ismail®®, totalul acestora, din lipsa acelo-
rasi date statistice generalizatoare, nefiind cunoscut.

Dupa cum am mentionat, imigrarile in Basarabia interbelica s-au pro-
dus si sub forma unor infiltrari lente de populatfie de peste Nistru. Ele au
avut loc atat pe cai legale, cat si, intr-o masura mai mare, pe cai clande-
stine?®. Cadrul juridic al reglementarii imigrarii ca atare a fost creat
prin instituirea unei comisii a migratiilor subordonata Ministerului Mun-
cii si Asigurarilor Sociale, cu sarcina de a reglementa imigrarile in ve-
derea protejdrii muncii nationale ce se exercita in mod exclusiv de catre
autohtoni®®, Acest organ decidea asupra cererii [iecarui individ care do-
rea sa se stabileasca in Romaénia, iar hotararea era luata conform ur-
matoarelor criterii: a) daca exista somaj intr-o anumitd ramura de ac-
tivitate, cererea era refuzata; b) in cazul inexistentei specialistilor au-
tohtoni intr-o anumita bransa de activitate, erau admisi specialistii cores-
punzatori din randul imigrantilor; ¢) se {inea seama si de concesiile cup-
rinse in textele unor conventii internationale, la care Statul Roman con-
venise a adera in acea perioada®®.

Cu toate acestea, tendinta penetrarii clandestine in Basarabia a rimas
constanta, practic, pe tot parcursul perioadei cercetate, Dr. S. Manuila
relata cd «am avut ocazia 'de a mad documenta in aceastd privin{d, prin
chestionarea celor insarcinati cu supravegherea [rontierelor, precum si a
organelor de siguranta ale Statului si, din informatiile pe care le-am cu-
les, am putut sa-mi formez convingerea ca numarul celor care se stabi-
lesc in fara pe cale nelegald, este mai mare decat al celor care solicita
autorizarea legald»?”. De remarcat ca procesul imigrarii in Romania prin
infiltrdri ilegale de pe teritoriul Uniunii Sovietice a fost continuu in pe-
rioada interbelica, avand, in decursul anilor, intensitati diferite, in func-
tie de cauzele care le-au generat®. Aceste infiltriri ilegale nu au putut fi

2 Comanda nr. 229
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in mod practic nici impiedicate, nici controlate, deoarece se efectuau
prin treceri frauduloase de irontiera. Dupa consolidarea regimului comu-
nist pe teritoriul U.R.S.S., emigrarea spre Romania a scazut in amploa-
re, sporind insa iarasi in intensitate in perioada colectivizarii agriculturii.

O problema noua si oarecum neasteptata, senzationala atat pentru
autoritdti, cat si pentru opinia publica romaneasca a constituit-o emigra-
rea. Este semnificativ faptul cd legea pentru reglementarea migratiilor
a fost promulgata abia la 20 aprilie 1925, ceea ce denota ca péana la
acea data, procesul in cauza nu a avut vreo influen{a sesizabila asupra
viefii economico-sociale atat a Romaniei, cat si a Basarabiei in speta.

Pana in 1918, fluxurile migratorii din Basarabia au avut doua direc-
tii principale: prima, spre regiunile rasaritene ale Rusiei, unde au emig-
rat, in majoritate, agricultori romani basarabeni, din cauza suprapopu-
larii agricole a guberniei, si cea de a doua, spre S.U.A., unde a emigrat
populatia de origine ebraica.

Prin actul Unirii din 1918, fluxul emigrarii {aranilor basarabeni spre
periferiile rasaritene ale Rusiei, prin care era atenuat fenomenul supra-
popularii agricole a guberniei, a fost, practic, stopat. Pe de alta parte,
proclamarea si realizarea reformei agrare radicale din 1918—1924 a sub-
minat in mod consistent cauza de baza a emigrarii populatiei rurale, dat
filnd ameliorarea standardului ei de viata?.

Totusi, cele doua cauze sus-mentionate nu au determinat disparitia
completa a emigrarii in perioada interbelica, aceasta fiind deja determi-
nata de noi factori. Printre acestia, factorul cel mai important, sub aspec-
tul influentarii procesului de emigrare, a fost noua reclasificare econo-
mica a farilor lumii, stabilita in urma primului rdzboi mondial. In con-
secinta acestei reclasificari, in tarile cazute pe planul secund sub aspect
economic, printre care si Romania, conditiile de trai s-au schimbat in ace-
asi masura. Rezultatul firesc al transformarilor a fost sporirea numarului
emigrantilor, doritori de a se stabili in {arile asupra carora s-au rasirant
mai putin consecintele razboiului, deci in care munca era mai adecvat
retribuitaso.

Primele manifestari ale curentului de emigrare s-au produs la ince-
putul lui iunie 1925 in cateva comune din judefele Cahul si Cetatea Alba,
imediat dupa punerea in aplicare a legii pentru reglementarea migrati-
ilor. Cumplita seceta, care a bantuit trei ani de-a randul campiile despa-
durite ale Basarabiei, a indispus intreaga populatie, in special a regiu-
nilor sudice. Vazandu-si holdele pustiite, rezervele consumate, munca
zadarnicita, tdaranii deznadajduifi au inceput a pierde increderea in vre-
muri mai bune. Tocmai in acea perioadd, au aparut in cateva comune din
jud. Cetatea Albd un grup de bulgari intorsi din Canada, care adunau
satenii, indemnandu-i sa plece in America — «Lumea Noua», unde vor
avea libertate deplind, «pamanturi rodnice fara platd» si «inlesniri de
transport». Tot atunci, aparu in ziarul «Banater Tageblatt» din Timisoa-
ra, care avea abonati si in Basarabia, reclama societa{ii de transport
«Cosulich-Line». In atare mod, gandul de plecare a prins rddacini®".

Colonistii bulgari din comuna Cubei jud. Cetatea Alba si germanii
din comuna Aluatu jud. Cahul au ales delegafi care au plecat la Bucu-
resti, unde-si avea sediul societatea «Cosulich-Line». Delegatilor li s-a
- comunicat ca drumul Bucuresti—Triest—San Paulu (Brazilia) va fi gra-
tuit. Ajunsi in Brazilia, emigrantii vor primi de la stat, fara plata, case
cu gradini de cultura, vite si instrumente de munca. Vor i obligati sa
lucreze 3—6 luni pe plantatiile de cafea, fiind remunerati cu cate 1—2 do-
lari zilnic si avand dreptul de a face semanaturi de legume printre ran-
duri. La expirarea contractului de muncad, vor putea sa se retraga de pe
plantatii, avand la dispozitie pentru cumpérare pamanturi fertile, la pre-
furi foarte reduse®.

In atare mod, febra emigrarii a cuprins aproape toate satele din su-
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dul Basarabiei, initial inscriindu-se numai taranii saraci, mai apoi ho-
tarandu-se sa emigreze si unii proprietari cu 10—15 desetine, avand in
posesie si vite de munca, si instrumente agricole® Daca inifial pentru
emigrare s-au inscris doar bulgari, gagauzi, rusi si germani, atunci catre
inceputul lunii iulie «multi romani din satele moldovenesti, intunecati de
pustiul secetei si fermecati de vraja propagandei, oameni simpli, naivi,
s-au adunat si ei, au ales delegati si pareau foarte méahnifi ca notarii le
pusese in vedere cd roméanii nu pot emigra»®*,

In luna august 1925, o mare parte din locuitorii inscrisi pentru emig-
rare au inceput si-si vanda avutul; unii si-au vandut numai vitele si sep-
telul, altii insd si-au vandut toatd averea — pamént, case, vite etc. Van-
zéirile se faceau la un pret foarte redus; alti locuitori isi arendase paman-
tul la preturi derizorii®>. Subinspectorul general de politie I. Alimanescu,
care la sfarsitul lunii septembrie 1925 efectuase o ancheta in regiunea
sudici a Basarabiei, relata: «Am vazut starea jalnicd a gospodariilor
sfaramate, am vazut case complet golite, grajduri si ograzi pustii, bar-
bati si femei cu bagajul de mana gata intocmite, asteptand ftristi, ingan-
durati, dezlegarea de a pleca peste ocean in «Lumea Noud»®°.

Ancheta efectuata in orasele Cetatea Alba, Cahul, Bolgrad, Ismail,
Chisindu si in numeroase comune rurale din judetele Cahul, Cetatea Al-
ba si Ismail au fixat ca «toate satele din sudul Basarabiei sunt frdman-
tate de gandul emigririi», ci «pretutindeni colonistii se aduna in taini,
formeaza liste de inscrieri, trimit delegati la Bucuresti, strang bani pent-
ru indeplinirea formalitatilor si isi arendeaza pamanturile sau isi vand
intreg avutul cu preturi de nimic»¥. Acelasi document relata ca «din ne-
fericire, acest curent care zi cu zi se afirma mai hotdrat si mai puternic
a trecut din centrele populate de straini si in comunele romanesti, unde
sute de familii de moldoveni, prinse de amagirea zvonurilor, au inceput sa
se nelinisteasca, asteptand dezlegarea, spre a lua drumul pribegiei. Si-
tuatia este (...) foarte serioas# si nesfarsit de trista»®.

Din acelasi raport rezultd ca o mul{ime de functionari din judetele
numite au profitat din plin de situatia creata. Astfel, notarul din comu-
na Ivanoveca Bulgard (jud. Cetatea Albd) a luat cate 300 de lei de fieca-
re familie in scopul procuririi actelor pentru eliberarea pasapoartelor de
emigrare; cel din comuna Diulmeni al aceluiasi judetf — cate 100 de lei
de familie; cel din comuna Moscovei, jud. Cahul — cate 400 de lei de fie-
care familie; de la un sitean, acesta din urma a cumparat intreaga ave-
re mobila si imobila®®.

O imagine aproximativd a amploarei procesului emigrarii din sudul
Basarabiei ofera urmitoarele date: in comuna Ivanovca Bulgara au de-
pus cereri de emigrare 53 de familii de bulgari; in comuna Iserlia (jud.
Cetatea Albd) — 60 de familii de bulgari; in comuna Diulmeni, acelasi
judet — 40 de familii; in or. Cahul — 23 familii de rusi si bulgari §i 2 fa-
milii de roméani; in comuna Moscovei — peste 100 de familii; in Pelinei-
Moldoveni, jud. Cahul — 50 de familii; in comuna Vulcdnesti — 50 de

familii; in comuna Dulukioi, jud. Ismail — 60 de familii de bulgari
. awome: d.4%

Valul emigrarii a cuprins, de asemeni, $i o parte a populatiei judefe-
lor Lipusna, Hotin si Soroca. In aceasta regiune a Basarabiei ac{ionau
emisarii societitilor «Transit» si «Hamburg Sudamericanische Dampi-
schiffarth Gesellschaft», care cutreierau satele, indemnand locuitorii sa
emigreze. Serviciul de siguran{a a constatat ca emigrantii din regiunile
centrald si nordici ale Basarabiei erau de origine germand, rusa, bulga-
rid si ebraica. Acestia din urmi emigrau prin intermediul «Béncii evre-
iesti de emigrare» si al Partidului sionist din Basarabia®'.

Pentru intelegerea motivelor emigrarii populafiei Basarabiei in 1925,
vom cita doar cateva din multiplele declaratii facute de insisi locuitorii
comunelor din judetele mentionate. Astfel, locuitorul Sava Bardue din

2*
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comuna Diulmeni declara: «Vrem sa plecam in America, din cauza sece-
tei care a bantuit 2 ani Basarabia, fiindcd la societatea «Cosulich-Line»
ni s-a spus cd in America este o lume noud, unde omul se poate imboga-
{i usor fard multd stradanie»*?. Locuitorul Mihail Ivanov, comuna Mosco-
vei: «Motivul plecarii este ca ni s-a spus cd, pe langa inlesnirile de drum
si de pdmant, acolo in America vom trai liberi; aici ni se fac mizerii si
neajunsuri, in special de perceptor, care si acum pentru fiecare certificat
ne cere sa-i dam cate 100 de lei»*®. Locuitorul Ion (C. Luca, com. Pelinei-
Moldoveni: «Vrem sa plecam din cauza secetei si din cauza nemul{umi-
rilor ce ni se fac de administratie pentru dari si oriunde te misti, trebuie
sa dai bani»**. Locuitorii comunei Erdek-Burnu, jud. Ismail: «Pimantu-
rile sunt putfine, norodul s-a inmultit si birurile sunt grele»*s.

Faptele invocate atestd ca motivul de baza al emigréarii unei parti a
populatiei rurale din Basarabia in anul 1925 a fost de ordin economic,
avand totodata si anumite nuante social-politice, ele insd nefiind domi-
nante sau determinante, asa cum s-a acreditat in istoriografia sovietica
de la Chisinau.

Conform statisticii oficiale, in 1925 din Basarabia au emigrat cca
10 000 de persoane, dintre care romani — 8, unguri — 4, germani, sasi
si svabi — 214, ucraineni — 2734, evrei — 1827 si bulgari — 51124,
Din totalul de 10000 de persoane, 7933, deci majoritatea absoluta, au
emigrat in Bragzilia, 436 — in Argentina, 377 — in Canada, 115 in
S.UA, 208 — in Uruguay, 500 — in Palestina%’. Repartiza{i pe profesii,
majoritatea emigrantilor basarabeni a constituit-o muncitorii agricoli,
care au parasit fara in speranfta unor castiguri mai bune in America si
care au alcatuit, in acel an, aproximativ 64,0% din totalul emigrantilor
din Romania“*.

Materialele de care dispunem atesta ca, cu rare exceptii, emigrantii
basarabeni nu au reusit sa se stabileasca in tarile de destinatie sau sa
obtinad locurile de munca ravnite. Deziluzionati si completamente ruinati,
in rdndul emigrantilor basarabeni incepe, deja in 1927, un val de repat-
rieri, care a durat pana la inceputul anilor '30, in urma caruia majorita-.
tea celor emigrafi au revenit in Basarabia. In asemenea mod s-a con -
sumat una din cele miai dramatice evenimente din istoria Basarabiei ir;-
terbelice. Cele relatate confirmé justetea opiniei dr. P. Cazacu, care me.n-
tiona in 1928 ca «conditiile grele, in care au cazut nenorocitii, victime a
nestiintei lor si a speculafiei, dupa ce i-au ruinat pe toti, au omorat pe
mulfi, i-au silit pe cei ramasi sa-si caute addpost tot in Basarabia, tot sub
hulita noastra stapanire romaneascd, care nu este probabil asa de rea,
daca oamenii se intorc la ea, dupa ce au incercat in alte par{i»*°.

Daca in perioada 1924—1926 emigrantii din Romania constitui au in
majoritate lucratori agricoli basarabeni, atunci de acum in 1928 in wurma
masurilor intreprinse de guvernul Roméniei®, cota acestora din uri ni s-a
redus la aproximativ 11,0% din totalul emigrantilor din Roménia in Bra-
zilia, din care cca 90,0% o constituia populatia de origine ebraici®!,

Un important rol in stoparea emigratiei populatiei rurale din Basara-
bia 1-a avut reducerea aproape totald a cotei de imigrare a rominilor in
tarile Americii de Nord. Astiel, in 1924 S. U. A, unica tara mai conve-
nabila pentru emigrarea romaneasca, au redus cota imigrarii romanilor
de la aproximativ 10 000 persoane anual la 603 persoane, peniru ao co-
bori in 1929 la numai 290 persoane anual. La randul sau, Canada, intro-
ducand sistemul contingentérii, la fel a fixat o cotid foarte redusi pentru
imigranfii romani; aceleasi masuri au fost luate si de guvernul Brazili-
ei®?. In consecintd, din Romania in perioada 1921—1930 au imigrrat in
38[%1}}3 67 646 persoane, iar in 1931—1940 numarul lor a fost de numaj

In atare mod, devine mai mult decat evidenti falsitatea si gratuitatea
afirmatiilor, potrivit carora din Basarabia interbelicd ar fi emigrat mai
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Tabelul 2. Emigrarea netd din tarile Peninsulei Balcanice®®

. : Perioada
Tarile Peninsulei
s 1901—1910 | 1911—1920 1921—1930 1931—1940 Total
lugoslavia 15000 1'10 000 79 100 10 000 214 100
Bulgaria 1 500 11 300 17 500 2 000 32300
Grecia 208 000 232 600 70 200 64 000 374 800
Romania 62 000 19 000 84 100 1 000 166 100
Turcia europeana 90 000 70 000 80 000 50 000 290 000
Total 376 500 442 900 330 900 127 000 1277 300

mult de o jumitate de milion din populatia ei sau 16,6% din total®, din
simplul motiv c¢a cifra vehiculatd constituie in realitate volumul emigrarii
nete a populafiei tuturor tarilor balcanice in perioada 1921—1940, despre
ce ne vorbesc datele tabelului 2.

Desi datele cercetatorilor sovietici B. S. Horev si V. N. Ciapek difera
de cele invocate de istoricul roman D. Sandru, in ambele cazuri a fost
imposibil ca din Basarabia interbelica sa emigreze mai mult de 500 000
de persoane, in timp ce din toata Romaéania in perioada 1921—1940 au
emigrat cca 85000 de persoane, iar din toate tarile balcanice in aceeasi
perioada au emigrat cca 458000 de oameni. Mai mult, in cazul in care
emigrarea populatiei Basarabiei ar fi obtinut cu adevarat amploarea at-
ribuitda de exponentii istoriografiei sovietice, fenomenul dat ar fi fost, cu
certitudine, semnalat in datele statistice ale Biroului International al
Muncii al Societatii Natiunilor, recomandarilor caruia asupra metodicii
intocmirii statisticii miscarii migratorii Romania s-a conformat inca de la
1 aprilie 192358,

In sfarsit, cea de-a patra forma principala in care s-a manifestat mis-
carea migratorie a populatiei rurale din Basarabia in perioada interbeli-
ca a fost migratia interna, in cadrul Statului Roman. Spre deosebire de
emigratiile propriu-zise, carora istoriografia sovietica a incercat sa le
imprime o amploare exagerata fata de cea reald, migratiile interne au
avut un caracter mult mai complex si contradictoriu. Pe de o parte, ele
denotd ca Basarabia traversa o complicatd perioada de adaptare la pia-
ta muncii din Noua Romanie de dupa 1918; pe de alta insa, migratiile in-
terne ale populatiei rurale din Basarabia au fost cauzate de criza profun-
da in care a intrat reforma agrara la sfarsitul anilor '20, de neputinta
acesteia de a atenua suprapopularea agricolda a provinciei. De asemeni,
criza reformei agrare a coincis in timp cu declansarea, la sfarsitul ani-
lor '20, a crizei economice mondiale, fapt care a imprimat migratiilor in-
terne o amploare vadita.

Dupa 17 ani de la reforma agrara, consemna cunoscutul etnolog
P. Stefdnuca in 1936, loturile taranesti s-au faramitat intr-atat, incat nu
mai puteau sa asigure, prin mijloacele traditionale de cultivare a pa-
mantului, nici mécar necesitafile membrilor familiilor®”. Prisosul brate-
lor de munca se indrepta spre orasele provinciei, insd, deoarece aici in-
dustria era precara, bratele disponibile se indreptau spre orasele din
Vechiul Regat: Galati, lasi, Braila, Ploiesti, Bucuresti etc. Acelasi cerce-
tator mentiona ca «exista un intreg exod al proletariatului rural din sa-
tele basarabene spre orasele industriale de dincolo de Prut, nu numai in
anii de seceta sau numai din sudul Basarabiei, ¢i din intreg cuprinsul
provinciei si in toti anii»®® Tn satele mai mari din Bugiac se organizau
transporturi speciale pentru populafia siateascd care pleca 1in grupuri
spre orasele mari ale Vechiului Regat. Astfel, din comuna Olanesti ple-
cau anual la munca pentru sezonul de vard cca 200—300 de persoane la
Galati, Brdila, lasi etc. Aceste deplasdri aveau loc atat in anii secetosi,
L_‘_éit si in cei roditori®®. Cauzele principale ale acestor deplasiri de popula-
tie erau seceta, care a bantuit ani de-a randul sudul provinciei, agricul-
tura rudimentard, lipsa piefelor de desfacere a produselor agricole, inexi-
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stenfa industriilor in orasele basarabene, ceea ce punea in migcare O
buna parte din populatia saraca a satelor.

Conform datelor recensamantului din 1930, in mediul rural din Basa-
rabia erau stabiliti 17 358 de locuitori din alte provincii ale Romaniei, iar
din Basarabia in restul provinciilor — 22 892% deci un excedent de 5534
de locuitori. In genere, recensamantul a constatat un flux de emigrare
catre satele Vechiului Regat din Basarabia, Bucovina si Transilvania,
ceea ce denotad o suprapopulare mai accentuata a noilor provincii.

Referitor la Basarabia, desi aici nu s-a manifestat o suprapopulare
absolutd, data fiind suprafata medie comparativ mare a loturilor de im-
proprietdrire, totusi, din cauza secetei repetate, a lipsei inventarului ag-
ricol, a lucrarii irationale a pamantului si a nivelului scazut al preturi-
lor la produsele agricole, rentabilitatea agriculturii in provincie a fost,
in anii de dupa reforma agrara, extrem de redusa, o parte a taranimii im-
proprietarite fiind nevoita sa-si vanda loturile si sa caute mijloace de
existenta in alte {inuturi romanesti.

Potrivit aceluiasi recensaméant, 18775 de basarabeni se stabilise 1in
satele din Vechiul Regat, comunele rurale basarabene primind in schimb
12763 de regateni. Din numarul total al populatiei cei mai multi basara-
beni s-au stabilit in satele Vechiului Regat din plasile Gurile-Dunirii, jud.
Tulcea (34%), Mangalia si Ovidiu, jud. Constanta (27%), Casim, jud. Ca-
liacra si Codru, jud. Iasi (23%), iar cea mai insemnaté proportie de rega-
teni stabilifi in satele Basarabiei a fost atestatd in plidsile judetelor Ca-
hul, Balti si Hotin. Proporfia maxima a locuitorilor din Vechiul Regat
ajungea la numai 11% in plasa Cantemir, jud. Cahul®'.

Proportfia populatiei rurale din Basarabia stabilita in restul provinci-
ilor Romaniei era mai modestd, dat fiind faptul cd aproape toate tinu-
turile erau relativ suprapopulate, iar industria nu poseda capacitatea ne-
cesara de absorbfie a bratelor de munca disponibile in agriculturd. Ast-
fel, in satele Bucovinei se stabilise doar 1 123 de basarabeni, ceea ce echi-
vala cu 18 locuitori la fiecare 10 000 de locuitori ai satelor bucovinene.
Cei mai multi dintre {aranii basarabeni se stabilise, conform recensaman-
tului, in jud. Cernauti®.

Lipsa datelor statistice generalizatoare impiedica a aprecia just feno-
menul exodului populatiei rurale din Basarabia spre centrele urbane ale
Romaéniei. Cert insa este faptul cd acest «nomadism social» a avut un
caracter de masa in perioada interbelica si ilustra in mod elocvent «crun-
ta saracie in care se zbate provincia dintre Prut si Nistru»®3,

# # #*

In concluzie menfiondm ca miscarea migratorie a populatiei rurale
din Basarabia in perioada interbelica a manifestat o complexitate deose-
bitd cu implicatii pe multiple planuri, atat economic, cat si social-poli-
tic. Ea isi gaseste explicatie in noua reclasificare economica a {arilor,
statornicita in urma primei conflagratii mondiale, precum si in conjunc-
tura economica generala precara din Romania interbelica.

Din cele patru forme principale, in care s-a manifestat miscarea mig-
ratorie a populatiei rurale din Basarabia, o influentad sesizabila asupra
numarului populatiei, a structurii ei etnice, profesionale si a repartitiei
de branse de activitate au avut-o imigrarile spontane si infiltrarile lente
de populatie din regiunile Rusiei Sovietice si ale Ucrainei, precum si
migratiile interne in cadrul Statului Roman. Migratiile externe, emigrari-
le propriu-zise, determinate in linii mari de motive de ordin economic,
nu au influentat sub aspect numeric ori structural populatia rurald a Ba-
sarabiei, ele fiind in ansamblu reduse, evidentiindu-se un singur val de
emigrare in preajma declansdrii crizei economice mondiale, acesta din
urma cadrand perfect cu procesele ce au decurs in acea perioada, prac-
tic, in toate {arile europene.
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SUMMARY

Based on unpublished or rarely used sources, the article deals with the pheno-
menon of rural population migrations in inter-war Bessarabia. The four basic forms
of the process are examined: a) spontaneous immigrations (mass population dislo-
cations); b) gradual infiltration of population; c¢) external migration, or emigration
proper, and, d) internal migrations.

Spontaneous migrations and gradual infiltration of population from Soviet Rus-
sia and Ukraine, as well as internal migrations in the framework of the Romaunian
State influenced considerably population number, its ethnic and professional structure
and occupational distribution. External migration, or emigration proper, exerted no
influence on the rural population of Bessarabia in its numerical or structural aspects.

K. Crparuesckuil

HU3MEHEHHS B A IMUHUCTPATUBHO-TEPPUTOPHAJILHOM
IOEJIEHHHW U B COCTABE HACEJIEHUS MOJIZABCKOWN ACCP
(1924—1940 rr.)

Besi mpousBOACTBeHHAs, OOIIECTBEHHO-NOJUTHYUECKAS M Ja)Ke [1VXOBHASA
KH3HbL JIIOJEH, CBA3aHHBIX OECUMCJEHHBIMH HMTSAMH YeJOBEUECKHX OTHOlIe-
HHH, Bceraa opopmJsiach onpeie]eHHbIMH CTPYKTYpaMH aJiMHHHCTPATHBHO-
ro nopsiika. OTH CTPYKTYpPbl CKJIA[bIBAJHCh B 3aBHCHMOCTH OT YHCJACHHOTO
cocTaBa HaceJeHHs, OOLIeCTBEHHOro CTposi, GOpM rocyaapCTBEHHOro VIpaB-
JIEHHs, 3STHHYECKOr0 CcOoCTaBa M APYrUX BarkHBIX nokasaresel. AaMHHHCTpA-
TUBHOE YCTPOHCTBO HOCHJIO reorpaduyeckyd TeppUTOpHAJLHBIN XapakTep,
YYHTBIBAJ/JIO MECTHbI TpPaJHUHH, a TaKKe ONbIT Apyrux Hapoaos. Bce 3T10
NPOCJIeKHBAETCA OT PAaHHHUX POAOMJAEMEHHBIX MocejeHuil ¢ HeOOJbLIUM KO-
JIHYECTBOM JIIOJIeH 10 COBPEMEHHOH BechMa CJAOMKHOH aAMMHHUCTPATHBHOI
CHCTEMbl, OXBAThIBAIOILEH THraHTCKOE KOJHYECTBO HAcCeJeHHs PasIHuHbIX
CTpaH W TeppuTopHil. EcTecTBeHHO, H3MeHEHHsT B aAMHHHCTPATHBHOM YyCT-
POHCTBE M B COCTaBe HACEJNEHHsI B CHJY MX BayKHOCTH BCEria Bbi3bIBAJH HH-
Tepec y JiIoAeH, a crajo OBTb, U NpHBJAEKa/JH BHHMaHHE HCTOPHKOB, HCCJIe-
AYIOLIHX 3TH NPOILECCHI.

[TonbiTaemMcsi npoc/eAuTsL HMEBLINE MECTO M3MEHEHHsI B aAMMHHCTDATHB-
HOM J€JIEHHH ¥ B cocTase HaceaeHusi MoJsigaBCcKOH aBTOHOMHOH pecnyOJIHKH
3a nepHoj ee cyuiectBoBaHusi ¢ 1924 no 1940 r. Peub uaer o crneunajibHOM
HCCJIEIOBAHHH, TAK KaK 3TH BONPOCHI HE HALUIH JOJXHOro OTpaxeHus B
MCTOpPHYECKOH JuTepatype. OHu JHINL BCKOJL3L 3aTparuBaiorcss B OOLIHX
paborax. '

Moanasckas ACCP kak rocypapctsBenHoe oOpa3oBaHHe M aJMHHHCTpA-
THBHAA eAuHHIA Obljia co3faHa B jeBobepexbe duecrtpa B coctaBe YCCP u
i CCCP. HMcropHueckH CAO0XKH/IOCHL TAK, 4TO MO COCTaBy HaceJeHue [lHect-
poBcko-IOxno-Byrckoro Memxaypeubs ¢GopMHpPOBaJOCh KakK MHOrOHALHOHA-
JbHOE MpPH OOLLe# Beaylleil YHCJAEHHOCTH YKpaWHLEB, a B paioHax Ilpuane-
crpoBbss MoJiaBad. M xors pecny6anka Obiia o6pasoBana 12 okTsabps
1924 r., MHOTHE BOIPOCHI IpaHHL, a TaKxe PaHOHMPOBAHHS OCTaBaJHUCh He-
pelleHHBIMH Ha ONpeNeJNIEHHOe BpeMsi M IpPeACTOA]0 NPoBecTH 0oLy pa-
60Ty 110 aAMHHHCTPATHBHO-TEppHTOpHAIbLHOMY O(QOpMJIEHHIO BCcex ¢dopMm Mo-
cenenuid. B oanoM u3 nyuktos [Tocranosaenusi 11l ceccun BYIIWUK 06 06-
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pasoBauun Mosiaasckoit ACCP rosopuaock: «Ilopyuuts oGpasyemoii Ilpe-
supuymom BYLIMKa Cwmewannoit komuccuu us npeacrasuredeii AMCCP u
ry6epHCKHX HCNoJHHTedbHBIX KoMuTeToB Onecckoii n Ilogoabckoi ryGepHii
tToyHoe onpeanesenne rpanu AMCCP ¢ npeacraBieHneM HX Ha OKOHYATE/b-
Hoe yrBepxaeHue B [lpesuanym BYLIHMKa»!. 310 nopydenne ciaeayer Cuu-
Tar, 0co60 BaKHbIM, MOTOMY YTO B MHpeAbIAYLIEM MYyHKTE, Ile pedb lijaa o
JeMapKauuu rpaHull, ykKasslBajocb, 4to r. Baara m sHaunTejqbHast 4acTh
Baatckoro paiiona (a Baara 6bl1a elle H OKPYXKHBIM LE€HTPOM) B COCTAB
Moagasckoit ACCP ne Bxoauau. Toasko 26 nHosbps 1924 r. BYLIMK wu
CHK YCCP npunsiniu nocranosjenne «O0 ynpasanenun banrckoro okpyra
Opecckoit rybepuun 1 nepegaue r. baarsi u wactu baarckoro paioHa B
coctaB AMCCP»2 39tumu npodsemamMu 3aHHMaJIMCh [TapUTETHbIE KOMHCCHH,
co3ganHble 3 npeincrasuteneir Onecckoro u Ilogosbekoro ryoucnoikoMoB
n Peskoma AMCCP. MM npeanarajoch OCYyULeCTBHTb Tepelauyy OpPraHos
yIpaBjeHHss H HMYLLeCTBA HA TEPPUTOPHH pecnyO/HKH He no3aHee 1 ne-
kKabpst 1924 r. Uro xacaercsi aAMHHHCTPATHBHO-TEPPHUTOPHAJBHBIX NPOGJIEM,
ro OHHM pellajich Ha NpoTsKeHHun Gosee aAnauTeanbHOro mepuoia. IToanomo-
uiisi OPraHOB YNpaBJ/CHUsS aBTOHOMHOH pecnyOJHKH, MPHHUHIL ACATE/bHO-
CTH BCEX BEeTBEH BJAaCTH, HX CHOIIEHHE C yKPauHCKHMH OpPraHaMu BJIaCTH,
3aKOHOAATEJbHAA ABTOHOMMS JIOJIKHBI OBIJIH HaWTH oTpakeHhe B KoHerTi-
tyuun Moagasckoit ACCP. [lo ee npuHATHS BPEeMEHHOE ONpene/ieHHe OCHOB
Bcell rocyapeTBeHHOi JesTe]bHOCTH BodJaaraaoch Ha [lpesnanym BY1IHMKa,
a 20 nosiopst 1924 r. CHK YCCP npunsin nocraHosienue <«O npuHuunax
nocrpoenuss Koncruryuun AMCCP». B Hem mia peub rJiaBHbiM 00pasom o
KOHCTHTYHUHOHHOM O(GOpPMJ/CHHH HCHOOJHHTEJbHBIX OPraHoB BJAaCTH H MeXa-
HH3ME HX AesiTelbHOCTH®.

B npouecce pelueHHss TEPPUTOPHANLHO-aAMHHHCTPATHBHLIX NpobGJem
npopogazKanac, pabora 1no padioHHPOBAHHIO B OKpyrax ryGepHHil, B TOM YHC-
ae Opeccko#t, 3 coctaBa Kortopoil Boiaeasiiace MACCP. B navyane 1925 r.
B Onecce 6bi1 onybankosan «CnpaBoOYHHK M KpPaTKHH MNyTEBOAMUTEIb IO
6. Omecckoi rybepHHH». ITO H3JaHHE MpPEACTAB/SET 3HAUYMTENbHbIA HHTE-
pec, u60 B HeM JalOTCs Ha3BaHUS pPaHOHOB BCeX OKPyros ryOepHHH H
AMCCP (6e3 cea, nosxe orowenmnx or Ilogoanckoit ry6epHun), Kapra
rybepun 1 AMCCP B cemu Kpackax H CIHCOK BCEX HACEJEHHBIX MYyHKTOB,
uMelolux 6GoJsee onHON Thicaun skureaeil. M3 cocrasa rybepuuu 8 MACCP
Bxoauan 12 paiionos: [y6Goccapckuii, I'puropuononbckuii, THpacnoabcKuii,
Cnoboaseiickuii, Peionnuxuii, Kpyrauckuii, Uepno-AnekceeBckuii, Bupayiib-
ckuit, CraBpoBckuii, Baseroiy/ioBekuil, AnanbeBcknil 1 Baarckuii. [epeunc-
JSMHCH H BOJOCTH, M3 KOTOPBIX CKJaJbiBajach Teppuropus paionos. Ecre-
CTBEHHO, OHH BXOJHWJIH He BCe MOJHOCTHIO, a yactaMu. Tak, B Jly6occapckuii
paiion momajna/ju cesja W3 OBIBIWIMX NATH BoJocTel, B ['pUrOpHONONLCKUH —
u3s tpex, Tupacnoabckuii — uersipex, Ciaobonsefickuii — tpex, PbiOHHL-
Kuii — aByx, Kpyrauckuit — tpex, UepHo-AnekceeBcKHii — TpeX, Bupayib-
cknit — tpex, CraBpoBcKuil — ABYX, BajerouynoBckuii — oaHO#H, AHaHbEB-
CKHH — Tpex, Baatckuit — u3 wectH BoJjocTeld!. DTO CBHAELTENLCTBOBAJIO O
TOM, UTO TeppUTOpHs paiHoHOB (GopMHUpoBajach BecbMa HepasHOMepHO. Bu-
AHMO, OKpPY?KHbi€ BJACTH CTPEMHJIHCh UMETh KdK MOHO 00Jblue paioHOB.
B mocaenylomuii nepuos u 3ra npobaema Oblia pellleHd, KOJHUECTBO paiio-
HOB COKPAaTHJIOCh, HX TE€PPHTOPHAJbHOE pa3MerkKeBaHHE YTOUHHJOCH.

[lpuseneHHblii andaBuTHBIA yKasaTeJb HaceJleHHbIX MecT ObiBuied Oaec-
CKOH ryOepHHH TO3BOJISIeT CYAMTHL O KOJHYeCTBe HaHnboJsiee KPYMHBIX cea ¢
Hacesenrnem 6Gosee 1000 uenoBeK. YKasaH TakxKe OKPYr, B KOTOpbIH OHH
BXOAMAH. B 3ToM nepeuuc/eHHH eCTb MHOrO CeJl OAHOHMEHHBIX, YTO CBHIC-
TeNbCTBYET O TOM, YTO OHH BO3HHKaJAW 3a cuer ApoOJieHHs cTapbiX, paclo-
JIO¥KE@HHBIX B BOCTOUHON uacTH ryGepHHH. DTO NPOMCXOAMJIO BO BTOPOH IO-
joBiHe XIX B. u 0cOOeHHO B MEPHOA CTOJBITHHCKOH arpapHoit pedopmbl
Hayaana XX B. Tak, B ObiBuieii ryOepunn umeanch 11 cea AnekcaHapoBka,
B TOM uHc/e uerbipe B Bajrckom okpyre, BoceMb ¢ HasBaHHeM AJeKceeBKa
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H BOoceMb — AHApeeBKa, lecTb — AHTOHOBKA, TpH — Besoycoska, nate —
Bepesoska, uernipe — BorycaaBska, yetbipe — Bapsaposka, mects — Ba-
CH/bEeBKa, B TOM uuc/je aBa B bBasarckoM okpyre, nars cea Buanumuposka,
yersipe — l'uanpum, B TomM uucae aBa B Baarckom okpyre, Tpu cenaa I'pu-
ropreBka, necsitb — lMBaHoBKa, B ToM umcJe ABa B Dantckom okpyre, ye-
Thipe cena Kaaunoska, ceMb — KoHCTaHTHHOBKa, AeBsiTb — Muxai/ioBKa,
yerbipe — HoBo-I'puropbeBka, cemp — Hukomnaeska, nsts — Hobo-Anek-
canapoBka, nare — Hoso-Ilerposka, uerbipe — HoBocesoska, ueTbipe —
ITaBnoBka, yerbipe — Ilerposka, cemb — CodueBka, nsitb — PenoposKa, B
TOM uucje aBa B Baarckom okpyre, Tpu — $cuHoBo, npuuem Bce B Baar-
CKOM OKpyTe®.

PaGora no onpejae/neHnio rpaHui; aBTOHOMHOH pecny6GJ/uKH, a NMOTOM M
pailoHnpoBaHKio Obljia 3aBepllieHa B HauaJje 1925 r., korna B8 MACCP 6bisn
BKJIIOUEHbl OoJbliasi yacTh pacopmupoBaHHoro bBasarckoro okpyra ¢ ropo-
pom bBaaroir u pan cen Beaunko-Kocuuukoro u Kamenckoro paiionos Tyub-
yuHCKoro okpyra. C camoro Hauana panousl, oromenuine ot O1eCCKOro OK-
pyra (Canoboaseiickuii, Tupacnoabckuii, I'puropuononsckuit u Jly6occap-
CKHi1), He BbI3bIBaJU OCOOBIX TPEBOT C TOUKH 3DEHUS pas3MelleHHss CaMHX
palOHHBIX LEHTPOB, A4 H paclnpeneseHls cea, BXOAAUNX B HUX. Beuiu cue-
JIaHBl JIHUIb HEKOTOpble NnepeMelleHns cea mexay TupacnoibckuMm v [puro-
puonoabckuM, I'puropuononbckum u Iy6occapckum pationavu. Hanbosn-
liee KOJIHYECTBO NepecTaHoBOK Nepexxua [lyboccapckuit paiion, 3anoJyuns
B CBOH COCTaB H HeKOTOpble cenaa Baarckoro okpyra.

Cambie Gosbline H3MEHEHHS B paHOHHPOBAHMH HMeJH MecTo B banar-
CKOM OKpyre. B cuay psiza o6CTOATEABCTB NMPHILAOCH pachOpMHPOBATL He-
KOTOPbie paHOHBI 3TOro OKpyra, B uacrHoctd Baaeromynosckuii, Craspos-
ckuit 1 Yepuo-AnekceeBckuil. Ilocnennne asa GbliM GJH3KO DPaCMoNoKeHbl
K r. bupsyna, sBasBuiemMycsi »KeJe3HOZOPOKHBIM Y3JOM, 12 H paiioHHBbIM
nentpoM. Pafionnbiii nentp CraBpaBo Oblj HEOOJLIIAM  CEJIOM, HMEBIIHM
Bcero 1970 kurteneii®. B cocras paitona Bxoauu He6GO/bLIHE YacTH GbIBLINX
ABYX BoJocTel. To ke camoe OTHOCHJIOCH K pafioHHOMY HEHTpY AJiekceeBKa
(BHauase pakon HasbiBaJcs YepHo-A/leKCeeBCKHM, a MOTOM TOJbLKO AJieKce-
eBCKHM). B sTtom cese 6bl10 Aaxke MeHblle xuteseit, ueM B Craspose, —
1005 uyenoBek?’. B cocraB pafioHa BXOAWJM UYACTH TOJNLKO Tpex HeOOJLIIHX
Bosocteil. Ceno Uepnoe Toe ObLIO HEOOJBIIHM, XOTS M HACUUTHLIBAJO
3517 xkureneit®. B cuay 3Toro padoHHBIH UEHTP ObIJIO PEUIEHO MEPEHECTH B
ceno Kpacusie Okubl. Ha atom Mecre no o6e ctoponbl peku AropJabik ume-
JIUCh (bakTHYeCcKH ABa cesqa OKHBI: B OfHOM MNpoxkuBaJjo 2635 kuteneil, =B
apyrom — 1144 xurens. Pacnonarancsi HOBbli paHOHHBIA LEHTP B CepeiH-
He panona. [Tocuntanu, uto ciaeayer ynpasaHuth W Bajerouy/joBckuil pai-
OH, XOTA MO KOJIHYECTBY HacesleHHs1 caMm LeHTp Obll 10BOJLHO BHYIIUTEIh-
HBIM, HMesi BO BCEX CBOMX ILIECTH yuactKax moytu 11 teicsy xkurenei®. On-
HaKO paioH Obl1 HeOOJLIIMM MO TEPPUTOPHH M BKJAMOYaJ B cebs dakTHyec-
KH TOJBKO OJAHY ObIBUIVIO BOJIOCTh.

Takum obpasom, H3 BochbMu pafioHos GwiBuiero Bajarckoro okpyra, nepe-
wenmux B cocta MACCP, asa (CraspoBckuii u Basierouynosckuii) Obliu
pacopmupoBanbl, a oauH (YepHo-AnekceeBcKuii) Obl1  1npeo6pa3oBaH B
KpacHookHsHCKHIT ¢ nepeHocoMm paiiuentpa u3 AsexceeBku B Kpacubie Ok-
Hbl. K mmeBlnMes wectu paiionam #3 Banrtckoro okpyra u ueThipeM  u3
Onecckoro okpyra go6asasics eme oann (Kameuckuil) TyabunHcKoro OKpY-
ra, ¥ B pesy/apTare B cocrase pecnybauku Obijio cosnavo 11 paiionos (Ana-
HbeBCKHH, Daarckuii, Bupsyasckuii, I'puropnononsckuit, [ly6occapekuil, Ka-
venckui, Kpyranckuii, KpacHookusinckuii, Pu6uuukuii, Cuao6onseickuii,
Tupacnonbckui).

ITocsie 3aBepiuenusi palioHHDOBAHHS NOSIBHJACh NEpBasi Kapra pecny6-
JUKH B NOAHOM 00beMe TeppuTopuH, H60 Kapra Oapecckoit ryGepHHUH BKJIO-
qyajsa ToJabKo oKpyra OwbiBuledr Onecckoii rybepuun u MACCP 6e3 Kawmen-
ckoro paiiona. Ha ueili ykasanbl moutu Bce Hace/JeHHble NMyHKTb. [lo paiio-
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HaM 3TO BBHITVISAHMT cjeAyloluumM o6pa3om: B AHaHbeBCKOM — 43 myHKTa,
Bantckom — 45, Bupsysnnckom — 84, I'puropuonoasckom — 27, Ily6occap-
ckom — 38, Kamenckom — 23, Kpyrsinckom — 28, KpacHOOKHSHCKOM —
66, Puibuuukom — 52, Cuoboaseiickom — 7, Tupacnoasckom — 35 MyH-
KTOB. A Bcero 448 wHacemeHHbIX NYHKTOB. Kapra  cocraBieHa Ha
MOJIIABCKOM si3blKe, npuuem 0Oe3 ocoboro cobatogenusi rpaguku, Bce
HasBaHHsl cell JaloTcsi OoJiblled 4YacTbi0 B HAPOAHOH TPaHCKPHIILHH, C
OOJBLIHMH H3bsHAMHM W HeTouHocTaAMH. Hanpuwmep, ceao Odartunus co-
OTBETCTBYET MOJIAaBCKOMY Ha3Bauuio, a Xyrop Deaunckoro — yike pyc-
ckoe. MHorue HasBaHHs MCKazeHbl, a HEKOTOpble H [OHBIHE He HC-
npasjenb. CkazkeMm, MOJ1aBCKOe Bbipars€HHe «BaJis XOWyJaAyH» B HaHMeHO-
BaHUH cesla NOJyun/a0 HassaHue «Baserouwyayii». Bmecre ¢ Tem 3ra Kaprta
HHTepecHa Kak nepsasi u nHauwboJee nonxas. Ha Heit mbl mo aBa pasa Berpe-
yaem ceJjia ¢ HasBanueM [uaupum, Masaewrtsi, Ilerposka, Cinoboases, [oii-
6anp, Piaepa, CranucnaBoBka, AHApHalUIeBKa, MO Tpu pasa — Muxaiinos-
kKa u MBanoBka, nsite pas — AJieKcaHApPOBKa M T. J.

MHTepecHbIMI NMpeaCcTaB/AsIOTC ¥ HAa3BaHUs CeJd, B KOTOPHIX MPHCYTCT-
ByeT HaUHOHAJbHbIH [NpH3HAK, Hanpumep, Jlybocapb, Caobonzes, J[loii-
Oanb, Kounepsn, Jlyura, 1y6sy, Tuckoayur, Bapsukay, Mssopaui, Bpoirens,
Bansaapnka, Okunua, I[1scausa, Mownsira, [lacar, Crpnim6a, IMaors, Ca-
pausk, Bamarypky, Kowmnunua, Ilsipeita, Byasii, Hobpyuny, Kaparam, Ma-
Jaewitb, boatoa, I'vipron, [leipaura, Bupsyaa, [epuuwops, T'naupum, Baca-
pabka, Boryuenn, Tes, Cnes, Tokmazes, Cykaesi, duxopsb, [1sipankans, I'o-
AHb H ApyTrHe.

Koneuno, npesanuposain pycckHe Ha3BaHHsl CeJM, XOTS B HHX MPOKHBA-
Jau GosbIIel YacTLI0 yKpaWHILl H MoJaaBaHe. Dto AsekcanapoBKa, AHape-
eBka, AjekceeBka, Oxwmaaunka, Muxaiizoska, VBanoska, ApTHPOBKa,
Kpacnoropka, Baamnumuposka, Koncrantunoska, AdanacneBka, Penopos-
Ka, EmenbsinoBka, BacuaveBxka, Uyb6aposka, Ob6oaeBka, HukonaeBka, Ka-
3uMupoBKa, Pomanoska, IlanarteeBka, AunapusiueBka, CemeHoBkKa, Mupo-
HoBKa, Ilerposka, Jly:xaiikoBa, JIsxosa, BepesoBka, CamconoBka, Kauau-
crpatoBka, Hosocenoska, AntoHoBka, Ocunoska, [Tucapeska, KalitanoBka,
CeBepuHoBKa, Akyaunoska, Ejenoska, JleonTheBka, MewmkoBka, Xapuro-
HoBKa, Ce/lMBAHOBKA M Apyrue, MMeBIIHE B CBOEil OCHOBEe pyCCKHEe H yKpa-
HHCKHE HMEHa.

HMmenucy ¥ uMcTQ _yKpanHcKue Has3Bauusa cea: Yepuuua, unka, Ilec-
YaHKa, Horpeﬁu,ﬂﬁr%ﬁ'ﬂuﬁyﬂe%a, Kpacuwii Kyr, 3eaensii KyT,
Kowapsl, Carafinak, Beceanii Kyr, llasxernas, Camapka, C%J(]_e_gg, Boasip-
Ka, I'anbka, Touuna, Bafitane, bopun, ['onopara, 3atuiuse, KopsitHa, Bo-
asi, Tlepefima, Capaxunka, Cmensnka, UYepueun, IllasixoBa, Kpunbiuki,
Yxoxaub, Bapcyku, Jla6ywua, Ipabosa, Ilonoiima, I'pymka, Xpycrosasi,
UImanena, [labuxka, Hucroura, Kocw, Jopomenko, Uy6Goska, Kosauka,
O6:xuna, diabka, [pa6aposka, [auapabypa u apyrue.

Hekoroprie HazBanusi cea yKasblBaJu Ha TpPoxHBaHHe B pecnyb/nke
Apyrux Haumii. Ckazxkewm, cena Bepraopd, Heifimopd, I'mukerann, CepoOsi,
Caasano-CepbGka, ®panuysckoe, [uypban, Hranbsnka, PeqHKCOBKaA,
Codmenrans u apyrue. [lepBble TpH $IBHO HEMEIKOrO MPOHCXOXKAEHHs, a
UTO Kacaercsi ces ¢ cepOCKHM Ha3BaHHeM, TO, BHAMMO, HX JKHTEJH TPH-
Oblin ciofna u3 ExartepunociaBokoii ryGepHnd BMecTe ¢ MOJAaBaHAMH H
yKpannuamu. Ilpasna, ux O6buio MaJjo, 4acTh M3 HHX ACCHMHJIHPOBAJacCh.
JTO0 OTHOCHTCH H K 4YexaM W JAPYTHM HAUHOHAJAbHBIM MEHbLIHHCTBAM.

Cam mpomecc mOArOTOBKM K CO3AaHHI0 pecnyB/HKH, ONpeaescHHe ee
rpaHuil, pa#oHupoBaHue TPeGOBaJH yuyeTa HEOOXOMMMON /sl ABTOHOMHOI
pecnyOJHKH TePPHTOPHH, HaJHUYHE HALHOHAJALHOTO COCTAaBA  HACEJEHHS,
AdIOIET0 Ha3BaHHe pecnyObJHKe, BO3IMOKHOCTH (POPMHPOBAHHS CKOJIBKO-
HHOYAb CyILIECTBEHHON XO35MHCTBEHHO-9KOHOMHYECKOI elHHHIIbI. [Tostomy
B cocraB pecnyGuHKH BKJKOYAAHCh M DadOHBI, TAe SBHO HpeobJaanaJo VK-
PauHCKOe HaceseHue. B ueasix BbisiBieHHs! OOLLEro H HaUHOHAJBHOIO CO-
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cTaBa HaceJeHHs OblM HCNOJb30BaHbl JaHHble mepenucd 1920 r., a takxke
ONMHCAaHHSA PAaHOHOB, MOATOTOBJAEHHBIE B 1924 r. B CBSI3H € CO31aHHEM OKpY-
roB M TepexoAoM K paiionHomy nenewnio. Mununatusy nposisia u T. Ko-
TOBCKHI, CO34aB M3 COCTAaBA BOEHHOCJAYKAUUX 2-r0 KaBaJsepuicKoro Kop-
nyca cneydasbHyo Komuccuio, Kotopas po/xkHa Oblia BbISIBATL YHCJEH-
HOCTh MOJIAaBCKOro HacejeHusi, B amnpesne 1924 r. KoncrutyunonHasi Ko-
muccusas npu BYIIMKe paccmorpena Bompoc o marepuHasax 1o AaHHBIM
Komucenun I'. KotoBckoro u oTmerHsa HX NPOTHBOpedHBOCTL. KoanuecT-
BEeHHble TMOKa3aTesaH ObliH 6ojiee BBICOKH [0 CPABHEHHIO C JAaHHBIMH, CO-
CTABJEHHBIMH Ha MecTax, jfa H cobupasuch OHH Ha OoJsiee WHPOKOH Tep-
putopuu. KOHCTHTYIHOHHAas KOMHCCHSI TOCTaHOBHJA: «Pewende o6 opra-
Husanuu Moagasckoii pecny6anku HaH obaactu, ryOepHHH, OKpyra HJH
perHoHa OTJOXHTb A0 TOrO MOMEHTa, Koria OyayT AaHbl Bce HCUYepPIbI-
BaloUlHe MaTepHaJsbl 1Mo AaHHOMY Bomnpocy»'?.

W Bce-Taku #McuepnbIBalOUHX MaTepHanoB He Obiio paxke Ha [II ceccun
BYILIHKa. Kak otmeuan na ceccun Ilpeacepatens CHK YCCP B. §. Uy-
6apb, MOJAaBCKOe HacejeHHe ‘cocTaBjsao 58% w3 obiiero uucsaa KHTeNeH
(400 TBHIC.). DTH AaHHBIe ObIIM BecbMa MPHOAM3UTENbHBIMH, TeMm OoJsee
ecJIH yuecThb, YTO TE€PPHUTOPHAJIBHO BOnpoc He Obla pelueH, Banrckuit okpyr
ocraBascs BHe MACCP, k aBroHOMHO# peonyb/HKe OTXOAM/Ja JHIIL YACTh
ero teppuropuu. Ilpu 3tom psa mokaszaresneil cocTaBa Hacenenuss Opajcs
U3 mepenucell, NPOBOAWBIUUXCS €lUle NMPH LapH3Me, Koraa B CHJIY KOJOHHU-
aAbHOH MOJHTHKH YacTh MOJAaBaH CKpbiBana CBOIO HauuoHaabHocThb. Ha
3Ty HeCHmpaBeAJHBOCThL oOpaimas BHUMaHHe u cekperapb MoJsaasBckoro
o6koma KIT(6)Y W. M. Banees B noaroroBieHHomM HmM matepuase «Jlo-
KJaj O TNpOBeAEHHWH HauuoHaabHOH noautukd B AMCCP» (1925 r.)'.

Bnepsbie Gojiee WM MeHee TOJHBIE JaHHbe 0 HacejqeHun MonnaBckoi
ACCP 6buin onybaukoBanbl B KHHre «Haumomanpuwiii coctaB CoseTckoii
YKpauHbl», rae npuBoauTcs Gorateiil hakTHUECKHiT MaTepHaJs MO BCEM Ty-
6epuriam # MACCP, naioTesi CTaTHCTHYECKHE [OKAa3zaTeaH 1o OKpyram H
aBToHOMHOMN pecnybauke. B Mounasekoit ACCP mnpomxusano 538 151 ye-
noBeK. Kak ykasblBaJaoch B 3TOH KHHMre, Ha YKpawHe TOrJa HacUYHTHBA-
jgock 238 930 monnasan, B Ttom uHcae 3 MACCP 184 919. MosinaBane co-
crasasiin 34,34% Bcero cocraBa HaceJeHHst ABTOHOMHOM  pecnyOuiHKH'Z,
Kak KopeHHBle KHTeNH MOJAAaBAHE TNPOKHBAJH KOMMAKTHO BO MHOTHX
cenrax [IlpunwectpoBbsi, a TakxKe B AHaHbeBcKkoM H KpacHOOKHSHCKOM
paHoHax.

K KopeHHBIM JKHTEJNAM OTHOCHJIHCHL H ykpaunusl. HMx xommakTHOe
npoxuBanue ormeuasoch B Kpyrsnckom, Banrckom, Bupsyabckom # Apy-
rux paiioHax. YHC/IEeHHOCTh YKPaHHCKOTO HacejeHHs pecnyOJHKH COCTaB-
asnia 227 223 uenosexka, uan 42,2%. Tlpu 3TomM caeayer OTMETHTb, 4YTO
yKpauHieB ObLI0 HaMHOro 6GoJbllie, UeM MOJAaBaH, W CPedd JKHUTeJeH Tro-
pomos. Ouu cocrasasan 21,2%, toraxa Kak wmoJszaBane Toabko 0,9%!3.

3HaunTeqbHBIM OBIJIO M pyccKoe Hacenenue pecnyOnauku. ITo pesvnbra-
TaM OMHCaHus pafioHoB 1924 r. pycckHe NMpPOKHBAJH KOMNAKTHO B 12 Ha-
ceneHHBIX nmyHKTax: B cemax Kapanrtun, Kocaueska, Iliockoe, nepesue
Autonoska, xytopax bBwiuok, Koabuosa, Manwii ®ouran, Jlyuuckoro,
Komuccapos, ITsitras Cratest, ¥Ypounme, Crpamnnk u Mensart. Ilo wectn
HaCeJeHHBIM TYHKTAM CBeleHHs NOATBEpIKAAJHCL AaHHBIMH 3a 1859 r,
T.e. PYCCKOe HaceJeHHe 3THX MECT HMeJo AO0BOJbHO JIJIHTEJBHYIO HCTO-
puio'*. B cenbckoft mectHocTH mpoxkuBaan 35 039 pyccKHX, YTO COCTABIISA-
Jgo 7,3% xureneit cena. Eume 6onee BBICOKHM OBl MPOUEHT PYCCKHX B TO-
popnax — 36,6, nan 21 169 uenosek. O6iiee KOTHUECTBO PYCCKOTO Hacese-
HUus1 cocTaBasao 56 208 venosek, uau 10,3% xureneii pecny6auku’s.

Caenyioiiee mecto B coctase nacenennss MACCP sanumanu espeu. Hx
661710 49 941 uenosek, uan 9.2%. 3HauurenbHas 4acThb U3 HHUX MPOXKHBAJA
B MecTeuKkax, KOTOpble CUMTAJHCh NOCeTeHHsaMu ropoackoro Ttuna. K Ta-
KuM oTHOCHAUCH Pbibauna, Baneromysaoso, Caspaub, Oxubl, Jly6occapsi,
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Kpyroii, Sropabik. Mmemuch u eBpeifickHe —3eMJie[e/bYeCKHe  KOJIOHHH:
I'epuwiynoBka, Bouasipka 'u apyrue. Bcero espefickoro HnaceseHHss Ha cele
HaCYHTHIBAJIOCH 27 796 uesoBek, uau 58%. 3ato MPOUEHT eBpeeB B TOpPO-
Jax Obljl cCaMBIM BBICOKHM MO CpPaBHEHHIO C APYMHMH HaUHMOHAJbHOCTS-
MU — 38,5, uau 22 145 uenoBek!®.

B Moaaasckoii ACCP mnpoxuBajo H HeMeukoe HaceneHue. BoJsbmras
4acTb HEMIEB KOHIEHTpHpOBaJaach B 11 KOJOHHAX, H3 KOTOPbIX TpPH ceJa
(Bepraopd, Tmuxcranbs u Hefigopd) I'puropuonosbckoro paioHa OTMe-
yaJuCh emie B cnvckax 1859 r., T.e. OTHOCHJHCb K HayaJjy KOJIOHH3aUUH
HemMuamH, npubObiBiiumMu u3 Ilpyccun. Fmenuch ¥ KOJOHHH, BO3HHUKIIHE
nosxe — Moiina, KanumenreBo, I'pekoBo-Hemelukoe n apyrue. Ilouta Bce
HeMelKoe HacejJeHHe MPOKHBAJI0 B CcenbCcKoH MectHocTH: u3 10 979 ueno-
BEK B FOpOJe HacuuThiBasoch Toabko 112, Hemusl cocrasasau 2,4% Hace-
JIEHUsI pecnyOJiuKH!. i

Cpean HalMOHAJNbLHOCTEH, JKUBYIIHX B pecnyOiHKe KOMNAKTHO, OblIH
ee Gonrapbl u monasiku. [lepBbie B OCHOBHOM mpoxkHBaau B cese Ilapka-
Hel Tupacnmosbckoro paiiona, a Bropbie — B cenax Cioboaa-Pawkos #
PamkoB Kamenckoro paiiona, CranucnaBka PblOHHLKOro paiiona, Ppas-
nyskoe Kpyrasckoro paiiona u gpyrux. Boarap 6wiio 5282 yesnoBeka, a
nosisikoB 2 826 genoBex!'s.

TekcTyanbHO B yKasaHHOI KHHUTe, IJe peub HIAeT O HalHOHAJIbHOM CO-
craBe Hacenenus MACCP, rosopHTcs elLle O uexax, NPHUYEM ¢ MEeCcToM
JKHTENbCTBA B cese AjekcaHApPOBKAa, HO KOHKpeTHble LHPPbH 00 HX uHC-
JIEHHOCTH HE MPHBOAATCH, He yKa3aH H palioH pacnoJoXKeHHs ceja, a Belb
AnekcauapoBoKk B pecnyOuuke O6bio yerbipe. ToJbKO B OJHOM MECTE KHH-
TH y3HaeMm, YTO 3TO He CeJo, a KOJIOHHsI AJieKcaHApoBKa B DBHp3yJ/ibCKoM
pavioHe.

[Tpoxkusanu B Monpasckoit ACCP rpaxiaaHe ¥ JApPYyrHX HaIHOHA/db-
Hocted. Ho Gosee noapobuylo uHpopMaudio MorJa JAath JHIIb HOBas
nepenuch HacejaeHHs. A MOKa MOJAb30BAJHCH JAaHHbIMH CratymnpasieHust
MACCP, xoropoe WMeJi0 CBOK METOAMKY BelenHs yuera. B cBojake 3TOTO
BeOMCTBA, HampasjeHHoii B Mosnasckuii obkom KII(6)Y B Hauazae
centsibpst 1925 r., coobuianoch, 4to teppuropus Monnasckoit ACCP co-
craBiasiia 7578,1 KB. KM, W MPUBOAH/ICS HAUHOHAJbHBIN COCTAB 2KHTE/IEH B

MPOLEHTHOM BhipaykeHHH: mosgasad — 31,6%, ykpannues — 49,6, Benn-
KopoccoB — 6,71, nemues — 1,75, espees — 7,97, monskos — 0,8, 60J-
rap — 1,11, wexoB — 0,05, mpouHx W HEHW3BECTHBIX HalUHOHAJIBHOCTEH —

0,27%1°, Yxasauuble NaHHbE CBHAETEJbCTBYIOT 06 OnpeieJeHHOM 00IieM
pocTe HaceseHWss pecnyOJHKH 10 CPAaBHEHHIO C TeMH UH(paMH, KOTOpHIE
naotrces B KHHre «Hauwounaawsubiit coctaB CoBerckoll Ykpauubiy. Oanako
KOHKPETHBIX HHGPOBBIX MoKazaTtesaell mo HanHOHAJAbLHOMY COCTaBy He TPH-
BOLHTCS. i

Yeranosaenne rpanuun Moanasckoii ACCP, 3aBepuieHue paioHHpOBa-
HHS COMPOBOKJAJIOCh HaBeIEHHEM MOpsAKa B ONpPELeJNeHHH  HaceJeHHBIX
nyHKkToB. Torra ouu Oblin BecbMa pasHbIMH no Xapaktepy. Mwmeauce ro-
poma, MecTeukH, [OCeJKH, CeJa, XyTopa, pasbe3fibl, KeJe3HOJOPOXKHbIE
OyaKkH, JecHble CTOPOIKKH, AOMa JECHHKOB M ApyrHe. Bce 310 oTHOCHJIOCH
K aAMHHHCTPATHBHO-TEDPHTOPHAJbLHBIM eanHHuaM. M B pasamunwpix umcrou-
HHKaX OHH MNo-pasHoMy omnpeaensinch. KoHeuHo, ©Gojee TOYHBIMH MOXKHO
CYHTATh Te AaHHBbIE, KOTOpPble MPHBOAHIHCL K OKTAOpIO Mmecsuy, HOO TOraa
MOYTH BCSl CTATHCTHKA BEJACh 10 XO3AHCTBEHHBIM roAaM, KOTOPBIH HauyH-
Hajica 1 okTsibpsi u 3akanuuBaJcs 30 ceHTOps CaAEAYIOUIEro roja.

Ckazkem, B8 matepuasax o MACCP, kotopble OblJiH COCTaBJEHBI npa-
BHTEJABCTBOM Ha | okmabps 1925 r., ykagbiBajiocb, 4TO B pecmyOJiHKe HMe-
Joch 687 cesenuiit Bcex BHAOB, HO 0€3 ropoaoB H MecTeuek. MecTeuek
OBLIO BOCEMb H CeMb TOPOAOB «MECTEYKOBOTO THMa»2°. OQHAKO HH MecTeu-
KH, HH TOpo/Aa HE NepedHC/IsIHCh.
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B kunre «Moapnascska ABronomua Couianicrnuna Paasinceka Pecny6-
JHKa» JAaloTCsl JpyrHe MNoKas3aTesH aJAMHHHCTPATHBHOIO MAECJEHHS CEeJbCKHX
nocesieHunii. B Hell ykasaHo, 4TO BCero HaceleHHLIX MYHKTOB B pecnyO/HKe
768. B mpuBeneHHbIX TabaHLAX OHH TMOAPOGHO XapaKTEPH3YIOTCS, YTO
AaeT OCHOBaHHe CYUTATb 3TH JaHHble OoJjiee MOJHBIMM M TOUHBIMH. Belb
B 278 cenbCKHX TMOCeJeHUsiX OBLIO TOJBKO MO OAHOMY ABOPY. DTO Je€iCTBH-
TeJbHO ObLJH KeJIe3HOA0POKHbIe OYyAKH, pas3be3/bl, AOMa JIECHHKOB H IpY-
rue crpoenusi nogobrHoro tuna. B 160 mynkrax Obuio oT 2 1o 25 ABOpOB,
B 69 — or 25 no 50, B 55 — ot 51 mo 100, 8 91 — o1 10l no 300 u B
110 — 6onee 300 mBopoB. B cpeanem Ha OAHO CEIBLCKOE MOCEIEHHE MPHXO-
aunoch 134 xossiictBa?l. 3pech ke yKaszaHo, UTO «CeJIbCKHE [OCEJ]eHHS
obbenuHeHbl B 211 cesnbckux CoBeTOB.

B 370li KHHre ykaszaHbl M TOpPOAa € HX COCTABOM HacemeHnusd. B pecny6-
JIWKe HMeJaHch nATh ropoaos: banra, Auanbes, Bupsymna, Puibuuna u Tu-
pacnosib. Ha 1 suBaps 1926 r. B AnanbeBe Obio 18 109 mutenei, 8 baa-
Te — 17961, B Tupacnone — 14 847, B Bupsyne — 9276, B Pubuuue —
6 425 xurenefi. I'opoackoe Hace/eHHe COCTOSJIO B OCHOBHOM M3 PYCCKHX,
eBpeeB W ykpauHueB. MonagaBane coctraBiasiii  gumb 3,1%, u TOALKO B
AnanbeBe ux O6b10 10,6%. Pycekux 6bisi0 Gosibine Beero B Tupacmose —
53,19%, B Bupsyise — 456% u B Anaubese — 38,05%. EBpeen B PbiGHH-
ue Obi10 54,27%, B Bante — 46,85%, B Tupacnone — 35,96%. Ykpaunues
B AnanbeBe 6bu10 29,76%, B Bupayne — 24,62%, B Baate — 23,38%22,

KoHeuHo, B CTaTHCTHYECKHX HCTOUHHKAX H B HM3JAaHHBIX KHHrax same-
YaJjcs ompenesieHHblil pasHoOo0fi B umugpax no psiay nokasareseii. OnHu
OKPYTJISI/IH HH(DPBI, ApyrHe ONpeAessH Mo-pa3HOMY TOpPOAa M MECTEUKH,
cesa H CENbCOBETHI H Jlayke TePPUTOPHIO pecnyOJHKH B BepCTax H KHIIO-
merpax. Bece oxmunannm BcecoiozHoii mepenHcH HacejgeHHs, KoTopas Obija
nposeaeda 17 aexabps 1926 r. [lauubie nepenucu onyOJHKOBaHbl H Hpe-
CTaBAAIOT OCOOBIH HHTepec, WOO MAKOTCH MO MHOTHM BECbMA BAasKHLIM [10-
KazatejasiM C TOYHBIMH IHGPOBBIMH BBIKIAAKAaMH, H3J0XKeHHbBIMH B Tab-
JHIax?s3,

AJIMUHHCTPATHBHOE JeJieHHe OCTaBajsoCh JAPOGHBIM M [OJHBIM, T.e.
0 paiioHaM, ropojam, cejiaM, XyTopaM, pa3be3jaaM, N0CEJKaM, CTaHUHAM
H T.4. Pan umudpoBelXx mokasatesneil NPHUBOAMTCS JAaxKe MO HACEJEHHBIM
nyHkram. Teppurophs pecnybaukH ompeaeneHa uudpoi B 84292 KkB. KM.
Ona paercs u B paliOHHOM paspese, M3 Yero CJAEAYET, UTO CAMLIM KPYIHBIM

no muaoutaaxd Obli Baarckmit paiion — 1171,9 kB. kM. 3a HHM CJa€10BaJ
KpacHookHAHCKHHE ¢ muomanasio B 962,8 kB. kM, 3aTeM AHAHbLEBCKHH —
859,3 kB. kM, Bupsyabckuii — 8455 kB. kM, Tupacnonbckuii — 841,9 ks.
kM. Menbiie Bcero mo maomann 6sn CioGonsedickuit paiion — 508,1 KB.

KM. DTO CBHAETEJbCTBOBAJO O HEPABHOMEPHOCTH, AOMYLIEHHOH NpHU pac-
dopmuposannn CraBpoBckoro u AsiekceeBckoro paiioHos. KetaTtu, Hace-
JeHHusi Toxke Oblio Gousbine Bcero B Baarckom paiione — 76 274 uenoBeka.
[Torom cnepoBamu Tupacmonbekuit (64 750 uenosek), AnaHbeBCKHI
(62 289) u Bupsyawbckuii (57 823) paiionbl. Menblie Bcero KuTteseil GbIO
B I'puropuonosbckom (30 094), Caobonseiickom (37 617) u Kamenckowm
(39 169) paiionax.

ITo nepenucu 1926 r. B Moanasckoii ACCP npoxusaso 572 339 yeso-
BeK, B ToM uncjae 572114 rpaxpan CCCP u 225 HHOCTPAHHBIX MOAAAH-
HbiX. HammonanbHeifi cocraB Hacenenus (6e3 HHOCTpaHUEB) Obul  cile-
AyIOIUM2*:

Monna- — 172 419 HeMusi — 10739
BaHe ues0BeK Boarapur = 16026
YKpauH- [Tossikn — 4853
1Bl — 277515 Ilpirane - 918
Pycckne — 48 868 Benopyc-

EBpen — 48 564 CHI — 365
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Yexu — 314 Borsiku — 11
Apmsane — 287 ®panny-

PyMbiHbl — N 3bl — 11
Tarapsl — 104 YyBamu ~ | 9
JIHTOBIIBI — .78 [Ipoune

JlaToiliy —. 74 Hapoa-

['pexu — 45 HOCTH — 45
Manbsipsl — 26 Haponx-

Mopasa — 23 HOCTH He-

CepOubl — 20 H3BeCT-

Mapunii- , Hble HJIH

11BI — 19 HETOYHO

['py3uHsl — 17 0003Ha-

SCTHI — 13 YeHHbIe — 614

Hutepec npeacrasisier HaUHOHAJbHBIH COCTaB Hace/eHHs pecnyOJHKH
B paliOHHOM M FOpOACKOM paspese (rtabJa. 1).

[TpuBeseHHble UH(PPOBLIE MNMOKA3aTeNH CBHAETENBCTBYIOT O TOM, 4TO
MOJIlaBaH B MNPOLEHTHOM OTHOUIeHHH Oouibiie  Oblio B Jlyboccapckom
(67,02), Caobonzeiickom (64,70), I'puropuomoabckom (45,67), Kamen-
ckom (38,43) u Puibnuuxkom (35,66) pafionax. Bo Bcex ocrajibHBIX paii-
OHaX, a Takxke roponax npeobjamano yKpawHCKOe Hace/eHHe, 3a HCKJIO-
yeHueM Twupacmosibckoro paiiona. 3aechb OTHOCHTEIbHO OoJiblie OBLIO pyc-
CKOTO HacejJeHHsi, a B camMoM THpacnoJje pyccKHe COCTaB/sid moutH 55%.

Bor kakoBo OBbIIO aAMHHHCTPATUBHO-TEPPUTOPHAJbHOE JEJI€HHE H Ha-
HHOHAJAbHBIH cocTaB HaceseHHs pecnyOaukd K cepeauHe 20-x rr. M cio-
KUJHCh OHH TaK B pe3y/bTaTe AJHTEJbHOrO pPAa3BHTHS 3KOHOMHUYECKHX H
COLUHANBHO-TIOIATHYECKHX OTHOIIEHHH B cocTaBe POCCHHCKOH HMNEpHH, a
motoMm u CCCP. MecTtHoe Hace/ieHHe, 3aHMMasich TJaBHbBIM 00pasoMm XJe-
OomaurecTBOM, MPOKHBAJO B CeJbCKOH MECTHOCTH, ObIJIO MeHee [OABHNK-~
HbIM H JIMLIb HE3HAUMTEJbHO NOMNOJHANO PsiAB TOPOACKHX kHuTeaeH. I'o-
poia B CBOIO oOuepelb, sIBJSACH UEHTPAMH aAMHHHCTPATHBHBIX €AHHHLL
(ye3noB, OoKpyroB, paiioHOB, BOJIOCTEH), MOMOJHSIHCH YHHOBHHKAMH opra-
HOB YIpaB/ieHHsi, apMENCKUMH YacTAMH, KaHAapMCKO-NOJHIEHCKHMH CJy-
KallUMH. A cpeau JHIL 3THX KaTeropuil ObwiM OoJjiblied 4YacTbio PYCCKHE
co cBoumu cembsimH. [lo mMepe pocra HaceJleHHs YBEJHYHBAJHCHh H LITATbI
pPa3MYHBIX YHHOBHHKOB. M Bce ke, XoTss U He 0e3 Tpyna, KaTeropus ro-
POACKHX JKHTEJeH MNOnoJHsIach 3a CUeT NPEeACTaBHTe/]eH HAalHH, COCTaB-
AsBIIeH GONbIIMHCTBO B CejaX, OKpyzKawumux ropoaa. M ecan oHn ObliH
DEAKH B UYHHOBHHYUbLEM amnmapare, TO B 3HAYHTEJNbHOH Mepe MONOJHAJIH
WTathl O6CJAyKHBAIOLLEro nepcoHa/sa (H3BO3YHKH, MOCHIIbHBIE, ABODHH-
KH H T.A.).

Fopomra W MecTeuku 3aHMMaJaM TJ1aBHOE MECTO B pemMecjeHHOM TPOoH3-
BOACTBe H TOprosJe. B 3Toil wacth ocobo npeycneBajo eBpeickoe Hace-
JIEHHE, MPOSIB/JAsBILUEE [0 TPAAHLUHH CTPEMJIEHHE K KOMMNAKTHOMY INpPOXKH-
Bahuio. Bor mouemy espen B psile rOpPOJNOB COCTaBJSIIH OOJBLIYIO YacTh
HHTEJeH.

Yacth ropoackux Jrozeil, He Hailas cebe 3aHATHS B aAMHHHCTPATHE-
HO-ynpaB/eHuUe€CKOM annaparte, TOProBje W pemecje, ¢ pa3BHTHeM TOBap-
HBIX OTHOLUEHHH MNOMOJIHAJAH psaidbl pabouyero Jiojga Ha CO3AAlOUIMXCS TPO-
MbllIeHHBIX npeanpusaTusx. [losatomy cpeau pabouux O0JBLIHHCTBO  CO-
CTABJSANIH pyCCKHE, a NOTOM 'H YKPauHIlb, HO MaJo Obljio MoJaxaBaH. Ko-
HeqHo, B 20—30-x rr. mapTusi, HaxoAsasics y BJAaCTH, CTaBHJa 3ajgaudy
YBeJIHYHTL YHCJIEHHOCTH pabouero Kjacca 3a CuUeT NpeAcTaBHTeJNel HallhH,
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Tabauya 1. HaumoHansHblfi cocTaB HaceaeHHs Mouanasckoit ACCP 1o nepenucu 1926 r.
B paiionax u ropogax*

Paiio v .. |Moaga- | Vkpa- Iyc- 5001 o~ -
H r;pz:;.la Bc;eﬂsge lh}}:(;uia H]:{I:lﬁsi :‘.Kyl:@ Espen Hemunt ‘ i'la pL nh—};?}i I?l[::*
AHaHBEBCKHIT 62 289 "~ ' 21006 132 994" ' 2 133 6 406 122 8 164 227
33,70% 51,78% 3,42% 10,28%
Baatckuii 75061 1895 70830 316 1 246 17 Bl 485 268
2,52% 9436% 0,42% 1,65%
Bupaynabekii o7 823 18521 30717 3804 2978 446 19 710 628
32,05% 53,12% 657% 5,04%
Ipuropuonosns- 30094 13 744 4629 3851 1114 " 6315 21 33 387
CKHil 4567% 1538% 12,79% 3,70% 20,98Y%
Hy6occapcknii 42609 28559 6077 2867 4612 246 16 o7 ' 205
67,02% 14,26% 6,72% 10,829%
KameHnckuii 39169 15053 18263 424 4172 215 4 952 86
38,43% 46,62% 1,08% 10,65%
KpyTsauckuii 50 913 8592 36518 402 4601 118 5 48] 196
1687% 71,72% 0,78% 9,03%
Kpacuookusau- 41'249° 6472 "9273203 2161 2T 2718 19 341 217
CKHIi 1569% 6694% 523% 6,58% 5,13%
Puibuuukni 47 731 17023 23064 1809 4 422 28 15 1138 232
3566% 48,329 3,78% 9,26%
Cuaoboaseii- 37617 24 341 6537 5714 571 72 25 22 335
CKHil 64,70% 17,37% 15,18% 1,51%
Tupacnos- 64 750 16 845 12627 21205 6608 1020 5862 147 436
CKHA 26,01% 19,50% 32,749% 10,20% 1,579%
Tupacnoas 21 741 301 2587 11912 6398 59 57 101 436
1,38% 11,89% 54,79% 29,42%
Ananben 18 230 3 808 o220, 1472 3516 27 3 78 99
2088% 50,61% 8,07% 19,28%
Puibuuua 9371 1 556 3 164 445 3 568 13 8 534 83
1660% 33,76% 4,749% 38,07%
Bupayna 10 007 195 5654 1208 2507 62 9 231 141
1,94% 56,50% 12,07% 25,05%
Baara (or1- 23 034 369 8826 4182 9116 22 28 353 138
AEJBHO) ¢
NPHTOPOAHBLIM
ceqiom Ajtek-
CaHApOBKa
Bceeeo 972339 172419 277515 48868 48564 10739 6026 4853 3355
30,13 % 48,499, 8,549 8,489 1,87% 1,05 % 085% 0,59 %
* TaGauna coctasaena no cGOPHAKY: Moamasusi. CTaTHCTHYECKHE marepHannl. C. 5, 25, 48, 67,

84, 102, 121, 139. 158, 174, 190, 220.

AaBuIeH HazBaHue pecnyOaukH. OQHAKO CHABHIM B 3TOH 4acTH OBLIM Hes-
HAYHTEJbHbIMH, KAk, [OXKajyH, H POCT TOPOJACKOTO HACEeJeHHs 34 Cuer
MOJI1aBaH.

B aAMHHHCTDATHBHO-TEPPHTOPHAILHOM OTHOWIEHAH B  MO.J11aBCKOI]
ACCP Bo Bropoi#i nosoBuse 20-x u B 30-X IT. NPOH3OWITH HE3HAUHTE/b-
Hple mepeMeHbl. Tepputopusi pecnyGJHMKH J0JT0 OCTaBajsach 6e3 H3MeHe-
HUI1, XOTH B CaMOM Hayaje nocje ee o6pasoBaHHs B psie cea Onecckoi
obsiacTH BbIABHIaHCh TpeGoBanusi BoiitH B coctaB MACCP, a mekoropbie
YKpanHCKHE CceJla BbipazkajaH moxKesaHHe BBIHTH u3 ee cocraBa. M Bce xe
Obl1 €IHHCTBEHHBIH cayuaii, koraa oano ceao Onecckoll 06/aCTH OTOLLIO
kK MACCP. 310 ceao losbMa, KoTopoe B mepHOA  Ompeae/eHHs rpaHHUIL
aBTOHOMHON pecnyGauku B 1924—1925 rr. Bxoauno B Baartckuii paiion,
0 4YeM CBHAETEAbCTBOBAJa M mepBasg MoJsiHas Kapta pecnybuaukd. Ho mno-
TOM OHO OTOULIO K JlioGawmeBckomy paiiony Opecckoii o6aactu. M BoT mno
npocbbe KHTeseH 3TOro cena mourn uepes 15 zer Vkasom [lpesnauyma
BepxosHoro Cosera YCCP or 30 aeka6pa 1939 r. oo 6bl0 BHOBb mepe-
nauo B Baatcknii paiion. Ceno pacnmosarano 4642,8 ra semau, B TOM 9HC-
ae 338195 ra naxotHoii?®. Ceabckuii Coser 00beauusn 715 ABOPOB Ko.-
XO3HHKOB M 13 ABOPOB KpecThsiH-eAHHONMYHHKOB. B ceme umesnoch 6 KoJ-
x0308%5. Bor mouemy B Hauame 1940 r. npu yTOUHEHHH TeppHTOpuH Bauart-
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CKOTO pafiona k uMelomuMcess 725 KB. KM Obln0 gobGasiaeno 47,31 kB. KM H
B HTOre MOJy4HJOCh 772,31 KB. KM. CoOoTBeTCTBEHHO Obljla yBeJH4YeHa H
miomanas pecny6aukn2’. [To yTouHEHHBIM MaHHBIM, NpEACTABJEHHBIM Y-
paB/eHHeM HapoaHoxossiicTBeHHoro yuera (YHXY) MACCP B Ilpesnau-
ym Bepxosuoro Cosera YCCP 17 ¢espanast 1940 r., TeppuTOpHs pecnyo-
JIMKH cocTaBasisia 8493.31 kB. km?2%, YHXY YCCP, xord U OKpyrJjaeHHO, HO
1aBanao Apyryio wudpy: Ha mionb 1940 r. 8 457 kB. kM*?.

JloMHHUPYIOLell  aJAMHHHCTPATHBHO-TEPPHTOPHAILHOH eJHHHLEH, Tae
NPOKHBAAO a6COMIOTHOe OOJBUIMHCTBO JKHTE/El pecnyOJHKH, MO-IpeKHe-
My 6bl10 ceno. CenbcKHe HaceJeHHble NYHKThl OCTaBaJHCh PASHLIMH: CeJa,
MOCeNKH, Xyropa # T.i. Bnactd B KoHue 30-X TT. pelIH/H yMEHbIIATH
KOJIMUECTBO MaJleHbKUX HacCeJieHHbIX MYyHKTOB, B YaCTHOCTH XyTOpPOB, Iy-
TeM NepecejeHHs HX »kKuTeseil B OiM3/exanlde kpynubie cena. B 1939 r.
6b10 nepecesiedo 802 kpecThAHCKHX ABopa. IlnammpoBasiock mepecesndTb
¢ Xyropos eume 982 nBopa KOJIXO3HHKOB, 27 [BOPOB €JAHHOJHYHHKOB H
38 ABOPOB APYrHX HeuseHOB Kouixo30B??. OaHAKo mnepecesieHHsi COMPOBOXK-
147UCh 3HAUNTENbHBIMH TpyAHocTsMH. He xBartajno martepuHajbHbIX H Je-
HEXHBIX CPEACTB, NepecesuBLIMeCs BbIpaXajn HEAOBONbCTBO OTCYTCTBHEM
HOPMAJIBHbIX YCJIOBHIl KH3HH Ha HOBOM MecCTe, TPyAHOCTSIMH Ipx 0063aBe-
JIeHHH XoasificTBoM. BoT mouemy mnJjaH nepecesieHHsi XyTOPCKHX JABOPOB Ha
1940 r. 6bi1 yMeHblIeH g0 245 xossiicms. DoJsiblie Bcero ABOPOB HOAJE-
XKano nepecesiendio ¢ xyropoB KortoBckoro paiiona — 142°!. BuiBaau ciay-
yaH O06beHHEHHsI CeJILCKUX HACeJeHHBIX NMYyHKTOB B OAHH cebCcKHH Coser.
Bor nouemy o6iiee KosuuecTBO cesibcKHX COBETOB MNOYTH HE MEHAJOCh.
Ecau mo mepemucu 1926 r. ux 6buio 213, a B Havase 1929 r. Kk HEM no0a-
BHJOCH eme 7, To Ha | wuions 1940 r. HaACYHTHIBAJAOCH 222 CeNbCKHX
Cosera?2,

B ympasiiennu XO3siCTBEHHBIMH JeJaMH, B OPraHH3alHdH pasJHYHBIX
NMOJHTHYECKHX KaMiaHuii pafioH KaK aJMHHHCTPAaTHBHO-TEPPHTOPHAJIbHAS
eAHHMLA 3aHWMas BakHeilmee mecro. [lenenue pecnybauku Ha 11 pail-
OHOB coxpanuioch a0 1935 r. IIpaBaa, oaun pa#ion B KoHue 20-X IT. no-
MEeHSJl CBOe Ha3BaHHE MyTeMm NepeMellieHHsi paloOHHOrO LeHTpa H3 MeCTeu-
ka Kpyreiii B Koawsimy. KpyTbifi Gbl B CTOPOHE OT KeJIE3HOH JOpOrH, a
KoapiMa uMesa KeJe3HOAOPOMKHYI0 CTaHIHIO, MNPHTOM Ha MAarucTpaJ
Onecca—Bupayia—Banuspka—Kues. 2 anpens 1929 r. Ilpesuauym LMK
MACCP, ob6cyaus 3TOT BONpOC, Cyea Ie1eco00pasHbIM [epeHeceHHe MLeH-
Tpa paiiona u3 Kpyrwiii B KoabsiMy, HanpaBHB COOTBETCTBYIOLIHE IOKY-
MeHTHl Ha OKOHuaTesabHoe yrsepxkiaenue BYLIMK??. Tloayuus poGpo, Bja-
ctu Jerom 1929 r. nepenecan paiinentp B Koabimy, a camM paioH cTaJ
HMeHOBaTbcsl KoAbIMCKHM.

B ycaoBusx kKoHua 20-x—msavanaa 30-X Ir., KOria KyJ/bT JHYHOCTH 34-
METHO YTBEpPKAAJCsl, yCHAHBajach H TEHAEHLUHs NepeHMEeHOBaHHs TOpPO-
NOB, yJHL, KoJaxo3oB H T.1. Yauie Bcero nasanoch ums Cranuna, HMeHa
ero GaMKafIIHX COPATHHKOB, a TaKyKe MECTHBIX DYKOBOAHTE/ICH H PeBOJIIO-
MHOHHBIX aesiTeseil. OOBUHO 3TO [eJ0 «OPraHH30BHIBAJOCH CHU3Y». B aB-
rycre 1930 r. Ha MHUTHHre TPYASLIMXCSH, MOCBSIIEHHOM D-J€THIO CO JHS
youiictea I'. M. KortoBckoro, 6bl1 MOAHST BOMNPOC O MepeHMEHOBAHHH TIO-
poara Bupsyna B Kortosck. Mexoas uz storo Ilpeswmnym IITHK MACCP
pemny xoxaraiicrsoBath nepex BYILIMKom®*4. OaHako noJOKHTEJBHOIO
pElLIeHHs He MOCJeN0BaJo, Ha UTO, BUIAHMO, MOBJHS/N0 BecbMa He0Jaromno-
ayunoe mnoJsioxkenne aeai B MACCP, ocobeHHO B NJiaHe KOJJIEKTHBH3AUHH
KPeCThSIHCKHX XO35HCTB, T.€. (haKTHUECKHH mpoBaJ KaMIlaHHH.

M Bce xe K JaHHOMY BONMPOCY BepHyJaHCh B Hadajae 1935 r. B sauBape
[Ipesnanym BYIIMKa npuHsini mocTaHoBJeHHe O pasyKpyNHEHHH paioHOB.
Kammnanust Hocuyia nax<e BCecoOlo3Hblil xapaktep. B 3rtoii cBazu 3 deBpans
Bonpoc caymascs Ha [lpesunuyme LIMK MACCP?®. Boiio peumeHo pas-
YKpymHHTL camble Oouabiine pationbl: Baarckuii, KpacHOOKHAHCKHIT,
Anaunbesckuii 1 Bupsyabckuit. CosaaBanuch B ceBepHoil yacth Baarckoro

3 Comanda nr, 229
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paiiona Ilecuanckuii, B 10z&KHOH yacTH AHaHbeBcKOro — BaJsierouysoBckui,
a 3a cuer yacteit Bupayabckoro u KpacHookusiHckoro paiionos — Yep-
HaHCKuU papioH. Takum obGpasom, BMecto 1l B pecnyOauke craso 14 paii-
OHOB.

31 nekabGpsi 1934 r. ropox bupsynaa Obi1 nepenMenoBan B KoToBck, a
paiioH craa HasbiBaThest KoroBckum?®®, 9 mapra 1935 r. Ilpesnanym LMK
MACCP npunsin IloctaHoB/eHHe O MNEepeHMEHOBAHHH DaflOHHOrO UEHTpa
Bajseronynoo B cesno KyiiopimieBo, a paiion B KyoObimnesckiii. Hecko/nbKO
cnyctsi, 3 anpedasi, [Ipesnaguym LMK MACCP noctraHOBHJ mnepeHMeHO-
BaTb paloHHb#i nentp Hepra B MosotoBo, a paion B Moaortosckuit®?. Oma-
HAKO 3TH pemeHus He Oblin yrBepxkiaenbl BYLIMKom. He cornacuiauch
Baactu Kuesa m c pasykpynuenudem Tupacmosbckoro paiiona. Ilpuusroe
B uione 1937 r. pewenue Ilpesupuyma ILIMK MACCP o cozpanuu u3 1H-
pacnoabckoro paiiona I'pebennnkoro u Tupacnmosbckoro taxkxke OblIO OT-
KJI0OHeHO. MecTHBIe BJACTH, BCTpeuasi TPYAHOCTH C pa3MelleHHeM B TOpo-
ne Tupacnose pecnyOAHKAHCKHX W PadOHBIX YupexKAeHHi, CTpeMHJHCb K
KaKOH-TO pas3psiiKke. YUHTbIBAsi, 4TO NPEANPHUHSTHIE paHee MONLITKH He
yBeHuaquch ycnexowm, Ilpeacesarenn Ilpeswanyma Bepxosnoro Cosera
MACCP T. A. KomncrautunoB obGpaTuicsi (He NpHHHUMAasi Kakoro-iubo pe-
LIEHHs HJIH TOCTaHoBJieHHss) B deBpase 1939 r. B Bepxosubiii CoBer
YCCP ¢ npocbboii nepenectd ueHrp Tupacnonbckoro paiiona B ceso Ilap-
Kaub’®, Ho u 3Ta npochba He Oblyia yA0B/ETBOPEHA.

Takum oOpasom, B cocraBe MoJigasckoit ACCP no koHua ee cyllecT-
BoBaHHs, T.e, A0 Jetra 1940 r., ocraBasochb 14 paiionoB. Ilo cTatHcTHUeC-
kam ganabiv YHXY MACCP, manpasaenubsim B [lpesnaunym BepxosHOro
Cosera YCCP, na 17 ¢espaas 1940 r. njomaiabr paloHOB pecrmyOJHKH
cocraBasga: AHaHbeBckoro — 497 kB. kM, Baarckoro — 725, Bauserony-
JoBckoro — 439, I'puropuonosnsckoro — 684, Hyboccapckoro — 560, Ka-
menckoro — 519, Koapmmckoro — 689, KotoBckoro — 774, KpacHooKHsH-
ckoro — 500, [lecuanckoro — 440, Pwmibnuukoro — 820, Ciobonseicko-
ro — 468, Tupacnoabckoro — 868,7, Uepusinckoro — 451 kB. kM u r. Tu-
pacnoas — 11,3 k8. kM. Mtoro naomaas MACCP — 8446 kB. kM.

OaHako B OpUIHHAJ/Je 3TOr0 AOKYMEHTa HMeeTcs NOonpaBKa, JONHCaH-
Hasg KapaHAalloM, MO BCeil BEpPOATHOCTH, paborHukom YHXY, koTopbli K
Baarckomy paitony no6asus 47,31 KB. KM M NOMEHAJ HTOT NO paloHy Ha
772,31 kB. KM. YuHTHIBajsachb, BHAHMO, nJjouiaiab cena loabma, oTOLIEx-
wero K baarckomy paiiony ot Jlwobawesckoro pationa Oxaecckoit obuac-
TH. DTa UH(ppa AONHCAHA M K HTOTy nO pecnyOJjuke, T.e. obuas nJoilaib
coctaBuya 8493,31 kB. Km®°.

Kpome cenbCKHX NOCeN€HHil Pa3JHYHOTO THMNA H palioHOB aBTOHOMHAS
pecnybauka HMena B CBOEM AaJAMHHHCTPATHBHOM  JEJEHHH TOpoAa H MO-
ceJiKH ropoackoro THna. ITociiennne 3amensnu npexkiae Ha3BaHHble Me-
creukd. Ecam pasbiie ropoaa M MecTeukn OGoJbliieil 4acThio ONperensiiich
MO COCTaBy HacCeJeHHs, TO CO BpPeMeHeM TIJVIaBHbIM MPH3HAKOM CTaJo Ha-
auyne ropoackoro CoBera, T.e. OTAeJbHOIN ropoAcKoil Baacth. [Ipuuem mo-
TpeboBaioch crnenHaJjdbHoe ohopmiaeHHe ropoaoB ykaszoMm. 10 uwoas 1938 r.
ITpesumuym LMK MACCP npocun Ilpesnauym LIUK YCCP y3akoHHTb
nsath ropoaos (Tupacnoas, Baara, Korosck, Ppibuuuna, AHanbeB) H NATH
noceqikoB ropoiackoro thna (Iy6occaps, Koamma, Ciaob6oaka, Kamenka,
I'puropuonons) *°. Omer nocaenosBaa Toiabko 20 oxktabps 1939 r. Ykasom
Bepxosroro Cosera YCCP npochGa aBTOHOMHOH pecnyOJaHKH YA0BJIETBO-
pssiack, HO B Tekcre Obll ynymen ropoa AxaubeB. [loayuniacs KoHpys,
H60 M B NEPEUHCJIeHHH IOCEJKOB TOPOJACKOr0 THMa AHaHbeBa TOXKe He
6b10%!. BaactH YKpauHbl AaBajJH yCTHBIE OTBETbI, UTO 3TO AOCAAHBIH MPO-
MyCK, a CTATHCTHKA BCe-TaKH yKa3blBaja KOJHUECTBO rOpPOJOB He MATh, a
yereipe. Omun ropoa Tupacnojib Kak CTOJHMILA OTHOCHJICS K ropoaaM 06-
JlacTHOro nojauvHeHuss u Tpu ropoaa (bBaara, Korosck, Pui6uuina) Gbiau
MECTHOTO MOAUYHHEHHS. AHAHbeB CTATHCTaMH OblJI NeEpPeBeeH B IOCEJNKH
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FOPOACKOIO0 THINA, TaK KakK K 3TOH KATErOpuH OTHOCHJHCHL He NsAThb, a WIECTb
HaceseHHbIX nyHKToB (y6occapb, Koabima, Kamenka, ['puropxonois,
AnanbeB, Caobonka)?2. Bce roposaa ¥ NOCeJKH TOPOACKOrO THITA, 34 HC-
kaoueHnem CnobGoakH, sBAsSAHCH H pailloHHbiMH neHTpamH. Cuo0o0aka
Obljla Y3JI0BOH KeJe3HOJOPOKHON CTaHIHeH, coeaHHsOed PpOHHALY H
PAA APYrUX COCEAHHX PAaHOHOB 2KeJNe3HOAOPOKHOH Marucrpadabio Ogecca—
Knes—MockBa: B 3Tom noceike ropoAckoro THNIa HMEJIHCb AeNo H HEKO-
TOpble NpeanpUATHS.

Ilo nmepenucn 1939 r. B croauune MACCP r. Tupacnoje mnpoxKHBaJIO
43 676 uyenosek, B banre — 18255, B KoroBcke — 17 033, Poibuuie —
11489 unosex.

3HauuTebHBIMH OBLIH NepeMeHbl M B CocTaBe HaceseHHs MoJsaaBcko#
ACCP. Onu orauuanuch 0cob0# MOABHUAKHOCTBIO, NpHYeM O6GOJbLIEH YaCThIO
He 1O CBOEH BoJjle, a NO HY’K/e HJH HAaCHJIbLCTBEHHO. YXKe BO BTOPOH NO-
JoBHHe 20-X IT. 4acTb KpPeCTbSHCKOTO Hace/JeHHs H3-3a HeXBAaTKH 3eMJIH
nepeceasijiacbh Ha KOJOHH3alHOHHBIe 3eMJaH Opecckoil H Apyrux obJacrei
OxHO# Ykpaunbl,, a Takxke B psag obaacteil Poccuiickoih Denepauys.
CTaTHCTBI-3KOHOMHCTHI N0JaTaau, 4To K Hauanay 1926 r. noasiexur nepe-
ceqleHHI0 24 241 xossiictBo*®. OaHako BJAacTH H  0COOGHHO KpecTbsiHE
CTOJIKHYJHCh C HEMMOBEPHBIMH TpyaHocTsiMu. TpeboBajiuch OoJblliHe Ka-
nNHTa/JbHblE BJIOXKEeHHs, ccyaa, TpaHenopr. 3a 10 mecsueB 1926/27 r. Gbino
nepecesneno 2 562 asopa. Pewnnu npuaath aenay niaaHoBbiii xapaktep. Co-
CTaBHJAH nsATHJAEeTHHWII nuaH Ha 1926/27—1930/31 rr., KoTOpHIA npeaycma-
TPHBAJ exXeroaHo mnepeceastb Oosee 4 000 aBopos?t. Ho sroT njaH OKa-
3a10Ch TPYAHO ocyllecTBUTh. Kak ormeuanoch B martepranax 1V cbe3na
CoseroB Mosipasuu, ¢ Mapra 1927 r. mo mait 1929 r. B Onecckuit u Ilep-
BOMalcKui OKpyra YKpauHbl Obl10 nepeceseHo 557 ABopoB c 2426 eno-
KaMH, a B ApyrHe okpyra iora Ykpauubl — 202 gsopa c¢ 1192 ezokamm.
Ha ¥Ypaa, Jaaeuuii Bocrok, B Cubupp u IloBoskbe Bhiexasno 1202 cembu
¢ 6399 emoxkamu‘®. Ho ¢ HayaaoM HacHALCTBEHHOH KOJIJIEKTHBH3ALHH Ie-
pecesenude OblIO CBEPHYTO C PacyeToM, 4TO KOJIX03bl H30aBsit Oe33eMelib-
HBIX KPECTbsiH OT OelAbl, TPYAOYCTPOAT BCEX.

Bosee TOro, wactb KpecTbsiHCKOrO Hace/JeHHs, KOTOPYIO HasblBajaH Ky-
JaKaMH, B XOJe KOJIJIeKTHBH3AlHM, 110 3aMbICJy BaacTeil, noanaexasna Bbl-
ChIIKE B OT/JaJjieHHBle mMecTa. Bricesienne wayasoce B 1929 r. u mpogosxa-
J0Chb B Iocjaepyiouiie roAbl. [lepBoHauanbHO CYHMTA/NOCh, YTO TAaKHX XO-
3sUCTB ObLI0 OKoJsi0 3200, a moToM UUGPLL pOC/aH, HOO BHICEJSJIH CepeaHs-
KOB H jaxe OenHsxkoB. KoHeuHO, peyb LLIa O NOJHTHYECKHX MOTHBAX, O
HECOIJIACHH MHOTHX KpPEeCThbsH C MOJMTHKOI MapTHH H TOCyAapcTBa, a 3TO
OLEHHBAJOCh YK€ KakK KJ/JaccoBOe CONPOTHBJIeHHEe H AOJIKHO OBIJIO HaKa-
3bIBAThCA.

HekoTtopble KpecThsaHe, He iKenasi CTaThb KOJXO3HHKaMH, OblJH BBIHYXK-
AeHbl Oexartb 3a [uectp. OcoOeHHO 4YacTO yXOAHJHM B 3UMHHI NEPHOA,
Korna [mectp 3amepsas. [TorpaHHUHHKH HEOAHOKPATHO CTPEAsiiH mo Ge-
KABUIHM, H MHOrHe norubaJu. OT MNylb HJAH TOHYJH B peke. Ilo naHHBIM
PYMBIHCKOH mpecchl, K Hauaay mapra 1932 r. B BeccapaGuu HacUHTHIBA-
J0Cch Oosiee 20 ThIC. 3a/lHECTPOBCKHX MOJAaBaH*®.

Mmuoro uesoBeueckux kusHeil yHec u rogox 1932—1933 rr. Xors Biaa-
CTH He BeJH ydera MNOTHOLIMX OT TOA0Aa, 3anpellajd TOBOPHTb HJIH IIH-
catb 00 3TOM, BCe K€, MO HALIUM MOJACYeTaM, UH(pa NOrHOGIIHX COCTAB-
aser Gosee 20 ThIC. CeJbCKHX KHTeaei'’. W Bo BpeMs ToJOAa YacThb
KPeCTbsIH MOKHHYJa pecnyOJHKYy, ye3:xasi B ropona Ykpautnsl 1 PCOCP.

C cepeaunn 30-Xx rr. HeKOTOpasi YacTh eBPEHCKOTO HAcCeJeHHS CTaja
nepecensTbhesi B bupobuazkan, Kpeim u apyrue Mecta. Bolia cospana cme-
UHaJIbHAsE KOMHCCHS M0 Tepece/ieHHIo eBpeeB BO rjaBe ¢ cekperapem [Ipe-
supuyma LIMK MACCP. Ha sacenanuu LIMK B suBape 1936 r. ormeua-
Jgoch, yto B 1935 r. us Moangasuu B BupobGumxkau nepeceisugoch 19 ce-
Melt B coctaBe 91 uesoBeka, B Kpwim Bolexano 29 cemeil B cocrase 105

3*
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yenoBek’®, OOuHe AaHHble O NEpeceJeHHH eBpeeB BO BTOPOH MOJOBHHE
30-x rr. noKa He OGHApPYKEHb.

Oco0o uyBcTBHTeAbHbIMH AJsi kuTeneir Moagasckoit ACCP 6buiu pe-
npeccud 1937—1938 rr. OHu KOCHY/MMCh BCeX COIHAaJIbHBIX KaTeropHii Ha-
CeJIeHHsI, BceX HalHoHaJbHOcTel. Dbiiin apecroBansl moutd Bce Oeccapal-
Ibl, B OCHOBHOM T, KOoTOphie 3MurpupoBasu B 20-x rr. U3 PymbiHHH B
CCCP. 3nauurenbHast yacTb H3 HHX moruGsa B TOpbMax H Jjarepsax. Pe-
MPECCHsIM MOABEPIVIACh HHTEJNJHTeHIHs pecnyOJHKH: TNHCATeJH, yueHbIe,
y4uTeJIs, arpoOHOMbI, BpauyH, CHeUHaJMHCThl ApyruXx npodpuaei. I'lo noHocam
nocTpaianH H psdoBble npaxjaaHe: pabouue, kpecTbsiHe. Thicsiuu JOAeH
MOMOJHHJIH TIODbMBI H Jlarepsi, a MHOTHE H3 HMX TaK M He BEPHYJHCH.
9710 6Bl MOHCTHHE BCEOOHIHH TEPPOP.

Bce 310 OKkasaso cuabHelillee OTPHUATENbHOE BJHSHHE Ha POCT HAPO-
joHacenendss. Ho B cHay TOro, 4To BJACTH CTPEMHJHCh 3aMECTH CJeldbl,
opuIHaNbHAs CTATHCTHKA He JaBajla HAKAKUX KOHKPETHBIX JaHHBIX O IIO-
FAOMIMX HJH BBICJAHHBIX, BblexaBIIHX, OexaBLIHX BO BpeMsi BCEX 3THX
Kamnauui, Boobume B 30-x pr. craTHCTHYECKHe COOPHHKH CTaad PEAKHMH,
a B TeX, UTO yBHIEJH CBET, MOKa3aTeH Obl/IH 3HAUYUTENBHO COK]alleHbl
HAW [daBaJjHCh HCKa)KeHHO H NepexoauJH H3 cObopHHka B cOopHHK. Bce
ObliM B oxuAaHHH nepenucn 17 swBaps 1939 r. OgHako ¥ OHa 1O MPHYH-
HaM IOJHTHYECKOro XapakTepa He Oblia onybaukoBaHa. Ewo mnoJab3oBa-
JIHCh OOJIblIEH YacThIO 3aKPHITO, KOTAA BJACTIM 3T0 OblJIO HeOOXOAUMO.
Tak, B 1940 r. npu cospanuu corosHoit MoviaaBcKoil pecnyGJaHKH HYXKHBI
OblLIM JlaHHBIE NO HauMoHaJbHOMY coctaBy paitoHoB MACCP, u B npaBH-
Te/IbCTBE pecnyOJIHKH nNosiBHJachk TabJsHla, COCTABJIEHHAsT [0 MEPENHCH.
[IpuBoaum ee noJaHocThbiO (TabJa. 2).

Llnpposbie nokasarend TabHIBI NO3BOJASIOT CYAHTb O MHOTHX NpoLec-
cax, HMeBIUHX MeCTO B cocTaBe HaceneHus. B 1926 r. B pecny6anke mpo-
)KuBajgo 572 339 uwenoBek, B 1932 r., nmO CTATHCTHYECKHM JAaHHBIM, —
615 500 uwesoBek?®®, a B 1939 r. — 599 156 uenosek. IlepBas H mociaeaHss
uu@pHl B3ATH H3 AaHHBIX nepenucH, a uudpa 1932 r. BLHIBeseHa craTHCTa-
MH, H BpsII JIM OHa BBbIIEDPKHBAeT KPHTHKY, TeM Ooviee ecjH yuecTb BbI-
CBIIKH KpecThsiH, nepecenenre ux W OerctBO B DBeccapatuio. Koneuno,
onpejesieHHOe KOJHYeCTBO JioAel B pecmyOJHKy npHOBIBa IO H3 JAPYTHX
obsacreil cTpaHbl — CHEUHANHCTBl pa3HbIX mpoduseil, a uHoraa u pabo-
YyHe BBICOKOH KBaJau(pHKauuu. [lymaercs, uto mokaszatenb 1932 r. BhiBedeH
H3 YHCTO NPOLEHTHOTO BO3MOXKHOIO pocTa Hacenenus. W Bce ke npuse-
JeHHble JaHHble CBHAETEeJbCTBYIOT O KpailHe MeQJIeHHOM pPOCTe HaceJeHHS.
C 1926 no 1939 r. obiiee uHc/i0 XKHTENEH YBEIHUYHMJIOCh TOJILKO Ha 26 817
uenoBek. IIpy MHOMHX 3Mr3arax MOJHTHYECKOTO, Aa H KOHOMHUECKOr0 Xa-
pakTepa He MOrJO OBITb HOPMaJibHOTO ECTECTBEHHOTO pPOCTa HacCeJeHHS.
He 6bi10 u ectectBeHHON yObLiH, W60 NPOBOMMJIKCH BBICHIJIKH, TnepeceJe-
HUSI, PENPECCHH, COMPOBOXKAAIOUIHECH TEPPOPOM.

Baxuble nepeMeHbl, XOTS W MeHee YyBCTBHTEJNbHBIE, NPOHCXOAHIH B
HaUHOHANbHOM cocTaBe HaceaeHds. Ecau cpaBmuBath ¢ 1926 r., T0 x0Ts1
H HEHAaMHOTO, HO BCe-TaKH B aOCOJIOTHBIX HH(pPaX MOJIABCKOE HaceeHHe
cokpaTHjoch. DBojee Toro, mpousounio CHHIKEHHE NpPOLEHTA MOJJIABAH B
cocraBe HaceseHus pecnybauku c 30,13 1o 28,5%. Heckosbko yBeanys-
JIOCh YKDaHHCKO€ HacejieHHe pecnyOJHKH, COOTBETCTBEHHO BbIpOCaa H
noJisi ykpauuues ¢ 48,44 no 50,7%.

CpaBHeHHe NaHHBIX Tabauusl ¢ mudpamu nepemdcu 1926 r. ceumerenb-
CTBYeT O pOCTe pyccKoro Hacesenus ¢ 48 868 no 61 278 uenoBek, a B npo-
IIEHTHOM OTHOoWeHHH ¢ 8,54 no 10,2. 3aMeTHO COKpaTH/IOCH eBpeiicKoe Ha-
cesenue ¢ 48 564 1o 37 035 uwenoBek, a M0AA €BpPEeB B cocTaBe KHTeIeH
c 848 no 6,2%. HesnauuteabHo yBeNHUH/IOCH H HacedeHHe pecnylJIHKH
NpoYHX HalMoHaJbHOCTEH (¢ 24 373 no 26 036 uyenoBeKk), XoTsi HX HOJAS B
MPOLEHTHOM BbIPAKEHHH HEMHOTO yMeHbIIHJIACh.

TakoBbl Obl/IH H3MEHEHHs, MPOH3OWIeAlIHe B aAMHHHCTPAaTHBHO-TEppPH-
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Tabauya 2. O6mAA H HAUHOHAJBHBIH cocTaB naceaenus Moanasckoii ACCP*

Ilpoune Ha-
Moanasane YKpanHubl Pycckue Espen [IHOHAaAb-
Paftousl Beero HOCTH
afe. l % ‘ aGe. | Yo ' aGe. I %o abc. % | a6e. ’ %

Tupacnoas 43676 3480 80 12504 286 14785 339 11764 269 1143 26
TupacnoJbCcKuR 54220 18784 346 15142 279 11548 21,3 212 0.4 8534 158
AHaHbeBCKHI 34902 10221 293 21068 604 1383 40 1923 55 307 08
Baarckuit 54987 1702 3,1 43839798 3982 72 4804 8,7 660 12
I"'puropuonovis-
CKHH 36974 17738 48,0 6550 17,7 4663 12,6 695 1,9 7328 198
Baanerouyaosckuii - 21 898 6217 28,4 14092 644 629 29 720 3.2 2400 il
Jly6oceapckuit 41742 27 526 "659 < 8300 199 3036 73 2608 ‘62" 27207
Kawmenckuii 40346 14298 354 21394 530 1043 26 2482 6,2 1129 28
Konbimekui 48972 73b3 15,0 37034.756,6 1408 29 2568 52 614 13
IlecuaHCKHH 25 784 126 0,5 24197 938 785 29 518 2.0 188 0.8
KotoBckuii 60 130 17115 28,5 34167568 "'4658" 7.7, 2933 4.9 1 2o7 521
PoIGHHUKHTH 53634 17251 32,2 28503583, 12696 '50 3776 ''7T.0 1408 27
KpacHooxHsnckuin 23269 1766 7,6 15473 66,5 2370 10,2 1394 6,8 2266 97
YepHsAHCKUH 18481 3518 19,0 14 106 76,3 439 24 208 w1l 216 r1.2
Cuao6oaserckui 40141 23887 59,5 7456 186 7883 19,6 441 1,1 474 1,2

Beezo 599 156 170 982 28,5 303 825 50,7 61278 10,2 37035 6,2 26036 4,4

* Cmi: HAPM, @, 2947. On. 1. M. 83. JI. 164

TOPHAJAbHOM JesieHHH M coctaBe Haceaenusi Mouaaasckoii ACCP. K coxka-

JEHHIO, OG'bHC‘HHIOT-CH OHH 60'Jlb-].l.IEﬁ JaCTbhbHO l'Ip'H"-IH'HaM!H MOJHTHYECKOTO
xalpa-mepa.
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SUMMARY

The article proceeds with the analysis of population composition and the admi-
nistrative and territorial situation in the left-bank Dniester regions prior to the for-
mation of the Moldavian Autonomous Republic, the process of its borderline deter-
mination and territforial subdivision in 1924—25 as well as fierritorial and admini-
strative changes that took place before 1940. Special attention is paid to the popula-
tion ethnic structure and forced migration studied on the basis of the 1926 census.
Changes occurring in this sphere are summarized on the basis of concrete data pro-
vided by the 1939 census.

Leonid Bulmaga

GOSPODARIA AUXILIARA PERSONALA TN MOLDOVA
IN ANII '50—’'80

Ca fenomen social-economic de sine stiatidtor, cu functii de certa im-
portanta pentru locuitorii satului, gospoddria auxiliard personala
(G.A.P.) si-a facut aparitia pe arena istorici a Moldovei in cadrul co-
lectivizdrii, in urma exproprierii taranului de principalele lui mijloace
de productie: pamént, ‘unelte, vite de muncad, animale productive. Evo-
lutia acestei forme de gospodarire a fost determinata, pe de o parte, de
necesitdtile reale ale taranului in produse alimentare, pe de alta, de
starea lucrurilor in sectorul obstesc al agriculturii, gradul de tensiune
al relatiilor din societate, de atitudinea organelor de partid fa{a de ea.

Se stie cd fenomenul in cauzd nu se prea incadra in formula de
bazd a marxism-leninismului privitor la principiile de edificare a soci-
alismului. Susceptibili, chiar ostili fata de tdranime, arhitectii noii oran-
duiri sociale nu prea aveau la suflet sectorul economic particular, fie si
in formad de gospodérie auxiliard personald. De aici si politica lor fata
de ea: contradictorie, incerta, in fond negativa. Chiar si in cazul in care
starea lucrurilor in agriculturd era de asa natura ca crearea celor mai
elementare conditii pentru dezvoltarea G.A.P. nu putea fi pusd la in-
doiald sub nici un pretext, ea constituind pentru o buna parte din mem-
brii societafii nu atat un izvor de venituri suplimentare, ci singura sur-
sa de supravietuire, factorii de decizie ai regimului comunist cu mare
greu faceau concesii in aceastd privintd. De exemplu, la inceputul ani-
lor '50 situatia din agricultura sovieticd devenise atat de dificila (la
unii indici productia acestui sector economic se coborase sub nivelul
anilor de pand la razboi), incat adoptarea de urgentd a unor masuri de
ameliorare a ei era absolut evidentd, lucru pe care, de altfel, a si in-
cercat si-1 facd plenara C.C. al P.C.U.S. din septembrie 1953, elaborand
un sir de actiuni, ce aveau ca scop sporirea interesului producitorului
fatd de rezultatul final al muncii, inclusiv prin admiterea unor inlesniri
in ceea ce priveste conditiile de dezvoltare a G.A.P. Insd decalajul
dintre intentiile declarate si masurile concrete adoptate la acea perioa-
dd continua s3d ramana incd destul de mare.

Sarcina inaintatd de plenard in fata organelor de partid, sovietice
si gospodaresti referitor la G.A.P. era intr-o oarecare masura noua. Ea
prevedea, nici mai mult nici mai putin, sd se pund capat «practicii vi-
cioase de stirbire a intereselor oamenilor muncii de la sat in ceea ce
priveste intretinerea animalelor pe langd casd»'. (Deci existenta unei
atare practici era recunoscutd oficial — L. B.). In realitate insa sistarea
acestei vicioase practici a fost redusa la scutirea de impozitul in carne
a acelor colhoznici care nu aveau nimic in proprietate personala: nici
vaci, nici alte animale de casd, avand doar intenfia de a se improprie-

© Bulmaga L., 1995
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tari cu ele. Insd si acest avantaj era prevazut pentru o perioada de
timp foarte scurtd: a doua jumatate a anului 1953—anul 19542

Cat priveste anularea restanfelor la produsele animaliere, ce s-au
acumulat pe contul colhoznicilor, muncitorilor si functionarilor de la
sate pana la 1 ianuarie 1953 in urma neachitdrii livrarilor obligatorii
citre stat?, nici ea nu a reprezentat o inlesnire pentru séteni, din simp-
lu motiv cd acestia, luand in considerare starea gospodariilor lor auxi-
liare, pur si simplu nu erau in stare sa achite datoriile. Deci a fost facut
un lucru ce mai devreme sau mai tarziu totuna trebuia facut.

Dar, contrar tuturor declaratiilor si mésurilor adoptate, aceasta po-
liticd nu s-a schimbat cu nimic, iar sub unele aspecte a devenit si mai
duri, fapt confirmat si in Hotdrdrea C.C. al P.C.U.S. si a Consiliului
de Ministri al U.R.S.S. din 6 martie 1956 «Cu privire la Statutul arte-
lului agricol si dezvoltarea in continuu a initiativei colhoznicilor in or-
ganizarea si gestionarea productiei colhoznice»®. Tn aparenta, declara-
tiv, aceasta hotarare era inspirata de cele mai nobile idei, servea celor
mai profunde interese ale societdtii, in special si ale tdranimii. In esen-
{4 insid ea reprezenta doar o nou# tentativi de a solutiona problemele
cronice ale agriculturii socialiste prin metode tradifionale, specifice re-
gimului comunist, adicd prin metode de constrangere, de dictat eco-
nomic.

Desi adoptat de ochii lumii, de reguld ignorat in practica cotidiana,
Statutul artelului agricol totusi nu putea fi desconsiderat cu desavarsi-
re, mai ales capitolul vizand dimensiunile loturilor individuale de pe
langd casd, in anumite conditii si la anumite perioade, el a constituit
un factor determinativ in chestiunea asigurarii oamenilor muncii de la
sat cu produse alimentare.

Ficand trimitere la multiplele scrisori ce, chipurile, parveneau de la
cetdteni cu propuneri privind revizuirea Statutului artelului agricol
adoptat cu peste 20 de ani in urma, lucru, de altfel, absolut firesc, auto-
rii acestei hotdrari au sugerat o serie de idei, realizarea carora, practic,
i-ar fi lipsit pe tdranii colhoznici incadrati in sectorul agricol de pro-
ductie si de cea mai iluzorie independen{a economicd, Masurile propuse
pentru a fi incluse in noul Statut al artelului agricol prevedeau ca pe
viitor dimensiunile loturilor individuale sd fie determinate in stricta
conformitate cu contributia concretd a posesorilor adusd pe taramul sec-
torului obstesc de muncad. Astfel, membrii apti de muncd ai colhozuri-
lor, care nu participau la muncile agricole obstesti sau participau in
mod nesatisfacitor, urmau sia beneficieze de loturi individuale mai mici
decat acei care indeplineau functiile respective in mod constiincios®.
Concomitent, hotirarea in cauzi cerea ca sa nu fie admisd largirea fon-
dului agricol individual pe seama celui obstesc, ci, dimpotrivd, de facut
tot posibilul pentru a-1 micsora, dat fiind faptul ca, chipurile, in condi-
tiille existentei in SMT-uri a unui numir mare de tehnicd agricold, fo-
losirea terenurilor agricole in cadrul sectorului obstesc va fi mai avan-
tajoasd si colhoznicii in cele din urméd vor avea numai de castigat®.

In defavoarea taranului erau si propunerile ce prevedeau largirea
democratiei colhoznice.

In punctul 5 al hotararii respective se mentiona ca nu poate fi con-
siderata normald situatia in care deciziile adundrilor generale ale col-
hoznicilor privind excluderea din membri ai colhozurilor sau micsora-
rea loturilor individuale ale unor membri ai artelului agricol pot fi re-
vazute si anulate de catre comitetele executive raionale fara consimia-
mantul acestor adunéari’. Dimpotrivd, din punctul de vedere al autorilor
acestei hotadrari, ar fi fost mai rational ca plangerile, adresate organe-
lor raionale de decizie, si fie reexaminate in cadrul adundrilor genera-
le ale colhoznicilor, rezolutia carora ar fi definitivas.
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Situatia {dranimii colhoznice, a muncitorilor si functionarilor, a altor
defindtori de loturi individuale si de animale productive s-a ameliorat
intrucadtva dupa adoptarea Hotararii C.C. al P.C.U.S. si a Consiliulu1
de Ministri al U.R.S.S. din 4 iulie 1957 «Cu privire la anularea livra-
rilor obligatorii de produse agricole statului de cédtre colhoznici, munci-
tori si functionari»®. In conformitate cu aceasta hotarare, incepand cu
I ianuarie 1958 livrarile in cauza au fost anulate si inlocuite cu un im-
pozit unic fixat dupd o taxa stabild pe an, dar care era considerabil mai
mic dupa valoare in comparatie cu livrarile obligatorii anterioare.

In general insd pana pe la mijlocul anilor '60 politica Partidului
Comunist fafd de G.A.P. a continuat sd rdminid durd si nedreapta.
Despre aceasta madrturisesc numeroasele plangeri ale oamenilor muncii
de la fard adresate demnitarilor regimului. Un grup de muncitori din
colhozul «Codrus (r-nul Féalesti) in scrisoarea expediatd pe numele
membrului Biroului Politic al P.C.U.S. D. Poleanski comunicau c3, n
urma micsorarii loturilor individuale pentru cei incadrati in campul
muncii al gospodariei pand la 15 ari si pentru cei neincadrati pana la
6 ari, situatia lor materiala s-a inrdutatit considerabil. Volumul de pro-
duse agricole de prima necesitate — péine, carne, lapte, ulei etc. — re-
alizat de cdtre sovhoz muncitorilor, este cu mult sub necesititile reale
ale acestora. Drept consecintd, familiile multora din ei, mai ales cele cu
multfi copii, duc foame!©.

Acelasi lucru 1l relata si un grup de muncitori ai sovhozului «Pobe-
da» (r-nul Causeni). Salariul mediu lunar al unui muncitor necalificat,
mentionau ei, este de 45—50 de ruble. «In campul de munci obstesc
majoritatea din noi suntem incadrati cel mult 7—8 luni pe an. Se pune
intrebarea: cum putem noi intrefine familiile, nu rareori cu 6—8 copii,
in cazul cand si acele loturi de pdmant de care dispunem sunt atat de
necrutdtor micsorate?»!!.

Reprezentantii regimului comunist foarte rar indeplineau promisiuni-
le date tdranilor. Iatd ce scria un locuitor al satului Vodeni (r-nul Flo-
resti): «In 1960, cand colhozul a fost reorganizat in gospodirie agrico-
1d de stat, ni s-a spus ca toti muncitorii ei vor beneficia de aceleasi
inlesniri ca si colhoznicii in ceea ce priveste loturile individuale de
pamant. Au trecut fnsd numai cativa ani si iatd ca aceste loturi au In-
ceput sd fie reduse pani la 15 ari. Munca in sovhoz este de sezon.
Suntem ocupati in total vreo 6 luni. Castigdm putin. In ghereta gospo-
dariei aproape cd nimic nu se vinde, insid si ceea ce se vinde e cam
scump»!2. Dupd cum vedem, acest muncitor descrie situatia destul de
real. Tabloul conturat al stirii lucrurilor in gospodiriile agricole de
stat la acea perioadd e pe deplin confirmat si de datele anuarelor de
statistica oficiald. Ceea ce insd meritd si fie mentionat in mod aparte
in continutul acestui rdvas, este ultima frazd ce contureazia filozofia
persoanei lipsite de mijloace de productie, de orice suport material ce
ar putea sd-i asigure o existentd méacar cat de cat destoinicd si inde-
pendentd — «Rog sid adoptati masurile cuvenite pentru a ne imbunatiti
viata»!3.

Biroul C.C. al P.C.M. la 15 noiembrie 1963 a aprobat Hotéararea
Consiliului de Ministri al R.S.S. Moldovenesti «Cu privire la loturile
individuale ale muncitorilor si functionarilor sovhozurilor, altor gospo-
darii agricole de stat»!4.

Conform punctului oficial de vedere, adootarea acestei hotdrari si
corectarea in baza ei a unor greseli, chipurile, comise fin asigurarea
asa-numitilor muncitori agricoli cu loturi individuale de pamant, a fost
determinatd de doua circumstante: prima — necesitatea lichidarii deose-
birilor vadite ce s-au creat in asigurarea acestei categorii sociale cu
loturi dupd transformarea unui numar mare de colhozuri in sovhozuri
si pastrarea dupd membrii lor a dreptului de a-si pastra vechile loturi
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individuale; a doua — reducerea disciplinei de muncd in urma instrai-
narii unui numar mare de muncitori de la muncile agricole in cadrul
sectorului obstesc si concentrarea eforturilor lor la dezvoltarea gospo-

dariilor auxiliare personale, ce le permitea unora dintre ei si duca un
«mod de viatda parazitar»'®.

Nu e exclus cd ambele pozifii nu erau lipsite de temei. Desi ramane
neclar cum poti aprecia drept parazitard o existentd bazatd in exclusi-
vitate pe o muncd destul de productivd, o datd ce ea asigura existenta
de pe un teren de pamant atat de mic cum erau loturile individuale?
Consecinfele acestei hotarari au fost grave, stirbind interesele vitale
ale oamenilor muncii de la tard, instigand urd si neintelegere intre lu-
cratori $i persoanele responsabile de realizarea ei. Por{iunile de pamant
din loturile individuale ce depaseau normele prevazute de hotdrarea in
cauza erau, de regula, mici $i nu puteau fi utilizate productiv in sfera
de productie agricold obsteascd. De cele mai multe ori ele rdmaneau
nelucrate. In acelasi timp, locuitorii satului se vedeau nevoiti sa procu-
re o bund parte din produsele agricole necesare familiilor in afara gos-
podariilor, dat fiind faptul cd ele nu le asigurau pe deplin cerintele!®,
In felul acesta, hotdrarea datd nu numai c3 nu a rezolvat nici una
dintre problemele vechi sociale ale satului, ci a creat si altele noi. Nu
intamplator intr-un timp relativ scurt ea a fost abrogatid prin adoptarea
unei noi hotdrari a organelor respective din 6 ianuarie 1965 «Cu privire
la lichidarea restrictiilor nejustificate fatad de gospodariile auxiliare per-
sonale ale colhozurilor, muncitorilor si functionarilor»'”, hotarare ce
intr-adevar a trezit un larg ecou in randurile populatiei satesti. Tn do-
cumentele de partid ale timpului se mentiona ca toate obiectiile vorbi-
torilor in cadrul diverselor intruniri, organizate in scopul sondirii opi-
niei publice referitor la masurile propuse, se reduceau doar la urma-
toarea: «Care-i cauza ca o astfel de hotarare n-a fost adoptata mai
din timp?»'8. Tn opinia noastrd, mult mai potrivit ar fi fost cdutarea
raspunsului la cu totul altd intrebare: «De ce organele superioare de
partid nu au facut acest sondaj pand la adoptarea hotararii din 15 no-
iembrie 1963?». E de la sine inteles insd cid aceste intruniri n-aveau nici
pe departe scopul de a stabili ce géndesc intr-adevar tdranii despre o
problem3 sau alta. Menirea lor era pur propagandistica, preconizandu-
se un singur obiectiv — de a crea impresia cd politica Partidului Co-
munist in problemele agriculturii este justd, iar la elaborarea ei se fine
cont, in primul rand, de interesele poporului.

Semnalidnd aceastd particularitate a politicii Partidului Comunist
nu putem fnsd sa nu constatdm cd in perioada incepand cu mijlocul
anilor '60 si pand la finele anilor '80, adici pana la sfarsitul activitatii
lui, atitudinea partidului fatd de G.A.P. intrucatva s-a schimbat. TIn
acest rastimp nu au mai fost adoptate hotérari, decizii, care ar fi previ-
zut restrictii referitoare la G.A.P. Dimpotrivda, majoritatea documentelor
contineau indicatii directe la adresa organelor de decizie de toate nive-
lurile tntru sustinerea si incurajarea prin mdisuri concrete ale persoane-
lor ce posedau astfel de gospodirii. Baza agriculturii socialiste, se men-
tiona in raportul C.C. al P.C.U.S. 1a Congresul al XXVI-lea, au fost si
raman colhozurile si sovhozurile, aceasta insd nu inseamni ci# in solu-
tionarea problemei alimentare pot fi neglijate posibilititile gospodarii-
lor auxiliare personale!®. Deci dup# atatia ani de denigrare, acei ce
determinau politica Kremlinului in domeniul agriculturii s-au v3zut ne-
voiti sd recunoasca cid aceste gospodérii «pot aduce o contributie sub-
stantiald la sporirea productiei de carne, lapte si alte produse»?°. 1In
plus, apreciind din ce in ce mai inalt rolul acestor gospodirii in satis-
facerea celor mai acute cerin{e ale oamenilor muncii de la sate, ei au
inceput si afirme cd livezile, gradinile de zarzavaturi, pasarile si ani-
malele constituie «o parte a avutiei noastre comune»?!.
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Tabelul 127
Resursele funciare ale G.A.P.

1955 1965 1975 | 1980 [ 1990

mii mii mii mii mii

hec- in %* | hec- in %* | hec- in %%* | hec- in %* | hec- g ST

tare tare tare tare | tare T
Terenuri agricole 169 60 159 57 124 47 ...173 66 200 7,8
Pamant arabil 147 6,9 120 6,2 82 8,2 115 6,2 139 8,0
Plantatii perene 21 10 40 9,2 37 8,2 53 — 59 12.6
Fanate - — — — 1 14,2 1.3 26,0 i3 32,5

* Datele de pe intreaga suprafatéd a acestor terenuri pe republicd iipsesc.

Programul alimentar, adoptat cu un an mai tarziu (1982), la fel punea
in fata organelor de partid, sovietice si gospodaresti sarcina crearii
unor conditii propice dezvoltarii G.A.P., preconizandu-se obiectivul ca
fiecare familie ce locuieste la tara sa aiba un lot individual de pamant,
sa poatd intrefine animale, pasari?2.

Realizarea acestor idei depindea in mare masura de o serie de fac-
tori obiectivi si subiectivi locali: starea economicd a gospodariilor agri-
cole, existenta pasunilor, fanafelor, atitudinea fata de aceste gospodarii
a sefilor. In multe colhozuri, sovhozuri si alte gospodarii agricole de
stat, in care conducatorii ocupau o pozitie binevoitoare fata de asa-zisul
sector economic mic, lucratorilor li se realizau purcei, pui, li se acorda
ajutor in forma de nutreturi combinate, materiale de constructie, 1i se
puneau la dispozifie pdsuni, imasuri. Numai pe parcursul a noud luni
ale anului 1977 gospodariile agricole din republica au vandut populatiei
satesti cca 16 mln. de pui de pasdre?®. Pe parcursul anului 1980 popu-
latiei i-au fost realizate peste 400 mii de purcei si 10 min. de pui?*.

Pentru a spori eficienta G.A.P. si a cointeresa oamenii muncii de la
tara, in multe localitati satesti organele de decizie locale au deschis
puncte de recepfie a produselor agricole — a laptelui, carnii, iructelor
si legumelor?s.

Cu toate acestea G.A.P. continua sd ramana «copilul vitreg» al re-
gimului comunist. Ajutorul material si financiar (credite preferentiale
pentru achizitionarea animalelor productive), prevdzute de hotararile
organelor superioare de decizie, niciodata nu le primea in intregime,
iar semintele, materialul saditor, tineretul animalier erau, de regula, de
o calitate mai inferioard comparativ cu ceea ce primea sectorul agricol
obstesc. Tineretul bovin, purceii, puii de pasare, puietii de pomi fructi-
feri realizati posesorilor de gospodarii auxiliare personale nu rareori
erau alesi din numarul celor rebutati?é. Nivelul de dezvoltare a G.A.P.
era mic si din cauza deficitului acut de imasuri. Situatia s-a inrautatit
si mai mult, mai ales, dupd ce au fost destelenite mai toate luncile si
povarnisurile din republica, numarul bovinelor, porcinelor s.a. scazand
cu mult. Tn consecinta, s-a micsorat cantitatea de carne realizata de
catre populatie statului.

In pofida acestora si a altor factori similari, G.A.P. pe parcursul a
40 de ani nu numai ca si-a mentinut existenta, dar a si obtinut indici
de dezvoltare superiori celor din sectorul agricol obstesc, care bineinte-
les, beneficia de conditii de dezvoltare mult mai favorabile.

Potentialul economic productiv al G.A.P. depinde, in primul rénd,
de suprafata terenurilor agricole, pe care le are la dispozitie (tab. 1).

Pana in 1975 datele din tabel reflectda situatia doar in colhozuri.
Micsorarea suprafetelor terenurilor agricole din acest sector economic
(cu 25 mii de hectare) se datoreaza transformarii in masa a colhozuri-
lor in gospodarii agricole de stat, in urma carui fapt numarul curtilor
colhoznice s-a redus aproape de 2 ori: de la 800 mii in 1955 péand la
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Tabelul 2%

Numirul de animale in G.A.P. la | ianuarie (mii capete)

1950 | 1960 | 1970 1980 1990
Anii Numai- Numa- I'!\-.-’nmﬁ- Numa- Numa-
rul 0% rul o rul 04 # rul 0 * rul "
total total total total total
Bovine 291 59,7 97 145 137 169 TG 18,7 192 18,0
inclusiv:
vaci 162 78.3 by 213 83 237 105 244 99 25,0
porcine 213 61,8 187 170 165 13,9 230 11,0 352 19,0
ovine si
caprine 538 635 1256 62,8 877 63,8 662 53,9 822 64,1

* din numarul total al acestor animale in toate categoriile de gospodarii.

471 mii in 197528, Datele indicate dupa 1975 denotd despre starea luc-
rurilor in toate categoriile de gospodarii. Dupd cum rezultd din tabel,
suprafata terenurilor agricole din cadrul G.A.P. a crescut pe parcursul
a 35 de ani cu 31 de mii de hectare, iar ponderea lor in suprafafa totala
a terenurilor agricole din republicd cu 1,8 puncte. Concomitent supra-
fetele de pamant arabil ale gospodériilor auxiliare personale au fost re-
duse de la 147 mii de hectare in 1955 pana la 139 mii in 1990. Ponde-
rea lor in suprafata totald a acestor terenuri a crescut cu 1,1 puncte.

Un indice important al potentialului economic al G.A.P. il reprezinta
numarul de animale productive (tab. 2).

Ponderea mare a numirului de animale in G.A.P. din numarul de
animale existent in republicd la inceputul anilor '50 se explica prin fap-
tul cid de abia luase sfarsit colectivizarea. Noile gospodarii agricole
incd nu reusiserd si-si creeze o baz# proprie in aceastd ramura. Ele se
foloseau deocamdati de ceea ce a fost luat de la tdranii colectivizati.
Acestia, in pofida presiunilor la care au fost supusi, au reusit sa pastre-
ze in proprietate personald o bund parte din animale. Insd noile condi-
tii economice in care ei s-au pomenit in urma colectivizdrii au fost de
asa naturd, incat catre inceputul anilor '60 ponderea G.A.P. in aceasta
ramurd s-a micsorat foarte mult. Numirul de bovine in gospodariile
individuale ale taranilor s-a redus in acesti zece ani cu aproape 200 de
mii de capete, inclusiv cel al vacilor cu peste 100 mii de capete ori,
respecttv, cu 45 si 57%. Ulterior, pe parcursul anilor '60—'80, situatia
s-a ameliorat intrucatva. Numéarul animalelor in G.A.P. a inceput sa
creascd. La unii indici numarul de porcine, de ovine si caprine a depasit
nivelul anilor '50. In fond insa, si catre finele anilor '80 numarul bo-
vinelor si, mai ales, cel al vacilor, in raport cu numarul familiilor ce
locuiau in tard, era foarte mic. La cca 623 'mii de familii reveneau doar
99 mii de vaci®®. Din fiecare sapte familii satesti numai una intretinea
vacd. In unele raioane, localitati aceastd disproportie era si mai eviden-
td. De exemplu, dupa cum se mentiona in Hotararea C.C. al P.CM. si
a Consiliului de Ministri al R.S.S.M. din august 1987 «Cu privire la
realizarea nesatisficitoare a deciziilor partidului si guvernului referitor
la dezvoltarea gospodariilor auxiliare personale ale cetatenilor», in
raionul Cilirasi 66 la sutd din familiile sdtesti nu aveau in genere in
gospodariile lor auxiliare nici o specie de animale, 92 la suta — oi si
vaci. Tn raionul Slobozia la fiecare suta de astfel de gospodarii revenea
numai cate o vacad si cate o oaie’’. In raionul Vulcanesti la fiecare suta
de gospodirii auxiliare personale revenea cate 1,6 capete de vite cornu-
te mari, Iar in sovhozul «40 let Okteabrea» in cele 798 de gospodarii
individuale se numirau doar 15 bovine, dintre care numai 2 vaci®*2. O
situatie similard se crease si in multe alte raioane si localitati satesti,
mai ales in cele din sudul republicii. Tn satele Sadaclia, Troifcoe (Be-
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Tabelul 3%
Ponderea G A.P. in produsul social global al agriculturii (in %)

1950 1960 1970 1980 1985 | 1990
Cereale 239 12,0 8,8 99 - 10,7
Legume 32,6 15,6 9,9 9.4 - 8,1
Fructe si pomugoare 309 55,7 24,4 23,8 19,1 e
Struguri 12,2 16,2 259 26,0 17,5 —
Carne 89.0 21,6 28,0 20,8 — 23,2
Lapte 88.9 16,9 20,0 18,2 18,5
Oua 95,1 75,4 57,5 31,2 — 27,3
Lana 69,5 62,8 67,7 53,2 — 58.9

sarabca) la fiecare sutd de gospodarii taranesti revenea cate cinci cape-
te ae vite cornute mari. In satul Chiriet-Lunga la 1742 de gospodarii
reveneau doar 9 vaci si 64 de porcine®?. . ;

Sub anumite aspecte starea lucrurilor in aceasta privin{a catre fi-
nele anilor ’80 devenise chiar mai grava decat cea inregistrata la mij-
locul anilor ’50.

Pana la 1 octombrie 1956 in republica se numarau 493 mii de gos-
podarii taranesti individuale. Din ele 116 mii in genere nu beneficiau
de animale, 326 mii nu aveau vite cornute mari, 330 mii, vaci. In
224 mii de gospodarii nu existau defel ovine, iar in 294 mii — porcine34.
Deci, desi situatia era la fel de precarad, in localitdtile satesti cca o trei-
me din familiile taranesti posedau totusi animale productive. Insa erau
raioane, de exemplu, Vertiujeni, Otaci, Edinet, Kotovsk, Lipcani, Dro-
chia, Balti, Bratuseni, in care cota parte a colhoznicilor ce nu aveau in
posesie vaci constituia 82—85 la suta®s. Concomitent erau si raioane,
de exemplu, Tiraspol, in care aceastad cota era doar de 42 la sutaZs.

Din cele expuse mai sus vedem ca potenfialul economic al G.A.P.
era destul de modest. Chiar si in perioada cea mai favorabila de dez-
voltare a ei (anii '70—'80), cand nu mai era supusa restrictiilor, eci,
dimpotriva, era sprijinitd, susf{inutd, moral si material, cota parte de
terenuri agricole nu constituia nici 8 la sutd. Catre acest timp G.A.P.
avea la dispozitie peste 32 la sutd din fanate. Insa trebuie sa relevam
ca aceasta constituia doar 1300 de hectare. Ce insemnau in realitate
aceste hectare pentru 623 mii de familii rurale?

La capitolul «animale productive» indicii respectivi sunt relativ mai
inalti. G.A.P. detinea 18% din bovine, 25% din vaci, 19% din porcine si
peste 64% din ovine si caprine. Ponderea G.A.P. la producerea produse-
lor animaliere a fost mai mare decat in ramura de cultivare a plantelor
(tab. 3).

In ceea ce priveste cresterea plantelor, cota parte a G.A.P. era in
descrestere, obtinandu-se unele succese doar in producerea fructelor si a
pomusoarelor. SRt

Referitor la ponderea G.A.P. in producerea produselor animaliere,
apoi, cu exceptia oudlor, ea se pastreazd, in principiu, la nivelul anilor
'60. Cantitatea de lapte, carne, oud, 1ana, produse in gospodariile per-
sonale ale colhoznicilor, ale asa-zisilor muncitori agricoli, ale functio-
nanilor se afld in continua crestere (tab. 4).

Cu toate cd suprafata terenurilor agricole, de care dispunea asa-nu-
mitul sector economic mic, nu depasea 8 la suta din suprafata terenurilor
agricole ale republicii, volumul de productie agricold era destul de inalt.
Sectorul economic mic acoperea o parte importanta din necesitdtile po-
pulatiei sdtesti in produse alimentare. Conform datelor statistice, cota
parte a G.A.P. in venitul global al familiei muncitorului, functionarului
si colhoznicului, calculat la un membru al familiei pe luna, a constituit
8,4% in 1980 si 6,3% in 1990%°. Cota parte a venitului de la gospodaria
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Tabelul 4%
Producerea principalelor produse animaliere in G.A.P. (in medie pe an)

Carne (in greu- Oui, milioane Liand (in greu-

Anii tate de abator), |Lapte, mii tone bucati tate fizicd),
mii tone tone
1971—1975 54,2 163,9 272,3 1417
1976—1980 54,4 '196,6 272,8 1245
1981 —1985 60,1 230,5 288,4 1437
1986—1990 77,0 2564,3 304,1 1691

auxiliara personala a colhoznicului in venitul global al acestuia, calcu-
lat in acelasi mod, a constituit, respectiv, 28,4 si 24,5%°. Desi in des-
crestere, aceastd cotd ramanea si la finele anilor '80 destul de mare.

Mentionam cd in acest sector economic era incadrat, de regula, doar
un numar redus de persoane. Conform datelor anuarului de statistica
din 1990, ponderea celor ocupati in G.A.P. in numarul total al popula-
tiei ocupate in economia nationald, fard persoanele care isi faceau stu-
diile, a constituit pe parcursul anilor '80, in medie pe an, nu mai mult
de 7 la suta‘!,

E de la sine inteles, ca aceste cifre sunt aproximative. Practic e im-
posibil de stabilit in ce masura a fost implicata in sectorul economic
dat populatia apta de munca de la tara, pensionarii, adolescen{ii. Mai
mult ca atat, ar fi chiar riscant sa alirmam ca tot ce producea G.A.P.
era produs numai in baza folosirii acelor terenuri agricole, pe care le
avea in proprietate. In anumite limite punctul de sprijin al acestui tip
de gospodarire era cu mult mai larg. Contrar aparentelor, el avea o
tangenta mult mai stransa cu sectorul agricol obstesc. Insa, in pofida
tuturor acestora, precum si a multor altor factori subiectivi sau obiec-
tivi, ce si-au exercitat influenta asupra G.A.P., atat in plan pozitiv, pre-
cum $i negativ, cert este un lucru: in conditiile sistemului socialist de
gospodarire aceasta forma de proprietate se impune in modul cel mai
categoric si joaca un rol important in viata social-economicd a satului,
a asigurat in multe privinfe nu numai existenfa oamenilor muncii de la
tara, dar si a pastrat identitatea social-istorica a localitdtilor satesti.
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SUMMARY

The article elucidates the evolution of the private auxiliary production in Mol-
dova in the 1950—80s as a separate socio-economic phenomenon. It is demonstrated
that the survival of this form of economic activity under the communist regime was
determined, on one hand, by the peasant’s vital need in food products and, on the
other hand by the state of affairs in the public agricultural sector, the degree of
social tension in society and, respectively, the attitude of party bodies. Economic
growth indexes of this production sector are cited, its importance in sustaining more
or less secure living standards of the rural population is underlined. Attention is
also paid to the state attitude to peasants’ private plots and state policy concerning
this branch of rural economy in connection with its own strategic and {actical goals
at various stages.

Pavel Parasca

CONTINUITATEA POPULATIEI ROMANEST]I
DIN PODOLIA IN SEC. XIII—XV

In {inuturile de la rasarit de Nistru, cunoscute sub denumirea de
Podolia, vechea populatie romaneasca este pomenita in cateva rianduri
in cronica ruseasca Ipatievskaia, cu referiri mai ales la deceniile patru-
sase ale sec. al XIlI-lea, sub numele de bolohoveni. Nu vom insista
asupra originii acesteia, problema fiind oglindita in istoriografia roma-
neascd, inclusiv in cateva cercetdri speciale!. In comunicarea de fata
vom aborda doar chestiunea despre soarta romanilor bolohoveni dupa
ce in anul 1257 ei sunt amintiti pentru ultima oara.

Cel mai insistent a atacat problema in cauzid Al. Boldur, care, pen-
tru perioada de pana la incheierea celui de-al doilea ridzboi mondial, a
reusit sd obtfind si cele mai valoroase realizari in cercetarea istoriei
romanilor podolieni din cele mai vechi timpuri. Fiind insid autorul teo-
rier «pluraliste» a intemeierii Moldovei, Al. Boldur a cidutat si rezolve
problema destinului istoric al populafiei roménesti din Podolia prin
prisma acestei teorii. Considerand ca bolohovenii ar fi apirut in Podo-
lia in urma migrérii din {inuturile de dincoace de Nistru, cu incepere
de prin sec. al VIl-lea, fiind atrasi in acest proces de migratiunea in
aceeasi directie a slavilor, Al. Boldur opineazd ca ulterior, deja sub
efectul cuceririlor tdtare de la mijlocul sec. al XIII-lea, apoi si al sti-
panirii lor in Podolia in deceniile urmaitoare, romanii podolieni ar fi
intreprins o actiune de reintoarcere in tinuturile viitoarei Moldove, caci
tatarii «au deschis calea migratiunilor noi, calea revenirii, intoarcerii
la pamantul natal, la leagdnul national». Miscarea aceasta de recasti-
gare a patriei vechi este datata cu sfarsitul sec. al XIll-lea si, mai ales,
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cu inceputul secolului urmator, cand romanii podolieni ar [i inceput,
chipurile, «sa paraseasca tarile lor in masa pentru a se concentra in
parfile superioare si mijlocii ale Moldovei», desi alfii dintre ei s-ar [i
deplasat si spre Polonia sau spre vaile Ucrainei, pe loc ramanand doar
unii «pentru ca in scurt timp sa fie deznationalizafi complet, lasand
despre sine numai o amintire slaba a sederii lor aici in toponimia re-
giunilor ruse»2. Astfel privea lucrurile la 1937% istoricul roméan din Ba-
sarabia.

Citiva ani maj tarziu, intr-o lucrare consacrata in intregime istoriei
romanilor din Transnistria, Al. Boldur a cdutat sa patrunda mai adanc
in chestiunea despre soarta bolohovenilor «care au rdmas pe teritoriul
dintre Bug si Nistru» si s-au aflat «timp de un secol sub ascultarea ta-
tarilor, carora, probabil, continuau sa le plateasca tribut». In consecin-
td, autorul admitea chiar cd populatia din partea nordicd a Transnis-
triei, aflata sub autoritatea tatarilor, «era in mai mare parte probabil
bolohoveana»*, evidentiind si anumite repere pentru opinia ca o popula-
t{ie roméaneasca a continuat sa viefuiasca intre Nistru si Bugul Meridio-
nal nu numai sub stapanirea tatarilor, dar si dupa retragerea lor de la
mijlocul sec. al XIV-lea®.

Baza insa destul de modesta de izvoare istorice disponibile si persis-
tenta viziunilor anterioare despre migratia masiva a romanilor podolieni
in diverse directii, inclusiv dincoace de Nistru, unde ei «intemeiaza
Principatul Moldovei»®, nu i-au permis lui Al. Boldur sa trateze la ni-
velul cuvenit tema vizand soarta populatiei romanesti din Podolia in
epoca care a urmat dupa cuceririle tatare si instaurarea stapanirii lor
in regiune la mijlocul sec. al XIII-lea.

Alti istorici s-au referit la subiectul abordat doar tangential, in luc-
rari de ordin general, asertiunile formulate de ei nefiind in stare sa
acopere golul in cercetarea problemei care nu si-a pierdut actualitatea.
Necesitatea noilor investigatii si a reevaluarii rezultatelor cercetarilor
anterioare se impun mai ales acum, cand prabusirea regimurilor totali-
tariste a descatusat spiritul, trezind interesul fatd de trecutul istoric
romanesc.

O prima premisa a orientarii investigatiilor efectuate de Al. Boldur,
argument justificator pentru concluziile formulate, a iost faptul ca
dupa 1257 bolohovenii n-au mai fost atesta{i in izvoarele istorice. Nu
trebuie insd ignorat elementul preconceput, determinat de neacceptarea
hotaratd a acelei formule a intemeierii Moldovei, bazata pe ideea croni-
careasca despre «descalecatul» tarii din Maramures.

Voind cu orice pre{ si-i demonstreze inadvertenta, Al. Boldur a for-
mulat teoria «pluralistd» a intemeierii Moldovei, rolul decisiv atribuin-
du-l1 populatiei romanesti de pe loc, care, vietuind in viitoarea Moldova
din timpurile cele mai vechi, la un moment istoric semnificativ, sub
presiunea circumstantelor istorice, a parasit tinutul natal, deplasandu-se
peste Nistru, pentru ca la o noua cotiturda a cursului evenimentelor is-
torice sa revina in patrie, intemeindu-si si propria statalitate.

Istoriografia romaneascd a respins teoria «pluralistd» a lui Al. Bol-
dur despre intemeierea Moldovei ca fiind lipsita de adevar istoric. Ne-
cesitda o verificare esenfiala si formulele lui privind populatia romé-
neasca din Podolia dupa mijlocul sec. al XIII-lea.

Pentru inceput vom mentiona evenimentele descrise in cronica rusa
«Ipatievskaia», unde se pomeneste de romanii bolohoveni pentru ulti-
ma datd. E vorba, mai intai de toate, de actiunea principelui de Halici,
Daniil Romanovici. Razbunandu-se pe separatismul principilor boloho-
veni, care nu-i recunosteau puterea si acceptasera suprematia tatarilor,
el a devastat orasele lor, intenfionand si-i readucd sub ascultarea sa’.
In curand insa tatarii au intreprins o noud ofensivd impotriva principe-
lui halician, scopul urmirit fiind reintoarcerea teritoriilor cucerite an-
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terior sub stapanirea lor, ceea ce le-a reusit catre anul 1257. Lipsa men-
tiunilor despre bolohoveni in izvoarele cronicaresti ale vremii se dato-
reaza faptului ca Podolia a trecut sub stapanirea tatarilor.

In favoarea acestei observatii este reluarea de catre izvoarele cro-
nicaresti a firului stirilor despre romanii din Podolia din momentul
cand stdpanirii tataresti de aici i s-a pus capat. Astiel, mai multe va-
riante de cronici lituaniene sau ruso-apusene in informatiile perlI‘ld
Tara Podoliei relateaza despre consecintele infrangerii tatarilor in ba-
talia de la Apele Albastre la 1362 la gura Bugului Meridional de catre
oastea lituaniana condusa de principele Olghierd (Alghirdas). Ca ur-
mare, Podolia a ajuns in stdpanirea Marelui Ducat Lituanian, carmui-
rea ei filnd pusa pe seama principilor lituanieni, frafii Korjatowicz:
Iuri (Iurg), Constantin si Alexandru. Primul dintre ei este mentionat
ca voievod al romanilor (volohilor), ulterior fiind otravit®. Nu exista
nici un temei istoric sa se afirme ca Iuri Korjatowicz ar fi fost voievod
al Moldovei, caci el cu siguranta stapanea in Podolia, facand si o da-
nie calugarilor dominicani din Smotricz®.

Romanii care «l-au poftits pe Iuri sd le fie voievod locuiau dincolo
de Nistru, desi e posibil ca in teritoriul Podoliei, echivalenta ca spatiu
geografic fostelor stapaniri tataresti din aceasta zona, sa fi intrat si
alte stapaniri tatare din partea de sud a interfluviului Prut—Nistru!®.
Atribuirea denumirii de Podolia teritoriilor din ambele parti ale Nistru-
lui se datoreaza, probabil, faptului cd ele erau populate de romani. Si
la acest capitol izvoarele cronicaresti ruse ne ofera unele date destul
de concludente. Astfel, cu referire la anul 1385 sau 1386 mai multe cro-
nict rusesti semnaleaza fuga din Hoarda de Aur a lui Vasili, fiul ma-
relui cneaz moscovit Dimitrie Donskoi si intoarcerea lui in fara prin te-
ritoriul Marelui Ducat al Lituaniei. In caldtoria sa el a ajuns si prin
Podolia «la volohi» (marii volohi) «la Petru Voievod»!'. Voievodul in
cauza era nu altcineva decat Petru Musat al Moldovei, iar prin «volohi»
sau «marii volohi» trebuie inteleasa «Tara Volohilor», adica «tara ro-
manilor», care, potrivit cronicilor rusesti, cuprindea nu numai Moldova
lui Petru Musat, ci si Podolia. Altiel spus, Podolia era si ea o tara vo-
loha, intocmai ca si Moldova. Este evidenta deci unitatea etnica roma-
neasca a Podoliel si Tarii Moldovei.

Evident ca romanilor de pe o parte a Nistrului nu le erau strdine
cele ce se petreceau de partea cealalta a fluviului. A putut exista chiar
si o tentativa de a-si uni eforturile pentru a supravietui, asa cum o fa-
cuse romanii dintre Carpatii Rasariteni si Nistru, care s-au unit in ho-
tarele statale ale Moldovei. Anumite raporturi cu romanii podolieni in-
tretinea, probabil, Petru Musat, ceea ce explica, sub aspect politic, iden-
tificarea in mentiunile cronicilor ruse a Podoliei si Tarii Volohilor cu
stapanirile acestui domn moldovean. In acest context vom aminti ca la
1387 Petru Musat, proclamandu-se vasal al regelui Poloniei, desi se
numea voievod al Moldovei, se referea la «toti pamantenii Tarii Vala-
hiei»'2. In acelasi sens marturisesc si relatarile cronicadresti despre le-
gaturile cu Podolia ale lui Roman I, succesorul lui Petru Musat.

In primavara anului 1393 domnul moldovean a acordat ajutor mili-
tar ultimului dintre fratii Korjatowicz, Teodor (Fiodor), impotriva lui
Vitold (Vitautas), marele duce lituanian care, urmarind centralizarea
statului sdu, a incercat sa pund capat autonomiei Podoliei pe calea in-
corpordrii ei in Marele Ducat al Lituaniei. Teodor Korjatowicz a fugit
in Ungaria apoi oastea moldoveneasca a supus asediului ori a luat
chiar in stapanire orasele podollene Camenet Scala, Socolet s.a. Ostasii
principelui podolian insa si-au gasit azil in Moldova. Ar putea fi astfel
vorba de o tentativa din partea lui Roman al Moldovei de a aduce sub
stapanirea sa Podolia romaneasca. Ideea ca domnii moldoveni aveau
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pretentii de stapanire asupra Podoliei se desprinde si din alte marturii
istorice, desi nu totdeauna destul de explicite.

E cunoscut faptul cd la 1387 Pelru Musat si-a adus omagiul de vasal
regelui Poloniei, desi documentul respectiv nu explicd motivele care
l-au facut sa procedeze astiel. Dintr-o diploma a regelui polon Vladis-
lav al Il-lea lagiello din anul 1433 aflam ca la 1387, intocmai ca si in
cateva cazuri ulterioare, a avut loc o stricta delimitare a hotarelor Mol-
dovei dinspre Polonia si Marele Ducat al Lituaniei. Delimitarea urma
cursul raulefului Colacin, apoi prin mijlocul campiei Bolohovului pana
la Nistru, iar de acolo pe Nistru pana la Marea Neagra'®>. Ar insem-
na ca delimitarea irontierei Moldovei la 1387, intocmai ca si in 1433, a
fost dictata de contradictiile teritoriale privind tinuturile de dincolo de
Nistru si isi avea sarcina sa depdseasca, prin lixarea intr-un document
oficial, terenul pentru pretentiile moldovenilor fafd de tinuturile podolie-
ne, ca si fatd de Tara Pocufiei de la hotarul de nord al Moldovei, pe
care moldovenii o vor continua sa o revendice pana prin sec. al XVl-lea.

Dar daca in domnia lui Petru Musat diferendele teritoriale cu Polo-

nia au fost oarecum solufionate prin tratat, cu totul altfel stateau lu-
crurile dupa venirea in scaunul Moldovei a lui Roman I. Se stie ca el a
fost scos din scaun si tinut in detentie in Polonia la dispozifia regelui
acesteia. Intreaga acfiune orientata impotriva domnului moldovean a
fost realizatd de catre fratele regelui, Swidrigaillo, cdruia i se daduse
in posesiune o parte din Podolia, in vecinatatea nemijlocita a Moldo-
veil*. E de menfionat faptul ca la inceputul lui 1393 in diploma sa oma-
giala, in calitate de vasal al regelui Poloniei, domnul Moldovei Ro-
man [ se intitula nu numai voievod al Moldovei, ci si «dedici», adica
mostenitor al «intregii Tari Volohe, din munte pana la mare», pentru
ca ulterior sa mai repete de inca patru ori ca stapaneste toata Tara Vo-
lohd!s. M. Costachescu ar fi avut, probabil, dreptate traducand din sla-
vona «3emJe BoJolibcKoi» prin «Tara Moldovei», dacd ar fi fost vorba
de o practica in acest sens, adica daca si in alte documente scrise in
slavona Tara Moldovei s-ar {i numit «tara voloha». O astiel de practica
insa nu exista si cazuri de felul celui de mai sus erau semnalate doar
atunci cand era vorba de delimitari teritoriale, intre Moldova si Polo-
nia, cum s-a intadmplat, de exemplu, in 1433 cand s-au confirmat infe-
legerile similare dintre vasalii moldoveni si suzeranii poloni'¢, inclusiv
actul de vasalitate al lui Petru Musat din 1387. Este clar ca nofiunea
de «tara voloha» o depaseste pe cea de «tara a Moldovei», fiind mai
extinsa'’”. Aceasta pe contul teritoriilor din afara hotarelor de atunci
ale Moldovei. Angajarea lui Roman I in evenimentele ce se desfasurau
in Podolia permite sd admitem ca acest domn al Moldovei avea in ve-
dere si teritoriile volohe (romanesti) de dincolo de Nistru, fapt ce con-
travenea cu delimitarea teritoriala moldo-polond din 1387, eiectuatd de
Petru Musat si Vladislav lagiello, ceea ce explica actiunile violente
din partea regelui polon impotriva lui Roman I.

Credem cd motivul acelorasi preten{ii ale voievozilor moldoveni
fata de teritoriile de dincolo de hotarele Moldovei populate cu romanmi
a constituit baza tranzactiei din 1388 dintre voievodul Petru Musat si
regele Vladislav lagiello, cand ultimul, in baza unei sume de 4 000 de
ruble argint, i-a amanetat primului «tarile» Pocutiei si Haliciului!s,
care se inscriu, intr-o anume masura, in geografia spatiului populat de
romani'®. Nu e intamplator si faptul ca, de reguld, domnii moldoveni
isi omagiau suzeranul lor polon in orasele situate in «tarile» disputate.
Iar Alexandru cel Bun, la 1404, a depus omagiul sau la Camenita2?, pe
malul stang al Nistrului, unul dintre orasele Podoliei, care la 1393,
dupa cum s-a vorbit mai sus, erau stapanite de volohi (romani). Jurand
in aceste asezari urbane credinta regelui polon, domnii moldoveni re-
nunfau, intr-un sens, la pretentiile lor de stapanire asupra teritoriilor .
4 Comanda nr. 229
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respective. Atunci insd cand conditiile istorice deveneau favorabile,
acestia isi manifestau din nou interesul de a ajunge in posesia paman-
turilor locuite de acelasi popor, asa cum s-a intamplat in ultimul an de
domnie a lui Alexandru cel Bun.

Dupa moartea la 1430 a marelui duce al Lituaniei, Vitautas, scaunul
acestui stat i-a revenit cunoscutului deja Swidrigaillo, care din aliatul
de odinioara al fratelui sau, regele Poloniei, a devenit adversar al
acestuia, cerand retragerea ducatului sdu din uniunea: cu Polonia si
transformarea lui intr-un stat independent. Remarcidm ca aliat al lui
Swidrigaillo a devenit anume domnul Moldovei Alexandru cel Bun, care
n-a pregetat, intervenind pe cale armata in regiunile supuse Poloniei din
vecinatatea Moldovei: «Rusia Rosie» (Galitia) ajungand sa stdpaneasca
Pocutia?!. Iar la intoarcerea sa in tard el a fost atacat de fratii Buceat-
ki%2, care carmuiau atunci Podolia in numele regelui polon.

Ca stdpan al Podoliei s-a afirmat si succesorul lui Alexandru cel
Bun, llies, in timp ce aliatul sau, Swidrigaillo, tinea piept ostirii rega-
le in preajma Luckului. Continuand sa mentina Pocutia, el a ajuns sa
stapaneasca pana la Bratlav. Intr-un document emis de magistrul
Crdinului teutonilor Ilias este numit «palatin al Podoliei minore»23,

Dar impotriva lui Ilias este montat, nu fara concursul regelui Polo-
niei, fratele sdu Stefan, care reuseste sa ocupe in 1433 tronul Moldovei,
Ilias fiind nevoit sd se salveze in Polonia, unde, din ordinul fostului
sau suzeran, a fost inchis in cetatea regald Siradia. Retinem ca Stefan,
cautand sa-1 imbuneze pe Vladislav al Il-lea, i-a restituit acestuia ora-
sul podolian Bratlav?*.

Din cele expuse se impun cateva concluzii:

In Podolia, precum si in alte teritorii limitrofe Moldovei, unde se
afla din vremuri imemoriale o veche populatie roméaneascd, izvoarele
istorice atestd o continuitate a acestei populatii pana pe la mijlocul
sec. al XV-lea.

Domnii moldoveni, péana la urmasii imediati ai lui Alexandru cel
Bun, fiind constien{i de identicitatea etnica a teritoriilor de dincoace
si de dincolo de Nistru, intreprindeau in repetate randuri tentative de
a-si subordona teritoriile romanesti vecine Tarii Moldovei. Dar rapor-
tul de forfe era in defavoarea domnilor moldoveni, care in confruntari-
le cu Regatul Poloniei, aflat in uniune cu Marele Ducat al Lituaniei,
repurtau doar uneori victorii.

Nu dispunem de informatii concludente vizand populatia roméaneasca
din Podolia dupa mijlocul sec. al XV-lea, subiectul respectiv asteptan-
du-si cercetatorul.
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SUMMARY

Using multiple sources, the author demonstrates the fact that the Romanian po-
pulation of Podolia, historically termed «Bolohoveni» during the period of Tartar
invasions in the mid-13th century, did not disappear in the period to follow, con-
trary to the assertions of certain historians. After 1257, Podolian Romanians are no
more mentioned in historical sources, Podolia being subdued to the direct rule of
Tartar khans. After the conquest of this territory by Lithuanian princes (since 1362),
the existence of the Romanian population in Podolia is mentioned in written sources
dated as late as the mid-15th c. and attesting to repeated tentatives of Moldovan
princes (Petru I Mushat, Roman I, Alexander the Good, Iliash) to gain authority
cver certain Podolian territories remaining under the rule of Lithuanian princes and
the Polish Kingdom. And the Romanians from over the Dniester were not alien to
the idea of solidarity with the Romanians who had created the State of Moldova.

4*
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PLAI NATAL

Huxkoaaii Pycces

KHIIWMHEB B MOJIJABCKHX I'PAMOTAX XV—XVI Bs.

Ouenb KpaTkHe, 3a4acTyl0 BCEro B HECKOJIbKO CTPOK, 3aMHCH CpemHe-
BEKOBBIX NOKYMEHTOB O CaMblX CTapblXx ropogax ¥ cesax MosaoBbl HHOTAA
NPEACTAaBAAIOTCS MOYTH HENpeoAONHMMbIMH MNPENsITCTBHAMH Ha NYTH M03-
HaHHs HX npowaoro. Ha camom pese, uccienoBaresbCcKkue CpeacTtBa  siB-
JAOTCA HCUEPMaHHbIMU AaJjeKo He Bceraa. B uvacTtHocTH, OOJBLIMM NOMA-
CIIOPb€M B HCTOPHYECKHX DEKOHCTPYKUHSIX OKas3biBaIOTCS TONOHHMHYECKHE
OMMCAaHHSl TOCHOAAPCKHX MO3eMeJbHbIX rpamMor. B HHX, Kak mnpaBuJo, MO-
Apo6HO ompenensioTcsi TPaHHUB (eoiaJibHBIX BJAAEHHII M NPH 3TOM YIO-
MHHAIOTC Ha3BaHHS ceJ, KOJIOALEB, YPOYHL[ M T.M., B KOTOPHIX BCeraa
TEM HJH HHbIM 00paszoMm oOTpaxKaJsach NpOKHTasg Kpaem HcTopus. He saB-
JsieTcsl McKauenem u Kuurnnes.

Cronnna PecnyGaukn MosnoBa BO3HHK/JIAa B IEHTPAJbHOH 4acTH
[Ipyrcko-IHEeCTPOBCKOrO MeKAypeubsl. ITa XOJMHCTAsi MeCTHOCTb, I1O-
KpbITasi B 3MOXYy CPEAHEBEKOBbsi TYCTBIMH JieCaMH, HM3BECTHA I10J Ha3Ba-
nuem «Koapei». HMMeno 3aech TpamMoThl mepBOil MoJ0BHHB - XV B. (HKCH-
pPyIOT A0BOJIbHO OoJibmioe KoJH4yecTBO cesn. Koaposas 3oHa Oblia OJHHM
M3 H3JApeBJie 3aceNeHHbiX paiioHoB MoJaaBckoro kKHsxectsa. He cayua#-
HO MHOTHe CeJla yXKe NpPH NepBOM YNOMHHAHHH XapaKTepH3yHTCA MNOJHBI-
MH ¢opMaMH TOMOHHMOB', Ha o0O0pa3oBaHHE KOTOPbIX, MO MHEHHIO
JI. JI. TloneBoro, mpebyercsi aauTenbHOe BpemMs — B cpeaHem 10229
ader?. O ApeBHOCTH NAaHHOTO MacCHBA CeJ CBHIETEAbCTByeT W ¢dopmyJaa,
NPHCYTCTBYIOLAs NPaKTHUYECKH BO BCeX CJaydasix NPH OnpelejeHHH npa-
HHI| 3eMeJbHBIX yroauii: «A xotap Tem cesam Aa Oyaer no crapoMmy Xo-
Tapy, Kyda 02KHBalOT H3 BeKa»®. MMenHo Tak ckazano B rpamote Habsi-
ma | u Credana II or 17 nious 1436 r. o cenax, noxa/jaoBaHHBIX Jorode-
Ty BaHue.

Cpenu BiajieHHiT HAa3BAHHOTO 3eMJ/eBJajesbla HMeeTcsi 0AHO «O/H3b
BeiKy, no To#i cTOpOHe, Ha AOJHHY WITO majzaerth, npoTuBb AkOamesBa Ke-
meHeBa, y KpbuuuHu, nie ecte Tatapckass ceauwita, mnpoOTHBb JiecKa»?.
Mecto 310 BcTpedaercss # B 0oJjiee MO3AHHX NOKYMEHTAX, WHTEpPEeCYHIHX
Hac B CBSI3H C PAa3BHUTHEM TOMOHMMHUYECKOH XapaKTepHCTHKH MepPBOHAYaJib-
HOro TeKcTa. XPOHOJONHYECKH 3a MPOUHTHPOBAHHOH CJje€ayeT rpamoTa
Credpana III Beaukoro 1466 r., pomexmiasi a0 Hac B MOJIZABCKOM Tnepe-
Boae nepBod moJsioBHHB XVIII B. B Heii or maccaxka 1436 r. ocranach
JHIIb B 3HAYHTEJNbHOH Mepe BHIAOH3MeHeHHass Koportkas (pasa: «la Chi-
sinau, la Fintina Albisoara»5. Jlio6onbiTHO, uTOo 6GoJiee MO3AHSAS MOATBEPAH-
TeJbHasi rpamora, BbiianHas B 1517 r. rocnomapem Credanom IV Maa-
AbiM BHCTepHUKY EpemMun u coxpanuBwiasicas B opHTHHaAJ e, HaeT KyJa
GoJsiee nosiHble cBeAeHHs., B N0KyMeHTe Ha3bIBAETCH «CE/I0, MO TOH CTOPO-
He -Boika, nporuB AnGaweBa nasus, y Beaukon Kpbuuubi»®. Cocrasien-
Hasi B 1525 r. rpamora TOro Ke rocmoaapsi BbilaHa Ha <«IOJOBHHA CeJIO,
no Tou cTopoHH Dbbka, npomuB AnbawmeBy nasHo, y Beaukon KpbHHIm,
BBILIHAS MOJIOBHHA, H € CTaBOM, H ¢ MAWHOM Ha DBbue»’. Mexay tem yke
B 1576 u 1616 rr. rocmogapckie MOATBEpAHTENbHblE TPaMOThl YNOMHHAIOT
JHIWb «eAHOo ceso Ha ume Kuwmnmneyn wa Bwuky y Bosocr Jlanywnowo H ¢

MAHHH y BBKy», a Takke «emHo ceqo Ha wMme Kuwnheyn na bBbky, B
BOJIOCT JlanyurHou»8. %

© Pycces H., 1995.
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HeTpyaHo yBHAETb, UTO camMOe paHHee OMHCAaHHE CONEPIKHT HE TOJbKO
HauboJiblliee UYHCJIO0 reorpaGuyecKHXx OPHEHTHPOB, HO H SABJAETCA €AHH-
CTBEHHBIM COOONIEHHEM, MNO3BOJISIIONIHM COCTHIKOBATb MOJIAABCKHH NEePHOM
HeTOpHH Kpas ¢ opabiHckuM. Co BpemeHeM HH(OPMATHBHOCTb XapakTe-
DHCTHKH NAHHOW MECTHOCTH B OZHOPOAHBIX JOKYMEHTaX TrOCHOAapCKOn
KaQHUENSPHH TNOCTOSIHHO yObiBaJja TakHM 00pasoM, 4TO [0 CETOAHSLIHero
JAHS AOMKHJAH TOJbKO ABa HasBaHud — «bBweik» u «KumuueB». He npmxo-
NUTCA COMHEBATLCS, YTO OTParKeHHble AOKYMEHTaJbHO TOMOHHMHYECKHE
peaJHi XPOHOJIOTHYECKH COOTBETCTBOBAJHM MOMEHTAM COCTaBJICHHs rpa-
moT. HekaouenweM, noxkanayii, sgsiasercs mepeBoi axkrta 1466 r., caena-
Hplil B nepsoii mososuHe XVIII B., 0cOGeHHOCTH KOTOPOTO AOJKHBI OBITH
TaKKe YUYTEHBI. :

B03MOKHOCTL [aTh HCTOPHYECKOE TOJKOBAHHE TOMOHHMHYECKOTO OMH-
canusg paiioma Oyaymiero KummnHesa He pas MpPUBJeKana HCC/IeNOBaTENeH,
HO MX YCHJIHSI COCPEAOTOUYMBAJIHCH TJaBHbBIM 00pasoM Ha TPOHCXOXKAECHHH
W 3HAYeHHH HAa3BaHUSI COBPEMEHHONl MOJAaBCKOH crTommubl®. OcobGeHHOCTD
NpeaaaraeMoro nojaxojda COCTOMT B KOMIJIGKCHOM  pacCMOTPEHHH  BCeX
OPHEHTHPOB, HadBaHHBIX B rpamorax 1436, 1466, 1517 n 1525 rr. B pac-
NMOpsAXKEHHH MCCAeoBaTe s UMeeTcs HeKas 3BOJIIOUHOHHAs Lenovyka MIJH-
no#t B 90 ger. [TonpobGyem oOnpeneutTb, 0 KaKHX TOMOHMMHUYECKHX OODBEK-
Tax HAET peub, KaK WX CJeAyeT JOoKaJau30BaTbh H KaKoBa MNPOCTPAHCTBEH-
Has CBSI3b MEXJy HHMH, uTO OHH 00O3Haua/]H, KaKMM 00pasoM H3MeHs-
JUCb HX HAa3BaHHUs U MOUYEMY.

Kak Mmbl Bugend, rpamora 1436 r. HasplBaeT HECKOJIbKO OOBEKTOB, OT-
MeUajolHX MECTONoJoKeHre BiaaaeHus Jgaorodpera Banunm nobGaH30CTH OT
peku Dwik. EnBa Jin BO3SHHKHYT COMHEHHS B TOM, UTO OHO HAaxOAHJOCh Ha
neBoM Oepery peku. B Texcre ckaszaHo sICHO: «IIO TOH CTOpOHE, HA NOJIHHY
ITO Majaer», T.e. OTKPbIBaeTcsi 10 HAMpaBJeHHIO K peKe, BUAWMO, MEXIy
XOJIMOB, Ha OZHOM H3 KOTOPBIX BO3Be/leH KOMIJIEeKC 31aHHi pecnyOJ/HKaH-
cKoro uMpka, Hampasmenue Bbixoga K DBBIKy 3TOH J0JHHBI, NEPEKPHITOL
CPaBHUTEJbHO HEAAaBHO HACLIMHOHW A0pOroi, 0003HauYeHO B rpaMoTe ABYMS
3PDUTE/JbHBIMH ODHEHTHPAMH PYKOTBOPHOTO MPOHCXOKAEHHA: <«NPOTHBb
AxkbGameBa Kewenesa, y Kpouuuny. M3 obuiero KoHTeKcTa pa3OHpaeMoOro
naccaxa MOJKHO MOHAThH, uto «AxkbOawmer Kemenes» — nHauboJsee 3aranou-
HEIIl OOBEKT OmHUCaHus — pacroJjarancs Ha npasBoM Oepery, CJOBOM, KaK
pa3 HampoOTUB TOr0 MecTa, TAe cjJeBa K pexke «mnajajia» HasBaHHasg paHee
noauHa. Orcioga Kak OyaTo SICHO, YTO APYrod NyHKT — KoJoAeln — cJae-
JlyeT HCKaTh Ha J€BOH CTOpPOHE, MOCKOJBKY Ta e A0JHHA 3aKaH4YHBaJaach
BO3Jie Hero. BeposTHO, MecTOHAXOXKAeHHe KOJOALAa MOXKEeT ObITh yTOuYHe-
HO B KaKOi-TO Mepe [0 OTPbIBKY TeKCTa, KOTOPblil JIOKa/H3yeT ero Tam,
«rpe ectb Tarapckasi cenmumra» — 3abpoiienHoe Kk 1436 r. opabIHCKOe Ce-
Jenue. Onupasicb Ha 3HaHue OObLIYHON TOonorpauu TNaMsITHHKOB C «Kpac-
HO-2K€JITOH JIGHTOUHOH KepaMUKoii», KOJOAEl, BO3MOYKHO, Lesecoo0pasHo
NOMeULaTh TAe-TO Ha CKJOHE X0JMa, y BepUIHHb KOTOPOro COOpYyXKeHa
uepkoBb CBsaThix KoncrantunHa u Enennl. Haxoneu, o6cTOSTENBCTBO <MPO-
THBbL JecKa» YyAaercs YAOBJETBOPHTEJbHO COOTHECTH C MeCTOHAXOXKIe-
Haem ceauma. [lo-BuauMOMy, OHH HaXOAWJIHCH HAa TPOTHBOMOJOXKHBIX XOJ-
Max, Tak 4TO 3amycTeBliee TaTapckoe CeJeHHe pacrnonarajnoch Kak Obl Ha
MBICY, BBIAAIONIEMCA yrJoM K peke BbK H nmpumbiKawuieii K Hell cJjeBa
nonuHe. CoBepIIeHHO OUEBHAHO, UYTO JIOKAJH3alHsi OPABIHCKOTO CeJHIa
Oyzer ocrtaBaThCcsi YCJAOBHOH 4O TEX MOP, nmoka Jubo NMOATBEPAHTCS, JHOO
OKa’kKeTcd HEeCOCTOATENbHOH ¢ NO3MUMN apxeosorHueckHx. OgHako B MNpen-
JOKE€HHOH HMHTEpPmpeTalnWH Mbl HACTAWBAeM Ha HCTHHHOCTH MECTOMOJOXKe-
HHST ADYrHX OOBEKTOB, Ba’sKHbIX /51 NMOHUMAHHS TOMNOHHUMHYECKOH KapTH-
Hbl, 2 TAK}K€ aHa/H3a BbICKAa3aHHbIX B JUTEPATYype CYIKACHHH.

OcraBisis moka B ctopoHe rpamoty 1466 r., o6patumcsi K AOKyMEHTaM
1517 n 1525 rr. Xorsi HX comepKaHHe MpeTeprneso ¢ TONOHHMHYECKOf
TOYKH 3pEHHSI 3aMeTHble M3MEHEHMs, MOXKHO CKa3aTb, 4YTO OCHOBHBbIE
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00 beKTH-OpHeHTHPH 1436 r. BmosHe y3HaBaembl. B 6ojiee KOpPOTKHX H
ofHO3HauHBIX (ppaszax XVI B. wacth «no Tou cropoHd Beika» umeer mpak-
THYECKH HEM3MeHHbIH BHA. Bmecto nanHoro «mpotuB Axbamesa Kenrene-
Ba» udTaercs «npotuB AubameBa JsasHsy U «npoTuB AsnbalueBy J1a3HIO»,
a BMecto «y KpbHuuu» — «y Beaunkou Kpwuuuus. Jlerko yBupers, uTO
HTpalollHe LEeHTPpaJbHble POJH B JOKadAH3aUHH (eonasbHOTO BAALCHHS MO
OMMHCAHHIO NPEeNJOrH MPOCTAHCTBEHHOTO 3HAUEHMS H yKa3aTelbHOEe MeCcTO-
HMEHHE «TOH» He NePOPMHUPOBAHBL. ITO OOBACHAETCH TEeM, YTO B TEUEHHE
IeJIOTO CTOJIETHSI OHH CJAYXKH/IH HaJeKHBIMH HHAMKATOPAMH NpU Onpene-
JICHHH MECTOMOJIOKEeHHs, a TaKrKe NOATBEep:KAaeT MPaBUILHOCTL NpPerIo-
JKeHHOH HaMH Tomorpadhuu 06HeKTOB.

T'opasno ciaoxkHee TONKOBAaTH MOJAABCKHN mepeBoa rpamMotel XVIII B.
BeposiTHO, mepeBOAYHK YETKO HE MPEeACTaBJSI MoJoXKeHusl Baagenust XV B.,
a. TOYHOCTL B mnepenauve (opmbl HaWMEHOBAaHUH, CBSI3H CJAOB B ONHCAHHH
6blj1a 1751 HEro AesoM BTOpPOCTeNneHHBIM. MOXKXHO NMPEeANONIONKHTh, YTO AJS
NEpPeBOAYHKA, OCMBICIHBABILISr0 OMHCAHHE MOUYTH TPEXCOT/JIETHeH /MaBHOCTH
B COOTBETCTBHH C MOHSITHIMH CBOEro BPEMEHH, TJaBHbIM (HHKCHDYIOIIHM
MECTOTIOJIOKEeHHe 00cTosATensCTBOM OblI0 HaszBaHue «KuumnHeysn», eIHHCT-
BEHHOE, KpOMe HauMeHoBaHHs «DBBIK», HoXKHBLIee A0 HOBoro BpemeHu. Ma-
J0BepOATHO, 4ToOb TOmoHUM «Albisoaras cymiecTBoBan B oOuxoJae coBpe-
MEHHHKOB MepPeBOJYHKA, CKOpee OH CKOHCTPyHpOBaJ €ro cam InpH mnepena-
ye colaep:KaHusi mpamoThl XV B. Ha MOJIIaBCKOM si3bike. JleHCTBUTEBHO,
conocraBinenue ykaszauusa «la Fintina Albisoara» ¢ nonoOHBIMH HaHMEHO-
BaHHAMM H3 NOAJMHHBIX Tpamot 1436, 1517 n 1525 rr. naetr Bce OCHOBa-
HHSl ToJiaraTh, 4To B nepeBoae rpamorThl Credana Benukoro wmbi BCTpe-
YaeMmMcsi C TOMOHUMOM HCKVCCTBOHHBIM, BO3HHKIIHM BJIEACTBHE HCKaKEHHS
OpPHTHHaJBHOrO Tekcrta 1466 r. B 1mpex aApymHX rpamorax, W3BeCTHBHIX MO
MONJHHHUKAM, TE€ camble ONMpeneNeHHs, OT KOTOPbIX MPOHCXOAHT MO3AHEH-
mee «Albisoaras me orHocarcs K kouaoany («fintina», «kpbpHMug»). B HEX
TOBODHTCSI O ABYX PasAHUHBIX 00bEeKTax, OAHH M3 KOTOphIX «Akbames Ke-
mweHeB», HAH B mepsoi uyerBept™d XVI B. «AnbGamreBa na3Hs», a APYron —
«Kpwauus», uan Beankass Kpwpuuusi». [Mo-BHauMOMYy, B3SB OT OIHOTO Ha3-
BaHHS MECTHOTO OpHeHTHpa onpenenenre «Anbawesa», a OT APYroro,
CASAYyIOulero 3a HWM B MOpAAKe NepeyHcseHusi, HaHMeHOBaHHEe CaMmoro
obvekta — «Kpwuuus», nepesoguuk XVIII B. u moaydus HOBYIO CMBIC/IO-
BYIO KOHCTPYKIHIO. B pesyanbrate Bmecto dpasb «nporuB Axbauiesa Ke-
mwenesa, v Kpouuuu» (moxyment 1436 r.) nossuaach apyras: «la Chisi-
ndu, la Fintina Albisoara», B KoTopoii onpeneneHHe OT MepsBoro 06beKTa
nepekoueBaso Ko BTopomy. Bmpouem, u3 mepeBoaa rpamothl 1466 r. cie-
AYeT, 4TO B MEePHOI COCTABJCHHS VTEPAHHOrO MOAJHHHHKA yiKe ynorpeb-
asyiace HoBas hopma — He «AkbameB», a «AnbGawmeB», 3adHUKCHPOBAH-
Hag B 1517 u 1525 rr. Mcxons H3 H3J0MKEHHBIX cooOpakeHHH, ppady us
nepeBenenHo#t B XVIII B. rpamorel Credana Beankoro npennaraercs
pPEeKOHCTPYHPOBaTh Tak: «yY Anbamera Kemenea, y Kpbuuuu». Hecmorps
Ha TO, YTO 3TOT AOKYMEHT OblJ HCKaXKeH B HHTepecylolled Hac 4YacTwu
MO3AHUM TIePEBOAOM, COXPAHUJHUChL HAHMEHOBAHHUS JABYX TJIaBHBIX TOTIO-
rpacdHuecKHX NPHBA30K (eoaanbHoro BaazeHuss XV B.: «Anbauwes Kemnre-
HeB» W «KpwHHUISA». [lpocTpancTBeHHOE OTHOIIEHHE MEXKAY HHUMH B AaH-
HOM CJy4ae He MmpOC/AeKHBAeTcs CTOJAb TOYHO, KakK B JAPYrHX TIpaMoTax,

HO OHO, HaNO MOJaraTh, OCTABAJOCh OAHHM H TeM Ke, MO KpaHHell mepe
c 1436 no 1525 r.

Inst moTHOTHI amanu3a HeoGXoAMMO OOPATHTHCS K COOOUIEHHAM 06
3THX JABYX OOBEKTax, KOTODHIE, MO HameMy Da3yMeHHI0, MOXKHO JIOKaJIH-
30BaTh Ha MPOTHBOMOMOXKHBIX 6eperax peku Buik. C «kpbHHLEe#» 0coObIX
3aTPYAHEHHH He BoaHHKaetr. Ilo Bceill BepOATHOCTH, 3TOT KOJOHEIl B
1436 r. u, mo-sunumomy, B 1466 r. 6Bl eAWHCTBEHHHIM B MAHHON MecT-
HOCTH. 3atem K 1517 r. noso)kKeHHe H3MEHHJOCH, MO3TOMYy aJasi ero 0603-
HAaYeHHs B KaYecTBE TOUKHM OTcYera nmoHaaoOMjcAa smurter «Benukas», oue-
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BHJAHO, MOABHBIIKICA B ynorpeb/jeHHH AJAs pas3/HYEHHsT CTApPOH «KPBHH-
IH» OT APYTOH HJAH APYTHX, COOPYIKEHHBIX MO3AHEE.

Uro kacaercs tonoHuma «AxbGameB KemeHeB», CBSI3bIBA€MOro HaMH C
MpaBod CTOPOHOH pPEKH, TO B NOMbITKAX BBIICHeHHWS CEeMAaHTHKH (CJOBOCO-
YeTaHHS W HAGHTHOHKAUHH ero ¢ ONpeAe/JeHHbBIM MaTepHaJbHBIM O00DbeK-
TOM HCCAeJ0BaTEeJSAMH CJOMaHO HemaJso konui®. HbiHe H3BecTHO N0OBOJIBHO
MHOr0 3THMOJIOTHUYCKHX TOJIKOBaHHH HanMmeHoBaHHsl «Kuuminnes». Haunbo-
nee monynasipHod B MousinoBe sBasiercss Touka 3penuss I'. @. boraua, Bo3-
BOAANIAA 3TOT TOMOHHM K THINOTETHYECKOMY, HblHE HEe CYILLeCTBYIOLIEMY
CTAPOMOJIIABCKOMY CJIOBY CO 3HAUCHHEM «apTe3uaHCKHd KoJMoZel, poA-
HHK, HCTOYHHK», KOTOPOE B CBOIO OvYepeab BeJeT K JaTHHCKOH OCHOBE
pissare. Jlanee, oOTraJkHBasick OT CJOBa «C Jerko BOCCTaHaBJAHBaeMOH
3THMOJIOTHEH», CTaBliero sKoObl HApHUATEJbLHBIM JAJS1 apPTe3HAHCKHX KO-
goaueB, I'. @. Borau mauxo 3akiawuan: «34ech Ke y MOLIHOrO KOJIOANA
npeanpaEMYHBEIl AsnGames (!?) coopyausa mnacrosumyio 6anio, cHaGxKae-
MyI0O BOJAOH H3 apTe3WaHCKOro KoJaoauna»'’. YKpauHCKH# HCCIeaoBaTeldb
B. I'. ®omenko sizutesnbHo paszbupaer aprymentsl . ®. Boraua u mpen-
jaraeT CBOI TPakTOBKy, Gojiee OIM3KYI0O K OZHOM M3 cTapbix. ABTOp
CTPOHT €e Ha €IMWHOM AJ51 TIOPKCKHX $I3bIKOB CJI0BE «KHIICHHS» H OODBSB-
JsieT TonoHuMmbl THna «KuiunHes», «KHlleHbKH» NPOM3BOAHBIMH OT Ha3Ba-
HHH «JIPEBHHX 3aXOPOHEHHH — B BHJe MaB30JeeB, NAMSITHHKOB M HaIrpo-
Oouii». Tepmun «Axbawes» B. I'. ®domeHko nepeBOAHT C TIOPKCKOTO Kak
«benoronoBeiily HAH «bGesoBepXHil», KOAb peub HAET O COOPYXKEHWH BpOLe
noma'l,

Hwmesi B pacnopsikenun HaWuMeHOBaHHS OAHOTO H TOTO »Ke TONOOObBEeK-
Ta B YeThipe pasHbix MoMeHnTa Bpemenu: «AxkGawer Kemenes» 1436 r.,
«Anb6awes Kewenes» (?) 1466 r., «Anbawesa nasus» 1518 u 1525 rr,
HeJIb3sl He BHAETb, 4To 00a aBTOpPa MpaBbl B HEKOTOpbIX uacTHocTsax. He
omnbancs . ®. Borau, rosopusBuwnii 0o 6aHe — «Ja3He», HA3BAHHOH B
rpamorax nepBod yerBeptd XVI B. Ilpu 3TOM TpydHO OCHapuBaTh 3asiB-
aenne B. I'. ®omenko, uro «AxbaumeB» wuan «AabameBy He GQaMHJIHS
CPeJHeBEKOBOr0 «IlpeanpHHUMaTe st», a OnpeiaeleHHe co 3HaueHHeM «Oe-
JoronoBbii». B camom mesne, cj0BO «JdasHsg» HMEETCss U B COBPEMEHHOM
YKPAHHCKOM sI3blKe, BJIHSIHHE KOTOPOro SIBHO YJ/aB/MBaeTcsi B MOJAABCKHX
rpaMoTax, BKJOYas M Ha3BaHHuble. «AkOaur» no-TIOPKCKH o3Hauaer «Oe-
Jas rojoBa», HO 3TO, CKOpee, npo3Buile, uem umsa'?, OxHAKO [Jisi MOHH-
MaHHsl (eHOMEeHa pa3BHUTHS HAa3BaHHSA, NOXKaJvyH, HEIOCTATOYHO 3HATH
3HayeHHe NepBOH MOJOBHHBI TONMOHHMHUYECKOH mapbl B CaMOM paHHEM Bpe-
MEHHOM cpe3e W BTOpOil ee MO/OBHHBI — B nocjaeaHHX. OcoOGeHHO BaxKHO
pazobparbcs Tenepb B TOM, KaKOBbI MEXaHH3Mbl H CMBIC/0Basi CyLIHOCTb
npespauieHuii «Akbam» B «Aadamw» 1 «Keurenes» B «Jj1a3Hs».

CMeny OykBbI «K» Ha «JI» MOXKHO ObLO Obl OTHECTH 3a CYET CJyyail-
HOCTeHi pas3HOTO pojia, HO Mbl O6paTHJIH BHUMaHHe Ha rpamoty oT 30 HO#A-
Opsi 1436 r. Cpean nepeuncjeHHbIX B Heii oburTaTeseil Tatapckoro ceaa
TemumwemTn B yctbe pekn Hsmu, nmoaapenusix HsiMeuxomy MOHaCTHIPIO
eme Asnekcanapom I HoGpeim o 1432 r., oauH XoJaon-traTapuH HOCHT
umsi Anbaw'. [lockoanbky wmoJsnaBckasi cpepa, 6e3ycyOBHO, OKasbiBaJja
BJIHSHHE Ha XXH3Hb OPABIHIEB B Mpeaesax KHAKEeCTBa, 3TO OTPa)KaJjocb H
Ha HMEHax Tarap. BoablIMHCTBO H3 HHX HOCH/JAH HE NPOCTO XPHCTHAHCKHE,
HO uYacto u MouaaBckHe umeHa — Oanuyn, Tonep, Toma, lllredan, xors
y HEKOTOpbIX COXpaHaaHuCh Tatapckue — Thya, Mawmaii'. TlpencraBasier-
Csl, UTO TIOpKCKOe «AkGau» MoOrjo ObITs HEKOTOPBIM 00pPa30M MEepPeoCcMEIC-
J€HO MOJIAABCKHM HacejeHHeM, KOTOPOe, cOXpaHssi B TIOPKOSI3BIYHONH cpe-
A€ CBOM $3BIK, MOHMMAJIO H TaTapckoe Hapeuue. B 3TO0M cayuae 49acTh
HMEHH HJaH Tpo3BHIla «AK» CcO 3HaueHHeMm «G6eblfi» Obljia 3aMeHEHa MOJI-
A3BCKHM, OTYACTH, CO3BYYHbIM 3KBHUBajseHtom «Auab» (alb), rorma Kkak
BTOpas yacTh «baur» ocrajiach B HeuaMeHeHHOM Buae. TakuMm o6pasow,
ocJe YaCTHYHOTO MnepeBoAa BO3HHKAA mpoMmMexyTouHas ¢opma «Axab
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Gamr», KOTOpas M3-3a €CTECTBEHHOI KOHTAMHHALMH OKA3aBIIHXCS pAAOM
ABYX «0» HpHHsJa ONU3KHI K NepBOHAYANLHOMY BAPHAHT 3ByYaHUS
«Anbaury. | | -

CemanTumeckass cBsisb «iasuu» XVI B. ¢ «Kewenesom» XV B. noka
HEJloKasyema, HO BepositHa. CoBeplLIeHHO O4eBHAHO, uTo TonoHum «Kere-
HEB», H3BECTHBIH Takxe Ha Borne u Payre!®, 6es 1pyna Jokanusyercs B
MeCTax OpABIHCKOHM oceasocTH, B uwacthHocmn, oann «KelieneB» HeCOMHEH-
HO ‘pacmoJjiaraycs Ha ropoaume Crapbiii Opxeit XIV B, rae y peku pac-
KONIaHBbl OCTATKH HECKOJbKHX O0JbLIKX KaMeHHbIX 0aHb — BaXKHEHIIHX
CaHHTAPHBIX W OOIIECTBEHHBIX COOPYKEHHH BOCTOUHBIX roponos!s. XoTs
AJA OTOXKAECTBJCHHA MNOHATHH «KeweHeB» W «jgasHga» AOCTATOYHBIX OC-
HOBaHHil HET, Mbl yOeXKIeHbl, UTO MEPBBIil TOMNOHHM BO3HUK MMEHHO B OpP-
ABIHCKUII NEPUOA HCTOPHH, BO BpeMs CyllecTBOBaHHs B Koapax ropoaos
3onoToli OpABl H CENbCKHX MOCENeHHII ¢ «KPAaCHO-KETOl JEHTOUHOH Ke-
paMHKOIi», 3aBepIunBLIHiics npuMepHo K 1370 r.!7

Tpanchopmanus «AxbGam» B «Aabaur» He NPOCTO OYeBHAHA, HO OPAMO
YKasblBa€T Ha MPOXKHBAHHE MOJAAaBCKOLO HacesleHHsi B pafioHe, 3aHATOM
B XIV B. opabiHuaMu. JIuuwis NpH 3TOM YCJIOBHH HacejeHue, cTaBliee TOT-
/a No0 BCEM NpPH3HAKAaM, BO BCSKOM CJyuae OTYACTH, ABYA3BIYHBIM, MOTJIO
HE€TKO NEPEOCMBICTHBATb B HOBBLIX MNOJHTHUECKHX yciaoBHsx XV B. mpexxK-
HHe coOcTBeHHble WMeHa. CTano 6GbITh, BOBCE He cAyuaiiHo nepBble U3 (eo-
AaJUHPyOWKXcs MosnaBCcKHM KHSKECTBOM HacejeHHble NyHKTH B IeH-
Tpe IIpyTcko-JIHECTPOBCKOTO MeKAypeubst HAXOASTCS B MecTaX CyLIeCT-
BOBaHHSI OCENJIOCTH OPABIHCKOTO MepuoAa M HOCAT B OCHOBHOM T[OJIHbIE
popmbl TomonumoB. [lo Bceii BeposiTHOCTH, Korpa BJaacTh MoJLABCKOTO
KHS2KECTBa pacnpocTpaHu/jachb Ha 3TH 3e€MJH, COOCTBEHHO TaTap 3/[eCh He
' OB10. 3aTO HOBasi rOCYAapPCTBEHHOCTH 3aCTaja B Koapax HeacCHMHJHPO-
BaHHOE 3aBOEBaTeJNsIMH BOCTOYHO-POMAHCKOE HACE/eHHe, B MeHbileid Mepe
C/AaBsH, a TaKXKe TIOBOPUBIUHX MO-TIOPKCKH JIOJeH, yiKe MOTepABIIUX 3T-
HUYECKYI0 CaMOOBITHOCTD, MOTOMKOB CMEWIAHHOTO pPasHOMIEMEHHOTO
HacejeHus. Ilocnennue, Hazo aymath, chopMHPOBAJIHCL KAK HEUTO €dM-
HOE €me a0 cBoero mpuxoaa cioga B XIV B. rae-to Ha BOCTOKe I0KHOPYC-
ckux crenei. Ms sroro koHTHHTeHTa, Mo Beelt BHAMMOCTH, H PEKPYTHPOBA-
JIUCb «TaTtapei-xoJomnbi» 8 Moagose XIV—XV Bs. Mx 6bICTPO  KPECTHJIH,
HO OHH elle DOJITO COXPaHS/JH CBOK0 COLHAJbHYI0 000cOOJIEHHOCTh U APY-
FHE OTME@THHBI COGCTBEHHOTO OPABIHCKOTO MPOLLIOro, BKJAOYAS OTAEIbHbIE
HMEHa H MPO3BHINA. AHANOPHUHBIM 06pPa30M MOMKHO OXapaKTEepPH30BaTb H
Bce Hacesnenue Koap, mepemuBmiee rocmofcTBO TaTapO-MOHTOJIOB H BJIH-
BaBuieecss B kH3Hb Moanasckoro rocyaapersa XV B. BMecTe C TPy3OM
OPABIHCKOTO HacC/leAHsi», KOTOPBIi B 3HAYHTEJNbHOH Mepe ompenensa cre-

UHDHKY HCTOPHUECKOTO Pa3BHTHSI perHoHa B pamMKax HOBOH COLHAJbHO-
NOJMUTHYECKOH OOILIHOCTH.
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Angela Popovici

DIN ISTORICUL UNOR SATE DIN VALEA RAUTULUI
(SEC. XVI—XVIII)

Valea Rautului in directfia gurii Cuboltei, a Cdinarului si a Camen-
cii este atestata in documentele din sec. al XVI-lea ca o regiune popu-
latd compact. Bazdndu-ne pe anumite izvoare, vom elucida unele aspec-
te mai putin cunoscute, legate de formarea unei branisti domnesti in
Valea Rautului si implicatiile pe care le-a avut acest eveniment pentru
satele ce au intrat in aria ei.

La 1586 Petru Schiopul il miluia pe Andrei logofat si parcalab de
Neam{ cu cateva sate, printre care si selistea Zavadini din tinutul So-
roca, pentru serviciile aduse domniei!. Dintr-un document, datat cu 1570,
aflim cid Bogdan voievod intdrea jupanesei Ciorce a Danciului postel-
nic satul Dobrusa pe Botna si Zavadinile pe Raut?. Nu cunoastem in ce
imprejurdri a pierdut jupaneasa Ciorce Zavadinile, insa documentul din
1586 confirma ca «selistea Zavadinile... a fost data altor boieri si nu
au putut si aseze sat»3. Doi ani mai tarziu, Petru Schiopul intdrea lui
Andrei, fostul parcdlab de Neamt, care intre timp devenise hatman, Za-
vadinile si cerceta concomitent litigiile de hotar iscate intre proprietar
si satenii din Budaiesti si Heciul®. Prima hotéarnicie facutd de Danciul,
fost parcdlab, nu a rezolvat problemele, astfel incat o noua delimitare o
infaptuieste Cohana spatar. Insi satenii din Buddiesti «nu s-au {inut
nici de acest hotar» inaintand o noua plangere. In urma cercetarilor
s-a stabilit cd «acest sat Zavadini a fost scutarie domneasca facuta de
Alexandru voievod. Si atunci ciand a fost acolo scutdrie, el a risipit
toate satele cate au fost pe R#ut, pe amandoud partile pand la Nem-
teani. Si era hotarul satului Z#vadinilor, in jos pana la Nemfeani si
pana la gura Cainarului, iar din sus cat a putut cuprinde din restul,
pentru ca in sus de Zavadini era loc pustiu»®.

Denumirea satului in originalul slav al documentului era scris in
trei feluri: Zowadinile, Zdvadini, Zavadeni. Gh. Ghibanescu considera
cd, deoarece in acea epoca limba oficiala de curte era slava si mestesu-
gul fabricii de scute era practicat de slavi, «ei au zis pe limba lor la
fabricd «zovadi» si la toate asezirile care apoi au facut sat s-a zis Za-
vedeni — Zavadinile»®. Izvoarele istorice referitoare la epoca cercetata
nu admit existenta unei asemenea «fabrici» si deci decade etimologia
propusd de acest autor, reprodusd apoi si intr-o lucrare mai recenta’.
De aceea propunem o altd explicatie a originii denumirii Zavadini. In-
contestabil, e un cuvant de origine slava, dar «zavodi» in traducere in-
seamna si un mic golf de rau cu cursul incetinit®, or, sd nu uitdm fap-
tul cd satul era situat pe malul Rautului, adica pe un curs de apa.

© Popovici A, 1995
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Zavadenii erau centrul unei mari crescatorii de vite («scutarie» —
de la slavul «scot» — vitd), care alcdtuia o braniste domneascd®. In
conditiile in care cresterea animalelor era una din ramurile principale
ale agriculturii din Moldova medievald, branistile devin citre mijlocul
sec. al XVI-lea cea mai raspandita forma a gospodariei domeniale!©.

E dificil a stabili cu exactitate cand s-a intemeiat aceasta braniste,
probabil inainte de 5 iunie 1559, cand Alexandru Lapusneanul trimitea
in Transilvania 70 de boi, crescuti pe Valea Rautului, in scutdria de Za-
vadini, pentru a cumpara in schimb fier!!. Intr-o scrisoare datata cu
1560 domnul le propunea bistritenilor sa cumpere boi in Moldova, de-
oarece in orasul lor «carnea e scumpd»'?. Notdm cd la iarmaroacele
locale boii erau comercialimti cu 2—3 galbeni, pe cand in Transilva-
nia cu 8—9 galbem” Tot in scopul realizarii cirezilor de vite, se adre-
sa voievodul in 1559 si unor negustori italieni, care in urma unei invi-
tatii se prezentau la curtea domneasca «un florentin... si un venetian
dispusi sa cumpere boi pentru a-i duce in Germania»'*. Probabil in
scutaria de la Zavadeni erau crescute nu numai bovine, dar si porcine,
deoarece nu o singurda datd insusi Alexandru Lapusneanul le propunea
negustorilor transilvaneni sa cumpere porci in Moldova cu conditii
avantajoase!®. De pe urma cresterii vitelor domnitorul avea profituri
considerabile. Calatorii strdini care au vizitat Moldova in sec. XVI—
XVII au subliniat in repetate randuri marea bogatie de vite de pe do-
meniile boieresti. Astfel, Gratiani, unul din biografii lui Despot Voda
scria ca «din Moldova se scoate acel numar mare de boi, cu carnea ca-
rora se hranesc in mare parte nu numai neamurile Ungariei si Rusiei
(Galitiei — A.P.), ci si Poloniei, Germaniei si chiar Italiei, iar mai
ales cetatea Venetiei. Acestora le zic venetienii boi unguresti si prefera
carnea lor altor soiuri»'®. Luand in considerare documentele citate, pu-
tem presupune ca la aceastd crescdtoric se crestea un numar impunator
de vite.

La branisti munceau taranii satelor domnesti vecine, indeplinind
prestatii de stat in munca («angherii»): «care pentru braniste», «cai
pentru braniste» etc.!” Posibil ca unii tdarani indeplineau in branisti si
obligatii in munca specializata (ciobeni, vacari, paznici efc.), fiind
scutiti de alte obligatii fatda de stat. In sec. XVI—XVIII aceasta era o
forma destul de raspanditd de indeplinire de céatre tdarani a obligatiilor
in muncd pe domeniile feudale!®. |

Desfiinfarea crescatoriei a avut loe, conform documentelor, dupa
pierderea domniei de catre Bogdan Lapusneanul, adica dupa 1572.
Deci, daca ar fi sa consideram anul 1559 ca punct de reper initial, pu-
tem stabili cd branistea de la Zavadini a existat aproximativ un deceniu
si jumatate, disparitia ei fiind conditionatd atat de rivalitatea persona-
la dintre Alexandru Lapusneanul si Ion Voda, cat si de invazia turco-
tatara din 1574, cad armatele strdaine ar fi putut jefui aceste regiuni.

Sad revenim insd la evenimentele ce au avut loc la momentul infiin-
tarii crescatoriei domnesti. Cu acest prilej au fost stramutate un sir de
sate, carora li s-a dat atunci alt loc sa-si intemeieze asezari. «Si s-a
dat pentru satul Hecestii, Visternicii, si pentru satul Joldestilor asemenea
in Vistiarnici i pentru Prajilele, satul Goenestii pe Raut si pentru Co-
lune$t11 satul Bursuceanii si pentru Drojdiestii, li s-a dat lor intre Tri-
fan si intre Miron; care este pe Cainar si pentru Nemteani, li s-a dat
in fata Lozilor si mai sus de Coseiug, iar pentru Marculesti, al{i Mar-
culesti pe Camanca si pentru Pridenii, li s-a dat lor in jos de Stérceani,
pe Riut si pentru Begeani al{i Begeani care sunt pe Cainar si pentru
Caindresti le-a dat lor in jos de gura Balfii, unde se numsete La $tiu-
ca, iar pentru Putinesti, li s-a dat lor in jos de gura Bursului si in
sus de Bursuceani»'®. Dupa moartea lui Alexandru Lapusneanul si dupa
Bogdan Voievod, dupa desfiinfarea scutdriei pe aceste locuri s-au in-
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temeiat alte cinci sate: Budaiesti, Tiplicesti, Puicesti, Vadureni si La
Oprea, care «n-au fost din veac»®°.

Asadar, pentru infiintarea scutdriei au fost strdmutate 11 sate, ca-
rora li s-au dat alt loc pentru asezare. Insd dupd moartea lui Alexan-
dru L#pusneanul si dupa desfiinfarea scutariei, toate aceste sate «cu
inseldciune s-au intors fiecare la locurile lor si au {inut si dedinele si
dania ce le-a dat Alexandru voievod»?2!. Petru Schiopul, intdrind hat-
manului Andrei Zavadinile, indica hotarele satului «pand unde au sta-
panit in zilele lui Alexandru voievod, cand era scutarie», adica inclu-
zand si cele cinci sate noi Budaiesti, Tiplicesti, Puicesti, Vadureni si
La Oprea, iar satenilor din celelalte 11 sate le poruncea «sa-si stapa-
neasca locurile pe unde le-a dat loc Alexandru voievod», iar cei ce aveau
sd incalce porunca, «acela nu va fi nici cu dedind, nici cu danie si
inca pedeapsa va avea»??.

O data cu urcarea in scaunul domnesc a lui Aron Tiranul, Andrei
hatmanul intrd in dizgratie, pierzand un sir de sate, printre care, pro-
babil, se aflau si Zavadinile2?3, caci la 1609 Constantin Movild intorcea
satul «jupanesei rdposatului Andrei fost hatman si feciorilor lui»24.

In continuare si urmarim istoria satelor stramutate de Alexan-
dru Lapusneanul. Din documentul datat cu 15 aprilie 1604, pastrat
intr-o copie slava, aflam cia leremia Movila intarea fiilor si nepotilor
lui Oniga satul Nemteni pe Raut, dresurile caruia au fost pierdute
«din cauza cazacilor zaporojeni, cand a capitat drum cetatea Soroca si
au tdiat multi oameni atunci si au luat multd averes. Documentul
specifica cd satul fusese al lor de mostenire si a fost luat de la bunicii
lor de Alexandru voievod pentru braniste, iar in domnia lui Ioan Voda
rdscumparat de acestia pentru 6 cai buni?. Peste 6 ani, la 1610, in
Nemteni erau stdpani nu numai rizesii, dar si Coste Bacioc, unul din
cei mai influenti boieri din vremea sa, cdruia Constantin Movila ii in-
tdrea mai multe parti din sat cu helesteu, moara in Rdaut si bal{i de
pesti?é. Urmitoarea mentiune a satului dateazd cu 1620, cand Gas-
par Gratiani reintdrea lui Coste Bi#cioc intreg satul Nemteni, unde
acesta intre timp reusise si devind unic proprietar. Din acelasi docu-
ment aflim cid si alte sate, incluse anterior in hotarele branistii dom-
nesti: Begeni, Prideni, Miarculesti de asemenea erau stapanite de acest
boier?7.

Satul Bursuceni, in hotarul cidruia au fost stramutati Colunestii, este
mentionat intr-un document datat cu 7 iunie 1607, cu ocazia vanzarii a
sase parti din acest sat «ce-i in gura Vaii Bursucilor pe Cainariu, la
fantana cu helesteu si cu mori in Ciinari» lui Cardiman paharnic, soecifi-
candu-se cd «a septea parte ce se va alege au ramas nevandutda»?®. De
acum la 1611 Constantin Movild intirea lui Stamatie Sulgerel acea
parte din Bursuceni, bazandu-se pe «un zapis de la rdposatul Cédraiman
ceasnic facut pentru dansul ci are Stamatie impreuna cu el ocind in
satul Borsuceni a septea parte»?®. Prin actul emis in 1607 Simeon Mo-
vildi mai intdrea lui Cérdiman paharnic si selistea La Stiuca, care fu-
sese data satenilor din Caindresti in schimbul satului lor inclus in
scutdrie. Desfiintarea acesteia a dus la intoarcerea satenilor la bastina,
astfel incat la data emiterii actului selistea la Stiuca era pustie, fiind
data noului proprietar «pentru ca sid-si intemeieze sat acolo»3°. Satul
Céainaresti, situat in gura 'Cuboltei, actualmente disparut, este uneori
c9n~fundat cu Cainarii Vechi?®!, asezat mai la nord. De fapt, dupa des-
fiinfarea scutdriei mai mult de jumaitate din Caindresti, impreund cu
Drojdiesti si Opresti (in documentul de la 1588 — Valea Oprii), ajung
in Qosesia vistierului Tordache Cantacuzino, fiind trecute la 1662 in ca-
tastiful general al mosiilor sale®2. Peste sase ani, la 1668, toate aceste
sate, impreund cu Prajila, intrd in proprietatea ginerelui siu, Gh. Ur-
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sache, specificandu-se in catastiful acestuia cd sunt de zestre de 1la
Alexandra spataroaie a raposatului Iordache spatarul®.

Si alte sate din fosta braniste domneasca au ajuns sa fie stapanite
de mari boieri, ca Nistor Ureche, care la 1617 era proprietar la Prajila
si Colunesti®‘.

Satul Tiplesti, care se infiinteaza dupa desfiintarea scutdriei, fisi
trage numele de la fondatorul sau, Maxim Tiplie, feciorii si nepotii ca-
ruia il vand la 1610 lui Dumitrache Chirita®®.

Heciul a trecut in stdpanirea ginerelui marelui vornic Nistor Ureche,
hatmanul Isac Balica, dupd moartea caruia, deoarece nu avea urmasi
directi, domnul Tarii Romanesti Gavriil Movila, in calitate de ruda a
acestuia, l-a daruit manastirii Balica®%, danie intarita la 1620 de Gas-
par Gratiani®’.

Satul Visternicenii, daruit de domn pentru asezarea locuitorilor din
Hecesti (Heciul) si Joldesti, este mentionat in documentul din 23 iulie
1623, cand Stefan Tomsa intdrea lui Manolachi mare vames cateva sate
pe Raut, printre care si Visternicenii, foste ale lui Isac Balica hatman,
dar pierdute de acesta «la a lui viclesug», venind in Moldova cu oastea
polona impotriva domnitorului®®. Ulterior Visternicenii apare intre cele
47 de sate si parti de sate din tinutul Soroca, stidpanite de Miron Co-
stin, lista cdrora fusese intocmitda in a treia domnie a lui Gh. Duca?®S.
Nu stim exact cum ajunge acest sat in stapanirea marelui carturar, cert
insd este ca Miron Costin, cdsatorit cu Elena, fiica lui Ion Movila si
nepoata lui Simion Movild, primeste ca zestre din partea sofiei averea

ramasa de la Isac Balica, care stdpadnea multe sate si in tinutul
Soroca“?.

Tot in aceastd zond, initial pe Raut, era plasat satul Marculesti, al
carui nume trebuie sa provina de la un oarecare Marcu, care ar fi fost
un urmas al primilor stapanitori ori chiar intemeietor al satului, si care
primeste, cu prilejul stramutarii, loc de asezare pe pardaul Camenca.
Dar, in conditii deja cunoscute, sdtenii se intorc la vechea vatra. Mai
tarziu trece in stdpanirea lui Coste Bacioc, il gasim in lista satelor lui
Miron Costin, iar apoi ale lui Apostol Catargiu.

Pentru studierea istoriei asezarilor urbane din Moldova izvoare im-
portante din sec. al XVIIl-lea sunt recensdmintele populatiei din anii
1772—1773 si 1774%'. Insa din cauza caracterului lor incomplet, ele
contin informatii numai referitor la 5 sate dintre cele pomenite mai sus.
Astfel, in recensamantul din 1772—1773 in componenta ocolului Cam-
pul de Jos, tinutul Soroca sunt mentionate satele: Vistiernicii al spata-
rului Iordache Cantacuzino cu 4 case in care locuiau 3 familii de birnici
si o vddanad; Florestii al aceluiasi stapan cu 33 case in care locuiau
30 familii de birnici, 2 fete bisericesti si o vadana; Marculestii de
asemenea al aceluiasi stdpan cu 20 case in care locuiau 14 familii de .
birnici, 2 fete bisericesti, un tigan si 3 vaduve, si Cainarestii stapaniti
de razesi cu 16 case in care locuiau 13 familii de birnici, 2 familii de
volintiri (participanti la razboiul ruso-turc) si o vaduva“*?. Recensaméan-
tul din 1774 include, de asemenea, Florestii, de data aceasta a spataru-
lui Ionita Cantacuzino si de acum cu 63 case, dintre care 6 pustii, iar
in celelalte locuind 50 de familii ce deserveau posta nou-intemeiata,
2 preoti si 5 vaduve?®. De asemenea in acest recensdméant este pomenit
satul Prajile (omis in recensamantul din 1772—1773), stdpanit de ra-
zesi cu 16 case, dintre care 6 pustii, iar in celelalte locuiau 10 familii
de arnauti (volintiri in armata rusa)**. Recensamantul din 1774 nu
contine informatii despre satele Marculesti, Vistiernicii si Cainaresti
pomenite in cel precedent. Deci izvorul analizat nu ne poate ajuta sa
stabilim totalitatea satelor existente si disparute din fosta braniste
domneascd a lui Alexandru Lapusneanul.
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Mai elocventd, in sensul ilustririi evenimentelor ce au avut loc in
domnia lui Alexandru Lapusneanul este marturia hotarnicd, alcatuita
cu doui secole mai tarziu, la 7 iulie 1786, cu ocazia alegerii hotarelor
satului Nemteni, din care reiese ca, cercetandu-se teritoriul de la Zava-
dini in jos, au fost gdsite toate acele 16 selisti pe apa Rautului «arata-
te in uricul vechiu» (probabil cel dat de cédtre Petru Schiopul lui An-
drei hatmanu la 1588). Totodata aceastd hotarnicd confirma o data in
plus stramutirile infaptuite cu prilejul infiin{arii scutdriei. Determi-
nandu-se locul sélistii Nemteni, s-a stabilit ca ea se afla «unde este acum
satul Marculesti, iar satul Marculesti au fost din sus unde si acum se-
liste de fatd». In concluzie se stabileste cd Nemtenii se afld intre mo-
sia Marculesti si mosia Floresti*®.

Este interesanta istoria aparitiei asezarii Floresti, ce isi trage nu-
mele de la un Flore, care impreuna cu Ilie Pohreb si Oanfa au primit
de la Alexandru Lapusneanul un loc pustiu in gura Vaii Dealul Vechi
pentru a-si intemeia sat, in schimbul satului Micesti, ce le aparfinea,
luat de domn «ca si fie ascultatoriu de Zavadeni»*®. Toponimicul Va-
lea Micestilor este mentionat si in actul din 1588, insa denumirea satu-
lui nu apare in sirul celor stramutate, probabil locuitorii lui nu au pa-
rasit asezarea intemeiata in pustie. La sfarsitul sec. al XVIl-lea Flores-
tii ajung in posesia lui Miron Costin, pentru ca mai tarziu aici sa se
schimbe mai multi proprietari. Florestii, extinzandu-se cu timpul, includ
probabil si selistea Nemteni, aflatd in imediata apropiere si neatestata
documentar dupa 1786. Deci, din hotarnica mentfionata reiese ca la 1786
inca existau cele 16 sate, citate in documentul de la 1588, ori existau
oameni care tineau minte cu precizie amplasarea lor.

Din materialul documentar studiat conchidem ca la mijlocul sec. al
XVI-lea Alexandru Lapusneanul infiinfeaza in regiunea satului Zava-
deni o crescatorie de vite, in care scop au fost dezafectate 11 sate si-
tuate pe ambele maluri ale Rautului de la est spre vest, incepand din
imprejurimile actualului oras Balti si pana la gura Cainarului. Zavadi-
nile era situat pe ambele maluri ale raului, iar cele mai multe dintre
satele stramutate erau plasate pe malul drept al Rautului. La nord de
Zavadeni, de la gura Cuboltei in sus, era loc pustiu fara asezari stabi-
le. Aceasta braniste a adus domniei venituri considerabile, insd a cau-
zat in mai pufin de jumatate de veac doua stramutari ale bastinasilor,
unii fiind nevoif{i sa rascumpere de la domni propriile sale sate. In
acelasi timp mai multe sate din fosta crescatorie au trecut in proprieta-
tea unor mari boieri, favoriti ai domnilor ce s-au perindat la tronul
Moldovei.

Pufine din satele la care ne-am referit exista si azi, doar Heciul,
Mirculesti, Floresti, Prajila, Tiplesti, Valea Oprii. O privire de ansamb-
lu asupra acestor asezari de pe Ridut reclama concluzia cd acest terito-
riu a fost populat compact. In ciuda stradmutérilor succesive, vechile lo-
calitdti au dainuit sub o forma sau alta de-a lungul vremii.
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Vitalie Varatec

UN MOMENT «DE CUMPANA>»
IN ISTORIA TARGULUI CAHUL

Incheierea razboiului Crimeii prin semnarea Tratatului de pace de la
Paris, (18/30 martie 1856) a pus inceputul unei noi epoci in evolufia
partii de sud a Basarabiei. Decizia invingatorilor europeni de a anula
Rusiei statutul de putere riverana la Dunare a fost transpusda in prac-
ticd prin modificarea hotarului ei in sudul Basarabiei. Actiunea in cau-
za (trasarea liniei noii frontiere) s-a realizat intr-un interval de 11 luni,
incheindu-se cu includerea in componenta Principatului Moldovei la
1 martie 1857 a unui teritoriu de aproximativ 20% din DBasarabia.
Acesta reprezenta o fasie relativ ingusta care incepea de la Leuseni si
se extindea spre sud intre Prut si Ialpug, iar in apropierea Bolgradu-
lui noul hotar continua spre est pe linia Valului lui Traian, incheindu-se
in zona salinelor basarabene; in preajma lacului Burna Solu'.

Spatiul din stanga cursului inferior al Prutului si al bratului Chi-
lia, concesionat de Rusia la 1856/57, cuprindea partea de vest a jude-
tului Akkerman (Cetatea Alba), orasul Ismail cu imprejurimile sale,
reprezentand o unitate administrativa distincta, porturile danubiene
Reni, Chilia, Valcov, precum si aproape intreg judetul Cahul. Prin fap-
tul ca in componenta Principatului Moldovei a fost inclusa si extremi-
tatea de sud-vest a judetului Chisindu, atasatd de noile autoritafi ro-
manesti la tinutul Cahul, s-a schimbat configuratia acestuia din urma,
centrul sau geografic deplasandu-se pufin spre nord2? Astfel, in noile
conditii create prin modificarea hotarului romano-rus din sudul Basa-
~ rabiei, targul Cahul ca centru administrativ al {inutului cu acelasi nu-
me s-a pomenit dezavantajat.

© Varatec V., 1995
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Noua realitate a fost sesizata de reprezentantii autoritédfilor roma-
ne proaspat instalate. Logofatul Istratie Roset, presedintele comisiei
Moldovei pentru organizarea noii administratii in teritoriul basarabean
alipit, deja la 1 martie 1857, adica exact in ziua preludrii zonei, a adre-
sat Secretariatului de stat un amplu raport prin care expunea diverse
consideratii asupra modalitatilor de creare a unui aparat administrativ
eficient. Tnaltul functionar al guvernului de la lasi semnala si faptul
ci targul Cahulului devenise incomod ca centru administrativ, drept
motiv invocandu-se situarea sa in marginea {inutului. Prin constatarea
«ca aceea ce este de la Cotul Morii (adica din extremitatea de nord a
finutului — V.V.) pana la targusorul Cahulului, tot asemenea este si
de la marginea {inutului Cahulului despre Colonii (limita sa sudica —
V.V.) pana la targul Leova»3, se aducea primul argument in favoarea
transferarii organelor tinutale la Leova. Desi logofatul nu a mentionat,
se poate presupune cd apropierea de capitala {drii oferea localitatii Leo-
va un important avantaj in concurenta cu orasul Cahul, situat la o di-
stantd mai mare de Iasi, pentru dreptul de a gazdui structurile admini-
strative tinutale.

Ecouri ale disputei pentru obtinerea statutului de resedin{a a tinu-|
tului Cahul s-au ficut prezente si in scrieri de circuit mai larg, cum!
erau notele lui G. Sion, realizate in cadrul unei célatorii particulare in- |
treprinse in stianga Prutului la inceputul verii lui 1857 si editate tot
atunci. Ca si logofdtul Istratie Roset, autorul «Suvenirelor de calatorie
in Basarabia meridionald» considera oportunid stramutarea resedintei
tinutale de la Cahul la Leova®. Din ambele izvoare se desprinde ideea
despre facilitarea preconizatului transfer de cidtre prezenta in téargul
Leovei a cliadirilor publice suficiente «pentru trebuintele instanfelor ad-
ministrative»’. Condeierul G. Sion intr-un mod foarte delicat a incercat
sa explice ca «asemenea stramutare nu ar costa decat oarecare interese
private»®, fard si nominalizeze acele persoane care se opuneau actiunii
in cauzi, desi credem ci el cunostea mai mult decéat cele relatate. Vine
sd ridice intrucatva valul misterului de pe aluzia lui G. Sion, lIstra-
tie Roset, care afirma fira ocolisuri cd rusii au admis locul administratiei
la Cahul «pentru cid era proprietatea fostului Guvernator Teodorovici»”.

Asadar, 1a 1857, in evolutia sa orasul Cahul a cunoscut un moment
dificil. Se puteau reduce la zero toate strdduintele fostului guvernator
al Basarabiei, P. Fiodorov, care a dorit sa acorde acestui targ de pe
malul Prutului un caracter de dezvoltare continud. O eventuald suspen-
dare a rolului sau de centru administrativ judetean putea sd@ schimbe
esential soarta sa de mai departe. Cel mai mult ar fi avut de suferit
comertul, ca principald parghie ce asigura pulsul si vigoarea targului
Cahul. Oriaselul Cahul risca s# se transforme intr-un simplu punct de
tranzit al produselor agricole din satele megiese. Presupunerile expuse
insd raman mai mult de domeniul ipoteticului, deoarece in conditiile de
atunci s-a reusit pastrarea de mai departe a conditiilor necesare pros-
perdrii targului Cahul. Modalitatile si cdile concrete de realizare a
acestui obiectiv au ridmas mai mult timp in anonimat. Recent am des-
coperit cdteva documente la Arhivele statului lasi care aruncd o raza
de lumina la acest capitol.

La 1857 mosia Cahul se afla cumpédrata de cidtre Dimitrie Caravasi-
le. Intelegand prea bine gravitatea imprejurdrilor in care s-a pomenit
targul Cahul, proprietarul sau a adresat la 26 iunie 1857 caimacamului
Mol_clc_{v-ei, N. Konachi-Vogoride, o suplicd, prin care explica avantajul
de.mzulor vechii si noii (rusd si romana) stapaniri.«ca targul Cahulu-
lui sd fie rezidenfa {inutului»®. Spre deosebire de autorii ale caror opi-
nii au fost citate mai sus, D. Caravasile aprecia drept convenabila po-
zitia targului sau si «de o mare inlesnire pentru tofi tinutasii in toate
relatiile si trebuinfele lor cu Guvernul», precum si necesar «a se da

|

i
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targului dezvoltarea si inflorirea cuvenita»®. Considerdnd cele relatate
ca suficient de convingatoare, suplicantul ruga cu staruinta pe caima-
cam «a poronci slobozirea unui luminat hrisov, prin care sa statorni-
ceasca ca targul sa ramaie pentru totdeauna rezidentie a tinutului».
Scopul in acest caz era simplu, prin o decizie a lui N. Konachi-Vogo-
ride, chiar daca acesta se afla provizoriu in scaunul domnesc, D. Cara-
vasile dorea sa obtina asigurarea contra oricaror viitoare speculatii
problema centrului administrativ al {inutului Cahul. El incerca sa smul-
gd noilor autoritdati garantia de a nu se mai reveni asupra ideii retra-
gerii organelor tinutale din targul Cahul.

Fiind' constient de imposibilitatea mentinerii artificiale a statutului
de oras pentru o localitate doar prin actiuni pur administrative, D. Ca-
ravasile s-a ingrijit pentru asigurarea sevei aducatoare de prosperitate
targului sdu, precum si a unei surse ce i-ar fi completat mereu venitu-
rile personale. In acest scop el a optat pentru introducerea unui regim
comercial preferential in targul Cahul, care presupunea ca « o data pe
sdptdmand, adicd Duminica, sd fie zi de targ ca si pana acum, si in
tot anul sa fie un iarmaroc de opt zile»'®. Ca era prevazator si cunostea
bine principiile concurentei, proprietarul mosiei Cahul o demonstreaza
cerand caimacamului: «iar podul de comunicatie peste Prut sa ramaie
statornic totdeauna pe mosia mea»!'. El dorea astfel sa controleze nu
numai piata de la Cahul, dar si cdile comerciale ce ar asigura fluxul
de marfuri, mai ales din Moldova de peste Prut. Era un rationament
~treaz si cu tinta strategica. Mecanismul economic din tinutul Cahul ur-
ma sa se racordeze la sistemul economic al Principatului Moldovei si
D. Caravasile cu spiritul sdu intreprinzator a incercat sd obtind pentru
sine si implicit pentru targul Cahul conditii avantajoase in noile cir-
cumstante.

Prin apostila aplicata pe referatul Ministerului de finante prinful
caimacam a incuviintat ramanerea la Cahul a ispravniciei si a organe-
lor judiciare, dispunand reglementarea statutului podului peste Prut
in conformitate cu legislatia in vigoare!2. Raspunsul oficial a fost reti-
nut la minister din motive necunoscute (credem ca mai repede ar fi
vorba de taraganare birocratica), fapt ce a permis lui D. Caravasile sa
adreseze o noud suplica prin care si-a exprimat dorinfa «a se mai
adaugi inca o zi de targ pe saptamana, Miercurea, si osebit incad doua
adunari de iarmaroace pe an, anume la 23 april si 14 septemvre». Pen-
tru a imbraca noua sa cerere in rama poleita a etichetei corespunza-
toare, el o argumenta prin indemnul de «a se da numitului targ o mai
frumoasa adunare»!s,

Doleantele lui D. Caravasile reprezentau un program de moderniza-
re a orasului Cahul. Aplicarea lor in practica avea menirea crearii
cadrului necesar implicarii targului de pe raul Frumoasa in relatiile de
piata care devenisera un imperativ pentru intreaga economie romaneas-
cd din a doua jumatate a sec. al XIX-lea. Daca cele mai multe orase
ale Basarabiei urmau sa-si astepte ceasul descatusarii partiale pana la
introducerea reformelor rusesti din deceniul al 7-lea, Cahulul la 1857 a
obtinut practic tot ce a solicitat prin proprietarul sau: calitatea de cen-
tru tinutal, apoi judetean in sistemul administrativ romanesc moderni-
zat, locul a doua zile de targ saptamanal, a noua zile de iarmaroc in
ultimul trimestru al anului si o zi la 23 aprilie, rolul principalului punct
de tranzit al marfurilor de pe ambele parti ale Prutului.

Despre faptul ca caimacamia de la lasi a raspuns favorabil tuturor
-dezideratelor cahulene departamentul finantelor l-a anuntat pe D. Ca-
ravasile prin intermediul unei adrese oficiale, la finele careia se preciza
cd o atare dezlegare urma «a se publica prin redactia foilor oficiale si
administratia competentd spre obsteasca cunostinta»'*. Pentru deplina
publicitate ministerul a prescris i administrafiei de la Cahul s trans-
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mitd informatia «prin privighitorii de Ocoale spre stiinfa obsteasca si
mai cu osebire a locuitorilor sdteni»!®.

Documentele prezentate constituie un important izvor peniru cunoas-
terea momentului revenirii unei par{i a Basarabiei in albia romaneasca
la 1857. Dificultitile aparute in procesul instaldrii si organizarii admi-
nistratiei Principatului Moldovei in stanga Prutului au fost determina-
te, mai ales, de caracterul nefiresc al hotarului stabilit prin dorinta pu-
terilor europene. Fragmente din diferite unitati administrative, create
anterior de rusi, s-au pomenit la 1857 incluse in tinutul Cahul, fapt ce
a deformat aspectul siau pe harta Basarabiei, iar o datd cu aceasta s-a
pus la indoialid si oportunitatea raménerii organelor {inutale in targul
cu acelasi nume. In competifia pentru revendicarea acestei prerogative
targul Cahul a reusit sa-gi péstreze si chiar sa-gi consolideze situatia
datoritd, mai ales, actiunilor hotarate ale proprietarului sau, D. Cara-
vasile. g

Pe de alti parte, modificarea hotarului in sudul Basarabiei a deter-
minat si ruperea acelui cordon, creat de rusi pe Prut si Dunarea de Jos,
care era o piedicd pentru procesul modernizator ce se impunea tot mai
puternic din vest spre est. Usurinta cu care s-au admis introducerea
unor elemente ce urmau si avantajeze dezvoltarea ulteriord a targului
Cahul ne permite si conchidem c# chiar in conditiile regimului caima-
cimesc al lui N. Konachi-Vogoride romanii basarabeni au obtinut noi
posibilititi pentru propria afirmare in comparatie cu perioada anterioa-
rd de stdpanire taristi. Evenimentele si faptele reflectate in documente-
le anexate vin sia confirme ci de acum la 1857 in Principatele Romane
se simfea respiratia apropiatei epoci de reforme modernizatoare, feno-
men ce a depisit Prutul o datid cu retragerea administratiei rusesti si
nu s-a lasat mult asteptat la Cahul.
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Ghenadie Petrescu, Dimitrie A. Sturd- 7 Anexa 1.
2a si Dimitrie C. Sturdza, vol. 11, 8 Anexa 5.
: B:ucuruesti, 1889, p. 999—1088. 9 [bidem.

}" Varatec, Sudul Basarabiei revenit 10 Ibidem.

in componenfa Principatului Moldova la It [bidem.
1857 (Teritoriul si populafia), in Des- 12 Anexa 4.
tin Roménesc, 1995, nr. 2, p. 13—33. 13 Anexa 5.
3 Anexa 1. Y Anexa 6, 7.
* Anexa 2. 15 Anexa 8.

ANEXE
1

DIN RAPORTUL LOGOFATULUI ISTRATIE ROSET,
o PRESEDINTELE COMISIEI MOLDOVENE DIN BASARABIA, -
RESATA SECRETARULUI DE STAT AL PRINCIPATULUI MOLDOVEI

1 martie 1857

. --11) Dupi luarea aminte, ce s-a ficut depirtirii s-a gisit ci aceea ce este de la
gﬂ&*l é“ ?ln; ana la targusorul Cahulului, totp aseminea e%te si de la marginea tinu-
Miaict ot i despre Colonii pani la targul Leova, iar locul este mai locuit pe
iscflituffpva Tt el zidiri a Statului mai imbunatifite la Leova. Socotinia jios
Tn‘deménalti§§ € ca dupa revizia ce am face in toate acele locuri, dacd se va gdsi mai
s-a fieut Ia agezarea Isprivniciei si a judecitoriei la Leova decat la Cahul (unde

acut locul administratiei pentru ci "era proprietatea fostului Guvernator Teodo-

S —

f. 74v.
5 Comanda nr. 229

Arh. st. Bucuresti, fond. Ministerul de finanfe (Visteria Moldovei), dos. 37/1857,
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rovici), apoi se cere dezlegare daca aseminea mutare s-ar giasi de cuviin{a ‘de se poate
pune la lucrare de catre comisie.

2

DIN PUBLICATIA LUI G. SION «SUVENIRE DE CALATORIA
IN BASARABIA MERIDIONALA»

..Viitorul insid are si fie favoritoriu pentru targusorul acesta (Leova — V.V.).
Aice este mijlocul tinutului Cahul. Cand se vor regula lucrurile in tara, resedinfa {i-
nutald de la Cahul trebui sd se stramute aice. Aseminea stramutare nu ar costa decat
oarecare interese private, iar cheltuialda statului n-ar aduce nicidecum, caci zidiri pu-
blice, pentru trebuintele instantelor administrative, sunt de ajuns si s-ar putea utiliza
incd spre oarecare iconomie pentru Visteria {adrei. Indemanarea comund ar fi mare:
amploiatii guvernului mult mai usor ar putea administra {inutul si locuitorii n-ar
avea sa laca cale cite de septe poste ca sd ajungd la instanjele de care au nevoie.

G. Sion, Suvenire de cdldtoria in Bassarabia meridionald, Bucuresti, 1857, p. 25.

~

3

SUPLICA PROPRIETARULUI MOSIEI CAHUL,
D. CARAVASILE CATRE CAIMACAMUL PRINCIPATULUI MOLDOVEI*

Excelenta!

Fiindca atat in vremea Guvernului rosienesc, cat si dupd trecerea pdr{ii de Basa-
rabia in stipanirea Moldovei, a fost statornicit ca targul Cahulului sa fie reziden{a
finutului, ca unul ce acel targ este asezat in centrul {inutului si este de o mare in-
lesnire pentru totfi tinutasii in toate relatiile si trebuinfele lor cu Guvernul, apoi spre
a se garantui pentru totdeauna aceasta inlesnire ldacuitorilor {inutului, cum si spre a
s2 da targului dezvoltarea si inflorirea cuvenitd, jios iscalitul ca proprietar al targu-
lui si mosiei Cahul, vine cu tot respectul a ruga pe Excelen{a Voastra si binevoifi a
poronci slobozirea unui luminat hrisov, prin care sid se statorniceasca ca targul Ca-
hulului si rdmaie pentru totdeauna rezidentie a {inutului, aseminea o data pe sdpta-
mind, adicd Duminica, sid fie zi de tdrg ca si pand acum, si in tot anul sd fie un
iarmaroc de opt zile incepand de la opt a lunii septemvrie, iar podul de comunicatie
peste Prut si rdmaie statornic totdeauna pe mosia mea, incat priveste veniturile tar-
gului si a mosiei sd rdmaie in a mea dispozitie, spre a le regula dupda cum voi gasi
de cuviintd, toate acestea rog de a se scri lamurit prin hrisov.

1857 iunie 26 Al Excelentei Voastre preaplecata
si supusa sluga
Dimitrie Caravasile

Arh. st. Iasi, fond. Visterie, Transport, 1786, op. 2017, dos. 2347, 1. 2.

4

REFERATUL MINISTERULUI DE FINANTE
CATRE CAIMACAMUL PRINCIPATULUI MOLDOVET**

Dlui Spétariu Dimitrie Caravasile, prin suplica ce a adresat Exc. Voasire, ara-
tand ca targul Cahul, proprietatea D-sale din Basarabia Moldovei atat supt Guvernul
rosienese, cat si supt Guvernul acestui Principat, a fost si este statornicit sd fie re-
zidenta tinutului cu asemine numire, ca unul ce se afld in centrul finutului gi este de
o mare inlesnire pentru toti tinutasii, in toate relatiile §i trebuinfele lor cu Guvernul,
si a rugat ca spre a se garantui pentru totdeauna aceastd inlesnire a lacuitorilor {i-
nutului, cum s1 spre a se da targului dezvalire §i inflorire cuvenitd si se sloboada

* In partea de sus a documentului se afld scrisd apostila caimacamului N. Konachi-
Vogoride: Dlui Vel Visternic: Imi va refera despre imprejuréri. 1 iulie 1857. i
** In partea de sus a referatului se afld scrisad apostila caimacamului N. Konachi-Vo-
goride: Se incuviinfeazd cu aceasta ca rezidenfia tribunalurilor §i a Ispravniciei a
hotiri mnoua reorganizare ce are a urma. lar pentru pod rdméne a se conforma potri-
vit cu reglementu. 24 Iulie 1857.
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D-sale un act prin care si se statorniceasca ca targul Cahulului sa ramaie pentru
totdeauna rezidentia t{inutului, aseminea o data pe saptaména, adica Duminica, sa fie
zi de targ, ca si pana acum, si osebit in tot anul sa fie un Jarmaroc de opt zile
incepand de la opt a lunii septembre, far podul de comunicafie de peste Prut sa
ramaie statornic pe mosia D-sale, aseminea $i veniturile targului $i a mogiei, sa ra-
maie in a D-sale dispozi{ie, spre a le regula dupa cum va gasi de cuviinfa.

Aceastd suplica priimindu-se cu apostila Exc. Voastre din l-iu a curentei luni in
cuprindere «Dlui Vel Vist. imi va refera despre imprejurari». Din acest motiv Depar-
tamentul a observat cd si prin art. 1 din Jurnalul Sfatului Administrativ Extraordi-
nar incuviinat de Exc. Voastra, si comunicat in copie acestui Departament cu adresa
Secret. de Stat Nr. 967 s-a statornicit rezidentia f{inutului Cahul in targul cu asemi-
nea numire.

De aceea cu Onoare supune Exc. Voastre aceasta imprejurare ca dacd vefi bine-
voi si incuviintati slobozirea actului cerut de D-lui Caravasile, atat pentru rezidentia
{inutuly, cat si peniru ziua de targ, iarmarocul §i podul de comunicafie pe mosia
D-sale Cahul.

Depart. de finante Al Exe. Voastre
Secfia a Il1l-a plecata sluga (s.s)
Nr. 5681

1857 Iulie 2 zile
Arh. st. Iasi, fond. Visterie, tr. 1768, op, 2017, dos. 2347, . 7—7".

5

SUPLICA SPATARULUI D. CARAVASILE, PROPRIETARUL
MOSIEI CAHUL CATRE MINISTERUL DE FINANTE

Onorat(ului) Depart(ament) de Finanfe
(de la) Spatariu Dimitrie Caravasile

Cerere

‘ Dupid cererea ce am supus Exc. sale Printului Caimacam, prin suplica din 26 Iu-
nie trecut anul corent m-am rugat intre altele de a mi se hotéri o zi de targ pe sap-
timana la targul Cahul, ce este proprietate a mea, in fiecare Duminicd. Acea suplica
recomandandu-se acestui Onor. Ministeriu cu rezolufia Exc. sale, pand acum insa
n-am priimit nici un rezultat. '

_ Drept care vin a-l ruga sa binevoiascad a regularisi lucrarea ce va gasi de cu-
viin{d, spre a mi se slobozi actul trebuitor pentru aseminea hdrdzire, cu adaugire, cd
spre a se da numitului tdrg o mai frumoasd adunare, rog a se mai adaugi inca o zi
de targ pe siaptdmand, Mercurea, si osebit incd doud adundri de Iarmaroace pe an,
anume la 23 april i 14 septemvre.

1857 Noemvre 5 zile Dimifrie Car-a‘vasivle

Arh. st. lasi, fond. Visterie, tr. 1768, op. 2017, dos. 2347, . 8.

ANAFORAUA MINISTERULUI DE FINANTE ADRESATA CAIMACAMULUI
PRINCIPATULUI MOLDOVEI, N. KONACHI-VOGORIDE

Dri y Excelenta!
i Cel;'litl:le;a%ogt;!l a[ggst}lll_Depart. Ne 5681 din 2 lulie anul corent S-a supus Exc. Voas-
S -sale Dimitrie Caravasile, a se statornici si fie rezidenta tinutului Cahul
1 targul Cahul proprietate a D-sale, precum aceasta s-a urmat si sub Guvernul Ro-
:1ene3cu_, asemine uo zi de targ o datd pe saptimana, adicd Duminica ca si pénd
Clltm, i osebit in tot anul si fie un Iarmaroc de opt zile, incepand de la opt a lunei
SDegael?vr:ée;]?r po_dul det c.ommzicatie_ de' peste l?r}lt.uséuréfl}fliq statornic  pe mosia
“ore s koo E{e s(i veni urile targqlux $i a mosiei sd ramaie in a D-sale 915-p0:|t.1e,
e o gula dupa cum va gasi de cuviinfa, asupra carea Raport urmeaza apostila
xc. Voastre in urmatoarea cuprindere:
noua«sri ;ncu\{llnt_eaza cu aceasta ca rezidentia tribunalurilor si a Ispravniciei a hotari
organizafie ce are a urma, iar pentru pod rimane a se conforma potrivit cu
reglen‘}entul». In urma insd Dlui Spatariu Caravasile prin suplica din nou adresata
acestui Depuari. mijloceste ca spre a se da numitului tirg o mai frumoasd adunare si
i se adaogd incd o zi de targ pe sdptimani, Mercurea, si osebit incd doud adunari
de iarmaroace pe an, anume, la 23 april si 14 septemvre.

5*
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Drept aceia Depart. cu onoare supune Exc. Voasire asemine imprejurdri, ci daca
vefi binevoi a lua in considerafie si aceasta cerire din urmid a D-sale Spatar Cara-
vasile, sa incuviintati slobozirea actului cuvenit.

Depart. de Finante : Al Excelentei Voastre
Sectia a IIl-a plecat serv (s.s.)
1857 Decemvre 30 zile

Arh. st .Iasi, fond. Visterie, tr. 1786, op. 2017, dos. 2317, i. 10—10v.

7

]

RASPUNSUL MINISTERULUI DE FINANTE LA A DOUA CERERE
A LUI DIMITRIE CARAVASILE, PROPRIETARUL TARGULUI CAHUL

La D-lui Spiatar Dimitrie Caravasile

Asupra cererii D-sale ficute prin suplica dati acestui Departament ca pe langi
ziua de targ, Duminica, ce ati avut incuviinfati la orasul Cahul si se mai incuviin-
teze inca o zi) de targ miercurea §i doud adunidri de Iarmaroace pe tot anul, anume
la 23 April i 14 Septemvre, incuviinfandu-se si regulandu-se a se publica prin redac-
tia foilor oficiale si Administr(atia) competenti spre obsteasca cunostinti. Departa-
m(entul) va face cunoscut spre stiin{d si regula.

Arh. st. Iasi, fond. Visterie, tr. 1768, op. 2017, dos. 2347, f. 10V,

8

- DISPOZITIA MINISTERULUI DE FINANTE
PENTRU PUBLICAREA RASPUNSULUI LA CEREREA REPETATA
A LUI D. CARAVASILE

La Redactia folclor oficiale

Dupa cererea ce din nou a facut acestui Departi(ament) D-lui Spitariu Dimitrie Ca-
ravasile ca pe langa ziua de tirg Duminica ce a avut incuviintata la orasul Cahul
proprietate a D-sale, sd i se mai incuviinfeze incd o zi de targ pe fiecare siptamana,
Miercurea, si doud adundri de iarmaroace pe an si anume la 23 April si 14 Septemvre.
Aceasta cerere a D-sale Spatariu D. Caravasile acordindu-i-se, Departam (entul) scrie
redacfiei a publica prin foile sale spre obsteasca stiinta.

Ne 9317

Arh. st. Iasi, fond. Visterie, tr. 1768, op. 2017, dos. 2347, i. 10¥ (Pe aceasta fila
in final mai este notat: Aseminea sub Ne 9318 la adm(inistratia) de Cahul, spre
a se publica prin privighitorii de Ocoale spre stiinta obsteasci si mai cu osebire
a locuitorilor siteni).
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DOCUMENTAR
Gheorghe Negru

DOCUMENTE PRIVIND PATRUNDEREA CULTURII
ARTISTICE DE PESTE PRUT IN BASARABIA
(ASPECTE ALE TURNEELOR TEATRALE ROMANESTI
IN BASARABIA DIN A DOUA JUMATATE

A SEC. AL XIX-LEA)*

34
CekpetHo
Ciornad
Cron 2 [Tonuumencrepam: Neb773 AxKepMaH [cKoMY]
13 oxrabpa 1886 r. Ne 5774 HWamausoBckomy. YesauniM HcenpaBHukawm:

Ne 5775 Benpaepckomy, Ne5776 Slcckomy, Ne 5777 Co-
pokckoMy, Ne 5778 XotHuHckoMmy, Ne 5779 OpreeBcko-
my

[Topyuaio B [amemy] BricokoGsarop [04H10] HeMe[JIeHHO AOCTABHTh MHE CBEACHHS OLIJIH

JH B STOM TOAY JAaBaeMbl B ropojie /TakoM TO/ CHNEeKTaKJH Ha DYMHLIHCKOM si3bKe, H €C/IH
OHJIH, TO KOT/AA H KEM H Ybero paspeleHHs?

ANRM, f. 11.
35

Ero TlpeBocxoautenbcray,
locnoanny Beccapa6ekomy Iy6epuaropy,
Benpepckoro Yesanoro Mcnpasuuka

Panopr

Bawewmy IlpeBocxoautenscrtsy BeaeacTaue npeiankcanus or 13 cero okrabps 3a Ne 5775,

HMEIO YeCTb AOHECTH, YTO B TeKyllem roiy B r. Benaepax cmekTaksefi Ha PyMBHHCKOM s3bi-
Ke naBaeMo He GhlJo.

Ne 5121

17 oxkTabps 1886 rosxa
Mo Kanueaspuu

Hcnpaeuuk  iscdlitura.

Ibidem, f. 13.

36

Ero IlpesocxonurenncTsy,
Focnoauny Beccapa6ekomy I'y6epuatopy

HMamanasckoro [Moauumeiicrepa

Panopr

Beaencrere npennucanus Bamero [IpeBocxonutenbctBa or 13-ro cero Okrabps 3a

Ne5774 uMero wects noHECTH uTO CHEKTaKAM Ha PYMBIHCKOM SI3hiK€ B HACTOSILIEM Toay
B rop. Mamaua nasaeMu He Guuiy. '
Ne 2923

Okrsibpsi 17 nus 1886 ropaa
ITo Kauneasipun

[Moauumeiicrep  iscalitura.

Ibidem, f. 14.

prijinul financiar al Research Support Scheme of the
eputul articolului vezi in numarul precedent)

* Cercetdrile au fost efectuate cu s
Central Open Society Institut. (Inc

© Gh. Negru, 1995.
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37

Ero [IlpeBocxoaurenbcTBy,
locnoauny Beccapabekomy ['yGepHaTtopy
Axkepmanckoro [Tosnumeiicrepa

Panopt

Ha npeanucauue, Bawero IlpeBocxoantenncrsa, or 13 texyulero oktabps, Ne 5773, ume
4ecTh JOHECTH, YTO B 3TOM TrOAY B I'. AKKepMaH ChHeKTak/Jeil Ha PYMBIHCKOM #A3blKe 1aBaemo

He OhLIO.
Ne 867 [Monuumeiictep  iscalitura.
Okta6ps 17 n. 1886 r. :

[To Kanueasipuu
Croa 2-#

Ibidem, f. 15.

38

Ero IlpeBocxoaurenbcTBy
[ocnoauny Beccapabekomy ['yGepuartopy.
Copokckoro Yesauoro HMcnpasuuka.

PénopT

Ha tpeGoBauue, or 13 cero OkraGps Ne 5777, umeio yecth gonectH Bawemy I[IpeBocxo-
nHTesbcTBY, uto B . Copokax cnekTakJeii Ha PYMBIHCKOM $3biKe, HH B HacrosuleM, HH
B TIPEXHHX rofaXx HHKeM JaBaeMo He OLlJIO.

Ne 565 Yeaauuit Ucnpasuuk  iscdlitura.
Oktsibpst 17 pus 1886 r.

ITo Kanueaspuu

Croa 2-ii

Ibidem, f. 16.

39

Ero IlpeBocxomuTenbcTBy,
I'ocnonuny Beccapabekomy [yGepHatopy
Opreesckoro Yesaunoro Mcnpasuuka

Panopr.

B r. Oprees, B TexkylieM roAy, HH KeM cCheKTakJeii Ha PyMBIHCKOM si3biKe 14aBaeMo He
6usio. B Havasne Asrycra mecsua A€HCTBHTENbHO NpHe3xkajaH PymbiHcKo-nozannble Koncrawn-
THH HoHecko u ellle HECKOJbKO YeJOBEK PYMBIH — MY3BIKAHTLI, HO OHH B TEUEHHH HeAeJH
HrpaJi H nead Ha GyJapBape, HO CHEKTaKJeH He AaBaJjiH.

O uem Bamemy I[IpeBocXoAHTENAbCTBY B HCMOJHEHHe NPEANMHCAHHs oT 13 OkTabpst 3a
Ne 5779, uMel0 YecTb JOHECTH.

Ne 1236 Yesauuii UcnpaBunk  iscalitura.
OxTabpsa 1886 rozna

Ibidem, f. 17.
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40

Ero I[IpeBOCX0OAHTENLCTBY
Tocnioauny bBeccapabekomy ['y6epHartopy,
XortuHckoro YesaHnoro McenpaBHHKA,

Pamnopr.

Ha npexnucanue, or 13 cero OkTs6psi 3a Ne 5778, uects uMelo AoHectH Bauemy I[lpe-
BOCXOAHTENBCTBY, 4TO B ceM FOAy B T. XOTHH CIEKTaK/JH Ha PYMBIHCKOM s3bIKE JAaBaeMul
He OBIIH.

Ne 8648 Yesauwiii McnpaBHHK
22 Okrs6psn 1886 r. iscalitura.
Mo Kanuenspuu '
Ibidem, f. 18.
41

Ero IlpeBocxoAHTebCTBY
locnonuny bBeccapabekomy ['ybGepnatopy
flcckoro Yesanoro McrnpaBHHKA

Panopr.

B ucnonmenne npeanucanus Bawero [lpeocxoautenbctBa or 13-ro cero OxTsa6psi 3a
Ne 5776 uMew uyecTh MOHECTH, UTO B TeKyuleM roay B r. DBeabliax CrnekTakdH Ha pyMBIH-
CKOM fi3blke OBblIH [JaBaeMbl PYMBIHCKOIO OMEPETOYHOH TPYNnoio MoA YNpaBJICHHEM Anex-
canapecko u Bobecko, 15, 17, 18, 19, 20, 22 u 24 mas c paspeutenuss 15 u 17 mas 3a
Yespnoro Henpapnuka, Henpemennoro 3acenartensi ®eoHb, a B OCTajbHbE 9HCAA, —
Yeannoro HMcnpasuuka YepHATHHA.

Ne 4892 Slcckuit Yeaanmit McnpaBuuk iscalitura.
22 Okrsibps 1886 rona.
ITo Kanu., cr. 2-i

Ibidem, f. 19.
42
Ciorna
Croa 2 . Uamaniasckomy IToauumelcrepy.
30 OxTabps p :
1886 r.
Ne 6204

s ceomke poctaBiennoil, mo TpeGoBaHHIO Moemy, SICCKHI Yye3JiHHIA HCTIPABHHK, OT-
3blBaeTCs, 4TO B 3ToM roay B r. Beabust Gwhisiu gasaems 15, 17, 18, 19, 20, 22 u
24 Mag CHeKTaKJH Ha PyMBIHCKOM s3blKe ONepeTouHOfi TPYNMOA TMOA  yNpaBjieHHEM
Anekcanapecko u BoGecko, npu uem paspemrenne ua YCTPOHCTBO TeX CheKTakJed NaHO
6bi0 Ha 15 u 17 masm Henpemennmy 3acematesem o [unefickum| unHOBHHKOM DeoHOIO,
a Ha ocTalbHbe AHH Bawmu,
an;:;’;:sfﬁﬂi[azil\;ﬂeiﬂ." HEMeJJisi JIOCTABHTh MHe O0bsICHEHHE Ha KAKOM OCHOBaHHH

€ 1beC Ha pPYMBIHCKOM s3bike, KOria Ha OCHOB [anHH]

B
bicod [aiero] mosesennst [oT] 2 wmions 1865 roxa paspeuieHHe TeaTp [anbHBIX] crmex-
TakJIeH NmpefocTaBJaeHO I'enepaa-I'y6epuartopy.



72 Revistd de istorie a Moldovei, 1995, nr. 2

43

Ciornd
Ne 6205 I'. flcckomy yespnoMmy HcenpaBHHKY

B nonoanenne xonecenus or 22 cero Oxrsbps Ne 4892 nopyuao B[amemy] Boick.'?
ncrpe6osath oT Henpemennoro 3acenatensi ®eonnl 06bSCHEHHE HA KAaKOM OCHOBaHHH OH
Rnan paspemieHHe PYMbIHCKOH ONepeTo4YHOR Tpynne ycTpouTs B r. DBeabuax 15 u 17 mas
TeKylIero TOfa CNeKTaKAH Ha pPYMBIHCKOM s3bike, TOrAa Kak Ha OCHOB[aHHH]
Buicou [ajfimero] mosea [enus]....../nucate Kak indescifrabil/.

Ibidem, f. 20—21.

44

Ero TlpeBocxoantenscTBy,
Tocnonuny Beccapabekomy I'y6epuatopy.
HM3maunasckoro [Noaunumedictepa

Panopr.

Beaeacrsue mpeanucannsi Bamwero IlpesocxoautensctBa ot 30-ro Oxtsbps 1886 rona
32 Ne 6204 mmer0 uyecTh JOHECTH YTO paspelleHHe HAa VYCTPOficTBO cnekTaknaefi na Py-
MBIHCKOM fi3bike B r. Besmbuax nano 6biio MHOIO BCJAEACTBHE He HMeHHA B BHAY BhICO-
yafwero mnosejedus 2-ro uioHs 1865 roma u motomy, uTO npubsisiiero B DBesbubl Tpymi-

MOK, HAa CKOJNBKO NHOMHHTCH MHE, OblIM NPEeAOCTABJCHB Aa(HIIL C PAa3PELIHTENbHOI HAaj-
nuceio apyrux McenpaBuukos.

Ne 3132

Hosabpst 5 aus 1886 roaa
Mo Kanuenspuu

[Moauumeiictep iscdlitura.

Ibidem, §. 22.

45

Ero TlpesocxoautenseTBy
Focnonuny BeccapabGekomy TybepraTtopy
Scckoro Yesanoro Henpasuuka

Panoprt

[Ipr cem umeio uecth mnpenctasuts Bamemy [IpeBocxonutesibcTBY, O6bSICHEHHE HENpe-
menHoro unaena Slcckoro Ilosmuefickoro VYnpasaenuss — ®eona, ucTpe6oBaHHOE OT HEro
cornacHo npeanncanun ot 30 munysmero OxkTsbps sa Ne 6205.

Ne 5180
Hosbps 7 nus
1886 r.

Slccknfi YVeannwi#t Hcnpasnuk iscdlitura.

Ibidem, f. 23.
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46

Ero Bricok06/1arOpOAHIO
Tocnopuny Scckomy Yesanomy HcnpaBHHKY
Henpemennoro 3acenaTes
(neclar) Ynpasienus PeoHa

Ha npeabsiBnesoe Mue mnpeanucanne Iocmoauna Beccapabekoro I'yGepnatopa, oT
30 Oxrabpss cero rogma 3a Ne 6205, decTn HMEIO o6bsicHUTh caeayiouiee, 15 u 17 Mmas
cero roga, 3a orcyrcrBuem I. McnpaBuuka u ero [IOMOUIHHKA, 51 HCOPaBHJ JAOJNKHOCTB
Vcnpasuuka, npubuBmas B To Bpemst B Beabunt u3 Kuwunena, PombiHCcKas OnepeToy-
uas Tpyma, nmox ympaBiennem DBoGecko u AJieKcaHJAPECKO, KOTOpble MNPEABABHB  MHE
KumuneBckHe AQHIIB, O HrpaHHBIX HMH TaM Ibecax, mnojaran kak ckopo B Kamunes
6blJI0 JO3BOJIEHO HIPaTh H3BECTHLIE NbECHl, TO TaKOBOe paspellieHHe PpacnpocTpaHAeTCs
u Ha Yesgubie ropoaa [yOepHuH, 1O 3TOMY s CUeJ BO3MOMXKHBIM, MAO3BOJHTH HM JBa
NpeiCTABJEHHS, TeX e caMBIX Nbec KoTopble Hrpanbl Oblan Ha KuuneeBckom TeaTpe,
fanbHeHHe npeactapienis Onuid paspemiensl camum I'. HenpaBHHKOM.

1886 roma Hosbps 5-ro Henpemennsiii 3acenarens iscdlitura.

Ibidem, f. 24.

47

M.B.I. ' LlupKyAsipHO
BeccapalGekui CekpeTHO
['y6epuarop I. r. [MoauumelicTepaM H ye3AHBIM
[To Kanueasipuu VicnpaBHHKaM
Cron 2
15 nosbps 1886 rona
Ne 6550
r. Knunnes

B omHoM u3 yesaHbix ropomos BBepeHHOH MHe ry6epHHH B TeKylleM oAy HCIOpas-
HHKOM HaHO OblJIO paspelieHHe Ha YCTPOHCTBO CHEeKTaKJeli Ha pPYMBIHCKOM si3blKe; NpH
9CM OCHOBaHHEM K TaKOMY paspelieHHI0 MOCAYKH/H [peACTaBJeHHbIE TPYMIOH aHUIH
06 HCHOJNHEHHH PYMBIHCKHMX mbec Ha KHIIHHeBCKOM TeaTpe.

Tak kak Ha ocwoBaHHH Bpicouaiiiero mnoseseHus 2 uious 1865 rojia, paspelieHHe K
OCTaHOBKE DPYMBIHCKHX mbec Ha TeaTpax DBeccapabckoii ryGepuun npexoctasieHo ['ene-
pan Ty6epratopy, To mnpencraBjaeHHLIE ahuiin o OBLIBUIHX CHEKTAKAsX B OAHOM TOPOAE,
HE MOMVIH CAYXHTb OCHOBAaHHEM K pa3PEUICHHIO MX NOJHIEHCKOI0 BJAACTbi0O B - APYTOM.
[louemy naBas 3HAaTL 06 3TOM Bamewmy Bricokobaaropoanio, mnopyyaio B caydasx o6pa-
meHHs K Bam, Koro aubo ¢ npockGaMu O paspelieHHy ClieKTakiaeli Ha PYMBIHCKOM fA3BIKE,
MPEACTaBAATL TaKHe XOAaTaHCTBa KaxXAbli pa3 MHe AJs JAajbHeHIero pacrnopsKeHHs.

T'y6epratop
ITpaeuTtens KaHueaspad

. Ibidem, f. 25—26,
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48
Ciorna
Croa 2 CeKpeTHO
15 Hosi6ps 1886 r. . Musoctusnii [ocynaps
Ne 6551 Xpucr [odop] XpucrodopoBuY
Ero Beiconpe-ctBy'? X.X. B fononHeHHe MOEro JOHECEHHs OT MHHYBIIEro OKTAOps

Poony T. Bpem|[ennomy] 3a Ne 5786, umewo uects aosoxuTh B [amemy] B[sicokoO-

Onec[ckomy] Teneplan]- npeBocXoAHTeNBCTBY], YTO H3 MNOJYYEHHBIX HBIHE JOHECEHHH

I'y6epuatopy Yesnuoix HcenpaBuukos u  [loauume#dcTepoB  BbISICHH/JIOCH,
YTO H3 Ye3JAHBIX TFOPOAOB BBepeHHOH MHe ry0epHHH, TOJbKO
B r. Beabnax paeficTBuTeNbHO OBLIM JAaBaeMbl CHEKTAK/JAH Ha
PYMBIHCKOM $i3bIKE, ONEPCTOYHOH TPynmoii MoA ymnpasjeHHeM
Anekcangpecko u DBoGecko B Mae wMecslle TeKyllero roaa,
H umenuo: 15—17—18—19—20—22 u 24 umuces ¢ pa3spere-
HHsi ObiBlero HenpaBHuka YepHsTHHA, HbIHE T[EPEBEAEHHOrO
Ha poskHocTh [losmimefictepa B r. Msmann u BpeMeHHO
HCIIOJHABIIErO ero aoJkuocTh Henpewm[ennoro] 3acen[aTe-
asi] fleckoro Yesn [noro] mnoamn [efickoro] VYnpasienusi @eoHbl,
AaBWHX OOGBSICHEHHe, 4YTO TPH paspelieHHe YCTPOHCTBA O3HA-
YEHHBIX CHEeKTaKJaeil OHH PYKOBOAHJIHCH  [PeAbsBJICHHBIMH
UM aduuaMi 006 HCOOJHEeHWH Nbec Ha KuinuHEeBCKOM TeaTpe,
06bsIBUB HA3BaHHLIM UYHHOBHHKAM 3aMeuaHue 3a MAONYIIeH-
HOe HapylleHHe CyUIeCTBYIOUIHX MpaBHJ 1O MNpedAMeTy pas-
pelIeHus] CHeKTaKJeil Ha PYMbBIHCKOM s3bIKe, st KpoMe TOro
NOATBEPAHJ LUHPKYJsAp HauaJbHHKAM [OJHIHH BBEPEHHOH
MHe TrybepHHH O CTPOroM HCHOJIHeHHH Ha Oyjayllee BpeMmsd
3THX NPaBHJL.

Ibidem, f. 29—30.

49

Ciorna
Ne 6552 I'. Hamanibckomy [Moanumedictepy
‘ otcras [Homy] Ilopyuuky ‘UepHATHHY

Haxons o6bsicuenne Bame, nanoxennoe B panopre or 5 ceursabps 3a Ne 3132, nmo
ykas[aunio] moemy, mamsoro Bam paspemenus na MOCTaHOBKY B DBesbnax meec Ha py-
MBIHCKOM si3HIKE B Mae TeKYLIero rofia, He 3ac/yXKHBAIOUIHM YBaXKEHHs, § OOBSBISIO
B [amemy] Boicoko6aaropqauio 3ameuanne 3a AONMYUIEHHO®  HapyUIeHHe  OTHOCHTENBHO
PAspCIICHHs DYMBIHCKHX CHEGKTakJeHf, OpH ueM HYKHBIM CUHTAI0 MPHCOBOKYIHTb YTO
3assienue Bame o Tom, uTo Bam 6wiH npeacrabaens a(HBl C paspelIdTesbHOK Ha-
MHCBI0 APYTHX HCNPABHHKOB MNPEACTABJSETCS HENpPaBAONOAOOHBIM TaK KAaK HH B OJLHOM
M3 TOPOJLOB BBEpPEHHOH MHe Ty6epHuH Kpome KumumeBa u 3a Tem Beubin PYMBIHCKHX

CTeKTaKJeH JAaBaeMbl He ObJIO a CeA0BATENbHO H aduuwbl 33 MOANHCHI0O HCIPABHHKOB
He MOrJi0 GHITb.

Ibidem, f. 30.
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50

Ero IIpeBoCXOAHTEBCTBY
locnoauny Hauansnuky BeccapaGckoi I'yOepuun

Pymbincko nojanuoro Ilerpa
JeKcaHjapoBa AJieKcaHApecko

[Tpowenne

JKenasi napate cunektakau B r. KuuimHes na PyMBIHCKOM #$i3blke, NpH 4eM [OJOBHHLIH
c6op, co BTOporo cuekrakas 7-ro Susaps 1887 roaa, npeasasnauaeTcss B noJnsy bec-

capabekoro otaena Poce [uiickoro| o6ui[ectBa] NOKPOB [HTeNBCTBA] MKHBOTHBIM, 51 HMEIO
4ecTb, MNouTHTesbHelile npocuTsh, Bamwe IlpeBocxoauTenbcTBO, paspellnTs MHE, € Tpyn-
MOI0 MOEI0, CTaBUThL NbeChl HA PYMBIHCKOM #$3blKe, H3 penepTyapa yze paspelleHHHOro H

HrpaHHOro Moel ke Tpynnow, B KuwuHes, B Havajge cero roaa. 29/30 JekabGps
1886 roma. Tlpomenne »10 a0Bepsilo mnogaTh ABopsAHMHY Baaaumupy KoHcTaHTHHOBHUY
[-ny Kymy.

P. Alexandrescu

Ibidem, f. 31.
ol
Ciorna
Croa 2 Kuuminesckomy Iloanumeiicrepy
2 anBapsi 1887 r.
Ne 3

Pacnopsaaureas Pywmbinckoll Tpynmm pymbiicko-nogaunsiii Iletp Avekcauapecko obpa-
THICS KO MHE C XOAaTaficTBOM O paspelieHHH €My jAaBaTh B r. KHIIHHeB CHeKTaKJH Ha
PYMBIHCKOM fi3bIKe; NpH 4YeM NOJOBHHHBIL c6Op CO BTOPOro CHEKTakjasi 7 SHBAps NpPeA-

HasHauaerCss B o3y 3nemmnero oraena  Poccmiickoro  o6mi [ecrsa] NOKPOBHTEJLCTBA
KHBOTHBIX.

Paspemna Aunekcauapecko MOCTAHOBKY CIIeKTaKJed Ha PyMBIHCKOM $53blKe C TeM
4TOOBI BBIGOD TbeC 6ol [POH3BEACH HCKAOYHTENbHO H3 penepryapa yKe paspelieHHoro
B TpexHee Bpems, H3Bemwlaio o6 3Tom Bame Baue w mopyuaio: 1. OTHOCHTENLHO BPEMEHH
HCIIOJHEHHsT CNEKTaK/JIel CTPOrO NPHMEHHTh CyIIECTBYIOLLHE OrpaHHYeHHS B  OTHOLICHHH
PYCCKHX CHeKkTakgel; u 2, o6bIABHTH AnlekcaHiapecko uTo MJis HaOJIOAEHHs 3a HeAOmyllle-

HHH HHKaKHX OTCTYnJieHHi or Tekcros (indescifrabil) mnbec Oyaer NPHCYTCTBOBaTh B
Teatpe YHHOBHHK 0COGHIX mopyuenuit npu mue r. Hakko. '

Ibidem, f. 32.
52
Ciorna
Cron 2 I'. Bpemennomy Opecckomy
iﬂﬂ;?apﬁ 1887 I'enepaan-I'y6epHatopy
Ne

AHTpenperop pymuHCKofi apamaTHUECKOR TPYNNbl PyMHHCKO-nofanubli I[letpy Anek-
CaHIApecKo obpaTHics KO Mue c npocb6010 paspellHTs €My JaBaTh Ha 3JCIIHCM TeaTpe

ClieK : . :
Bp&l\TaK.ﬂH H3 MbeC Ha PYMBIHCKOM s3LIKE, paspelieHHLIX K MOpPeACTaBJCHHIO B IMpexKHee
eMs.
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Paspemins AJeKCaHIAPeCKO 1aBaTh NPeACTABJECHHS HA PYMBIHCKOM si3blKe, ¢ TeéM UYTOOBI
BbIOOp nbec Obl NPOH3BEAEH HCK/IOYHTCJBHO M3 penepTyapa paspelieHHOr0 B MHHYBIIEM
roagy # 4To6bl OTHOCHTEAbHO BPEMEHH HCHOJHEHHS CIEKTaK/eH CTPOro HPHMEHAJIHCh CY-
IECTBYIOIIHE B 3aKOHe OrpaHH4YeHHsT B OTHOWIGHHH PYCCKHX CHeKTakJed, HMel0 YecThb
AoBecTH 00 3ToM H0 cBeaeHusi B[amero] BcerBal® W m0s0XHTb, UTO § HOPYYHJA UYHHOB-
HHKY ocoObix mnopydenuit npu [mue] Kou[aexckomy] Cos[etuuky] Hakko npucyreTBO-
BaTb B BPeM# KaXAOro MNpeacTaBjeHHs, AJsi HaOJoAeHHs 4YTOOLI NPH HCHOJHEHHH PY-
MBIHCKHX MbecaX He JOMYyCKaJoCh HHYEro NPOTHBHOTO LEH3YPHBLIM INOCTAHOBJIGHHAM  BO-

ofule, a B YAaCTHOCTH KaKHX-JHOG0 MNPOABJACHHI, MOryMWHX CHOCOGCTBOBATL K BO30YKAEHHIO
MOJIAAaBCKOro cenapaTtuamMa. :

Ibidem, f. 34.

53
Ciorna

Ne 22 UHHOBHHKY 0cOOBIX IOpyYeHHi
: Komnexkomy Cosernuky Hakko

Beaejactsud xonxartafictBa pyMm [biHckoro] mnopan [noro] [Ilerpy  Auexc[anapecky] o
paspellicHHH emy JAaBaTh chnekrtakad B r. KuuminHeBe u3 mnbec Ha pyMBIHCKOM si3bIKe, IO
pemepTyapy y»Ke paspelleHHOMY B MHHyBuleM roay DBeccapaGeknm Ienepaa-I'ybepHato-
poM, ajs Hab.alofeHHsi, YTOOLI B HCHOJHSIEMBIX MbecaxX OTHIOAb HE 3aKJI04aJoch Yero
JH60 NPOTHBHOIO LEH3YPHLIM MOCTAHOBJEHHSIM BOOOLIe, a4 B YaCTHOCTH KakuX JHGO NpO-
SIBJIEHHH MOTYIIHX €noco6CTBOBATh K BO3OYIKAEHHIO MOJAABCKOLO cenapaTiaMa si MOPY-
4aio Bawemy Buicoko6.[aropoanio] npucyTcTBOBaTH B TeaTpe BO BpeMsl KamKAOro Mpem-
CTaBJIEHHA H HeMeJIEeHHO MAOKJaAbiBaTh MHe ecad uTo JHO60 nonobHoe OyaeT 3aMeyeHO
Bawmu.

Ibidem, f. 35.

54
Ne 830 lanaup, 11 Centsnbps 1887 roma
Muunoctussit [ocyaaps
Aunekcanap IlerpoBuy,
Ero ITp-By'® A. I1. Kon- [Mpoxusaiomuit B Fanau dupextop ,jpamMaTHIeCKOR TPyI-

CTAHTHHOBHYY Nbl, PYMBIHCKO NoAaHHbii Aunexkcaniap BuaabiuecKo H3BABHJA

XeJaHHe OTnpaBHTCs B Hauase Gyaymero OKTaAOpsA ¢ CBOHMH
ToBapHilaMH B KHmnHeB ¢ uesbio 1aTh TaMm HECKOJbKO
NpeACTaBACHHA Ha PYMBIHCKOM S3bIKE B TeueHHE 3HMHEro
Ce30Ha.

Ilpeasaputesibio mometsi nacnopta I'-na Buaabigecko,
PEKOMEHA0BaHHOTO MHe ObiBUIHM pymbBiHCKHM  KoMmHccapom
Hukonaem Kartapxwu, cuntaio poarom obpaTuTbesi K Bawm
Munoctusslit Tocynaps, ¢ nokopmeiilieio npocs60i0 yBeao-
MHTb MEHS B BO3MOXHO HeNPOAOJKHTEJIbHbBIM BPEMEHH MO-
MEeT Jii OH pacyHThiBaTh Ha mnoJsydenne ot Bamero IIpeBoc-
XOAMTEeIbCTBA paspelledus HrpaTe Ha KHIIHHEBCKOH CcleHe,
nabpl B TaKoM cjaydae si MOr HOMeTuTb nacnopra -y Baa-
AblMeCKO H ero ToBapumaMm. C cOBepuUIeHHBIM [OYTEHHEM H
TAKOBOIO K€ NPEeNaHHOCTH, HMEK 4eCTh ObiTh,

MusoctuBuifi [ocynaps
Bamero IlpeBocxoauTenancTBa,
INokopuedmero Cayra

A. PomaneHnko

Ibidem, f. 36.
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55
Ciorna
Croa 2
18 Centsbps 1887 r. Muaoctusuifi ['ocynaps,
Ne 5401 Anekcauap CrenanoBHY
Ero Bmietsy!” A. C. Po- Benencrue nucema ot 11 ceurabps 3a Ne 830 umero

vanenko. Poccuiickuit M- uects yBemomuTs B[ame] BwicTBo,'® uTo K  paspelueHHio
nepatop [ckuii] Koucyn B  [upektopy pyMBIHCKOI ApaMaTHueckoii  Tpynne  AJek-
lanaue canjapy Baaabiuecko [OCTAHOBKH HECKOJBKHX CHNEKTaKJje# Ha
PYMBIHCKOM si3blke B . KHIUHHEB B TCUEHHHM NPEACTOSMIEro
3UMHEro Ce30Ha C MOeiH CTOPOHBLI NPEeIATCBHH He BCTpeuaeTcs.
HO npH cobmiomenuu cacaylomux ycaosui: I-e, BH6GOp mnbec
AoJKeH ObiTh NPOH3BEAECH M3 penepryapa yike paspemeHHo-
ro B NpexkHee Bpems, 2, cyulecTByloulee B 3akoHe (155 ct.
Yer. npea. npecr. mo npoxa. 1886 r.) sanpemienHe cnekTakJjedn
B yKasaHHOe BpeMs W MeXKJAy NPOYHM Ha KaHyH BOCKPECHBIX
axefi OyZeT BCelesO NPHMEHEHO H K NpPeACTaBJEHHSIM pY-
MBIHCKOH  Tpynmel u 3, [upektop  Baaabiuecko A0JKEH
NPEACTABHTh MOJHUHH A0OCTATOUHBIE TFapaHTHH  HCIPAaBHOTO
iaTexa NPHUYHTAIOMIErOCH apTHCTAMH TPYNIBl COJAepKaHHs.

[IpuvuTe yBepenusi B COBepPLIEHHOM MOYTEHHH H IpeAaH-
HOCTH.

Ibidem, f. 37—38,

56

Ero Tlpesocxoaurenscry
locnopuny Beccapabekomy ['yGepuartopy

Kutuuesckoro [Tosnumeiictepa
Panopr

Pymbiicko-nonannas ®auy Tapaunn B KauectBe ymomHOMOUEHHOT auTpenpenopa Py-
MBIHCKOR [lpamaTHueckofi Tpymmnsr Anekcanapa Baaabiuecko o6paTuiack Ko MHE ¢ npoch-
6010 0 paspemennn Buaamuuecko TeaTpa/ibHbIX mnpeAcTaBieddii B r. Kuminnes Ha pymbiH-
CKOM s3biKe, NpH YeMm 3asiBHJIA, YTO BCE APTHCTH TPYNIBl 2KaJOBaHHe MOJAYHAlOT BHEpen
38 MECHill, B YNOCTOBEPEHHE YEro KaXIAblli M3 HHX BBILAET 0co0yio TNOAITHCKY, KOTOpBIE
GyAyT NpemCTABNEHH 10 OTKPLITHS NpeACTaBJICHHHA.

06 stom mmew uects aoHecTH Bawewmy TIlpeBocxopntensersy Ha GaaroycMoTpeHie H
NOKOPHEHIle MPOCHTL 1aTh MHE 3HATH: MOTYy JH s, IPH NOJOMKCHHBIX BBILE YCJAOBHAX,
PaspewnTs Baaauuecko TeaTpanbubie npeacrasieHus.

Ne 359

Ceutsbpsa 29 ,ﬁHg
1887 rona

INomnumeiicrep iscalitura.

Ibidem, f. 39.
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57

Ciorna
M.B..
Beccapabekuii ['y6epratop
no Kanueaspuu
Croa 2
Oxts6ps 9 nua 1887 rona lNocnoanny KuIIHHEBCKOMY
Ne 5891 [Toauumeiicrepy
r. Kumnnes

BeseacTBie npeacTaBieHHs or 29 ceuta6ps 3a Ne 359, nmaio 3uath Bamemy Bhicoxo-
6.1aropofiHio, 4To Mo Xonatafictsy u3 [anan [dupekTopa ApamaTHu4eCKOH Tpynmel, Ppy-
MBIHCKO mojanHoro Auiekcanapa Buaaauuecko, Kowcyn wam B Tlanaue Pomanenko obpa-
THJCSI KO MHE ¢ BONPOCOM MOXKeT JH Buaaauuecko nojiyuuTh paspelieHHe Ha MOCTAHOBKY
B r. KHwnHeB, B TeueHHH NPEACTOSIIETO 3HMHErO Ce30Ha, HECKOJLKO —CHeKTaKJed Ha
pYMBIHCKOM si3bike? B oTBer Ha 310 coobiieno Koucyay uto k ucnpamuBaeMy Baanu-
YeCKO paspelleHHH NPensiTCTBHI He BCTPETHT, HO NPH COGJIOACHAH CJCAYIOUIHX YCJIOBHM:
1-e, Boi6Op nbec MoJKeH ObiTh NPOH3BEJAeH H3 penepTyapa yXKe paspelleHHOro B MpexHee
BpeMsi, 2-e, cyulecTBylomee B 3akone (155 cr. Ver. npea. mpect. mo mpoxaoa. 1886 r.)
3anpelleHde CNeKTakAeH B YyKa3aHHOe BpeMsi H MeXAy NPOYHM Ha KaHyHe BOCKDeCHBIX
AHel GyneT BCeueso NPHMEHEHO M K MpPEeACTaBJCHHAM pYMbIHCKOH Tpynnbi u 3-e, JLHpeK-
Top Buagmuecko poJKeH NPEACTaBHTb MOJIMIHH AOCTAaTOYHbIE TapaHTHH HCIPaBHOrO IJIa-
Te)ka, NPHYHTAIOLIErOCs apTHCTaM TPYNNbl COAEPKAHHS.

I'y6epraTop
IlpaButesr Kauuenspuu

Ibidem, f. 40—41.

58

Ero TlpesocxoautenbcTBy
['ocnoauny Beccapabekomy I'yGepnatopy
Kuwnunesckoro [Monmumeficrepa

Panoprt

Ha ocuoBauuu paspemenns Bawero [IpeBocxoanTebCTBA, H3IOXKEHHOrO B NpPeANHca-
HHH oT 9 OKTaAGps npowioro roga 3a Ne 5891, Hupektop ApamaTtHyeckod Tpynusl, Py-
MBIHCKO-OAaHHBIH AJsiekcauap Baaamuecko npuGhin BmecTe ¢ Tpynno#t B r. Kummuues c
UeJIbI0 1aTh HECKOJIbKO CNEKTaKJ/el Ha PyMBIHCKOM Si3biKe.

Houocss 06 stom Bamemy [IpeBocXopuTennecTBY, HMEI0 4eCTh AOJOXKHTH, UTo Baamn-
YECKO MpPeACTaBHJI 3aCBHAETEJbCTBOBaHHYK HoTapuycoMm MNOANHCKY, AaHHYIO apTHCTAMH
17-ro cero ®eBpaJsi B TOM, YTO OHH MOJYYHJAH OT BuaAHueCKO NPHUHTAIOLIEECSH MM CO-
JlepKaHHe 33 Mecsi Brepes.

Ne 70 U. II. IMoauumeficrepa iscdlitura.
®espans 19 aus
1888

Ibidem, f. 42.
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59
Ciorna
Croa 2
22 despans I". Bpemennomy Onecckomy
1888 r. ['enepaan-I'yGepuaropy
Ne 1096

PaspewnB, npubwiBlieMy H3 PyMbIHHH, AHPeKTOPY  JApaMaTH4YecKoH Tpynnbl  AJiek-
canapy Buaaauuecko AaTh HECKOJbKO cnekTaksaeii B r. KHmuHeB Ha PyMBbIHCKOM $3HIKE,
¢ 7tem, 4To6bl BeI6Op nbec OblI NPOU3BEAEH HCKJIQUHTENBHO H3 penepryapa paspelleHd-
HOrO B MNpeXHee Bpemsi M 4TOObI OTHOCHTEJBHO BPEMEHH HCHOJHEHHsi CHeKTaKJed CTPoro
NPHMEHSAJICh CYIIECTBYIOIIHE B 3aKOHe OrpaHHYe€HHsI B OTHOLUEHHWH PYCCKHX CleKTaKJed,
HMEI0 YecThb AO0J0XKHTh 00 3Tom B[amemy] BerBy'® ¢ nmpHCOBOKynJeHHeM, YTO 5i MOPYYHJ
YHHOBHHKY ocob6uix nopydexuii npu mHe Koualaexckomy| Coslernuky] Hakko xXopouo
BJlafieolieMy PYMBIHCKOMY S$I3bIKY MNPHCYTCTBOBaTb BO BpeMsi KaxKJOro InpeacTaBJeHHs,
Adas HaGaAeHHsi YTOGBI [MPH HCIOJHEHHH PYMBIHCKHX MMbeC He JAONYCKaJHCh HHYEro Mpo-
THBHOTO LEH3YPHBIM MOCTAHOBJCHHSM.

Ibidem, f. 44—45.

60

Ero IlpeBocxoauTtenscTBY
locnonuny BeccapaGekomy IyGepuatopy

PyMbiHCKO-IOf@HHOTO ApaMaTHYeCKOTO apTHCTa
[lerpa Aunekcanapecko

[Tpoweune

Hmeio uects noxopueiime npocuts Bauwe I[IpeBOCXOAHTEJBCTBO PA3PElIATH MHE MOCTA-
BHTb HECKOJIbKO ONEepeTOYHBLIX CHeKTaKJeH C CBOoed ONepeTOYHOH TPYNNOIO PYMBIHCKHX
apTHCTOB, Ha PYMBIHCKOM #s3blke, B ropoaax bBeccapaGckoii ryGepuuun: Beabuax, Copokax
u XOTHH, B NMEPHOL BpeMEeHH [0 3HMHEro ce3ona. IIpH 3TOM CHHTAI0 AOJATOM JOJOMKHTH
Bamemy IlpeBocxomnTenbcTBY, uTO penepryap Nbec MHOK GyAeT NOCTaBJEH TOT, KOTO-
PHit cTaBsen Gobi B rop. Kummuuaes.

Hekabpst 4 nus 1887 roaa Petru G. Alexandrescu
r. Kamunes. Kosogesuniit nep. Ne 7. Artist

Ibidem, f. 44—45.
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RECENZII

GHEORGHE PUNGA, TARA MOLDOVEI IN VREMEA
LUI ALEXANDRU LAPUSNEANU

Lucrarea Jara Moldovei in vremea lui Alexandru Ldpusneanu, semnata de docto-
rul in istorie Gheorghe Punga, aparuta recent la editura Universitaiii «Al. I Cuzax»
din lasi, incununeaza munca autorului in cercetarea istoriei Tarii Moldovei _de la mij-
locul sec. al XVlI-lea. Studiul include un divers spectru de probleme politice, econo-
mice, sociale, culturale din anii ’50—'60 ai sec. al XVl-lea, care sunt pufin studiate in
istoriografia romaneasca. i

E imbucurator faptul ca autorul cerceteaza istoria in cadrul unei domnii, deoare-
ce in istoriografia marxista rolul personalitatii in istorie era subapreciat. ~Lucrarea
prezinti un mare interes pentru istoriografia romaneasa, personalitatea lui Alexan-
dru Lapusneanu fiind prezentata de pe noi pozitii. _ A

In istoriografie a fost raspanditd concepfia despre acest voievod, ca fiind un
<homo tyranicus»!, iar activitatea lui «o ticdloasa domnie»®. Insusi N. lorga scria ca
Alexandru Lapusneanu «.e interesant supt raportul nebuniei speciale, al patimei de
sange, care a rezultat din aceasta boalda insasi, dar altiel, el nu e o personalitate po-
litica vrednica de luare aminte»®. ; :

O incercare de reconsiderare a personalitdfii lui Alexandru Lapugneanu, prin pris-
ma politicii interne, o face C. Giurescu. Din picate, aceasta nu s-a impus in istorio-
grafie si lucrarea dr. Gheorghe Punga vine sa intregeascd acest gol®. et

In monografia sa Gh, Punga face o prezentare echilibrata a domniei lui Alexan-
dru Lipusneanu. Autorul argumentat combate versiunea precum cd «..Alexandru La-
pusneanu a fost un domnitor sanghinar, care isi ucidea din nevoia de a-gi distruge
vrajmagsii, ca- sa poata domni, dar ucidea §i din pldcerea sadica, sa vada curgand
sangele»>. ;

Autorul vede in jpersoana lui Al. Lipusneanu un experimentat om politic, atri-
buindu-i un merit mare in stabilizarea situafiei din taria, mai ales in prima domnie,
si in promovarea politicii externe a Moldovei. S

Lucrarea e structurati in noud capitole, introducere, concluzii finale, note, indice
de nume si bibliografie. ' '

Un interes deosebit prezinti compartimentul in care au fost analizate lucrérile
aparute in stiinta istorica privind problema data. _

Autorul depaseste limitele cronologice determinate de temi, prezentind situatia
externa a Moldovei in perioada precedenti domniei lui Al. Lipusneanu (1538—1552),
apordand si unele aspecte ale domniilor lui Despot Vodd si Bogdan Lapugneanu.

Compartimentul consacrat politicii interne promovate de Lapusneanu in cele doua
domnii e cel mai mare dupa volum si cuprinde cateva capitole. In capitolul <«Situatia
economicd investigatorul efectueazi o analizd profunda a cauzelor ameliorarii situafiei
economice in Tara Moldovei dupa domniile familiei Rares.

Schimbarile in economie care au contribuit la cresterea productiei i dezvoltarea
piefei, introducerea unor elemente noi caracteristice statelor cu o structura sociala mai
avansata denotd faptul ci Lipusneanu era un bun gi chibzuit gospodar, domnia lui
fiind prezentatd de autorul lucrarii drept o perioada de transformari pozitive.

In monografie sunt analizali factorii care au dus la prosperarea economiei, pre-
ocuparea domnitorului pentru dezvoltarea unor astfel de ramuri ca cregterea anima-
lelor, cultivarea plantelor, mestesugaritul. Un merit mare se atribuie lui Al. Lapugnea-
nu la dezvyoltarea comerfului intern si extern. El este caracterizat drept «cel mai mare
domnitor al vremii». Un factor ce a determinat prosperarea economica a Tarii, dupa
parerea autorului, a fost si politica speciala demografica a domnitorului, ce reprezin-
td un aspect nou al activita{ii puterii centrale.

Merita o atentie deosebita capitolul «Raporturile domniei cu boierii si cu celelalte
categorii sociale». Autorul analizeazi relatiile domnitorului cu boierimea, ajungand la
concluzia ca principalul adversar al domnului Moldovei l-a constituit marea boierime,
care opta pentru instaurarea oligarhiei boieresti in Moldova. Numai conditiile inter-
ne si externe foarte complicate 1-au fdcut pe Ldpusneanu sid devina domnitor despotic.
Autorul se refera si la relatiile dintre celelalte clase si péturi sociale, mentionidnd ca
negustorii erau favorizati de domnie.

Intr-un alt capitol se face o analizd a organizirii administrative, judecatoresti $i
militare, relevandu-se principalele transformiri care au avut loc in Moldova in timpul
domniei lui Alexandru Lipusneanu.

Un capitol aparie e dedicat politicii confesionale a lui Alexandru Lapugneanu.
Autorul semnaleazd ca proselitismul confesional se imbind cu acfiunea, scopul fiind

© Chicu S., Gonta Gh,, 1995
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nu numai substituirea unui domn prin altul, ci si a unei direcfii politice .prin alta.
Sustinerea lui Lapusneanu a bisericii ortodoxe este nu numai o continuitate a tradi-
jiei ctitoresti, dar si o reactie faja de incercarile de impunere a Reformei si a Islamu-
lui atat in spatiul est-carpatic, cat si in spafiul sud-dundrean. Bisericile din Tara si
din Orient au gisit in Lapugneanu un patron si se bucurau din partea lui de infele-
gere si ajutor sub diferite forme. '

In capitolul consacrat culturii Al. Lapugneanu e prezentat ca un adevarat domn
al Renasterii — om de cultura, mare ctitor §i restaurator. Autorul mentioneaza apor-
tul domnitorului indeosebi la pregiatirea cadrelor bisericesti pentru Moldova si {arile
vecine, a slujbasilor pentru aparatul central, a meseriasilor. La comanda lui Al La-
pusneanu ieromonahul Eftimie scrie cronica epocii respective, care cuprinde o serie de
informatii neintalnite in alte izvoare.

Factorii interni si externi, obiectivi si subiectivi ce au influentat orientarea politi-
cii exterme a Tarii Moldovei spre colaborarea cu Poarta, colaborare ce a avut drept
consecintd pacea relativid sunt analizati in capitolul «Politica externa». O mare impor-
tantd Al. Lipusneanu didea raporturilor Moldovei cu Polonia, care, dupa parerea
autorului, este folositd -de domnitor ca un garant in fata tendinfelor expaunsioniste ale
portii. Insi scopul domnitoruiui de a realiza un condominium polon-otoman in re-
giune n-a reusit. Politica diplomatici a lui Lapusneanu a fost destul de justd intr-o
vreme asa de incordata si nesigura in aceastd parte a continentului. Ea a servit in-
tereselor tarii si a asigurat un echilibru relativ intre lumea crestina §i cea musulmana.

In ultimul capitol intitulat «Familia lui Al. Lapusneanu» este studiat arborele ge-
nealogic al familiei Lipusneanu. Dupa opinia noastrd, unele aspecte privind viata si
activitatea lui Al. Lipusneanu nu sunt tratate pana la capat. Ramaéne deschiséd intre-
barea ce vizeazi politica durd fatd de boieri. Astfel afirmatiile despre numérul mic de
boieri executati, ci principalii boieri vinovati se aflau in emigratie §i n-au putut fi
executati nu sunt pe deplin argumentate. E discutabild si chestiunea precum ca boierii
disparuti de pe arena politicd din Moldova au emigrat in tarile vecine. Acest fapt il
I(nen’gboar;eazﬁ insusi autorul, indicind ci# tema datad necesitd studii in continuare
p. :

Obiectiile in cauzi nu diminueazi valoarea stiintifici a monografiei, ce constituie
o cercefare serioasa, o contributie remarcabila in istoriografie. :

Note

‘2 Emille Legr_an,_Deu,\: vies de Jacques Basilicos, Paris, 1889, p. 14.
Gr. M. Buiucliu, Camenifa sau cronica armenilor din Polonia si Moldova, in Con-

2 vorbiri literare XL (1906), nr. 3—5, p. 240—253. '
N. lorga," Istoria romdnilor prin caldtori, edifie ingrijitdi de Adrian Anghelescu, Bu-
curesti, 1981, p. 135—136.

* C. C. Giurescu, Adevdratul chip al lui Alexandru Ldipusneanu, in Magazin istoric,
1971, nr. 6p. p. 46—49.

3 Chﬂpompei, Samarian, Medicina si farmacia in trecutul romdnesc, Bucuresti, 1935,
p. 74.

Silvia Chicu, Gheorghe Gonta

VENIAMIN CIOBANU, POLITICA SI DIPLOMATIA
IN SEC. AL XVII-LEA. TARILE ROMANE IN RAPORTURILE
POLONO-OTOMANO-HABSBURGICE
(1601—1634), BUCURESTI, EDITURA ACADEMIEI ROMANE,
1994, 248 p.

j Harﬁa politica a Europei, esential modificata de domnul roman Mihai Viteazul
grm unirea la Tara Romaneasca a Transilvaniei gi Moldovei, nu corespundea nici pe
Islpart.elaﬁplratulo.r hrapirefe ale celor trei mari puteri ale epocii — Imperiul otoman,
_tpe?g habsburgic  si Republica Nobiliard Polona. Probabil, la binecunoscutul sfar-
sit al lui Mihai Viteazul se visa la toate curfile, dar realizarea practica a revenit
lm[i‘ua.ratpllll habsburgic. Insi cu disparifia lui Mihai Viteazul n-au disparut si proble-
313 e, divergentele dintre cele trei mari puteri, dimpotriva, s-au acutizat §i mai mult,
Vg;?nd-nuc."uma‘ la bitilii diplomatice, ci si la conflicte militare. Monografia dlui
t lamm siobanu, savant notoriu din Romania, doctor in istorie, cercetator-coordona-
or la Institutul de Istorie «A. D. Xenopol» din lagi vine si completeze esenfial cu-
nostintele noastre despre aprigele dueluri diplomatice dintre puterile sus-numite si sd
prezinte situafia politico-diplomatici a Moldovei, Térii Romanesti si Transilvaniei in
raporturile polono-otomano-habsburgice in primele trei decenii ale sec. al XVII-lea.

© Eremia 1., 1995
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In Introducere autorul defineste perioada cercetati ca «o perioadi de tranzifie»
de la domnia lui Mihai Viteazul la domniile lui Matei Basarab, Vasile Lupu si a
principilor Transilvaniei Gheorghe I §i Gheorghe II Rakoczy. De asemenea, e formulat
scopul de bazd al investigafiei: de a evidenfia principalele trasituri ale situatiei po-
litice internafionale in care a evoluat pozifia internafionald a {arilor romane in pe-
rioada data. Chiar de la inceput autorul menfioneazi ci scopul urmirit de marile pu-
teri in epoca data a fost «dobandirea suprematiei politice la Nordul Dunirii inferioare
si la gurile ei»,

Capitolul I este intitulat: «De la Campia Turzii la Zsitvatorok: proiecte de re-
organizare politica a spatiului carpato-danubian (1601—1606)» si-i consacrat activi-
tatii diplomatice a Poloniei §i Imperiului habsburgic, obiectivul carora era de a-i
convinge pe turci sa fie de acord cu cedarile anterioare, ce subminau esential pozifiile
Por{ii in nordul Dundrii Inferioare. Autorul, cu lux de amanunte, demonstreaza ca
tendinfele hrapdrefe ale Imperiului habsburgic si Poloniei, generau imposibilitatea
satisfacerii lor. In baza analizei unui bogat material documentar autorul ne arata ca
tendinfa Austriei de a-si statornici stapanirea in Transilvania «era o simpld iluzie,
atat timp cat Tara Romaneasca ramanea in afara controlului sdu». Pe de alta parte,
si tendinfa Poloniei de a-si mentine pozitiile in Tara Romaneasca, [dra o prezenfd in
Transilvania, nu ar fi avut nici o sansd si chiar prezenta ei in Moldova «s-ar fi allat
intr-o permanenta si epuizanta alertd». Devine deci clar cd nici polonezii, nici habs-
burgii nu-si puteau realiza scopul lor numai intr-o sirguri fari — Moldova, Tara
Roméaneasca ori Transilvania. Pentru a-si statornici prezenta in sus-numitele tari, pu-
terile cointeresate trebuiau sa realizeze aceea ce V. Ciobanu numeste unitate politicd
de acfiune a {drilor romaéne.

Situafia creatd a dus la aprige dueluri diplomatice, fiecare din parti cautind sa
demonstreze legitimitatea cererilor ei si ilegitimitatea cererilor adversarilor. Inifial
polonezii manifesta o activitate diplomatica intensa menitd «sid consfinfeasca si pe
cale juridica imparfirea sferelor de influenta la Dunidrea de Jos» cu Poarta. Habsbur-
gii doreau instaurarea unei suzeranitafi colective habsurgico-otomani in Tara Roma-
neasca de tipul celei otomano-polone asupra Moldovei. Autorul aduce dovezi inconte-
stabile ca in vederea consolidarii pozifiilor lor in nordul Dunirii Inferioare, puterile

urmareau refacerea wunitdfii politice de acfiune a spafiului carpato-danubian, Tfiecare
insa sub egida sa.

Cu o finete de giuvaiergiu stabileste V. Ciobanu actiunile de riposta diplomatica
ale Por{ii, care reduc la zero straduintele adversarilor ei. Vom ilustra doar cu doua
exemple. Pretenfiile Poloniei la Moldova si Tara Romaneasca, ca fiind teritorii cuce-
rite cu sabia au fost total combdtute de Poarta prin aceea cd polonezii n-au cucerit
sus-numitele {ari de la turci, ei au luptat nu cu osti otomane, ci cu ostile lui Mi-
hai Viteazul, un razvratit. Prin acf{iunea lor polonezii au contribuit doar la restabili-
rea drepturilor sultanului in tarile romane. Desigur, Poarta e satisfidcutd de aceasta
colaborare si regele e rasplatit pentru aceasta prin faptul ca sultanul binevoieste ca
leremia Movila sa mai domneasca in Moldova, dar nu cedeaza dreptul sau de a numi
pe viitor domni in Moldova gi Tara Romaneasca. Evident ca diplomatfia otomana nu
lasd nici un fel de iluzii polonezilor. Aceasta politica insistent a fost promovata de
Poarta pana la sfarsitul perioadei cercetate de autor.

Al doilea exemplu se referd la Transilvania. Daca administratia imperiala in
frunte cu Basta ducea politica de desfiintare totala a autonomiei Transilvaniei, fapt
ce provoaca nemultumirea nobilimii §i actiuni antihabsburgice in frunte cu Ste-
fan Vocskay, Poarta, dimpotriva, il recunoaste principe, iar printr-un ahid-name ga-
ranteaza principatului autonomia internd si posibilitatea de acfiuni pe plan extern.
Si de ce principiul «prieten al prietenilor si dusman al dusmanilor» cuprins in docu-
mentul sultanal nu l-am privi mai larg, ca principiul aliantei militaro-politice? Desi-
gur, concluzia dlui V. Ciobanu ca menfinerea «identitatii statale a Transilvaniei si
incd sub domnia unui principe autohton, era cea mai conformi cu realitafile politice
din Transilvania si cu interesele politice imediate si de perspectivd ale Portii Otoma-
ne..», nu trezeste nici o indoiala.

In ciuda eforturilor diplomatiei otomane, la 1606 Tara Roméneasca se mai afla
sub suzeranitatea colectiva turco-habsburgicd, iar Moldova sub suzeranitatea colectiva
turco-polond. Scopul Portii, ce reiesea din aceastd situatie, era «spargerea incercuirii
politice a Transilvaniei». Acestei probleme autorul i-a consacrat capitolul al Il-lea al
studiului: «Preluarea ofensivei otomane la nordul Dunéarii si impactul ei asupra po-
zifiei internafionale a Tarilor roméane (1606—1613)». Autorul urmaireste atent evolutia
evenimentelor politico-diplomatice din nordul Dundrii si intentia Portii de a-si asigura
de una singurda suprematia in Moldova si Tara Romaneasci. Luptele dintre partasii
lui Constantin Movila si Mihdilas Movilda pentru scaunul Moldovei, ultimul sustinut
de majoritatea boierilor care apeleazd la turci, oferd «Por{ii otomane baza legali a
interventiei sale, menitd sa puna capit sistemului suzeranitdfii colective cu Polonia...».

Autorul subliniaza cd Poarta isi intdreste cu mult pozifia sa in Moldova prin
actul din 16 iulie 1607 de reconfirmare a tratatului polono-otoman. In aprecierea lui
V. Ciobanu acest document semnifica «abolirea atit pe planul interpretarii juridice,
cat si pe cel al acfiunii practice politice a sistemului suzeranitd{ii colective polono-
otomane asupra acestei firi, adicd anularea de jure si de facto a oricdrei jurisdictii
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a Coroanei Polone asupra Moldovei $i oricarui drept legal de interventie in problema
moldava, indiferent de imprejurari».

In potida acesteia, polonezii n-au de gand sid cedeze, continudnd sd caute o noud
bazi legald de a-si reface prezenta in Moldova. Aceasta legalitate, conchide V. Cio-
banu, a fost gasita in alegerea domnului de tara, fapt ce «oferea Poloniei un temei,
la fel de legal, de intervenjie armatd in Moldova si prin urmare de restabilire a po-
zitiilor coroanei in spatiul est-carpatic, ce trebuia sa constituie baza de operafii in
vederea relansarii politicii sale dunarene»,

Ciocnirile armate dintre Mihadilas si Constantin Movild silesc pe poloni sad inter-
vina, reugsind sa-l instaleze pe 'Constantin, recunoscut si de sultan. Dar V. Ciobanu
demonstreazd ca aceasta recunoastere a fost cauzatd de anumite circumstanfe, care
faceau ca «sistemul suzeranitatii colective polono-otomane asupra Moldovei trebuia
sa redevind o simpld ficfiune juridica», ceea ce in fine conduce la negarea factorului
polonez in politica dunidreand a Portii si inlocuirea lui Constantin Movila cu Ste-
fan al 1l-lea Tomsa, fard vreo consultajie cu regele, ceea ce a insemnat anularea de
catre Poarta a suzeranitatii colective otomano-polone in Moldova.

Este studiat detaliat si duelul diplomatic otomano-habsburgic pentru Transilvania,
duel ce se termind la 1613 in favoarea Porfii. Faptul cd la ceremonia confirmarii lui
Gabriel Bethlen se aflau prezenti Radu Mihnea si Stefan Tomsa, subliniazd autorul,
«simboliza, totodata, atingerea si al altui obiectiv al otomanilor, si anume cel al in-
faptuirii unitafii politice de actiune a spafiului carpato-danubian ce se manifesta inca
Edaté, ca una din condifiile esentiale ale asigurarii dominajiei otomane la nord de

undre».

Capitolul al IIl-lea: «Preponderenta otomand si implicatiile ei asupra statutului
politico-juridic al spatiului carpato-danubian» e consacrat relatiilor diplomatice polo-
no-otomano-habsburgice in anii 1613—1620 si influenfa lor asupra Moldovei, Tarii
Romanesti si Transilvaniei. Autorul prezinta eforturile diplomatiei polone de a reveni
la suzeranitatea colectivd in Moldova si chiar revendica si unele pretentii teritoriale
mai vechi (Hotinul si Cetatea Albd). In legdturd cu aceste cereri, V. Ciobanu conclu-
zioneaza cd dacid mai inainte turcii n-au cedat referitor la aceastd chestiune, «cu atat
mai putin putea aceasta fi luat in consideratie i1 imprejurdrile in care dominafia oto-
mani la nordul Dunirii fusese restabilita». Totusi autorul afirmid ca Poarta, «{inand
cont de situafia internationald «nu a vrut si excluda, in totalitate, Polonia din spa-
fiul est-carpatic», voin{i exprimati in tratatul polono-moldav din 12 septembrie 1616.
In fine, pentru raporturile moldo-polone, tratatul a rimas, in aprecierea dlui V. Cio-
banu «un simplu petic de héartie». Desigur, dar avand in vedere ca actul nu era un
tratat secret, nu insemna o recunoastere din partea Portii a drepturilor domnilor Mol-
dovei de a incheia tratate cu regii strdini, drept, care, din cate se cunoaste, a inceput
sa fie contestat de sultani de la inceputul deceniului trei al secolului al XVI-lea. Cu
alte cuvinte nu era acest tratat si o precizare a statutului politico-juridic al Moldovei
in raport cu Poarta?

Cat priveste raporturile polono-otomane, autorul relateazd cd «nici Poarta nu era
in realitate... partizana unei lichidari prin forfa armelor a diferendelor cu Polonia»,
ele reusind si fie abolite printr-un nou tratat semnat la sfarsitul lunii septembrie
1617, care, conchide V. Ciobanu, excludea Polonia «din sistemul suzeranitatii colective
cu Poarta otomana, asupra Moldovei».

In incheiere, autorul nu ne formuleazid concluziile sale, ele constituind «reliefarea
statutului politico-juridic al spafiului carpato-dunirean in perioada 1621—1634». Nu
trezeste indoiald motivatia folosirii de cidtre autor a acestui procedeu, fiindca «ultima
perioadd investigatid constituie, pe acest plan, rezultatul celor anterioare». De aceea
incheierea are titlul ei aparte «Téarile romane sub regimul ,pécii“ de la Hotin, 1621 —
1634». Se constatd situatia complicata a Poloniei dup@ infrangerea de la Tufora,
subliniazd ca prin pacea de la Hotin din octombrie 1621 Polonia recunoaste situatia
sa «de semiindependenta, fie ea si pur formald fatd de Imperiul Otoman», iar rein-
stalarea lui Stefan al II-lea Tomsa insemna si pentru poloni, §i pentru otomani «re-
venirea Moldovei sub regimul suzeranitifii restrictive a Portii».

O noud inrautafire a raporturilor polono-turce are loc drept rezultat al faptului
ca la 1629 Miron Barnovschi depune jurdméant de vasalitate regelui polon. Prin acest
act, conchide autorul. domnul Moldovei «oferise Poloniei o bazéd juridica legala pentru
susfinerea drepturilor sale de imixtitudine in problema statutului politio-juridic al Mol-
dovei», de aceea la Poartid el a fost apreciat ca act de inaltd tradare, fapt ce a avut
repercusiuni nefaste pentru domn. '
~ Studiul se termind cu un rezumat in limba francezd §i un indice comun, geogra-
fic si de nume.

In concluzie, vreau si mentionez ci studiul in cauzi consacrat tirilor romane in
raporturile polono-otomano-habsburgice in primele decenii ale secolului al XVII-lea a
acoperit golul existent in istoriografie pe chestiunea dati. El constituie un manual de
_diplqm_atie medievald, un model de analiza a raporturilor diplomatice, foarte util pentru
istoricii-cercetatori ai relatiilor internationale.

Ion Eremia
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