ACADEMIA DE STIINTE A MOLDOVEI
INSTITUTUL DE ISTORIE, STAT SI DREPT

REVISTA
DE ISTORIE A MOLDOVEI

Nr. 2 (70)
aprilie-iunie
2007



REVISTA DE ISTORIE A MOLDOVEI
Publicatie Stiintifica
Nr. 2 (70), 2007

FONDATOR: Institutul de Istorie, Stat si Drept al Academiei de Stiinte a Moldovei

ISSN 1857-2022

Colegiul de redactie

Redactor-gef: Leonid Bulmaga, dr. in istorie, director al Centrului Studii Istorice
al L1.S.D. al A.S.M.

Redactor-sef adjunct: Lilia Zabolotnaia, dr. in istorie, conf. universitar,
vicedirector al [.1.S.D. al A.S.M.

Secretar responsabil: Alina Felea, dr. in istorie, [.I.S.D. al A.S.M.

Membri ai colegiului de redactie

Alexei Agachi, dr. hab. in istorie, sef al sectorului Istorie moderna
Alexandru Burian, dr. hab. in drept, prof. universitar, director al L.1.S.D. al A.S.M.
Ton Chirtoaga, dr. hab. in istorie, sef al grupului Istorie locala
Valeriu Cozma, dr. hab. in istorie, prof. universitar, sef al sectiei Istoria Moldovei
Ilona Czamanska, dr. hab. inistorie, prof. universitar, Universitatea din Poznan, Polonia
Demir Dragnev, dr. hab. inistorie, prof. universitar, membru corespondent al A.S.M., sef al
sectorului Istorie veche si medievala

Andrei Esanu, dr. hab. in istorie, prof. universitar, membru titular al A.S.M.,

sef al sectiei Istorie universala
Victor Iscenco, dr. inistorie, vicedirector al Institutului de Istorie Universald al A.S. din Rusia
Constantin Rezachevici, dr., prof. universitar, Institutul Nicolae lorga al Academiel Romane
Chiril Stratievschi, dr. hab. in istorie, prof. universitar, membru corespondent al A.S.M.
Vladimir Taranov, dr. hab., prof. universitar, membru corespondent al A.S.M.

Redactor coordonator: L. Arsene
Redactori literari: Alexei Cenusa, doctor in filologie, conf. universitar; Angela Levinta
Tehnoredactare: Ana Botnaru, Vera Bostan

Opiniile autorilor nu reflecti neapirat
opiniile Colegiului de redactie

© Institutul de Istorie, Stat si Drept
al Academiei de Stiintd a Moldovei, 2007



STUDII

MANUSCRISE SI ACTIVITATI CULTURALE
DE LA MANASTIREA DOBRUSA (SEC. XVII-XIX)*

Valentina Pelin

Cele 25 de agezaminte monahale ce functionau in Moldova din stanga Prutului
la 1812! denota prezenta unei mari intensitati de spiritualitate romaneasca si activitate
culturala In acest spatiu geografic. Pentru unele locasuri, cum ar fi, manastirile
Varzaresti si Capriana® sau asezarile rupestre de la Japca, Tipova, Butuceni si
Horodiste de langa Saharna®, inceputurile coboara in adancul secolelor pana catre
intemeierea statala si chiar mai Tnainte, insa majoritatea celorlalte sunt intemeiate n
sec. al XVlIlI-lea. Luate Tmpreuna cu manastirile din Moldova de peste Prut, ca
unele ce s-au dezvoltat pe temelia unei vetre stramosesti, ele au fost nu numai sfinte
locasuri pastratoare ale credintei ortodoxe, ci totodatd si unicele despre care s-au
scris si s-au difuzat carti, au functionat scoli pentru copiii mirenilor, scoli de muzica
si de mestesugari.

Din aceste considerente, istoria si activitatile carturaresti din locasurile monahale
i-a interesat deopotriva pe teologi, istorici, arhitecti si alti specialisti in domeniul
istoriei culturii. Multe probleme de ordin general si aspecte aparte au fost abordate
de Tnaintasii nostri, incepand inca din sec. al XIX-lea*. Pe aceasta cale au fost puse
in valoare un numar considerabil de documente, manuscrise si tiparituri vechi, pub-
licatiile mai relevante revenind perioadei interbelice’. Vom remarca insé ca majoritatea
cercetatorilor constatau inca atunci ca arhivele si bibliotecile manastiresti din Basa-
rabia au fost pierdute pentru perioada anterioara sec. al XIX-lea aproape in intregime.

Bibliotecile manastiresti care se aflau intr-o stare destul de buna la inceputul sec.
al XIX-lea, nu mai erau aceleasi catre sfarsitul aceluiasi secol, dupa cum, pentru un
caz aparte, se va vedea si din prezentul studiu. Pierderi de documente au avut loc si
in continuare. Asa, spre exemplu, materialele depistate de catre Stefan Ciobanu,
Stefan Berechet, Constantin Tomescu, Paul Mihail si altii intre cele doua razboaie®
au fost spulberate si nimicite dupa 1945, cand si locagurile monahale au fost inchise
si profanate. Este suficient s mentionam ca dintre bibliotecile manastiresti existente
la inceputul secolului al XX-lea nu s-a pastrat nici una chiar si sub forma in care ele
se aflau in anii 1944-1945, ci doar anumite exemplare de carti, manuscrise si tiparituri
in diverse depozite din tara si strainatate. Exceptie face doar biblioteca manastirii
Noul Neamt’, o manastire relativ tanara, intemeiata in 1864. Aceasta stare de lucruri
explicd, in bund parte, prezenta golurilor informationale in activitatea locasurilor
monahale basarabene, in special a celor intemeiate in sec. al XVIlI-lea. Pe de alta
parte, avem convingerea ca cercetarile anterioare nu au epuizat fondul informational
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existent la ora actuala si pentru anumite aspecte se mai pot face inca multe deslusiri
si precizari documentare, cum este si problema pe care o vom aborda in continuare.

Analizand sursele bibliografice si datele statistice, se observa ca in perioada cup-
rinsa intre anii 1770-1812 s-au intemeiat i s-au renovat aproximativ 30 de locasuri
monahale®. Majoritatea schiturilor noi a obtinut foarte curand statutul de manastiri,
ceea ce indica sporirea considerabild a vietuitorilor din ele in cateva decenii si pe
aceasta cale Tnmultirea activitatilor culturale. Nu putem trece cu vederea, de asemenea,
ca dupa 1812 o bund parte din schiturile noi a fost desfiintata, printre care, spre
exemplu, numai in tinutul Orhei 10 locaguri (Borzesti, Cucuruzeni, Fantana Doamnei,
Ghitici, Hartop, Ignatei, Mana, Papauti, Rasca, Recea)’.

Prin ce se argumenteaza acest val al vietii monahale in Moldova din stanga Prutului,
cand, dupa cum este cunoscut, principatele romane intampina in sec. al XVIII-lea o mare
instabilitate politica, agravata de un sir de razboaie ruso-turce §i ruso-austro-turce, sustinute
pe pamanturile romanesti, si aflandu-se in continuare sub dominatia otomana? Carui
fapt se datoreaza aceasta prosperare a monahismului i prin ce s-a manifestat?

Cautand raspuns la acestea si la alte Intrebari survenite pe parcurs, am analizat
marturiile documentare privitoare la una din manastirile intemeiate in a doua jumatate
a sec. al XVlIII-lea si anume la manastirea Dobrusa, ale carei activitati, pe langa
faptul ca sunt comune si celorlalte agezaminte monahale din perioada cronologica
respectiva, se remarcd printr-un caracter mai pronuntat. Alegerea pe care am facut-
o in cazul de fata a fost totodata determinata si de depistarea unui numar mai mare
de materiale documentare despre activitatile culturale de acolo 1n raport cu alte locasuri
basarabene. Dar fnainte de a trece la prezentarea materialului identificat, vom aminti
cateva date principale din istoria acestui locas monahal.

Cea mai veche relatare despre agezarea monahald de la Dobrusa se atesta in po-
melnicul ctitoresc, cunoscut partial din publicatia protosinghelului Glicherie Lovin
din 1930'°, unde se mentiona pe scurt c¢a ,,in 1772 a venit ieromonahul Toasaf de la
manastirea Pobrata si a infiintat schitul”. Aceastd informatie era cunoscuta si mai
inainte, fiind prezentata anterior in lucrarile lui Zamfir Arbure!!, Visarion Puiu'? gi
ale altor cercetatori, dar care nu indica sursa documentara. Ieromonahul Ioasaf fusese
randuit atunci de la Pobrata (sau Probota) — manastire veche din tinutul Suceava,
care functiona de acum la 1398" - intru supravegherea mosiei de la Dobrusa, pe care
ea o detinea din dania facutd de domnitorul Petru Rares in 1527'. Vazand niste
locuri atat de pitoresti la Dobrusa (cu sat strabun atestat documentar la 1437'%) si
urmand traditiei de a avea un loc de inchinare pe mosiile manastiresti, ieromonahul
loasaf incepe, cu binecuvantarea egumenului de la Pobrata, sa inalte o biserica de
lemn pe una din colinele de acolo, ajutat de mai multi credinciosi din imprejurimi.
Biserica a fost sfintitd cu hramul Sf. lerarh Nicolae, acelasi ca si la Pobrata, iar
calugarii adunati intre timp au format nucleul viitoarei obsti a schitului Dobrusa sub
diriguirea duhovniceasca a ieromonahului loasaf, care a fost primul egumen si cu
supunere manastirii maice.

Aici se cuvine sa facem o paranteza, pentru ca daca in privinta Intemeietorului
opiniile cercetdtorilor sunt unanime, cat despre data intemeierii ele difera, cateva
publicatii din sec. al XIX-lea indicand anul 1783'¢, insa iarasi fara probe documentare.
Originea acestei datari rimane necunoscutd, dar nici motive nu avem ca sd punem la
indoiala data mentionatd in pomelnicul ctitoresc, adica anul 1772, deoarece ea este
confirmata de o vietuire monahala neintrerupta pentru peste 185 de ani, pana in
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1959, cand locasul a fost desfiintat de autoritatile sovietice, pustiindu-se 35 de ani,
pana in 1994"7. Pe de alta parte, daca schitul ar fi fost intemeiat in 1783, nu s-ar
putea explica existenta la 1785 a doua biserici, céaci acestea nicidecum nu puteau fi
inaltate in acea perioada in doi ani. Situatia confuzd in aprecierea succesiunii
evenimentelor din perioada respectiva se datoreaza atat absentei unor informatii
sigure, cat si cercetdrii insuficiente a materialelor pastrate, in special pentru localizarea
celor trei biserici cu hramul Sf. Nicolae.

Prima biserica cu acest hram este, dupa cum am aratat mai sus, cea inceputa de
ieromonahul Ioasaf la 1772 si terminata in anii urmatori. Ea s-a numit mai tarziu
biserica ,,din deal”. Pe locul ei in anii 1837-1839 s-a zidit alta biserica, de piatra,
fiind sfintitd la 14 noiembrie 1839 de catre Dimitrie Sulima!'8. Despre a doua biserica
de lemn cu acelasi hram stim ca s-a sfintit in anul 1785". Ea a fost inaltata de
ieromonahul Veniamin din Tara Munteneasca cu ajutorul multor crestini, fapt care a
fost consemnat in anul 1786 pe catapeteasma bisericii, pe care Glicherie Lovin o
descopera pe la 1930 in muzeul manastirii?’. Unii cercetatori arata in studiile lor ca
biserica sfintita in 1785 ar fi fost cea inceputa de ieromonahul Toasaf?'. De alta parere
este cercetatorul S. Ciocanu??, care sustine cé e posibil ,,ca biserica lui losif* sa fi
avut o constructie sumara” sau ,,era mai veche decat s-a obisnuit a se considera,
losif, la timpul sau, doar reparand-o”.

Nici una dintre ipotezele de mai sus nu se adevereste, deoarece autorii lor amplaseaza
biserica sfintita la 1785 ,,in deal”, pe locul celei dintai. Ea s-a aflat insa in alt loc, caci
asa rezulta din textul pisaniei bisericii mari de piatra ,,din vale”, inceputa la 1811 cu
cheltuiala boierului Toma Cozma din Iasi si terminata in 1822 prin sustinerea materiala
avaduvei acestuia, Ecaterina, care calugarindu-se s-a numit Elisaveta. Textul pisaniei
ne relateaza urmatoarele: ,,Aceasta biserica, cu trei turnuri, din manastirea Dobrusa,
jud. Soroca, cu hramul Sf. Nicolae, este inceputa de catre medelniceru/l/ Toma Cosma
si s-a sfintit n anul 1822, zidita in locul celei vechi de lemn, care a fost sfintitd in
vremea lui Alexandru Mavrocordat® la 1785"%. Astfel, a treia biserica cu hramul Sf.
Nicolae de la Dobrusa sta pe locul celei din 1785 si se afla ,,in vale”.

Asa stand lucrurile, constatam cd la 1811, inainte de inceperea bisericii lui Toma
Cozma?’, la Dobrusa se aflau doua biserici de lemn, impreuna si celelalte acareturi
ale schitului. Una dintre ele, biserica lui loasaf din 1772, se afla ,,in deal”, iar 1n jurul
ei erau situate clopotnita cu patru clopote, trapeza si vreo 21 de chilii, In acelasi
numar si a egumenului®, adica toate activitatile locagului monahal erau concentrate
inca 1n vechiul amplasament. A doua biserica de lemn, cea ridicatd prin osteneala
ieromonahului Veniamin din Tara Romaneasca si sfintitd in 1785, pentru care
iconostasul s-a pus 1n 1786, se afla ,,in vale”, adica avea vreo 25 de ani, cand s-au
inceput lucrarile de constructie la biserica de piatra initial cu doua turnuri in 1811%,
dar necesitatea agezarii cat mai favorabile a noului locas a impus demolarea ei. De la
vechiul edificiu a fost pastrata catapeteasma sau iconostasul care, dupa cum am
aratat mai sus, se afla pe la 1930 in muzeul manastirii. lar pentru ca sa se stie, unde
era situata biserica sfintita la 1785, in pisania bisericii noi s-a consemnat respectiv
acest fapt. In consecinti, observam ca atat intemeierea schitului Dobrusa in anul
1772, cat si biserica indltata de ieromonahul loasaf au suficientd argumentare
documentara cu derularea evenimentelor in continuare.

In urmatoarele patru decenii de la intemeiere, Dobrusa devine unul dintre cele mai
prospere locasuri monahale din stanga Prutului, cu numarul cel mai mare de vietuitori
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atat printre schituri, ct si printre manastiri. Numarul calugarilor a continuat sa creasca
si dupa 1803, data la care manastirea Pobrata a fost inchinata Sfantului Mormant din
Ierusalim, acelasi statut revenindu-i si schitului Dobrusa, care trebuia sa achite anual
un embatic de 80 de lei. Dintre documentele ce ne informeaza asupra obstii monahicesti
de la Dobrusa vom mentiona marturia de invoiald a schitului cu paharnicul Ion Onu,
semnatd la 1 mai 1800, pentru un iaz si o moara din hotarul mosiilor lor, act in care
sunt trecuti ca martori, dupa numele lor, 25 de calugari in frunte cu egumenul Serafim
si ieromonahul Teoctist. Dar acestia reprezentau doar o parte din vietuitorii schitului
la acea data, deoarece in actul din 4 aprilie 1804, prin care s-a stabilit embaticul pentru
Dobrusa, se mentioneaza ca schitul are 80 de vietuitori®.

Elocvente pentru elucidarea chestiunii respective sunt datele statistice oficiale pentru
situatia schitului Dobrusa inainte si dupa anul 1812. Astfel, din catagrafia prezentata
la Iagi mitropolitului Gavriil Banulescu-Bodoni (1806-1821) de catre episcopul Meletie
la 18 aprilie 1809 pentru eparhia Husului aflam ca la Dobrusa erau 102 calugari, egumen
fiind atunci ieromonahul Serafim?®'. Dupa Dobrusa urmau numeric schiturile de maici
Curaturile si Cusalauca cu 65 si, respectiv, 49 de calugarite, iar in manastiri mai vechi,
ca Hancu si Capriana, se atesta doar 34 si, respectiv, 11 monahi.

In continuare, tabloul statistic de la inceputul anului 1817 (lunile februarie-martie),
in care Dobrusa apare cu statut de manastire, aratd un numar de numai 73 de vietuitori,
intre care 9 ieromonahi, 1 ierodiacon si 63 de monahi®?, adica obstea scdzuse cu o
patrime fatd de anul 1809. Era o urmare a raptului Basarabiei din 1812, caracteristica
nu numai Dobrugei, ci si celorlalte asezaminte monahale, cand vietuitorii lor se
refugiaza in majoritate peste Prut, situatia din 1817 prezentandu-se de acum ameliorata
fata de anii precedenti. Vom observa, de asemenea, ca informatiile statistice de pe
parcursul sec. al XIX-lea si inceputul secolului urmator ne demonstreaza ca obstea
de la Dobrusa s-a mai inmultit dupa 1817, insa nu a mai atins numarul de vietuitori
pe care il avea la 1809 decat dupa 19183,

Devine astfel clar ca pentru o obste atat de numeroasa, cum era acea de la 1809,
cele doud biserici de lemn de la Dobrusa si acareturile schitului de atunci devin
neincdpatoare. Strimtoarea si suprapopularea schitului 1l determina pe egumenul de
atunci, ieromonahul Serafim, sa caute solutii pentru indestularea vietuitorilor prin
zidirea unei biserici mai incapatoare, a chiliilor pentru calugari si a celorlalte acareturi
necesare. Unui asemenea lucru mare si costisitor s-a oferit sa-i faca fatd boierul
Toma Cozma din lasi, care nu avea mostenitori directi, §i, dupa cum este bine stiut,
a acoperit cu mile Dobrusa si alte locasuri monahale si biserici din Moldova intru
pomenirea sa i a sotiei sale, care a indeplinit cu fapta dorinta celor doi buni crestini**.

Insa nu numai prin numarul mare de calugari s-a remarcat Dobrusa catre sfarsitul
sec. al XVIII-lea si n primele decenii ale sec. al XIX-lea. Ceea ce a evidentiat-o Intre
alte locasuri monahale din aceasta perioada se referd mai cu seama la activitatea unui
numar considerabil de carturari, care au tradus, au transcris si au difuzat o multime de
carti pentru necesitatea obstii monahale si pentru alte schituri $i manastiri. S-a mai
distins Dobrusa si prin vestita sa scoala de cantareti, care a pregatit pe parcursul anilor
numerosi protopsalti de muzica veche si noud. Din activitatile culturale si carturaresti
s-a acumulat cu timpul o biblioteca bogata de manuscrise si tiparituri, dar din a doua
jumatate a sec. al XIX-lea cartile s-au tot dispersat pe diferite cdi, o parte din ele
pierzandu-se acum 1n diverse colectii din tard si din straindtate. Cateva stiri despre
biblioteca de la Dobrusa au fost consemnate in documentele si publicatiile vremii.
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Toate aceste marturii documentare, pe care le vom prezenta in continuare, ne-au permis
sa reconstituim, partial, activitatile culturale si carturaresti de la Dobrusa.

Cartile si documentele de la Dobrusa au fost consultate Tn mai multe randuri de
cercetatori, dar relatarile lor sunt totusi fie de ordin general, fie cu informatii incom-
plete. Astfel, spre exemplu, Zamfir Arbure mentioneaza la sfarsitul sec. al XIX-lea
ca ,,arhiva manastirii nu poseda acte vechi”, iar ,,biblioteca este compusa din carti
romanesti tiparite in secolele XVII si XVIII”*. Mai tarziu, in 1929, Constantin
Tomescu publica insemnarile mai semnificative depistate in 15 carti tiparite din
biblioteca manastirii*. Intre acestea se aflau niste rarititi ca Biblia tiparita in 1688 la
Bucuresti, Biblia din 1795 de la Blaj, Biblia tiparita in 1819 la Petersburg. Se atestau,
de asemenea, Mineiele lui Chesarie de la Ramnic din 1776-1780, Cuvintele lui Teodor
Studitul din 1784, Kiriakodromionul, scos in 1801 la Bucuresti, Mineiele de la Buda
din 1804-1805 si altele. Numarul cartilor era mult mai mare la 1929, insa cercetatorul
C. Tomescu le-a selectat pe cele cu Insemnari mai semnificative.

Dar pe langa tipariturile din biblioteca de la Dobrusa s-a acumulat de-a lungul
anilor un numar considerabil de carti manuscrise, care sunt rezultatul activitatii
carturarilor din acest locas monahal. Ei au lucrat eficient intru acoperirea necesitatii
de carte romaneasca in acea zona geografica a Moldovei nu numai pana la 1812, dar
si in deceniile urmétoare, dupa cum ne demonstreazi sursele documentare. Insa pentru
cunoasterea activitatii scriptoriului de carte de la Dobrusa si a carturarilor de acolo
va trebui sd reconstituim tabloul acelor realitati in baza unor marturii documentare
veridice, dar, din pacate, fragmentare.

Stiri despre patru carti manuscrise publicate de cercetdtorul Paul Mihail, care a
descris in 1934 o parte din exponatele Bibliotecii Societatii istorico-arheologice
bisericesti din Chisinau®’ si din cateva manastiri basarabene. Manuscrisele atestate
in publicatii sunt urmatoarele:

1. Vietile Sfintilor, datat cu anul 1794, ianuarie 10%, probabil, data finisarii manuscrisului
incepe in anul precedent. Pe filele liminare de la inceputul si sfarsitul cartii se aflau
13 insemnari despre evenimente §i persoane carora le-a apartinut cartea sau au citit-
o in perioada anilor 1794-1855. Printre acestea vom remarca acea consemnare despre
staretul Paisie Velicikovski de la Neamt: ,,In stiinta sa fie la toti crestinii de cand au
raposat staretul Paisie de la mandastirea Neamtului, carele au fost om puternic cu
cuvant si cu faptele. Si s-au mutat in zilele mariei sale Mihail Sutul vo[i]evod si
Preosf[i]ntiei sale parintelui lacov mitropolitul, si umbla veleatul cel mic 1794, in
luna lui noiembrie, in 22 de zile [corect: 15 noiembrie], la ceasul 9 s-a sfarsit, iar de
la zidirea lumii 7302”. Prezinta interes si celelalte Insemnari, ale caror relatari vor fi
utilizate in randurile de mai jos.

2. Vietile Sfintilor pe diferite luni®® , manuscris de la sfarsitul sec. al XVIII-lea cu
diverse insemniri din anii 1811-1886. Intre evenimentele consemnate se afla in rela-
tarea despre sfintirea bisericii cu hramul Schimbarii la fata de la Dobrusa in 10 mai
1847 de catre arhiepiscopul Irinarh, acoperirea clopotnitei din 1882 si ,,Jumanarile”
(iluminarea) manastirii din 13 ianuarie 1886.

3. Shornic cu diferite invataturi si cuvantari patristice® , manuscris de la sfarsitul
sec. al XVIII-lea, care cuprindea aproximativ 552 de file de text.

Tustrele manuscrisele de mai sus aveau insemnari posesorale ale obstii de la
Dobrusa din anul 1811 si din anii urmatori, ceea ce a facut posibila localizarea originii
lor si a posesorilor.
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4. Minunile Maicii Domnului §i alte povatuiri ale Sfintilor Parinti, manuscris din
anul 1810, alcdtuit din 351 de file*'. Cartea a fost depistata de cercetatorul Paul
Mihail la ménastirea Tabara din judetul Orhei. Din textul a doud insemnari aflam ca
manuscrisul a fost copiat la Dobrusa de monahul Zinon pentru fiicele ieromonahului
Chesarie, schimonahiile Olimpiada si Elisaveta de la manéstirea Tabara, cu plata lor.
Copertarea s-a facut la 23 februarie 1811 de catre ieromonahul Silvestru, ,,legator de
carti” tot de la Dobrusa.

Nu dispunem de informatii despre locul de pastrare al celor patru manuscrise de
mai sus, atestate in publicatiile lui Paul Mihail.

Informatiile despre cartile de la Dobrusa se completeaza fata de cele prezentate
pand acum cu alte marturii documentare mai vechi, care au fost descoperite in
fondurile Arhivei Nationale a Republicii Moldova.

Informatiile despre cartile de la Dobrusa se completeaza si cu alte marturii do-
cumentare. Ne referim la o categorie de materiale pastrate in doud dosare din 1834
si, respectiv, din 1879-1881. Cel dintai dosar cuprinde o corespondenta interesanta
in legatura cu lucrurile raimase dupa raposarea arhimandritului Sinesie de la Dobrusa
la 12 noiembrie 1834, avand alaturate tot acolo si documente mai vechi*.

In lista obiectelor ce au apartinut arhimandritului Sinesie sunt trecute, pe 1anga o
cruce de aur cu lant si patru ordine Sf. Vladimir (distinctii onorifice bisericesti pentru
meritele sale), 71 de titluri de carti, unele in mai multe exemplare, intrunind 193 de
unitati®. Vom remarca faptul ca intre cartile arhimandritului Sinesie se atesta nu
numai scrieri teologice, ci si lucrari de istorie universala, de geografie, drept etc.,
precum si Corespondenta regelui Prusiei Frederic cu Voltaire (3 ex.), Corespondenta
impardtesei Ecaterina Il cu Voltaire, Anecdotele cneazului Kutuzov, Operele lui
Aristin si altele, care denotad preocupari §i interese foarte moderne pentru un staret
de manastire. Totodata, printre cartile arhimandritului Sinesie se atestd sase
manuscrise: Scrierile lui Maxim Marturisitorul, Cronograful lui Dimitrie mitropolitul
Rostovului si altul cu diverse scrieri teologice, Scara lui loan Sinaitul, Teologia lui
loan Damaschin (2 mss.). Lista cartilor este alcatuita in limba rusa si nu are specificari
referitoare la limba in care sunt ele scrise. Presupunem doar ca textele manuscriselor
erau in limba slavona, deoarece arhimandritul Sinesie nu cunostea limba romana.

In legatura cu cele relatate mai sus, se cuvine si prezentam cateva date biografice
despre arhimandritul Sinesie. El era de origine ucrainean, fiind nascut in satul Jukovet
din gubernia Kiev in familia lui Vasile si Agripina Ol’chovski — tarani serbi. Din
frageda copilarie vine, impreund cu un frate trupesc al sau, la manastireca Neamt,
unde ambii au fost calugariti de catre staretul Paisie Velicikovski. In 1811 mitropolitul
Gavriil (Banulescu-Bodoni) 1l ia pe ierodiaconul Sinesie la lasi, unde I-a numit pa-
raclesiarh al Mitropoliei Moldovei. In anul urmator, 1812, el vine in Basarabia im-
preuna cu mitropolitul Gavriil. Aici a indeplinit functia de egumen la cateva manastiri,
intre care la Frumoasa (1817), unde era unicul vietuitor de neam slovean intre monahii
moldoveni*, si la Dobrusa (1822-1834). La inceputul anului 1835 un var de-al sau,
taranul serb Ivan Malenko, pretindea a fi unicul mostenitor al arhimandritului Sinesie,
solicitand a fi improprietarit cu mosiile ce le-ar fi detinut Sinesie in Basarabia.

In aceeasi ordine de idei, cel de-al doilea dosar de la Arhiva Nationala a Republicii
Moldova ne informeaza despre situatia bibliotecii manastirii Dobrusa din anii 1879-
1881, si 1n special a manuscriselor de acolo®. Dosarul respectiv are la baza un raport
al preotului Mihail Ganitki din Chisindu, membru al Duhovnicescului Consistoriu,



Revista de Istorie a Moldovei, nr. 2, 2007

care se adresa catre arhiepiscopul Chisindului si Hotinului Pavel Lebedev (1871-
1882), aratand ca el a vazut inca in anul 1842 un numar mare de manuscrise moldo-
venesti la manastirea Dobrusa. El arita in continuare ,,ca aceste manuscrise sunt
nefolositoare pentru manastire si ca fiind expediate la Muzeul de pe langa Academia
Duhovniceasca din Kiev, acestea, impreuna cu altele, ajunse de acum acolo, vor
putea atrage la Academie studenti din Romania ortodoxa™*®. Mihail Ganitki cerea sa
se emitd un ordin catre egumenul de la Dobrusa, arhimandritul Irinarh, ca acesta sa
alcatuiasca lista exacta a manuscriselor, cu traducerea titlurilor in limba rusa, si sa
trimita la Chisindu cartile pentru a fi expediate la Kiev.

Raportul preotului Mihail Ganitki dateaza din 13 aprilie 1879 si, dupa cum se
constatd, a fost aprobat de catre arhiepiscopul Pavel Lebedev, cel care si-a dobandit,
cum este stiut, faima de a fi suprimat oficial limba romana din sgcolile ce functionau
atunci si de a fi urmarit personal sechestrarea si ridicarea din bibliotecile manastiresti
a cartilor in limba romana. La dispozitia arhipastoreasca, arhimandritul Irinarh de la
Dobrusa raspunde printr-un raport din 12 septembrie a aceluiasi an, aratand ca ,,aceste
manuscrise nu sunt altceva decat copaii de pe carti tiparite” si ca printre ele ,,se afla
in cate patru exemplare Proloage, Invitaturile Sf. Efrem Sirul, Paterice, Molitvenice,
Octoice si alte carti liturgice din acest secol”’. Arhimandritul [rinarh mai preciza ca
alte scrieri teologice nu se afla la Dobrusa.

Dar indeplinirea dispozitiei mentionate mai sus a fost tinuta sub control si in
continuare, la 8 iunie 1881, arhimandritul Irinarh raporta Duhovnicescului Consistoriu
ca a trimis la Chisinau 20 de manuscrise moldovenesti, toate copertate, impreuna cu
lista cerutd, precizand cd la mandstire nu au mai rimas alte carti manuscrise. in
dosarul de arhiva se pastreaza lista celor 20 de manuscrise de la Dobrusa, care au
fost expediate la Kiev 1n acelasi an 1881, ajungand la destinatie cu bine. Le vom
enumera si noi cu titlu informativ (vezi textele integrale ale documentelor traduse de
noi din limba rusa 1n anexa):

1. Scrierile Sf. Efrem Sirul, 1115 f.

2. Cuvintele Sf. Isaac Sirul, 211 f.

3. Cuvintele Sf. Isaia Postnicul, 208 f.

4. Pateric, 342 1.

5. Cuvintele Sf. Simeon Noul Teolog, 806 f.

6. Cuvintele Sf. Nichifor Monahul de la Sfantul Munte, 537 f.

7. Intrebari si raspunsuri ale avei Varsanufie, inceputul lipseste, f. 306-1025.

8. Cuvintele Sf. Isaac Sirul, 252 f.

9. Invatdturile Sf. Calist, 207 f.

10. Invatdturile Sf. Calist, 350 f.

11. Invataturile Sf. Ilie Ecdicul si Calist Patriarhul, 159 f.

12. Invatdturile Sf. Simeon Noul Teolog, 108 f.

13. Patetric, 327 f.

14. Minunile Maicii Domnului, 502 f.

15. Nevazut razboi a lui Nicodim Aghioritul, 106 f.

16. Invatdturi ale monahului Filotei din Muntele Sinai si altii, 158 f.

17. Adunare de multe invataturi folositoare de suflet, 145 f.

18. Acatistele Sf. Provoc llie, Sf. Proroc loan Botezdatorul, Sf. Mucenic Hristofor,
Sf- mucenic Varvara §i Sf. Nicolae, 140 f.

19. Canonul pentru iesirea sufletului si invataturi ale Sf- Paringi pentru multe pricini, 183 f.
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20. Paraclisul Sf: Mare Mucenic Theodor Tiron si alte invataturi ale Sfintilor Paringi, 49 f.

Analizand lista cartilor de mai sus, se constatd, mai intéi, ca sub aspectul tematic
predomina scrierile teologice ale Sfintilor Parinti (14 manuscrise), scrieri ce s-au tra-
dus 1n limba romana de pe originalele grecesti n scoala paisiana de la manastirea
Neamt®. Prezenta acestor opere la manastirea Dobrusa arata ¢a monahii de acolo aveau
nu numai vietuirea de obste, dar si, prin legaturile fratesti ce le intretineau, urmau
vietuirea din obstea marelui staret Paisie Velicikovski. Tot din obstea paisiand monahii
de la Dobrusa au obtinut textele traducerilor patristice, pe care le citeau si se nevoiau
dupa invatatura lor. La Dobrusa se efectuau copii de pe traducerile de la Neamt pentru
locasurile basarabene. Astfel, sporirea numarului de manastiri i schituri in a doua
jumatate a sec. al XVIlI-lea si primele doud decenii ale sec. al XIX-lea isi poate gasi
argumentarea cuvenitd anume in faptul ca prin raspandirea miscarii culturale paisiene
s-a rasfrant si asupra locasurilor monahale din Basarabia, dupa cum acelasi fenomen
se observa in perioada respectiva in Moldova din dreapta Prutului i in Tara Roméaneasca.

Se va mai observa totodatd neconcordanta din raspunsurile arhimandritului Irinarh
de la Dobrusa catre Duhovnicescul Consistoriu in legatura cu manuscrisele de mai sus.
In primul raport el mentiona doar dou manuscrise dintre cele trimise mai apoi la Kiev —
Invataturile Sf. Efrem Sirul si Paterice (2), aratand cd manuscrisele se afla in cate patru
exemplare de acelasi fel. Dar din lista celor 20 de carti se constata ca numai Scrierile [ui
Isaac Sirul se atesta In doua exemplare, celelalte fiind lucrari in cate doua volume ale
aceluiasi autor (Simeon Noul Teolog, si Sf. Calist). Ce semnificatie are raspunsul
arhimandritului Irinarh? Sa fie oare o incercare de a distrage atentia autoritatilor printr-
un raspuns evaziv si a proteja in continuare aceste adevarate comori pentru vietuirea
monahilor? In tot cazul respectivele carti nu pot fi considerate ,,nefolositoare monahilor”,
dupa cum se exprima preotul Mihail Ganitki. Din cele 20 de carti de la Dobrusa trimise
la Kiev am reusit sa identificam la ora actuala doar trei manuscrise si anume:

1. Cuvinte pustnicesti ale lui Isaac Sirul. — Manuscrisul a fost copiat de catre
monahul Ghervasie inainte de 1811, avand la baza traducerea romaneasca a lui
Gherontie Dascalul din scoala paisiana de la manastirea Neamt, efectuata dupa editia
greceasca a lui Nichifor Teotokis aparuta la Leipzig in 1770%. Cartea este alcatuita
din 276 de file copertate in scoarte din lemn si piele cu incrustatii florale. La Tnceput
(f. 3v-4) are urmatoarea insemnare posesorala: ,,Acest Sf. Isaac (Sirul) iaste a obstii
Dobrusii. 1811, ianuarie 26 (vezi si alte Insemnari in descrierea mss.). — Cota actuala:
Kiev, Biblioteca Stiintifica a Academiei de Stiinte a Ucrainei, Sectia de manuscrise,
fond D.A. Duhovnaja Akademija, mss. Nr. 217 (Muz. Nr. 598).

2. Perenesisul lui Efrem Sirul. — Manuscris copiat de acelasi parinte Ghervasie la
inceputul sec. al XIX-lea, inainte de 1811. Cartea cuprinde 560 de file si are legatura
in lemn si piele cu incrustatii i doud incheietori metalice. La inceputul cartii s-a
pastrat insemnarea posesorala: ,,Acest Sf. Efrem Sirul iaste a obstii Dobrusii. 1811,
ianuarie 26”. — Cota actuala: Kiev, Biblioteca Stiintifica a Academiei de Stiinte a
Ucrainei, Sectia manuscrise, fond D.A., mss. nr. 216 (Muz. 599).

3. Scrierile lui Simion Noul Teolog, cu prefata lui Nichita Stithatul, vol. 1. — Ma-
nuscris finisat de copistii Maxim ieroschimonahul si Zamfir logofatul de la Dobrusa in
12 aprilie 1812, dupa textul traducerii lui Isaac Dascalul, vestit carturar de la ma-
nastirea Neamt din 1802-1803. Cartea cuprinde 481 de file si a fost copertatd in lemn
si piele de monahul Stratonic. Pe filele de la inceput s-a pastrat insemnarea posesorala:
»Aceasta sfanta carte este a obstii Dobrusa, 1817, aprilie 29” (vezi si alte insemnari in
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descrierea mss. din anexa). — Cota actuala: Kiev, Biblioteca Stiintifica a Academiei de
Stiinte a Ucrainei, Sectia manuscrise, fond D.A., mss. nr. 220 (Muz. 597).

Aceste trei manuscrise sunt trecute in lista din 1881 sub nr. 1, 2 si 5. Este necesar
ca in continuare sa se Intreprindd identificarea celorlalte 17 carti manuscrise de la
Dobrusa, despre care stim cu precizie cé au ajuns la Kiev si le avem mentionate dupa
titlul lor Tmpreuna cu numarul de file (sau pagini) pentru fiecare din ele.

Alte patru carti manuscrise de la Dobrusa au fost identificate de noi la Biblioteca
Nationald a Moldovei din Chisinau. Acestea din urma nicidecum nu pot fi consider-
ate ca exemplare din categoria lotului precedent, ci sunt, probabil, mai degraba o
confirmare a relatarii arhimandritului Irinarh din 1879, care scria ca in biblioteca de
acolo se gasesc cate patru manuscrise de acelasi fel. Intuim, de asemenea, ca raspunsul
lui Irinarh din 1881, in care aratd ca la Dobrusa nu au mai ramas manuscrise, era
doar un raspuns formal. Valoarea céartilor, de care au trebuit sa se despartd, o cunogteau
foarte bine monahii de la Dobrusa si este evident ca Tn manastire au mai ramas
atunci exemplare ale acelorasi opere. Astfel, la Biblioteca Nationald a Moldovei se
pastreaza acum urmatoarele manuscrise:

1. Scrierile lui Isaia Pustnicul. — Manuscrisul dateaza de la sfarsitul sec. al X VIII-
lea, fiind scris de un singur copist. Cuprinde 217 file copertate in lemn si piele cu
incrustatii si doud cheutori metalice. La inceput are insemnarea posesorald a obstii
de la Dobrusa, dar fara indicarea anului. — Cota actuald: Chisinau, Biblioteca Nationala
a Moldovei, Sectia carte rard si manuscrise, nr. 10.

2. Cuvinte pustnicesti ale luzi Isaac Sirul. — Manuscrisul dateaza din 1805 si a
fost scris de trei copisti, intre care unul este schimonahul Dositei. Cuprinde 348 de
file copertate in carton si piele cu incrustatii. Cartea a apartinut pe rand catorva
monahi de la Dobrusa (vezi descrierea mss. In anexa). - Cota actuala: Chiginau,
Biblioteca Nationald a Moldovei, Sectia carte rara si manuscrise, nr. 5.

3. Pateric (cu adaugirea altor scrieri). — Manuscris din 1816 copiat de Manasie can-
taretul de la Dobrusa. Cuprinde 259 de file copertate in carton si piele. - Cota actuala:
Chigindu, Biblioteca Nationala a Moldovei, Sectia carte rara i manuscrise, nr. 6.

4. Canoanele Maicii Domnului. — Manuscrisul dateaza din 1842, fiind scris de pos-
lugnicul Manole Graur la manastirea Dobrusa. Cuprinde 333 de file fara coperta. Cota
actuala: Chisinau, Biblioteca Nationala a Moldovei, Sectia carte rara $i manuscrise, nr. 7.

Alte 7 manuscrise de la Dobrusa se pastreaza in prezent la Biblioteca Academiei
Romane din Bucuresti si au fost descrise de cercetatorul Gabriel Strempel®. Ele au
ajuns 1n acest fond prin intermediul ultimilor lor posesori — doua de la Radu Rosetti
din 1908, trei de la arhimandritul Daniil Ciubotaru de la manastirea Neamt in 1942
si doud de la manastirea Varatic. Aceste manuscrise sunt urméatoarele:

1. Miscelaneu (cu Cuvintele lui Isaia Postnicul, . 1-102, si fragmente din scrierile
lui Ghenadie patriarhul Tarigradului, Nil Sinaitul, Nil de la Sorsca, Maxim
Marturisitorul, din Pateric, Crinii tarinii etc.), 208 f., manuscris copiat in 1790 de
Luca ieromonahul. Are legatura in lemn si piele cu incrustatii. A fost achizitionat de
la Radu Rosetti la 15 octombrie 1908 (Cota mss.: B.A.R., nr. 3726.

2. Miscelaneu (cu Capetele lui Maxim Marturisitorul, f. 9-99Y, si fragmente din alte
lucrari: Vietile Sfintilor, Pateric etc.), 141 f., scrisa de doi copisti, Vitalie ierodiacon si
leremia Prisacaru, la sfarsitul sec. al XVIll-lea si in 1827 (f. 125-134"); legatura in
carton si piele. A fost achizitionat de la arhimandritul Daniil Ciubotaru la 15 septembrie
1942. (Cota mss.: B.A.R., nr. 5517).
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3. A lui Vasile cel Mare, Asezamdntul pustnicesc al calugarilor si Scrisoare catre
Hilon, ucenicul sau, pentru viata pustniceascad, 88 f., manuscris copiat de Misail
ieromonahul. A fost achizitionat de la arhimandritul Daniil Ciubotaru la 15 septembrie
1942. (Cota mss.: B.A.R., nr. 5506.

4. A lui Vasile cel Mare, Hotdrdri pe larg pentru cilugdri, Intrebari si rdspunsuri,
149 f., manuscris copiat de Ghervasie monahul in 1807; achizitionat de la arhiman-
dritul Daniil Ciubotaru la 15 septembrie 1942. (Cota mss.: B.A.R., nr. 5505.

5. Miscelaneu (cu Minunile Maicii Domnului, f. 12¥-134, Viata sf. Vasile cel Nou,
cu Vamile vazduhului, . 183Y-229, si alte scrieri moralizatoare), 297 f., copist loan,
feciorul preotului Teodor din Paulesti, scris in 1811 la manastirea Dobrusa; achizi-
tionat de la Radu Rosetti la 15 octombrie 1908. (Copia mss.: B.A.R., nr. 3644).

6. Invdtaturile lui Nil de la Sorsca, f. 1-126, cu alte texte ulterioare, 132 f.,
manuscris copiat de calugarul Simon in 1819; cu o insemnare despre divizarea teri-
toriald a tinuturilor din Basarabia in 1819; legatura in carton si piele; din biblioteca
manastirii Varatic. (Cota mss.: B.A.R., nr. 3554).

7. Crinii tarinii, 153 f., manuscris copiat de acelasi copist Simon pe la 1820; legatura
de carton si piele; din biblioteca manastirii Varatic. (Cota mss., B.A.R., nr. 3555).

Informatiile cuprinse in manuscrisele de la Dobrusa ne-au mai permis identificarea
unui numar important de copisti, legatori de carti, traducatori din limba greaca, cititori
si posesori de carti. Pentru personalitatile descoperite se mai impune in continuare o
documentare suplimentara, iar in etapa de fatd a cercetarilor prezentam in continuare
doar lista lor cu mentiunea datei cronologice:

. Luca ieromonah (1790), copist;

. Serafim Burdujanul ierodiacon (1845), posesor de carte;

. Vitalie ierodiacon (sec. XIX), posesor de carte;

. Misail ieromonah (1805), copist;

. Dositei schimonah (1805), copist;

. Maim ieroschimonah-duhovnic (1812), copist;

. Zamfir logofatul, ulterior Zosima ieromonah (181]2, 1819), copist;
. Ghervasie monah (1807-1811), copist a trei manuscrise;

. Manasie monah (1816), cantaret si copist;

10. Visarion ,,cel stricat la mana” (1805-1808), copist;

11. Platon monah (1808), copist;

12. Toan, fiul preotului Teodor din Paulesti, nascut in 1792 (1811), copist a doua
manuscrise;

13. Simon ,,batranul” (1819), copist a doua manuscrise;

14. Stratonic monah (1817), legator de carti;

15. Nicandru Stratilescu, arhimandrit (1844), traducator din greaca;

16. Macarie Graur, ieromonah (1844), copist;

17. Maxim ieromonah (1848), cititor;

18. Serafim monah, ,,dascalul si scriitorul” (1861), traducator;

19. Ieremia Prisacareanu, poslusnic (1827), copist;

20. Filaret schimonah (1845), posesor de carti;

21. Patrichie monah (ante 1861), copist si posesor de carti,

22. Talasie monah (1842), posesor de carti;

23. Strati monah (post 1848), cititor de carti;

24. Sinesie arhimandrit (1822-1834), posesor de carti.
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Ca rezultat al cercetarilor intreprinse, am reusit sa identificim dupa sursele
bibliografice de pana acum si din materialele de arhiva, precum si din investigatiile
efectuate in mai multe biblioteci, 42 de carti manuscrise din scriptoriul manastirii
Dobrusa, dar numai pentru 15 dintre ele se cunoaste locul actual de pastrare.
Majoritatea dintre ele au fost scrise la Dobrusa in perioada anilor 1790-1812, iar
apartenenta lor de acest locas se argumenteaza prin insemnarile copistilor, Tnsemnarile
cititorilor vremii, precum si de insemnarea posesorald, aproape invariabila pentru
toate cartile, cu urmatorul continut: ,,Aceasta carte este a obstii Dobrusanilor”. Con-
semnarea posesorald dateaza din anii 1811 si 1812, cand, probabil, s-a efectuat o
inventariere a bibliotecii.

Note:

* Studiul de fata face parte dintr-un ciclu consacrat valorilor carturaresti ale manastirilor Moldovei.
La plecarea dintre noi a regretatei Valentina Pelin, lucrarea, fiind intr-un stadiu avansat de finisare, noua
ne-a revenit doar misiunea de a o trece in forma electronica si de a o completa cu mai multe referinte, care
in mare parte lipseau (Valentin Esanu si Igor Cereteu).

! Pacurariu Mircea, Basarabia. Aspecte din istoria bisericii si a neamului romdnesc. Tiparita cu bine-
cuvantarea [.P.S. Daniel Mitropolitul Moldovei si Bucovinei, lasi, 1993, p. 60.

2 Manastirile Varzaresti si Capriana (sau Chiprian) se atesta documentar in domnia lui Alexandru
cel Bun (1400-1432)1a 1420 ,,manastirea lui Varzar” (Documente privind istoria Romdniei, A. Moldova,
1(1384-1475), Bucuresti, p. 41, doc. 48 (in continare DIR A); ,,poiana lui Chiprian” (Idem, p. 76, doc.
87). Pentru Capriana, vezi: Stefan Berechet, Mandstirea Capriana, in ACMIB, 11 (1928), p. 89-109 si
pentru studiile ulterioare pana in prezent: Andrei Esanu, Valentina Esanu, Nicolae Fustei, Valentina
Pelin, lon Negrei, Manastirea Capriana (sec. XV-XX). Studiu istoric, documente, carti, inscriptii si
alte materiale. Coordonator: Andrei Esanu. Chisinau, Ed. Pontos, 2003, p. 8-26).

3 Vezi: Egorov L., Bisericile pesteri, in Revista Societtii istorico-arheologice din Basarabia (RSIAB),
1918, p. 11-20 (in limba rusa).

4 O prezentare a autorilor si lucrarilor referitoare la istoria monahismului din Basarabia, vezi in
monografia lui Mircea Pacurariu, Basarabia. Aspecte din istoria bisericii §si a neamului romdnesc.
lasi, 1993, p. 9-21.

5 Vezi in special lucrarile publicate de Visarion Puiu, Stefan Ciobanu, Constantin Tomescu, Aurel
V. Sava, Paul Mihail etc.

6 Vezi: Tomescu Constantin, Insemndri pe cdrtile mandstirii Dobrusa (Soroca), in ,,Arhivele Basa-
rabiei”, 1(1929), nr. 1. — Chisinau, 1929, p. 59-61; Paul Mihail, Marturii de spiritualitate romdneasca din
Basarabia. Asezaminte, scrieri, personalitati. — Chiginau, ,,Stiinta”, 1993, p. 16-241 s. a.

7 Vezi: Catalogul general al manuscriselor moldovenesti pdastrate in URSS. Colectia bibliotecii
manastirii Noul Neamt (sec. XIV-XI1X), Alcatuitor V. Ovcinnicova-Pelin, Editura ,,Stiinta”, Chisinau,
1989 (descrierea a 143 de manuscrise).

§ Pacurariu Mircea, Basarabia. Aspecte din istoria bisericii si a neamului romanesc, lasi, 1993, p. 40-44.

? Ibidem, p. 42.

10Vezi: Glicherie Lovin, Acte de la mandstirea Dobrusa (Soroca), in ,,Arhivele Basarabiei”, 1930,
or. 1, p. 116-117.

' Vezi: Zamfir Arbure, Basarabia in secolul XIX. Text ingrijit, studiu introductiv, note, comentarii,
indice de lon si Tatiana Varta. Ed.,,Novitas”, Chisinau, 2001, p. 297.

12 Puiu Visarion, Manastiri din Basarabia, in Revista Societatii Istorico-Arheologice Bisericesti
din Chisinau, XI (1919), Chisinau, 1919, p. 37-38 (si extras).

13 Vezi: DIR. A veacul X1V, XV, vol. I (1384-1475), Bucuresti, 1954, p. 4, doc. 4.

4 Vezi: DIR, A, veacul XVI, vol. I, Bucuresti, 1958, p. 244.

15 fn documentul din 20 decembrie 1437 se atestd ,,Dobrusa, sat pe Dobrusa, sub Caragine”, vezi,
DIR. 4, veacul X1V, XV, vol. I, p. 147, doc. 177.

16 Mypsakesuu H., Ceedenusi 0 nekomopuix npasociaghvlx Monacmulpsix, in 3anucku OeccKoro
O6mectsa ncropun u apesrocrei, Tom. 1I. Orx. II-111, Oxecca, 1850. p. 313; 3amyxk A., Jlo6pymickuii-
Huxonaesckuii monacmuipy, in 3amyk A. Marepuains! Uit reorpadun u cratuctuku Pocenn. becca-
pabcekas obnacme, Cnb., 1862, p. 225- 228.

'7f.a. Cum au fost inchise mandastirile din R.S.S. Moldoveneasca, in Cugetul, 2000, nr.1, p. 51-55;
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DESERVIREA SOCIALA A POPULATIEI RURALE
(ANII 60-80 AI SEC. XX)

Leonid Bulmaga

Sfera deservirii sociale este una dintre principalele componente a infrastructurii
sociale. Nivelul ei de dezvoltare constituie un indice concludent la capitolul mod de
viata, conditii de trai.

Istoriografia sovieticd moldoveneasca are la cont anumite realizari la aceasta tema'.
Insi, in primul rand, lucrarile in cauzi reflectd dezvoltarea sferei de deservire sociali a
oamenilor muncii de la sate in cadrul unor perioade scurte de timp, deseori abordand
aceasta problema doar in treacat. Si, in al doilea, facand acest lucru intr-o oarecare
masura superficial, se limiteaza la elucidarea, cu precadere, a aspectelor ei pozitive.

Pentru a stabili caracterul schimbarilor ce au avut loc in aceasta sferd pe parcursul
anilor 60-80, e necesar, mai intai, a scoate 1n evidenta starea in care se afla ea catre
inceputul acestei perioade.

In 1960 in localititile rurale existau 1351 de intreprinderi de deservire sociala.
Volumul serviciilor prestate de acestea alcituia 1,9 mIn. rub. in medie unui locuitori
ii reveneau doar 87 de copeici®. Pana in 1962 deservirea sociald la sate includea
aproximativ cincisprezece departamente si organizatii. Industria locala, care mentinea
majoritatea Intreprinderilor de deservire sociala, acorda populatiei nu mai mult de
jumatate din volumul total al serviciilor.

In 1962 volumul serviciilor sociale realizate de aceste intreprinderi alcituia in
medie 36 de copeici pentru un locuitor de la sat.

De regula, in localitatile rurale serviciul de deservire sociald se reducea la 2-3
ateliere (in unele sate cu unu-doi lucratori), care se ocupau de reparatia incaltamintei
si confectionarea imbracamintei®. Pana la mijlocul anilor 60, populatia republicii
beneficia de serviciile doar a trei fabrici de curatare chimica si de vopsire a hainelor,
care dispuneau de puncte de receptie doar in 15 sate mari®. in acelasi timp, in multe
din localitatile republicii, chiar si in satele cu populatie numeroasa, nu exista nici o
intreprindere de deservire sociald. Spre exemplu, in raionul Ceadar-Lunga erau 12
sate cu peste 1000 de locuitori, in care nu exista nici un atelier de deservire sociala.
In raioanele Filesti si Anenii-Noi erau cate 18 astfel de sate, in Leova — 10, in
Rezina — 11, in raionul Soroca —211. Trei mii de locuitori din satul Teleseu, raionul
Orhei, beneficiau de serviciile unui singur atelier de cusut. Si chiar daca astfel de
ateliere existau, ele acordau servicii de un profil foarte Ingust — reparatia incaltamintei
si confectionarea imbracamintei®.

Afara de aceasta, mai bine de 70 la suta din satele republicii nu dispuneau de
ateliere pentru prestarea altor servicii cu exceptia celor mentionate mai sus. In 1965,
in Moldova, la 13 sate revenea un atelier fotografic si la 38 de sate —un singur punct
de receptie a imbracamintei pentru curatarea chimica’. La drept vorbind, asemenea
servicii, cum ar fi reparatia aparatelor electrice si electronice de uz casnic, teleradio,
a obiectelor de metal, vopsirea Tmbracamintei si curatarea chimica, erau organizate
numai in orase; iar in majoritatea raioanelor ele lipseau. Intreprinderile raionale duceau
lipsa de cadre necesare, de echipamentul corespunzitor, nu erau asigurate cu
sortimentul si cantitatea necesara de materiale si piese de rezerva, care ar fi permis
organizarea deservirii sociale la un nivel adecvat. in 1350, din cele 1750 de sate,
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lipseau baile comunale®. Cu alte cuvinte, in majoritatea satelor nu existau nici cele
mai elementare obiecte de menire sociald, care constituie atributul necesar al unui
mod de viata sanatos, a caror constructie i echipare e pe masura puterilor nu numai
ale unui colhoz sau sovhoz, ci si ale unei familii. E regretabil faptul, ca si obiectele
de menire sociala existente aveau uneori o stare sanitard proasta, fiind folosite nu
dupa destinatie, ci transformate in depozite, magazii etc’.

Despre gradul de dezvoltare a sferei de prestare a serviciilor, a conditiilor sanitare
reale in care traiau multi dintre truditorii de la sate se poate judeca si dupa faptul ca 1n anii
respectivi la sat nu rare erau cazurile de raspandire a pediculozei. Spre exemplu, in 1965,
in scoala medie nr. 2 din ordselul Hancesti pediculoza a fost inregistrata la 27% din
numdrul elevilor; in satul Cosnita din raionul Dubisari - la mai mult de 70%. In decursul
doar a opt luni ale anului 1965, in republica au fost inregistrate peste 200 de cazuri de
imbolnavire de tifos exantematic, ceea ce era de 1,5 ori mai mult decit in 1964'°.

Sa vedem insa ce schimbari au intervenit in urmatorii 20 de ani. Mai Intai, sa
urmarim aceste schimbari in baza asigurarii tehnico-materiale a ramurii in cauza.

Documentele oficiale ale Ministerului de Deservire Sociala a populatiei din Re-
publica Moldova demostreaza ca numai in perioada anilor 1963-1965 au fost
construite si date In exploatare trei sute de intreprinderi de deservire sociald, 99
dintre care - in localitatile satesti. Afard de aceasta, colhozurile au procurat 7 incaperi
pentru amenajarea atelierelor, iar 6 Incaperi au fost reamenajate in acest scop impreuna
cu sovietele satesti'!.

Intre anii 1966-1970 in republica au fost puse in functiune deja 323 de intreprinderi
de deservire sociald, dintre care 165 - in localitatile rurale. La fabrici si ateliere erau
instalate 11 mii unitati de utilaj tehnologic'.

In urmitorii cinci ani, pentru dezvoltarea bazei tehnico-materiale a ramurii au
fost alocate 38,75 min. de rub. (fatd de 24,7 min. de rub. in cincinalul precedent), au
fost construite i puse in functiune 270 de intreprinderi ale caror fonduri de productie
de baza echivalau cu 32 min. de ruble'.

In centrele administrative principale ale colhozurilor au fost construite, cu fortele si
mijloacele acestora, case de deservire sociald si intreprinderi complexe cu o capacitate
totald de 1054 locuri de munca, cu fonduri fixe in suma de 2,25 min. de ruble. In total, in
acesti ani, la intreprinderile din ramura au fost instalate aproximativ 10 mii unitati de
utilaj si aparate. Pentru necesitatile sale ramura a primit 670 unititi de transport. inzestrarea
tehnica a muncii a crescut de 1,5 ori, iar Inzestrarea energetica - de 1,2 ori'.

Citre inceputul anilor 80 fondurile fixe de productie ale ramurii alcatuiau 71,3
min. de ruble, adicd, in comparatie cu anul 1975, au crescut de 1,4 ori. Au fost puse
in functiune mai bine de 13 mii unitati de utilaj tehnologic modern'*

La formarea bazei tehnico-materiale a ramurii s-au incadrat activ colhozurile si
sovhozurile. Cu fortele lor, in decursul anilor 1976-1980, au fost construite si puse
la dispozitia Ministerului de Deservire Sociald a populatiei 60 de case de deservire
sociala si puncte de receptie, prevazute pentru 597 locuri de munca si in masura sa
presteze servicii sociale in suma de 2,5 mln. de ruble anual'®

In anii 1981-1985, in scopul largirii si consolidarii bazei tehnico-materiale a acestei
ramuri au fost alocate investitii capitale in suma de 28,99 min. de ruble. Fondurile fixe
principale au sporit pana la 92,0 mii de ruble. Au fost construite si puse in functiune
32 de intreprinderi de deservire sociala. Case de deservire sociala cu o capacitate mare
(100-180 locuri de munca) au fost construite in orasele Balti, Ungheni, Rezina, in
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asezarile de tip orasenesc Ocnita, Vulcanesti, bai pentru 50 de locuri si spalatorii cu o
capacitate de prelucrare a 0,5 tone de lenjerie uscatd pe schimb - in localitatile de tip
urban Straseni, Nisporeni, Floresti. Reteaua de ateliere, puncte de receptie si alte
subdiviziuni ale sistemului de prestare a serviciilor au fost completate in anii 1982-
1985 cu 297 de unitati. In decurs de numai sapte luni ale anului 1986, pentru
imbunatatirea deservirii sociale a crescatorilor de vite, a altor categorii de lucratori de
la sat, Tn baza incéaperilor puse la dispozitie de colhozuri si sovhozuri, au fost organizate
67 de oficii de receptie a comenzilor si 55 de sucursale ale acestora si create 81 de
brigazi si 32 de puncte ambulante de receptie. In satele in care nu existau subdiviziuni
stationare ale sferei de deservire sociald au fost infiintate 53 de ateliere diferite. in 213
sate ale republicii au fost create brigdzi de reparatie si constructie'®. De remarcat, ca
din cincinal in cincinal ramaneau nevalorificate mijloace financiare, alocate pentru
dezvoltarea bazei tehnico-materiale a sferei in cauza, se taraganau termenele de finisare
si punere in functiune a obiectelor noi, se comiteau si alte incalcari ale disciplinei
financiare si de plan, ceea ce se rasfrangea negativ asupra starii de lucruri 1n aceasta
ramura. In anii 1966-1970 planul de constructie de noi intreprinderi de prestare a
serviciilor a fost indeplinit doar cu 87%. Suma mijloacelor nevalorificate alcatuia 3,8
min. de rub®.

In 1971-1975 acest plan a fost indeplinit doar cu 78,4%; din 49,4 min. de ruble,
alocate pentru dezvoltarea acestei ramuri, au fost utilizate numai 30,9 de min., ramanand
nevalorificate 8,5 mln. de ruble. Cu aceastd suma s-ar fi putut construi opt intreprinderi
mari $i s-ar fi putut presta populatiei servicii in suma de 10 mln. de ruble. Afara de
aceasta, Tn aceiasi ani n-au fost utilizate fonduri fixe In suma de 13,3 min. de ruble.

In perioada anilor 1976-1980 planul de constructie a intreprinderilor de deservire
sociald a fost indeplinit cu 80%. Suma investitiilor capitale nefolosite in aceste scopuri
alcatuia 6 mln. ruble®. Din 365 de intreprinderi de prestare a serviciilor, prevazute
in sarcinile de plan, in 1981-1985, au fost construite si puse in functiune doar 140
(38%). Pe parcursul acestor ani n-a fost dezradacinata practica de includere a
obiectelor in planul de constructie fara a fi aprobatd documentatia de proiect si de
deviz, precum si a obiectelor pentru a caror constructie uneori nu erau eliberate
loturi de pamant. Iniltarea multora dintre ele se retinea din cauza lipsei de materiale
de constructie. Multe lucrari erau executate foarte prost®'. Deseori intreprinderile
construite timp indelungat nu erau folosite Tn masura cuvenita. Spre exemplu, in anii
1976-1980 intreprinderile pentru curatarea chimica a Tmbracamintei foloseau doar
51-55% din capacitatile instalatiilor de care dispuneau, spalatoriile - 51-60%, baile
publice - 36-42%?. Erau insuficient utilizate si fondurile fixe. In anii 1971 -1975
coeficientul de folosire a capacitatilor de productie ale combinatelor de deservire
sociald din raioanele Otaci, Vulcanesti, Grigoriopol, Causeni, Criuleni, Leova si
Ceadar-Lunga oscila intre 0,40 si 0,60. Din cauza scaderii sistematice a indicilor
randamentului fondurilor, in anii 1976-1980 serviciul de deservire sociala a ratat un
beneficiu in suma de 6,4 min. de ruble?.

Péana la finele anilor 70 a rdmas nerezolvatd problema organizarii caselor de
deservire sociala si a punctelor de receptie in centrele administrative principale ale
colhozurilor i sovhozurilor. Catre inceputul anului 1981 ele lipseau in 115 gospodarii.
Dar si in localitatile in care acestea existau, volumul serviciilor prestate era destul de
mic. Calitatea si cultura deservirii sociale sufereau din cauza ca 25% din numarul
punctelor de receptie se aflau in incaperi arendate si slab amenajate*®. Un factor
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serios ce retinea imbunatatirea conditiilor de trai al oamenilor muncii de la tara, il
constituia ritmul lent de reinzestrare tehnica a intreprinderilor in functiune. In anii
80 mai bine de 43% din utilajul acestora era invechit moral®.

O forma importanta de deservire sociald a populatiei rurale in acesti ani continua sa
rimani deservirea in deplasare de citre brigazile de mesteri de diferite profesii. insa,
din cauza lipsei de mijloace de transport specializate, aceasta forma de deservire nu si-
a gasit o raspandire larga. Catre inceputul anului 1981 serviciul de deservire sociala
din republica dispunea doar de 64,4% din numarul de mijloace de transport necesar™.

Despre schimbdrile intervenite Tn aceasta perioada in baza tehnico-materiala a
deservirii sociale ne vorbesc datele statistice existente (vezi tabelul nr. 1).

Numirul intreprinderilor de deservire sociala a populatiei,
dupa tipurile de servicii, din localitatile satesti ale Moldovei
(la sfarsit de an)
Tabelul nr. 1

1960 1970 1980 1987
Total 1351 2297 2438 2785
Inclusiv dupa tipurile de servicii:
repararea si confectionarea la comanda a incaltamintei 402 429 251 255
repararea si confectionarea la comanda a imbracamintei 496 873 840 900
repararea aparatel or electrice de uz casnic, tele, radio 55 135 229 269
repararea si deservirea tehnicéd a mijloacelor de 4 15 23
transport
repararea si confectionarea mobilei 12 24 19 9
curdtare chimica si vopsire 31 28 15
spalatorii 1 4
construirea si reparatia locuintelor 7 125 27 10
ateliere foto 54 95 125 164
bai si dusuri 24 68 253 296
frizerii 208 227 290 419
oficii deTnchiriere 15 30 48 55
servicii de transport 15 14

(Tabelul a fost alcatuit in baza culegerilor de statistica: Hapomroe x03stiicTBO
MCCP (1980), p.235; Hapomanoe xo3stictBo MCCP (1987) p. 213)

In decursul a 30 de ani, numarul total al intreprinderilor de prestare a serviciilor
populatiei a crescut mai bine de doud ori. Aceasta se datora, In primul rand,
constructiei si punerii in functiune a atelierelor de prestare a unor servicii traditionale
si necomplicate: de reparare, si de confectionare la comanda a hainelor, fotografice,
de frizerie etc. Din 1434 de intreprinderi, deschise in perioada data, 997 dintre ele
acordau populatiei anume astfel de servicii. Totodata, numarul atelierelor de prestare
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a serviciilor complicate, aparute datorita cresterii nivelului de dezvoltare a fortelor
de productie ale societatii §i datorita schimbarilor in modul de trai al lucratorilor de
la sate, de reparatie a aparatajului tele-, radio-, a dispozitivelor si aparatelor compli-
cate de uz casnic, de reparare si deservire tehnica a mijloacelor de transport de curitare
chimica si vopsire a imbracamintei, continua sa ramana destul de mic. La sfarsitul
anilor 80, un singur atelier de reparare a aparatajului tele-, radio- si a tehnicii de uz
casnic complicate deservea 6 sate, o statie pentru deservirea tehnica a mijloacelor de
transport individuale - 70 de sate, o curatatorie chimica - mai mult de 100 de sate. La
sate lipseau, practic, intreprinderi pentru satisfacerea necesitatilor populatiei n a-si
construi §i repara casele, confectiona si repara mobila.

Alaturi de construirea si punerea in functiune a noilor intreprinderi de deservire
sociald, de Inzestrarea lor tehnica si reinzestrarea celor in functiune, in republica se
intreprindeau anumite masuri In ceea ce priveste pregatirea si ridicarea nivelului de
calificare a cadrelor. Inceputul credrii unei noi ramuri de instruire si productie a fost
pus 1n anii 1966-1970. Au fost infiintate suplimentar doua combinate de instruire si
productie in orasele Balti si Cahul; a fost largit CIP din Chisinau, iar in baza sovhozului
,,Romanesti” din raionul Orhei a fost creata o scoala interraionala pentru pregatirea
specialistilor de profil larg. In 1967 s-a deschis o institutie de invatamant pentru
pregatirea cadrelor cu studii medii de specialitate, unde, la inceputul anilor 70, invatau
1000 de persoane. Timp de cinci ani in Moldova au fost pregatiti cca. 10 mii de
specialisti de diferite profesii, si-au ridicat nivelul de calificare 8 mii de persoane,
iar numarul specialistilor cu studii medii si superioare a crescut de 3,5 ori®’.

In 1971-1976 au fost pregatiti mai mult de 16,3 mii de muncitori de profesii de
masa, 11,2 mii de muncitori de diferite specialitati; 400 functionari si lucratori din
randurile personalului de ingineri si tehnicieni si-au ridicat nivelul de calificare.
Intreprinderile subordonate au primit la lucru 7,2 mii de tineri si tinere, care au absolvit
scolile de culturd generala, capatind in sistemul deservirii sociale deprinderi
profesionale. Catre mijlocul anilor 70 in sistemul deservirii sociale munceau 700 de
specialisti de Tnalta calificare si cca. doud mii de lucratori cu studii medii de specialitate.
In anii 1976-1980, la intreprinderile si in institutiile de invatimant ale ramurii au fost
pregatiti mai bine de 18,5 mii de specialisti de Tnalta calificare. Mai mult de 19,7 mii
de muncitori de profesii de masi au fost pregititi in anii 1981 -1985. In aceasta perioada
si-au ridicat nivelul de calificare mai bine de 20 mii de muncitori, 2,6 mii de functionari
si lucratori din randurile personalului de ingineri si tehnicieni®.

Asadar, pe parcursul a patru cincinale, in republica au fost pregatite aproximativ
65 mii de cadre de diferite profesii si de divers nivel de calificare. Catre Inceputul
anilor 80 nivelul de asigurare a republicii cu locuri de munca (in comparatie cu
normativele) pentru toate tipurile de servicii constituia 78,7%. La fel de neuniform
se prezenta acest indice si in cadrul unor forme concrete de prestare a serviciilor.
Daca in raionul Ialoveni el alcituia 38%, apoi in raionul Rezina - 133%. In planul
unor tipuri de servicii luate aparte, indicatorul dat era $i mai mic. Spre exemplu,
sfera de primire a comenzilor pentru spélarea rufelor era completata doar cu 27,8%,
cea de curdtare chimica a imbracamintei - cu 47%, de reparare a articolelor de croitorie
- cu 55,6%, de confectionare si reparaee a articolelor tricotate - cu 63,7%.

Dezvoltarea si intarirea bazei tehnico-materiale, sporirea numarului si cresterea
nivelului de calificare a cadrelor, masurile de restructurare si perfectionare au
contribuit la largirea sortimentului de servicii, la ridicarea calitatii in sistemul de
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prestare a serviciilor. Spre exemplu, deja in a doua jumadtate a anilor 80, populatia
rurald a inceput sa beneficieze de tipuri noi de servicii ca inchirierea televizoarelor,
curdtarea hainelor de blana naturald, confectionarea articolelor din semifabricate
pentru haine gata. Asociatia republicand de productie ,,Universal”, creata in anii
1971-1975, a realizat concentrarea serviciilor de reparatie a tehnicii complicate de
uz casnic si a aparatajului tele, radio. Intreprinderile Ministerului de Deservire Sociala
in acesti ani au introdus aproximativ o sutd de tipuri si forme noi de deservire a
populatiei®’. In anii 1976-1980 au fost introduse 77 de tipuri noi de servicii. Astfel,
la Inceputul anilor 80 sfera deservirii sociale din republicd acorda populatiei mai
mult de 750 denumiri de servicii. O intrebuintare tot mai larga capata asemenea
forme de deservire sociala, cum sunt: deservirea la domiciliu, la fermele de crestere
a vitelor, la taberele de camp etc.*?

S-a efectuat un volum considerabil de munca in vederea aprofundarii proceselor
de concentrare si specializare a productiei. O data cu crearea Asociatiei republicane
de productie ,,Universal”, practic, a fost terminatd concentrarea serviciilor de reparare
a ceasornicelor, a tehnicii complicate de uz casnic, a aparatajului tele, radio; trustul
,,Moldbitremstroi” - servicii de reparare si construire a caselor de locuit; Asociatia
republicana ,,Himcistka” - servicii de curatare chimica si vopsire a Imbracamintei.
In acest scop au fost organizate Asociatia republicani ,,Moldbittricotaj”, fabrica de
covoare din Bender, firma ,,Progress”, trustul pentru bai si spalatorii ,,Cristal. in
cadrul ministerului a fost creat centrul de calcul principal si casa de modele. La
inceputul anilor 80, in ramura activau 15 asociatii si intreprinderi specializate, carora
le reveneau aproximativ 50 la suta din serviciile prestate populatiei din republica®.

Drept rezultat al realizarii acestor masuri, situatia in sfera de deservire sociala a
populatiei s-a ameliorat. Ritmurile acestor schimbari la diferite etape au fost diferite, insa
tendinta era una - sporirea volumului de realizare a serviciilor sociale, micsorarea treptata
a decalajului dintre nivelul de deservire a populatiei urbane si cel al populatiei rurale.

In anii 1965-1970, in Moldova, volumul serviciilor prestate populatiei a sporit de
2,2 ori, inclusiv in localitatile satesti de 2,9 ori. Ritmurile medii anuale de crestere in
ansamblu pe republici alcatuiau 17%, in localitatile rurale - 24%. In 1970 in medie
laun locuitor au fost acordate servicii in suma de 14 ruble 23 copeici, fatd de 7 ruble
04 copeici in 1965; in localitatile rurale respectiv 9 ruble 66 copeici, fatd de 3 ruble
25 copeici. Decalajul dintre nivelul de deservire a unui locuitor de la oras si a unui
trditor de la sat s-a micsorat de la 5 ori Tn anul 1965 pana la 2,5 ori, in 1970. in
perioada examinata a sporit simtitor volumul unor astfel de tipuri de servicii ca:
inchirierea obiectelor de uz casnic si a celor de menire social-culturala (de 7,4 ori),
confectionarea articolelor tricotate (de 1,4 ori), confectionarea mobilei (de 4 ori),
repararea si confectionarea obiectelor de metal (de 3,6 ori), spalatul albiturilor (de 3
ori), serviciile atelierelor fotografice (de 2,2 ori), curatarea chimica si vopsirea hainelor
(de 2 ori)*.

In anii 1971 -1975, volumul serviciilor sociale prestate populatiei din republici a
sporit de 1,6 ori, iar in localitatile rurale - aproximativ de 2 ori. Ritmurile medii
anuale de crestere alcatuiau respectiv 10,5% si 14,5%. Diferenta dintre nivelul de
deservire a populatiei de la oras si cea de la sat s-a redus pana la 1,6 ori**. S-a redus,
de asemenea, si diferenta dintre nivelurile de deservire a populatiei pe raioane.
Volumul serviciilor sociale prestate intr-un sir de raioane cu un nivel scazut de
deservire a populatiei a inregistrat o crestere mai sporita decat media pe republica.
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Bundoara, la combinatul de deservire sociald din raionul Suvorov volumul serviciilor
prestate a sporit de 2,5 ori, la cel din Causeni - de 2,8 ori, la combinatele din
Grigoriopol si Comrat - respectiv de 2,5 ori, din Glodeni, Leova, Rezina, Riscani,
Floresti si Ceadar-Lunga - de doua ori. Daca in 1970 volumul maximal de servicii la
un locuitor il depasea (de 5 ori) pe cel minimal, apoi la sfarsitul cincinalului respectiv
decalajul era deja de 2,6 ori*. In acest cincinal a sporit de doud ori volumul
urmatoarelor servicii: Inchirierea, repararea si construirea de locuinte, reparatia
mijloacelor de transport. Volumul serviciilor acordate de spalatorii a sporit de 1,8
ori, al curatatoriilor chimice - de 1,7 ori, al intreprinderilor de confectie si reparare a
articolelor tricotate - de 1,9 ori?’.

Facand bilantul dezvoltarii serviciului social n anii 1976-1980 (in preturile anului
1981), se poate constata ca el a constituit 404,9 min. de ruble si a sporit, comparativ
cu cincinalul precedent, cu 101,9 mlin. de ruble, sau de 1,3 ori. Prestarea serviciilor
unui ordgean a sporit de 1,2 ori, iar a unui locuitor de la sat - de 1,5 ori. Dupa nivelul
de prestare a serviciilor, la sfarsitul anilor 70 Moldova ocupa locul sase in U.R.S.S.
si rimanea in urma numai fatd de R.S.F.S.R., R.S.S. Bielorusa si Republicile Baltice?.

S-a imbunatatit calitatea serviciilor si s-a micsorat numarul reclamatiilor. Dar decalajul
dintre nivelurile de deservire in diferite raioane era la fel de mare. Spre exemplu, daca in
anul 1980 laun locuitor din republica 1i revenea, in medie, servicii in suma de 26 de ruble
11 copeici, iar in raioanele Edinet si Ocnita acest indice era de 1,5 ori mai mare, apoi in
raioanele Hancesti, Criuleni, Cantemir etc. - de 1,4-1,9 ori mai mic. Decalajul dintre
nivelurile de deservire a raioanelor oscileaza intre 11 ruble 70 de copeici in r-nul Cutuzov
si 33 de ruble 44 de copeici in raionul Ocnita. La unele tipuri de servicii diferenta dintre
nivelurile de deservire a populatiei urbane si rurale era si mai mare. Spre exemplu, daca
in anul 1980 unui orasean 1i reveneau servicii ale spalatoriilor in suma de 2 ruble, apoi
unui locuitor de la sat - doar de 7 copeici. Acelasi lucru se poate constata si referitor la
serviciile punctelor de inchiriere, curatatoriilor chimice, atelierelor de reparatie a
incaltamintei. Dupa volumul de folosire de aceste servicii, locuitorii de la sat ramaneau
in urma fata de cei de la orase respectiv de 9,2 si 4,2 ori*’.

La mijlocul anilor 80, volumul serviciilor sociale acordate unui locuitor din centrul
raional echivala cu 26 de ruble 42 de copeici fatd de 21 de ruble 93 de copeici in 1981,
sau a sporit cu 26%".

Cu ritmuri sporite se dezvoltau urmatoarele tipuri de servicii: repararea
articolelor de tricotaj, a tehnicii complicate de uz casnic, a mobilei; serviciile de
inchiriere, de organizare a ritualurilor, de efectuare a lucrarilor agricole, serviciile
frizeriilor si spalatoriilor. In anii 1980-1985 volumul de realizare a acestor servicii
a sporit respectiv cu 209,8%; 211,2%; 195,4%; 174,8%; 205,9%; 251,7%; 192,7%;
142,8%; 139,3%. In anii 1981-1985 volumul serviciilor sociale a crescut cu 25,3%,
iar volumul comenzilor individuale a sporit cu 27,7%*!.

Un tablou general al schimbarilor ce au avut loc in sfera de prestare a serviciilor
la tard se poate reconstitui analizand datele din tabelul nr. 2.

Cresterea volumului de realizare a multor tipuri de servicii e foarte mare. Bunaoara,
volumul serviciilor oferite pentru repararea aparaturii si a masinilor de uz casnic,
repararea si confectionarea obiectelor de metal s-a marit de 590 de ori, pentru repararea
si confectionarea mobilei - de 490 de ori, repararea si deservirea tehnica a mijloacelor
de transport - de 146 de ori, repararea si construirea de locuinte - de 117 ori. Volumul
serviciilor acordate de atelierele fotografice a sporit de 32 de ori, de baile publice - de

21



Leonid Bulmaga

30 de ori, atelierele de reparare si confectionare a imbracamintei la comanda individuala
- de 10 ori (aceste cifre, comparativ cu cele indicate mai sus, impresioneaza mai putin).

Volumul serviciilor sociale prestate in localitatile rurale
(mln. ruble)

Tabelul nr. 2

1960 1970 1980 1987
Tota 1,9 28,9 63,1 66,6
Inclusiv dupa tipurile de servicii:
reparareasi confectionarea
incdltamintei 0,4 2,1 4,5 59
reparareasi confectionarea
imbracamintei 0,9 54 85 7,3
repararea, confectionarea si impletitul
articolelor tricotate - 0,7 2,0 3,3
repararea aparatelor electrice de uz
casnic, tele, radio, repararea si
confectionarea obiectelor de metal 0,01 2,8 4,3 59
reparareasi deservireatehnica a
mijloacelor de transport - 0,03 1,2 4.4
reparareasi confectionarea mobilel 0,01 31 51 4.9
curatarea chimica si vopsirea - 0,6 05 05
spalatorii - - 1,2 0,3
construireasi repararea locuintelor 0,01 7.4 7.8 11,7
ateliere fotografice 0,07 0,9 1,6 2,3
bai si dusuri 0,03 0,06 0,2 0,9
frizerii 0,1 0,4 0,9 1,1
oficii defnchiriere - 0,04 0,2 0,4
servicii de transport - 0,003 21 57

(Tabelul a fost alcatuit in baza culegerilor de statistica: Hapogroe xo3stiicTBO

MCCEP (1980), p. 236; Haponnoe xo3sitictBo MCCP (1987), p. 215)

In 1987 unui locuitor de la sat ii reveneau servicii de reparare a aparaturii tele-,
radio-, a maginilor si aparatelor de uz casnic, de reparare si confectionare a obiectelor
de metal Tn suma de 2 ruble 67 de copeici, de reparare si deservire tehnica a mijloacelor
de transport - in suma de 2 ruble, de construire si reparare a locuintelor - in suma de
50 de copeici etc. Cresterea enorma a volumului prestarilor de servicii populatiei:
repararea aparaturii tele-, radio-, a masinilor si aparatelor de uz casnic, a obiectelor
de metal s.a.m.d. se explica prin faptul c&, la inceputul perioadei examinate, asemenea

servicii, practic, nu existau.
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Totusi, schimbdrile survenite in acesti ani constituie un factor pozitiv. Faptul e
confirmat si de datele din tabelul nr. 3, ce sunt o marturie a scaderii decalajului dintre
nivelurile de asigurare cu servicii sociale a locuitorilor de la sate si din orase. Ce-i
drept, in cifre absolute aceasta diferenta s-a marit, constituind 21 de ruble n anul 1987
fatda de 11 ruble in 1960. Insd, in masura relativa, ea s-a redus de la 11 pana la 1,7 ori.

Tabelul 3
Indicatorii principali ai deservirii sociale
a populatiei din R.S.S.Moldoveneasca
1960 1970 1980 1987

Numarul Tntreprinderilor
(inclusiv atelierele:
la sfarsit de an) 2,7 43 46 5,4
n localitatile urbane 1,3 2,0 2,2 2,6
n localitatile rurale 1,4 2,3 24 2,8
volumul serviciilor prestate popula-
tiei Tn medie la un locuitor, ruble 3,42 14,75 25,83 39,95
inclusiv:
n localitatile urbane 11,88 25,19 35,50 51,04
fin localitatile rurale 0,87 9,85 19,26 30,02

(Tabelul a fost alcatuit in baza culegerii de statistica:
Hapoanoe xozsiictBo MCCP, 1987, p. 211-212)

Luand in consideratie faptul ca multi locuitori de la sat, Indeosebi cei, care trdiesc
in suburbii, deseori se foloseau de serviciile intreprinderilor de deservire sociala din
orage, se poate constata ca in realitate acest decalaj era si mai mic.

Din cele mentionate pina acum, ajungem la concluzia ca in anii 1960-1987, in
sfera deservirii sociale a populatiei de la sat din Moldova au avut loc schimbari
esentiale. S-a intarit si s-a reinnoit simtitor baza tehnico-materiald a acestei ramuri,
a sporit numarul cadrelor, s-a ridicat nivelul lor de calificare, a crescut volumul
serviciilor prestate. Desigur, la sfarsitul anilor 80 starea acestui serviciu la sat nu
corespundea cerintelor reale existente. Insa deservirea sociali a populatiei (comparativ
cu inceputul anilor 60) s-a imbunatatit cu mult.

Note:

! Boaton U. U. Dxkonomuueckue u coyuanbHo-noaumuiexcue npoonemvl cOnUNCeHus 20pooa u
Oepeenu. Kummnes, 1972; Tumym A. U. Hayuno-mexuuueckuil npocpecc u coyuaivbhoe pazeumue
cena. Kumnnes, 1977; Coyuanvhoe pazsumue 6 nepuod cmpoumenbcmea Kommyruzma. KunmHes,
1976; Hoporanosuu ®. 1. Conusrcenus yposus srcusnu padouux u konxosnuxos. Kummnes 1981; [Tnaton
M. C. Ilpoussoocmao u coyuanvhasn ungppacmpykmypa coepemennoeo cera. Kummnes, 1981. Bulmagr
L. E. Satul moldovenesc contemporan: realizari, perspective, Chiginau, 1986.

2 Hapoonoe xozsiicmeo Monoascroti CCCP (1980). p. 235; Hapoonoe xozsiicmeo Monoagckoii
CCP (1987). p. 211-212.

3 A.N.R. M, f. 3049, inv. 2, d. 157, p. 61.
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Summary

The article analyses different aspects of the 1924-1926 starvation in the Moldavian
Autonomous Sovietic Socialist Republic. There are underlined causes of this phe-
nomenon and its consequences for the rural population
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timpul caruia au fost construite cetatile vechi ale Moldovei — cetatile Neamt si Scheia,
inclusiv Cetatea de Scaun a Sucevei.

Domnitorul Dimitrie Cantemir este indus in eroare de forma cetétii, descriind-o
,»un zid in patru colturi”. Cetatea este caracterizata ,,destul de mica, dar foarte bine
intaritd, dacad tinem seama de vremea cind a fost cladita”; dar ,,dupa pierderea
Benderului, Soroca a ajuns cetatea cea mai de seama impotriva Lehiei (s. n.) ", -
o importanta observatie, trecutd neobservata.

Istoricul Andrei Meyer a impartasit ideea mai veche a originii genoveze a cetatii
Soroca, scriind in 1794, ca ,,La inceputul secolului al XIV-lea, dupd cucerirea orasului
Akkerman [...], genovezii s-au indepdrtat in orasul moldovenesc Soroca, unde despre
aflarea lor acolo marturiseste o inscriptie latinda pe o piatra dintr-un turn al
citadelei”"*. Stirea a fost reluata de A.F. Weltman'®, Alexis Nacco'®, P. Batiugkov!’,
Th. Codrescu'®, A. Kociubinski®, St. Ciobanu® s. a.

Despre originea moldoveneasca a cetatii si-a expus parerea si scriitorul Constantin
Stamati, care afirma: ,,in apropierea orasului Soroca,[ ...], se mai vad darimaturile
unui mare castel, zidit de moldoveni pe timpul principelui lor Stefan cel Mare™'.
Aceastd opinie a scriitorului a fost luata 1n consideratie in monografia alcatuitd de
ofiterul Statului Major Rus: ,,Stefan cel Mare... refacu intariturile cetatii genoveze
Olchionia, sau, poate, o fi construit din nou, cu toate ca stilul cetatii este acelasi cu
a celor genoveze din Crimeea §i de pe Nistru din Basarabia™.

Imbogatirea cu stiri incerte a istoriei Sorocii a culminat cu prezentarea ei in
almanahul ,,Basarabia”, in care au fost adunate la un loc toate opiniile autorilor
care au scris despre cetate i oras®.

Primele scrieri in limba romina au aparut doar la cumpana secolelor XIX-XX, fiind
tributare lucrarilor mentionate*, atitudini noi incepind sa se pronunte doar dupa
cercetarea personala a cetatii. Nicolae lorga, dupa vizita In Basarabia din 1904, lasd o
descriere a cetatii de la Soroca, aproape poetica, desi cu eroare: ,,uimitor de limpede,
rasar ca din pamint, drept pe malul apei, zidurile negre, rotunde, strdjuite la colturi de
patru [?!] turnuri”®. Este de parere ca a fost ridicata in urma Orheiului®, construita
N pripd, mai mult ca un addpost pentru pindari si pentru citiva arcagi §i pircalabii
care mai tirziu sub Rares au stat in fruntea lor™*’. Marele istoric a tras o concluzie
importanta pentru datarea ei —,pe la 1500 rostul cetdtii s-a incheiat (s. n.), turcii n-au
luat-o, fiindcd n-avea insemndatatea militara”®, dar care a trecut neobservata, si chiar
insusi istoricul peste ani va accepta ideea refacerii cetatii in timpul Iui Petru Rares®.
Caracterizarea ei drept cetate genoveza, istoricul a explicat-o prin obiceiul popoarelor
din arealul balcanic de a califica astfel orice constructie veche®.

Informatii documentare. Publicarea colectiilor de documente istorice a adus
primele date certe din istoria cetatii, dar a creat si primul impact. A fost publicata o
scrisoare din 1543 a lui Petru Rares, prin care domnitorul cerea mesteri pentru ,,0
cetate numita Soroca”. Aceastd informatie, reluatd de unii istorici si critici de arta
drept anul constructiei cetdtii, a venit in contrazicere cu atestarea pircalabului e,
Costea Posadnic, in documentul din 1499. Atare situatie confuza a fost explicata de
catre Alexandru Lapedatu prin existenta unei cetati anterioare celei de piatra, ridicata
din lemn si pamint®'. Potentialul militar depasit al cetatii de piatrd de la Soroca, in
comparatie cu fortificatiile europene contemporane ei, a fost explicatd de autor prin
faptul, ca cetatea era conceputa sa reziste atacurilor rebele ale ,,paginitdatii”, adica a
cetelor de tatari, formulare gasita intr-o scrisoare domneasca din 1512%% adresata
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regelui polon. Aceasta opinie a fost insugitd constiincios de adeptii ipotezei
constructiei cetatii la initiativa lui Petru Rares®.

Opinia asupra arhitecturii. Cercetind cetatile de pe Nistru, Generalul Scarlat
Panaitescu ajunge la concluzia ca arhitectura cetatii Soroca are elemente din perioada
de introducere a artileriei. El este primul care nu este indus in eroare de forma cetétii,
descriind-o corect: ,, forma circulara ... in dreptul pentagonului fictiv, circumscris
cetatii sunt construite turnuri circulare goale™*.

Stefan Ciobanu a fost de parere ca in constructia cetatii se simte influenta artei de
fortificare genoveze™. P. Constantinescu-Iasi, indatorat totalmente opiniilor publicate
deja, lanseaza fraza inaripata ca cetatea de la Soroca este ,,cea mai moldoveneasca ®.
Probabil, nu se referea la expresia ei artistica, cum s-ar crede la prima citire, ci la
faptul ca fusese ridicata integral de un domnitor moldovean, si nu mostenita dintr-o
perioada anterioara.

Izolata sta parerea lui Gh. Diaconu care, dupa analiza tuturor cetatilor moldo-
venesti, ajunge la concluzia cd forma circulara a cetatii de la Soroca ar “Incununa
opera lui Stefan cel Mare de fortificare®, cetatea noastra datind in viziunea cerceta-
torului din ultima sa perioada de domnie®’.

Gr. lonescu, Inca 1n 1937, o considera construitd in timpul domnitorului Petru
Musat®®, dar in urmatoarele sale studii n-a mai revenit asupra acestui subiect. Virgil
Vatasianu, cu anumite rezerve, accepta constructia cetatii in timpul domniei lui Petru
Rares, ,,ipoteza cu care pot fi puse in acord si elementele arhitectonice”™. Detaliile
arhitectonice, care converg 1nsa spre o atare concluzie, dupa cum va fi aratat de noi la
locul potrivit, sunt rodul lucrarilor de reparatie din anii 1934-1936%. Vasile Dragut a
sustinut ca cetatea a fost construita pe baza unui fort genovez, refacut de Stefan cel
Mare si Petru Rares*, ca apoi sa se ralieze la parerea dominanta, precum ca este o
cetate construita de Petru Rares*. De aceeasi parere este si Gh. Curinschi-Vorona®,
dar fara a intreprinde o analizd comparata a solutiei arhitectonice. A. Toromanean,
atrage atentia asupra formei circulare a turnurilor cetatii, comuna cetatilor moldovenesti
de-a lungul Nistrului, specifice arhitecturii oriental-europene si caucaziene*.

Cel mai amplu studiu asupra arhitecturii cetatii de la Soroca a fost efectuat de
V.A. Voitehovski. Fiind sigur de adevarul absolut al cronicilor lui Miron Costin,
autorul si-a permis unele devieri de la original - citeaza gresit fraza din cronica:
“Patru voda” devine “Petru Rares™*; sustine ca deasupra portalului de intrare in
cetate din turnul rectangular, era instalatd o cornisa cu profil renascentist*®. Datarea
fortificatiei este sustinuta prin comparatia acestei cornise cu cele instalate deasupra
usilor interioare ale bisericilor ctitorite de Petru Rares — Probota, Moldovita si de la
biserica Humor. Tendentioasa este si compararea detaliilor arhitecturale de la portalul
capelei de facturd gotica cu cele de la edificiile ctitorite de Petru Rares, pentru care
a completat bazele baghetelor cu ornamente’, in conul umbrii rdminind ctitoriile
din perioada anterioara. Gasind-o asemanatoare castelului Caprarola din Italia, autorul
a emis ipoteza ca cetatea Sorocii ar fi fost construita sub influenta fortaretelor din
Italia de nord din perioada Renasterii inalte*, dar asemanarea se reduce, in fond,
doar la schema geometrica a planului si la numarul turnurilor, si acolo si la Soroca
fiind in numar de cinci®. Autorul a fost indus in eroare de folosirea unor scheme de
plan care se vor generaliza in tarile Europei in urmatoarele secole. Ramine fara
raspuns intrebarea, cind a aparut aceasta schema la Soroca — dupa realizarile ideii
cetatii pentagonale in tarile din Europa, o data cu ele sau, poate, inaintea lor.
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In citeva lucrari dedicate cetatii Soroca drept precursori ai arhitecturii ei au fost
invocate si alte exemple, incepind cu secolul al XIlI-lea— Castel del Monte in Italia,
secolul al XIV-lea - castelul Queenborough, secolul al XVI-lea, 1539-1540 — Walmer
si Deal®, ambele din Anglia, dar fara a fi evaluate in detaliu particularitatile arhitecturii
cetatilor, comparatiile fiind lipsite de rezultatul scontat.

Opinii arheologice. In perioada interbelici au avut loc investigatii conduse de
profesorul Radu Vulpe, ramase inedite. Urmatoarea a avut loc intre anii 1959-1960,
aducind artefacte, in majoritatea lor, din secolele XVI-XVIII. A treia campanie
arheologica a avut loc 1n anii 1968-1969, eforturile fiind Incununate de gésirea unei
portiuni mici a cetatii de lemn si de pamint si de elucidarea caracterului constructiilor
interioare de piatra, alipite curtinelors'. in umplutura santului cetitii de lemn si de
pamint, printre fragmentele de ceramica, lemn carbonizat si alte marturii materiale™,
au fost gasite ghiulele din piatra®. Ultimele sunt o dovada ca cetatea Sorocii, deja la
etapa ei de lemn si de pamint, a fost atacata de artilerie, constructia cetatii de piatra
fiind deci o necesitate de a se opune tatarilor. Contrar opiniei expuse in raportul cer-
cetarilor arheologice, in care se afirma ca cetatea de piatra a fost construita la sfirsitul
secolului al XV-lea - inceputul secolului al XVI-lea*, a fost publicata asertiunea, precum
cé edificarea ar fi avut loc de abia in anii 40 ai secolului al XVI-lea*. Schimbarea de
opinie poate fi explicatda doar prin dominarea scrierilor istorice, formindu-se un cerc
vicios, cercetarile arheologice, nefiind exhaustive, s-au raliat la studiile istorice care,
dupa cum s-a relatat mai sus, nu sunt fara echivoc. Conform cercetarii arheologice,
intre distrugerea cetatii de lemn si de pamint la sfirsitul secolului al XV-lea si constructia
cetatii de piatra pe la mijlocul secolului al XVI-lea, ar fi o perioada de timp in care
Soroca ar fi fara cetate, dar aceasta situatie contravine documentelor, 1n care, intre anii
1499-1533, sunt atestati comandantii cetatii si ai tinutului Soroca.

I1. Reluarea studierii istoriei si arhitecturii cetatii

b) Mentionarea cetitii in documentele istorice. Cea mai timpurie atestare a
cetatii Soroca este retrospectiva, conform documentului emis in 1517, prin care aflam
ca Stefan cel Mare a refacut (sic!) ocolul cetatii Soroca, inzestrind-o cu trei sate:
Cosaceutii, Trincintii si Strijacautii, in locul lor dind proprietarului lor, boierului
Calian, satul sau de bastina, Solonetul. Daca luam in consideratie ca la data emiterii
documentului, Solonetul era vindut de cétre nepotii lui Calian si ca schimbarea a
doua generatii are loc in timp de cca. 40-50 de ani, atunci intervalul in care a fost
posibila refacerea ocolului cetatii este 1467-1504. Acest interval de timp este marcat
de o maxima activitate constructiva in Tara Moldovei, iar pe de alta parte, intervalul
1477-1497 este eclipsat de reflectare in letopisetele moldovenesti, ceea ce ar explica
tacerea documentelor in privinta constructiei cetatii din Soroca.

Mentiuni certe ale cetatii Soroca dateaza din 12 iulie si 14 septembrie, 1499, cind
au fost incheiate doud aliante cu vecinii din nordul si estul Tarii Moldovei, in ambele
cazuri alaturi de boierii sfatului domnesc si de toti pircalabii cetatilor moldovenesti
fiind mentionat, in primul caz ,,Coste , pircalabul Sorocii”, si in al doilea — ,,Coste
staroste de Soroca (staroste, dupa modelul polonez, erau numiti capitanii si
pircélabii cetatilor de la nordul Tarii Moldovei).

Coste, pircalabul Sorocii, impreuna cu fratii sai, Teodor si Giurja Pacurarul, este
mentionat in anul 1500, cind Stefan cel Mare le-a daruit citeva sate’’, apoi este
remarcat cu o danie pentru serviciile sale de citre Bogdan-voda cel Orb*. in timpul
lui Stefanita-voda are loc impartirea averii intre copiii lui Coste pircalabul®, semn
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ca acesta deja se stinsese din viata. Judecind dupa numarul documentelor care atesta
activitatea sa, precum si cele in care se invoca, postum, numele sau - ,,Coste pircalab,
numit §i Posadnic”, - pare ca a fost cel mai renumit dintre toti pircélabii pe care i-a
avut Soroca. In timpul serviciului sau la cetate, in 1510 au mai fost incheiate citeva
intelegeri cu tarile vecine, de doua ori fiind mentionati pircalabii de Soroca®.

Se atesta si existenta cetdtii prin scrisoarea domnitorului Bogdan-voda, trimisa la
1 iulie 1512 regelui polon Sigismund cu rugamintea de a lasa 1n stapinirea Moldovei
citeva mori de dincolo de Nistru, ridicate pe pamintul regelui, morile aflindu-se
~impotriva cetdtii noastre Soroca, ca sa le fie de hrana acelei cetiti ce este straja
dinspre paginitate”®'. O confirmare in plus a existentei la Soroca a cetétii in acest
timp este informatia inserata intr-un document din 1540, cind apare iarasi chestiunea
morilor moldovenesti de pe pamintul regatului polon si Toma, logofatul de atunci, a
dat explicatii, precum ca ,pe cind unchiul sau dupd mamd era pircalab al Sorocii,
iar dinsul un copilandru pe linga el, acele mori tineau de Soroca prin ingaduinta
obtinuta de la regele Poloniei si de la episcopul Camenitei”®.

Un alt pircélab al Sorocii este lon, cunoscut gratie unui singur document din
1533, cind face o danie pentru manastirea Dobrovat®. De citeva ori este amintit
starostele de Soroca, cum ar fi in 1523 si 1527%.

In urma crizei politice de la sfirsitul verii 1538, Soroca este ocupati de trupele
otomane. Aici va fi numit un singeac-bei®, dar nu pe mult timp, caci o data cu revenirea
lui Petru Rares in domnie, se destrami aceastd unitate teritoriald. In luna martie
1541 este atestat pircalabul, boierul Tabuci®.

Incepind cu anul 1540 circulau zvonuri ¢ otomanilor li s-a permis si aleaga loc
pentru o cetate pe malul sting al Nistrului ,,...in fata Orheiului ori in fata Sorocii”’.
Acestea au provocat mare neliniste in regiune si I-au determinat pe Petru Rares sa
fortifice Soroca, intentia sa fiind confirmatd de doua scrisori, adresate unui anonim
din Bistrita, oragul care-i apartinea din 1528. Prima scrisoare, expediata la 23 aprilie
1543, avea urmatorul continut :

Petrus Dei gracia Wajvoda dominus et heres verus terre Moldavie et cetera. Prudens
et fidelis nobis sincere dilecte. Plurimum admiramur ob quam causam ea-dem sese huc
sua non revenit. Bona fide nostra eidem pollicemur omnia sua bona e converso restituere,
viniam et cetera omnia que tibi constant et tua sunt; quis Fidelitas Tua maxime opus
esset in labore et magisterio tuo circa arcem unam nomine Sorokam. Secus ne facias, sed
quam cito revenias. Datum Bahlovie, die Divi Georgii Militis et Mortiris. 1543,

Din aceasta scrisoare a fost tradusa doar fraza in care este mentionatd Soroca, de
fiecare data ea sunind altfel : ,,...devotamentul tau ne este necesar pentru lucru i
conducere la o cetate pe numele Soroca...””, sau ,,...fiindca , Statornicia Ta este
mare nevoie de lucratorii §i megterii tdi in vederea unei cetati pre numele Soroca™”°
sau: ,,... astfel, Credinciosia Voastrad, staruete sa ne ajuti in alegerea lucratorilor si
mesterilor pentru constructia unei cetdti numite Soroca...”".

In viziunea noastra traducerea intregii scrisori suni astfel:

“Petru, din mila lui Dumnezeu, Voievod, domn si adevaratul mostenitor al pamin-
tului Moldovei si etc. Inteleptului si credinciosului noud, iubitului cu adevirat. Ne
miram foarte mult, din care cauza n-a fost restituita averea. Cu onestitatea noastra
promitem iardsi, cd averea va fi intoarsa cu recompensd, via §i toate celelalte ce tie-
ti apartin, ale tale sunt, fiindca, ne este de mare nevoie Fidelitatea Ta la conducerea
si munca ta in jurul unei cetati anume, numita Soroca. Altfel sa nu faci, revina cit
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mai repede. Data de Noi in Bahlui, de ziua Sfintului George Militar si Martir

Scrisoarea era adresata celui pe care Petru Rares 1l dorea sa-1 vada in fruntea lucrarilor
de fortificare la cetatea existentd deja din Soroca. In vara anului urmdtor, la 24 iunie,
Petru Rares mai expediaza o scrisoare la Bistrita, document ramas inedit, in care domnitorul
ruga sa se vorbeasca cu ,,Joan pietrarul” in vederea fortificatiei de la Soroca™.

Dupa parerea noastra, a fost o intentie nerealizatd a domnitorului de a fortifica
Soroca, ce facea parte dintr-un plan de actiuni antiotomane, incepute pe valul de
groaza ce cuprinsese Europa dupa cucerirea Budei in 1541, si care esuase chiar in
toamna aceluiasi an. De intariturile de la Soroca nu mai era necesar, o data cu
schimbarea situatiei politice, ca urmare a careia Petru Rares pare sa se resemneze si
interesele domnitorului se vor orienta spre finisarea si ridicarea de noi locasuri sfinte.

Dupa cum se poate observa, mentiunile documentare ale cetétii si ale pircélabilor
sunt mai numeroase pind la 1543, treptat scazind din intensitate, iar cetatea pierde
din insemnatatea militara, satele din ocolul sau incepind in curind a fi vindute™.

Din analiza critica a izvoarelor scrise si a studiilor, prinde contur convingerea ca
cetatea de piatra ar data din secolul al XV-lea, si nu din timpul lui Petru Rares, dar
lipsesc argumentele decisive.

E cazul de a reveni la cercetarea arhitecturii cetatii, cici ,,arhitectura exprima cel mai
bine geniul unei epoci. Nici o artd nu este supusa mai mult contextului economic §i tehnic””.

I1I. Grafitti

Piatra moale de calcar §i cretd nu a permis pastrarea indelungata a inscriptiilor in
zidurile expuse actiunilor atmosferice, poluate din ultimele decenii, din cauza carora
are loc erodarea pietrelor. Multe din semnele si textele culese si publicate de V. A.
Voitehovski’ au disparut, pastrindu-se doar semne izolate. Inscriptiile si semnele
sunt incizate 1n blocurile prelucrate minutios din cretd de la colturile turnului de
intrare. Citeva semne i- au dat posibilitate autorului sa afirme ca se citesc anii 7163
(1655),(7080) 1572, 1668 si unele cuvinte in limba romana si rusa. Unele interpretari
provoaca insd indoiald. Astfel, citirea unui grafit reprodus este propusa drept “3/7”,
ce adatanul 7080 (1572 d. Cr.)”’, dar cu acelasi succes grafiti poate fi citit si - “3.77,
ce ar corespunde anului 7030 (1522 d. Cr).

Inscriptiile sunt executate cu caractere chirilice. Conform lecturii unui grafitti
deteriorat, s-a afirmat cd aceasta ar fi fost construita de un oarecare lacop: ,,Ceii
samox cnaoun Axon™ .

A fost publicat si un text alcatuit din 4 rinduri de litere, pretins a fi iscalit i de
Lwpircalabul Toader””. Alaturi de aceasta inscriptie, s-a afirmat ca s-ar fi aflat gi pecetea
pircalabului — o rozeta cu patru petale. Ultima inscriptie a atras atentia noastra, avind
un scris usor de recunoscut, cu caractere specifice secolelor XV- XVI. Inscriptia se
afld in turnul cilindric trei (numarind turnurile circulare, incepind dupa turnul intrarii,
in sensul acelor de ceasornic), la nivelul superior, incastratd pe peretele vertical al
ambrazurii estice. Lungimea intregului text este de cca. 14 cm, latimea - 6 cm, inscriptia
executata cu scriere semiunciald, cu dimensiunile deosebit de mici - indltimea semnelor
de 3-4 mm, pentru literele cu hastele alungite, intre 8-15 mm. Scrierea a fost executata
cu un instrument foarte ascutit pe o piatra de creta, avind un aspect deosebit de ingrijit
pentru un grafitti, marturisind o buna cunoastere a gramaticii si caligrafiei. In timpul
lucrarilor de consolidare a cetatii, care au avut loc prin anii 1975-1978, piatra a fost
intarita prin mortar de ciment, care a astupat partial penultimul rind si total — ultimul
rind alcatuit din 2-3 litere. Dupa curatirea textului, inscriptia se prezinta cu cinci rinduri.
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Din text se deslusesc usor trei cuvinte

., TBPYTO TIOCTEJIH(...) ...[...] .. .ATIPWJIB [...]"%. Persoana indicata este Brutti
Bartolomeu, un albanez italienizat, invitat in Moldova de catre domnitorul Iancu
Sasu. In martie 1578 este atestat postelnic in Moldova, iar intre anii 1587-1588
numele lui este intilnit in documente drept ,,capitan de Soroca’™'.

Asa-numita pecete a ,pircalabului Toader”, foarte mica, cca. 4 cm 1n diametru,
executata cu acelasi instrument ascutit, cu care a fost scris textul, in realitate se afla la 50-
60 de cm departare de acesta, ceea ce exclude orice legatura de sens dintre aceste grafitti.

In turnul al patrulea, la nivelul doi al ambrazurii nordice, a fost gisit un grafitti
din perioada aflarii polonezilor, inscris intr-un chenar cu conturul in acolada, amintind
o steld funerara, in cimpul careia se afla o cruce si numele ,,JANES”.

Descrierea arhitecturii cetatii. Asa cum se prezinta cetatea astazi, ea nu mai co-
respunde totalmente starii initiale. Atit rodul mesterilor-constructori medievali si a
ajustarii la necesitatile crescinde de cazare ale garnizoanei militare, progresul tehnicii
de razboi, cit si interventiile restauratorilor din secolul al XX-lea si-au lasat amprenta
asupra cetatii. La baza cercetarii noastre a arhitecturii fortaretei au fost puse materialele
grafice, citeva desene tehnice executate de militarii rusi in 1769, 1788 si 1789, fixarea
fotografica din perioada interbelica, pastratd in arhiva fostei Societdti de ocrotire a
monumentelor de istorie i cultura, masurérile efectuate in august 1945% si fotografiile
din 1945 din Fototeca Arhivei Nationale a RM, proiectele de restaurare ale cetatii din
anii *70 ai secolului al XX-lea, executate de V. A. Voitzehovski, realizate partial, pastrate
in Arhiva Combinatului de Restaurare al Ministerului Culturii al Republicii Moldova.

Cetatea, dupa cum au remarcat toti cei care au scris despre ea, e de o uimitoare
perfectiune geometrica a formelor spatiale, avind un plan circular, cu cinci turnuri,
amplasate echidistant, ridicate cu cca. 4 m deasupra curtinelor. Patru turnuri au forma
cilindrica, al cincilea este rectangular, continind poarta de intrare in cetate, toate cu
flancare reciprocd. Turnurile circulare au mai multe niveluri, doar cele trei superioare
fiind de lupta. Turnul rectangular are si el trei niveluri, insumind pasajul de intrare la
nivelul inferior cu o tainita sub el, la nivelul intermediar - paraclisul cetatii, la cel
superior se afla o terasa care comunica cu drumul de straja, amenajat la nivelul
superior, asezat pe grosimea zidului. De acolo se intra in ultimul nivel al turnurilor
circulare, care se prezentau si ele ca niste terase.

Curtea interioara reprezintd un cerc cu diametrul de 30,5 m, zidurile neavind alte
goluri decit gangul intrarii. in turnurile circulare intrarile incepeau de la nivelul doi,
la cca. 4 m de la sol, de pe galeriile pandante de lemn, sustinute in consolele (dis-
parute). Cea mai trainica era galeria a doua, de la ea raiminind cuiburile de la console
masive, patrate cu laturile de cca. 0,45x0,45 m. Grosimea zidului incintei circulare
si a turnurilor, toate crenelate in partea superioard, este aceeasi de 3,0 — 3,10 m, cu
exceptia turnului intrarii, grosimea cdruia in partea dinspre curte este mai mica.
Zidurile Inalte 1n exterior de aproape 19-20 m, aveau partea de jos inclinatd, cu
glacis, pentru marirea stabilitatii cetatii i pentru ricosetul ghiulelelor.

Nivelurile doi si trei ale turnurilor circulare si absida altarului paraclisului sunt
inzestrate cu guri de tragere pentru arme de foc — mortiere rotunde, de 0,25 m in
diametru, sfredelite in blocuri patrate de piatra silicioasd, sau, asamblate din cite doua
blocuri cioplite. Sunt repartizate in firide boltite, cite trei la fiecare nivel al turnurilor,
orientate 1n directii cardinale. Mortierele originale de la nivelul inferior au fost scoase,
cind in cetate au fost instalate tunuri cu ghiulele de mare calibru. in locul lor au fost
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introduse 1n timpul lucrarilor de restaurare mortiere noi, cioplite in gresie dupa modelul
mortierelor de la nivelul superior, care par a fi cele originale. Cercetarea zidariei din
jurul mortierelor de la nivelul superior conduce la asertiunea cé si acelea au fost introduse
ulterior finisarii zidurilor. Zidaria deasupra lor este completata fara respectarea asizelor,
in mai multe cazuri in constructie fiind utilizatd caramida rosie, din care erau construite
boltirile deasupra ambrazurilor. Toate boltirile de la nivelul doi al turnurilor cilindrice
au fost reconstruite 1n anii 70 ai secolului al XX-lea.

Intrarea in cetate era anticipatd de un pod ridicator, continuat prin pasajul boltit, impartit
prin trei arcuri (doud porti in arc si un arc-dublou intermediar) in doua tronsoane. Se pare
ca cetatea a avut si o hersa, ale carei culise la reparatia portalului din anii interbelici au
fost astupate cu zidarie (portiuni observate in partea dreapta a portalului). Pragul de la
intrarea in cetate era amplasat la indltimea unei talii umane, in raport cu cota terenului
inconjurator, dar o data cu disparitia podului ridicator, pragul a fost coborit si podeaua
pasajului cetatii a fost amenajata inclinat®. La sfirsitul anilor’80 ai secolului al XX-lea,
accesul in cetate pe trepte din lemn a fost inlocuit cu trepte si tobogan din beton.

Capela. Deasupra pasajului se afla paraclisul cetitii, la care urcarea avea loc din
curte pe o terasa pandantd, cu accesul prin peretele de vest al capelei. Capela se
compune din doud compartimente rectangulare. Naosul era acoperit cu o calota sferica,
de la care a ramas o pereche de console, aflate n partea de est a naosului si urmele de
la arcurile cilindrice longitudinale®, azi astupate de tavanul care a aparut in timpul
lucrarilor de consolidare a cetatii. Absida altarului era, probabil, boltitd in cruce.
Nivelul actual al podelii din capela a fost coborit cu cca. un metru fata de cel initial.
Spatiul altarului era folosit Tn timpul luptelor, in peretii laterali gasindu-se cite o
mortiera circulard, spre est era orientata o fereastra. Forma ei in arc in plin cintru
este discutabila, fiind introdusa in timpul lucrdrilor de restaurare interbelice, in
materialele grafice fereastra avind aspectul unei fente®.

S-a pastrat portalul gotic de la intrarea in capela care, contrar proiectului de restaurare,
astazi este transformat in fereastrd, iar pentru intrare a fost taiat un gol in peretele
nordic al capelei, conceput pentru o folosire temporara. Portalul in arc frint al vechii
intrari, cel mai evoluat detaliu artistic al intregii cetati din Soroca, este din baghete
alcatuite din toruri despartite prin cavete cu listele, sprijinite pe un soclu simplu.
Asemenea solutii ale portalurilor exterioare sunt cunoscute la ctitoriile lui Stefan cel
Mare, incepind cu cea mai timpurie — biserica din satul Patrauti (1487)%, biserica
manastirii Voronet (1488)* etc., prezente la biserica din Borzesti (1493-1494)%, Sf.
Nicolae din Dorohoi (1495)¥, ajungind in pragul secolului al XVI-lea la biserica din
satul Reseni (1503-1504). In acelasi secol apar portaluri ogivale cu baghete avind
bazele generos ornamentate, uneori inscrise in portaluri rectangulare, atestate tot la
sirul ctitoriilor lui Stefan cel Mare, incepind de la biserica din satul Milisauti (1487). O
alta particularitate a portalului capelei de la Soroca este incrucisarea baghetelor in
partea superioard, care nu se va mai intilni la portalurile moldovenesti in secolul al
XVlI-lea, cu exceptia portalului de la manastirea Bistrita’'. Aceste doud particularitati
— baghete cu baze ornamentate si incrucisarea lor in partea superioara — se intilnesc
impreuna doar la biserica manastirii Voronet. Evident, nu este doar o simpla coincidenta.

Intrarea in capela prin portalul gotic este in acord cu golul portii de intrare, in arc
frint, pastrat cel original, cu partea superioara inscrisa intr-un chenar dreptunghiular,
format dintr-un tor simplu, dar acestea doud diferd de restul intrarilor. Turnurile
circulare la nivelul inferior au pastrat arcul original in plin cintru, la nivelurile doi si
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trei — au fost deteriorate puternic, fiind refacute cu folosirea caramizii rosii. Golul
portii orientat spre curte este in arc in plin cintru, ca si golul exterior portalului
intrarii, ambele forme introduse in timpul lucrarilor de restaurare interbelice. Initial,
aavut o forma ogivala, marturie fiind desenul profesorului de desen Golinski, executat
in anii *50-60 ai secolului al XX-lea, forma confirmata si prin desenul executat,
probabil, la sfirsitul secolului al XX-lea®.

Dependintele. In perioada initiala interiorul cetatii era liber de constructii din
piatrd, existind doar galerii pandante din lemn, la care urcau scari din acelasi mate-
rial. Intr-o etapa mai tirzie de utilizare a cetatii forma circulard a curtii a devenit
cvazi-hexagonald, cu lungimea laturii dictatd de latimea turnului rectangular, care
forma latura ei de rasarit. Intre zidul circular al incintei si curtea hexagonala au fost
ridicate doua niveluri suprapuse de incaperi trapezoidale in plan, de la care s-au
pastrat partial doar cele de la parter - 13 incaperi boltite cilindric cu lespezi Inguste
de piatrad, numite ,,pivnite” ori ,,cazemate”.

Deasupra acestor magazii trainice se aflau incaperi cu peretii din piatra. Incaperile
de la etaj, cinci la numar, erau de dimensiuni mai mari, insumind suprafata a cite doua
cazemate de la parter, fiind destinate, probabil, cazarii. Intrarile aveau loc prin vestibuluri
de forme trapezoidale in plan, care legau incéperile cu curtea interioara hexagonala si
cu turnurile, cu exceptia asa-numitei ,,capele catolice”, in care accesul era direct din
turnul doi (numarind turnurile circulare, Incepind dupa turnul intrarii, in sensul acelor
de ceasornic). Incaperile de la etaj aveau intrari si din exterior, de la care au rimas
vestigiile unor constructii masive din piatra, depistate Tn urma cercetarilor arheologice
ale cetatii, aferente cazematelor. Acestea aveau planurile trapezoidale, construite in
continuarea peretilor radiari, fiind considerate a fi,,contraforturi”, dar impotriva acestor
afirmatii este caracterul lor atectonic si posterior cazematelor; lipsa legaturii construc-
tive cu peretii parterului, apoi disparitia lor fara pericol pentru structuri. Constructiile
aveau rolul de suporti pentru scari, masivitatea lor fiind explicata prin necesitatea de a
rezista la greutatea tunurilor mari. Aceste constructii au fost abandonate la un timp
necunoscut, lipsind din desenele si proiectele de ajustare a cettii la exigentele armatei
ruse, executate de ofiterii rusi prin 1769, 1778, 1789 etc.

Comunicarea dintre nivelul de locuit si drumul de straja, amplasat pe grosimea
curtinelor, 1n etapa a doua a utilizarii cetatii, se efectua pe o scara circulara de piatra
din Incédperea aflatd in partea opusa a curtii (in raport cu capela), de la care s-au
pastrat doua trepte si o parte a peretelui circular. Afirmatia, precum ca scarile provin
de la amvonul capelei ,,;omano-catolice” a cetatii, amenajata dupa 1692, situata in
opozitie fatd de capela ortodoxa, nu rezista criticii. Largimea scarii este de 1,3 m, ce
este potrivita pentru transportarea pe verticala a obiectelor cu gabarite mari si nu
este caracteristica unui amvon, pentru care este suficienta o largime de doua ori mai
mica. Locul aflarii scarii nu este ajustat la necesitatile cultului romano-catolic din
arealul lituaniano-polon, unde este obisnuita orientarea absidei altarului spre apus,
cu intrarea dinspre est.

In timpul cercetrilor arheologice din interiorul cetatii au fost degajate doua fintini
de piatra, una circulara, amplasata in centrul curtii, si alta— cu planul patrat, amplasata
adiacent, in coltul de nord-vest al curtii. Fintina de forma circulara a fost identificata
drept moldoveneasca, cea patratd — a polonezilor. Atributiile nu sunt suficient de
convingdtoare: fintina patrata in plan, construita concomitent cu ,,contraforturile” care
o incadreaza, perfect, lateral, impiedica accesul in interiorul cazematei aflat in spatele
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ei, In care altd intrare nu existd. Explicatia unei asemenea situatii poate fi aceea ca
fintina fusese construitd anterior dependintelor din piatra din interiorul cetatii.

Originea magaziilor §i a constructiilor aferente lor nu este elucidata definitiv.
Desi se atentioneaza caracterul ,,probabil” al afirmatiei, precum ca aparitia lor ar fi
avut loc dupd ocuparea de catre trupele poloneze a cetatii Soroca in 1692, in literatura
s-a incetatenit ferm aceastd parere. Nu este exclus ca aparitia acestor constructii,
fara zid spre curte a fost necesara pentru a servi drept suport primului nivel de lupta,
la care era urcat armamentul masiv specific secolului al XVI-lea. Boltirile parterului
puteau fi utilizate ca addposturi pentru cai, depozitarea armamentului, produselor
etc. Analiza arhitecturald a formelor lor spatiale nu acuza cunostinte evoluate in
domeniul constructiilor, ridicarea lor fiind posibila si cu fortele proprii ale garnizoanei.
In darea de seami a investigatiilor arheologice se afirma ca fundatia peretilor
cazematelor se afla la nivelul solului de la inceputul secolului al XVI-lea’. Or anume
in perioada premergatoare au avut loc lucrari de consolidare la majoritatea cetatilor
moldovenesti, nefiind exclusa indltarea lor si in timpul lui Petru Rares.

Analiza formelor arhitecturale

Forma cetatii a fost, intr-adevar, dupa cum se afirma, influentatd de Renasterea
italiand, dar de cea timpurie, cind maestrii Quatrocentului erau pasionati de ,,4rta
geometriei”. Admiratia fata de puritatea formelor geometrice perfecte era comuna
matematicienilor, artistilor plastici si arhitectilor din acea perioada, inceputa deja in
perioada Protorenasterii, marturie fiind aparitia Castelului del Monte, conceput sub
influenta noului curent artistic, arhitectul ei, ca si cel al cetatii Soroca - fiind inspirat
de arta geometriei, dar la timp diferit. Maestrii arhitecturii concepeau mediul natural
ca pe o continuare a plangei de lucru, fara a lua in consideratie conditiile naturale
concrete de relief, astfel facindu-si aparitia propuneri urbanistice ,,orase ideale”.
Cetatile in evul mediu continuau sa fie construite dupa recomandarile arhitectului
roman Vitruviu, al carui tratat de arhitectura a supravietuit mileniul intunecat. Incintele
circulare, propuse in acest tratat, asigurau cel mai mic perimetru pentru cea mai
mare suprafatd de apdrare, ceea ce a coincis cu mentalitatea arhaica, pastrata in
subconstientul uman, privind la puterea virtuala a cercului de a se proteja de spiritele
malefice’. Dar incepind cu ultimele doua decenii ale secolului al XV-lea,
recomandarile practice ale acestui arhitect erau depasite. Arhitectii militari propuneau
forme de plan sinuoase, poligoane stelate, oportune pentru organizarea flancarii. in
tratatul de arhitectura al Iui Francesco di Giorgio Martini, editat la Torino in 1482,
devenit cel mai solicitat manual de arhitectura militara, sunt prezentate proiecte de
cetati de conceptie arhitecturala noud, cu bastioane joase la colturile cetatii, doud
dintre proiectele publicate fiind deja initiate — San Leo si Sasscorvaro intre anii
1476-1478". Dintre proiecte sunt remarcabile cetatile avind conturul de poligoane
stelate — pentagonale si heptagonale, propuse in manuscrisul din 1497. Tratatul mai
contine proiectul unui bastion pentagonal cu indicarea dimensiunilor: ,,/argimea lui
sd fie de 100-80 de picioare”. Coincidente uimitoare cu dimensiunile cetatii Soroca,
la care diametrul curtii interioare circulare masoara 30,5 m, ce este egal cu 100 de
picioare®®. Forma cetatilor recomandate in acest manuscris era deja bastionara,
turnurile fiind inzestrate cu mortiere in forma ,.,gaura de cheie inversata”, solutii
mai performante decit cele de la cetatea Sorocii. Ele sunt o marturie ca cetatea noastra
—cu incinta si turnurile circulare in plan, inalte — nu a fost inspiratd din recomandarile
acestui tratat, dar este cert ca ideile din acesta au stat la baza solutiilor cetatilor
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pentagonale bastionare din secolele XVI-XVII. Unul dintre realizarile cunoscute de
acest gen este amintitul deja castel Caprarola, aflat la nord de Roma, inaltat pe artera
vulnerabila atacului dinspre statele aflate la nord de muntii Alpi. Castelul a fost
ridicat intre anii 1521-1524, arhitectul lui fiind considerat Baldassare Peruzzi, un
discipol al autorului sus-numitului tratat®. Castelul Caprarola, fondat ca o cetate
pentagonala cu bastioane patrulatere la colturi, a fost parasita dupa asedierea Romei
in 1527 si a stat aproape trei decenii in stare de ruind, pind cind arhitectul Jacomo
Barozzi Vignola o va preface intr-o vila luxoasa suburbana incepind din anul 1556.
La acest castel au fost combinate conturul pentagonal (care oferea cel mai mic
perimetru, dupa cel circular, cu cea mai mare suprafatd aparata a unei incinte, cu
excluderea unghiurilor moarte) cu bastioane la colturi - solutii spatiale ce vor cunoaste
o larga raspindire in Europa in secolul al XVI-lea, incepind cu orasele din nordul
Italiei, teritoriul cel mai expus pericolului din partea aliantei tarilor de dincolo de
munti. Acestui fapt i se datoreaza aparitia citadelelor pentagonale din orasele Ferarra,
Modena, Torino, Mantuia, Livorno s. a. Solutia planimetrica a trecut muntii Alpi
gratie inginerilor italieni, invitati de regele Francisc I, vinovatul de asediul Romei
din 1527. Primele cetati pentagonale bastionare se vor construi in localitatile franceze
Rocrois, Vitry le Francais, Lille etc., toate in decursul vietii regelui Francisc I, deci
pind in 1547. in decursul secolului al XVI-lea si celui urmétor constructia cetatilor
bastionare se va extinde pind in estul Europei, fiind cunoscute la Oradea, Sibiu,
Brodi, Stanislav, Polonna etc. intre aceste cetati, foarte asemanatoare intre ele, si
cetatea de la Soroca, lipsesc solutiile intermediare. Unicul element ce le uneste este
numarul elementelor de flancare, peste tot in numar de cinci.

Pentru a sustine ca cetatea Soroca face parte din acest grup de fortificatii, ar trebui
sa facem abstractie de prea multe detalii, cum ar fi, forma incintei: la ,,noi” circulara, la
,»€1”7- pentagonala”, la ,,noi”- turnuri cilindrice, amintind mai mult donjoanele franceze
din secolele XIII-XIV, la ,,ei”- bastioane in forma trunchiului de piramida, la ,,noi”-
turnuri inalte ce domina cetatea, la ,,ei”- joase de aceeasi indltime cu incinta din curtine,
la ,,noi”- solutii camerale, cu ziduri ce-ar sustine o cupola nu dintre cele mai mari, la
,.ei” - fortirete ce cuprind in interiorul lor intregi localitati. In final, putem declara ca
sunt constructii ridicate dupa conceptii diferite, fard vreo legatura directa intre ele.
Deci, singurul element comun rdmine numarul cinci si virtualul pentagon, care conducea
la perceperea eronata, inadecvata formei cetatii de la Soroca: ba ,,cu patru turnuri in
colturi”, ba ,,patru turnuri dispuse in cruce”.

Este logic sa presupunem 1n acest caz ca cetatea de la Soroca si seria de cetati
pentagonale bastionare au avut o pra-matrice, care a condus la aparitia unor variate
solutii realizate la mari distante de la centrul de emitere a acestei idei si care s-a
dovedit a fi atit de atragatoare pentru oamenii Renasterii. Partea constructiva comuna
a fost, fara indoiala, forma geometrica perfectd cu cinci elemente, de la care s-a
ajuns la poligonul pentagonal'®,

Fortificatii si mentalitatea medievala oculti. Cu turnuri sau bastioane la colturile
planului cetatea aminteste varianta stelatd, numita pentagrama. Istoria acestei figuri
incepe in Orientul apropiat, unde initial simboliza mina ocrotitoare a Zeitei-mama'®',
reprezentatd prin cinci linii unite la baza, sub aceastd forma fiind si astazi utilizata in
arta decorativa. Steaua simbolizeaza si sanatatea care, reluata de pitagorieni, a devenit
semnul celor care cunosteau tainele geometriei, apoi simbolul acestei stiinte!®.

Steaua cu cinci colturi are doua proprietati miraculoase. Prima este aceea ca poate
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fi desenata printr-o singurd trasare a conturului, fara a ridica tocul de pe hirtie. A doua,
datorita careia a fost numita de catre J. Kepler , fezaurul geometriei”, genera sectiunea
de aur. In Moldova proprietitile stelei cu cinci colturi erau cunoscute: ea se giseste pe
monedele lui Petru Musat, Alexandru cel Bun, pe pecetile lui Stefan cel Mare, Petru
Rares, Petru Schiopu, se afla pe stema Moldovei, a ramas in peretele de la Putna, la
bisericile Sf. Gheorghe si Sf. Dumitru de la Suceava, pe lespedea funerara din 1479 a
lui Petru si Bogdan, fiii lui Stefan cel Mare'!® s. a., acestea fiind un indiciu ca domnitorii
cunosteau simbolul operativ al stelei, proprietatile ei miraculoase, adevarate si virtuale.

Conform magiei albe, ca mijloc de aparare contra spiritelor rele, se folosea steaua
sprijinitd pe doud raze, cu un colt orientat in sus. in acest caz era benefica si activa.
In interiorul pentagramei se inscrie un barbat cu patru membre intinse la maximum,
imaginea fiind cunoscuta dupa o diagrama din secolul al XV-lea: in centrul stelei
este plasata planeta Mercur, simbolul eterului'™. Steaua reprezenta omul, creatia
activa cu ratiune, numarul cinci, compus din tetrada (4) si monada (1), este omul,
reprezentat din patru elemente esentiale — pamint, aer, apa si foc, penetrate de eter,
care Tnsemna pentru antici sufletul. Aceastd diagrama a fost reluata cu Inscrierea
figurii umane in steaua cu cinci colturi la inceputul secolului al XVI-lea de Heinrich
Cornelius Agrippa, in care planeta Mercur este scoasa din centrul stelei si este inclusa
in numarul planetelor din jurul figurii umane'®. Astfel, s-a ajuns la formula amplasarii
omului 1n centrul universului. Captivati de proportiile corpului uman — creatie
perfecta a spiritului divin — artistii plastici erau preocupati de cautarea raporturilor
armonioase, pentru a le folosi in creatia lor. La baza acestora au stat observatiile lui
Vitruviul'%, cu privire la proportiile omului, ilustrate in lucrarile maestrilor Renasterii
italiene timpurii — Averlino, zis Filarete, Francesco di Georgio Martini, in care omul
este inscris n cerc si in patrat. Desenul lui Leonardo da Vinci din 1492 al aceleiasi
relatii, prin Inscrierea omului in cerc si in patrat, a devenit simbolul artei Renasterii.
Mai tirziu, prin 1521 si Caesar Caesariano va ilustra in acelasi spirit tratatul lui
Vitruviu cu ,,homo ad circulum ad quadratum”, dar in aceste diagrame ale arhitectilor
nu se contine steaua cu cinci colturi, cum s-a afirmat'’’. Rezulta ca diagrama omului
inscris Tn pentagrama tinea de o alta mentalitate, mai veche.

Pentagrama era folositd si in magia neagra. Se credea cd fortele malefice se
manifestd n steaua rasturnata, atunci cind virful magic al stelei era orientat spre
pamint, cu doui raze spre cer. In acest caz steaua era numiti “copitd bifurcatd’” sau
“capul tapului Mendes™'®. Anume astfel este amplasata cetatea Sorocii pe malul
Nistrului, cu virful magic orientat spre ,,pdaginitate” care venea de dincolo de riu, si
benefica fata de locuitorii tirgului de alaturi. Cit de neverosimild ar parea, la prima
vedere, aceasta afirmatie, se stie ca ,,fard patrundere in limbajul simbolic pe care-I
foloseau cu totii in evul mediu, se poate ajunge doar la o conceptie incompleta
[...]...istoria unor stiinte nu ar putea fi explicatd fara referinge la teoriile neoplatonice
ale armoniei si fara tiparele materiale ale cabalei si a altor izvoare legate de asta™”.

Se stie ca mentalitatea omului in evul mediu era dominata de reminiscente pagine,
forma in arhitectura medievala obtinind o semnificatie deosebita, cum ar fi planurile
in forma de cerc ale tumulusilor, de cruce ale catedralelor crestine etc. Cladirile in
forma pentagonului au aparut din aceleasi considerente tinind cont de proprietatile
magice ale pentagramei. Cu timpul, simbolismul formelor pierd din puterea lor
virtuald, cetatile fiind Inzestrate cu reale calitati — prin dotatii tehnice pentru marirea
fortei de rezistenta contra armelor de distrugere. lar aceste consideratii precizeaza
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vremea aparitiei cetatii de la Soroca, cind steaua cu cinci colturi, ca generatoare a
sectiunii de aur, forma cel mai mare secret al masonilor (constructorilor medievali).
Cunostintele ermetice erau folosite §i de constructorii din Tara Moldovei, marturie
fiind monumentele de arhitectura ecleziastica!'’, urmind a cauta ,,proportia divina”
si In structura cetatii Soroca.

Este clar deja din cele expuse, cd noi consideram cetatea Sorocii construita in
timpul lui Stefan cel Mare, si anume 1n cea mai fructuoasa perioada a activitatii sale,
aceasta incepind cu anul 1466 la manastirea Putna si continuind cu cetétile si bisericile
binecunoscute. Numai intr-o perioada fructuoasa ca aceea, au putut avea loc experiente
de creare a formelor arhitecturale noi si de schimbare brusca a unor solutii plani-
metrice, spatiale si constructive deja consacrate. Nu stim cine au fost constructorii,
dar este evidentd cunoasterea de catre ei a realizarilor artistice si tehnice din acel
timp. Cetatea este micd, cum s-a mai spus, iar asupra valorilor dimensionale s-a
atras atentia. Diametrul interior, de 30,5 m, se inscrie in sirul marimilor sacre obtinute
prin folosirea a 100 de picioare, unitate de masura ce varia in evul mediu de la stat la
stat. Din punct de vedere dimensional, cetdtile din Moldova se inscriu in seria
castelelor senioriale, la care dimensiunea sacrala de 100 de picioare era egalata cu
latimea exterioara, cum sunt in Castel del Monte, Donjonul castelului Cousi, Castelul
Tower din Londra etc. """ toate construite in perioada anterioara cetatii Soroca.

Intre cetatile moldovenesti exista anumite relatii dimensionale. Astfel, fortul initial
de la Cetatea Alba cu conturul patrat exterior (fard turnurile de la colt) se inscrie in
interiorul incintei Sorocii, cetatea Soroca se Inscrie in curtea interioara a cetatilor
Neamt, Scheia (cu conditia de ai se ,,indrepta’ acesteia forma rombica pina la patrat),
siin curtea initiala a cetatii Hotin, dar este mai mica decit cetatea de Scaun a Sucevei,
Cetatea Noud de la Roman si Tighina, fiecare din aceste trei din urma fiind de 1,5 ori
mai mare ca cetatea Soroca, existind in fiecare caz motivatiile amplificarii dimensi-
unilor lor planimetrice.

Asadar, se profileaza o evolutie dimensionala a cetatilor moldovenesti si, privita
intr-o asemenea retrospectiva, cetatea Soroca pare sa fi avut acelasi rost de fort,
argument fiind afinititile dimensionale care au fost puse la baza tuturor cetitilor
care mai tirziu au beneficiat de ziduri exterioare. Uimitor se imbina cu aceste par-
ticularitati arhaice intrarile in turnuri incepind de la nivelul doi, jos fiind opace ca
donjoanele si la fel cum sunt turnurile cetatii Suceava, Scheia si Hotin.

Si totusi cetatea Sorocii a fost construita mai tirziu ca acestea, si anume in mo-
mentul de cotiturd a utilizarii artileriei. Se pastreaza inca multe elemente din perioada
luptei cu armele albe, cum ar fi inaltimea mare a zidurilor, pentru a impiedica esca-
ladarea lor si pastrarea frontului luptei in partea superioari a curtinelor. Inca nu sunt
cunoscute consecintele utilizarii prafului de pusca, turnurile sunt inchise, impiedicind
evacuarea fumului provenit in timpul luptelor. Cind efectele vor fi cunoscute, zidurile
exterioare ale cetatilor, cum este Cetatea Alba, Suceava, vor fi dotate cu turnuri cu o
latura deschisa sau cu rondele pentru amplasarea lor, ca in Cetatea Neamt si in Cetatea
Noua din Roman, dar cetatea din Soroca a fost, evident, construita anterior acestor
perfectionari.

In final, concluziile se formuleaza de la sine: cetatea Soroca a fost construita in
continuarea traditiilor forturilor musatine, dar in timpul utilizarii artileriei la apararea
cetatilor. Dupa analiza izvoarelor scrise, a sistemului defensiv si a detaliilor artistice,
cetatea Soroca se Inscrie 1n realizarile constructive de la inceputul ultimei treimi a
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secolului al XV-lea. Ea nu este o realizare care ar incununa opera de fortificare a Iui
Stefan cel Mare — la aceasta pretinde Cetatea Noud de la Roman — dar prezinta o
etapd importanta 1n evolutia sistemului defensiv al Moldovei, curioasa prin pastrarea
reminiscentelor oculte in evolutia progresului tehnic.
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Résumé

On a considéré long temps la forteresse Soroca d’origine génois, puis elle fut daté, grace
a les chronique historiques du Miron Costin et  une lettre du vod’vodat Petru Rares, du an
1543. Mais existe une discrepance entre datation et 1’architecture de forteresse, qui ne
corespond pas a I’architecture militaire de ces temps. Le plan de forteresse Soroca représente
une enceinte circulaire, du diamctre intériere de 30, 5 m, dominé par les cing tours installent
echidistant, qui forme une pentagramme fictive, la géométrie des quelle avais en moyane
ages plusieurs des utilisences et beaucoup des raisons ésothérique. La parall¢le entre notre
et les forteresse pentagonales renaissances bastionné du nord du Italie, en particulier, le
chateau Caprarola, et autres qui paraitront en XVI-XVII-¢ si¢cles, avec quelles on la com-
pares suivants, - est sans suport scientifique. Apres ’analyse critique des sources
d’informations historique vers la notre forteresse, du structure spatiale et des ses détails,
I’auteur a formulé la conclusion, qui forteresse Soroca a été batir en pierres plus tot qui la
régne du Petru Rares, probablement, mais du régne Etienne le Grand.
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FATA N FATA CU STRAINUL. IMAGINEA CELUILALT.
TARILE ROMANE LA INCEPUTUL SECOLULUI AL XVII-LEA

Valentin Constantinov

Societatea romaneasca de la sfarsitul secolului al XVI-lea si inceputul celui de-al
XVll-lea a fost bulversata de evenimente importante care, fara indoiala, aveau sa
marcheze directiile prioritare ale politicii interne si externe in perioada imediat
urmatoare. Evenimentele petrecute in spatiul romanesc au produs impresie in epoca.

De aceea, inceputul secolului al XVII-lea gaseste Tarile Romane intr-o situatie
total diferita de cea existenta la sfarsitul secolului al XVI-lea.

Actiunile lui Mihai Viteazul, influentele externe, afirmarea tot mai consistenta a
realizarilor pe plan cultural au dus, in mod inevitabil, la exaltarea propriei identitati,
la constituirea unei imagini despre sine, ca individ si comunitate. Pentru aceasta era
insd nevoie de raportarea la ,,Celalalt”, altfel si diferit decat reprezentantul propriei
comunitati. S-a creat o situatie inevitabild in care ,,altul” devenea dorit, necesar chiar,
desi, de multe ori, dupa cum s-a constatat, ,,el” era vazut in antiteza de autohtoni,
devenind o piatrd de incercare pentru cei ,,de tara“.

In cele ce urmeaza, vom proceda la o analizd a impactului pe care l-au avut
strainii asupra constituirii unei identitati a romanilor, precum si a imaginii pe care au
avut-o elementele strdine 1n ochii roméanilor la inceputul secolului al XVIlI-lea, cu
trimitere speciald asupra domniei lui Radu Mihnea.

Crearea imaginii despre ,,celalalt” tine, in primul rand, de existenta unui ,,cadru -
cheie”, a unei normalitati, din punctul de vedere al alogenilor, la care va fi raportat
altul. In cazul dat, putem desprinde cateva diferente care intervin intre ,.cei de tara®
si straini. Este vorba despre formele de activitate!, religia, limba si locul de pro-
venienta. Fiecare dintre cele patru aspecte contribuie, in mod decisiv, la formarea si
consolidarea unei imagini-tip asupra unei anumite comunitati. Imaginea-tip, la randul
ei, duce la formarea unor stereotipuri si prejudecati dupa care vor fi apreciati unii
sau altii si, implicit, care vor duce la reactii pro sau contra acestora. Se poate constata
stabilirea unei scari valorice care 1i va situa pe strdini pe o curba, intre toleranta si
excludere. Ei sunt cei cu care se stabileste o comuniune, dar si cei care trezesc
suficientd adversitate?.

Trebuie sa spunem ca aceasta pozitie oscileaza si in functie de locul de stabilire a
,celuilalt”. Intr-un fel va fi primit ,,el” de catre ,,sat” si cu totul altfel va fi primit de
catre ,,oras". in plus, asa cum vom observa, imaginea strainului in Tarile Roméane se
va constitui de-a lungul timpului, pentru ca, la inceputul secolului al XVII-lea ea sa
apara intr-o forma bine definita. Dat fiind interdependenta factorilor care au dus la
formarea unor imagini-tip, ne vom referi si la felul cum apare romanul, in special, si
societatea romaneascd, in general, In ochii strainului. Izvoarele la care vom face
apel nu sunt, neaparat, contemporane cu perioada aflata in discutie, dar ele permit
realizarea unei schite de ansamblu asupra imaginii uneia sau altei comunitati. Sa
vedem, asadar, cine sunt si de unde vin acesti straini.

Grecii. In mod cert, intrarea Peninsulei Balcanice sub stipanirea turceasci a
reprezentat un moment decisiv in declansarea exodului grecesc spre alte zone, inclusiv
cele romanesti. Totusi, in cazul Tarilor Roméane se impun niste precizari. Au existat
unele particularitati care au determinat directiile, céile si motivatiile unei asemenea
miscari spre teritoriile romanesti. Particularitatile tin de momentul in care statutul
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politico-juridic al Tarilor Romane a avut de suferit §i cand s-a schimbat insusi statutul
grecilor din cadrul Imperiului.

Tinand cont de preocupdrile razboinice ale turcilor, comertul, arenda vamilor si
alte activititi economice din cadrul imperiului incap in mainile grecilor®. Incepand
cu sec. al XVI-lea, se pune tot mai mult accent pe serviciile dragomanilor care,
gratie preocuparilor lor, ajung sa detind multe dintre secretele vremii, devenind astfel
persoane extrem de importante®*.

Pentru posesorii de averi de la Constantinopol, disputa pentru domnie din Tarile
Romane devenea o adevirati afacere. In capitala Imperiului Otoman se formau partide
de sustinere ale pretendentilor, care, la instalarea in scaun, 1i aduceau cu ei 1n tara si
pe patronii lor, unde li se ofereau demnitati si mosii pentru serviciile acordate.

Numerosi clerici de la sud de Dunare vor veni si se vor stabili in Tarile Roméane,
unde primesc posibilitatea sa acceada in functii de rang bisericesc. Poate, nu
intamplator, sfarsitul secolului al XVI-lea coincide cu perioada cand ia amploare
fenomenul inchindrilor de manastiri romanesti citre orientul ortodox>.

Spre sfarsitul sec. al XVI-lea, negustorii greci i-au inlocuit in Tarile Romane pe
cei genovezi si, in parte pe cei armeni®, executand porunci de aprovizionare a
Imperiului Otoman cu produsele necesare’, iar o parte dintre ei chiar se vor stabili in
Tara Roméaneasca si Moldova.

Slavii sud-dunareni (bulgarii si sarbii). Inceputul penetrarii acestora in Tarile
Romaéne coincide cu perioada cand Balcanii intra 1n stapanirea otomanilor®. Procesul
a continuat si a fost sprijinit de catre domnii romani, care le acordau, pe o anumita
perioada, scutiri de dari.

Armenii. Spre deosebire de ceilalti strdini mai sus-mentionati, acestia sunt de
multe ori bastinasi, dar diferentele de cult fatd de comunitatea ortodoxa impun o
distantare fatd de dansii. Comunitatea armeana se afla in Tarile Romane incé de la
inceputurile vietii statale la noi.

Evreii. Persoane fara de ,,tara". Situatia lor este, poate, cea mai grava. Marginalizati de
societatile locale, traiesc, in special, la orag ocupandu-se de comert si activitati mestesugaresti.

Turcii. Nu aveau dreptul sa se stabileasca in Tarile Romane si sa detina aici mosii,
reguld pe care otomanii au respectat-o cu strictete. Totusi, turcii sunt foarte bine
cunoscuti in tarile noastre. Alaiul cu care domnii veneau in tard era compus din
ostasi turci. in plus, aici 1i astepta un detasament de ieniceri, care avea menirea sa
urmareasca buna desfasurare a lucrurilor in tard. La toate acestea se adaugau
numeroasele expeditii ale ostirilor otomane 1n tarile noastre si altele care treceau
prin tarile noastre.

Tatarii. Ei erau o realitate mai veche pe teritoriul Tarilor Roméne. Initial, inaintea
constituirii statelor romanesti, tatarii erau stapanii incontestabili ai acestor teritorii.
Ulterior, desi puterea lor se va afla in continua descrestere, totusi, vor juca un rol
important in spatiul romanesc. Buni osteni, ei vor reprezenta varful de lance al ostirilor
otomane, fiind prezenti in zonele noastre de fiecare data cand aici izbucneau conflicte
militare. Statutul de vasali ai Portii avea sa mai fie completat si de propriile interese
care, de multe ori, ii aduceau 1n conflict cu domnii Tarilor Romane.

Ungurii. In cazul lor se impun niste preciziri. Cu asemenea termen erau numiti
atdt ungurii propriu-zisi, cat si romanii transilvaneni, care vin si se stabilesc in
Moldova si in Tara Roméaneasca. Bineinteles ca, aprecierea data de localnici in cazul
lor va fi corespunzatoare, in functie de conjunctura.

44



Revista de Istorie a Moldovei, nr. 2, 2007

Sasii. Aprecierile lor date societatii romanesti sunt destul de importante pentru
tema noastrd. Au indeplinit de-a lungul timpului diferite misiuni diplomatice,
economice si culturale.

Polonezii. La sfarsitul secolului al XVI-lea si inceputul celui urmator, adica in
timpul perioadei care sta 1n atentia noastra, politica poloneza in privinta Moldovei si
Tarii Romanesti capata proportii deosebite, prin urmare, si interferentele polono-
romane vor iesi in evidenta.

Misionarii catolici. Au drept scop propagarea catolicismului, dar si vizitarea
comunitatilor catolice din Tarile Romane, pentru o cunoastere mai buna a starii lor.
De multe ori indeplinesc misiuni din partea papalitatii. Mentiunile lor redau o anumita
pozitie fatd de societatea romaneasca din acele vremuri.

Taranii fugari. Reprezintd o categorie aparte de straini. Nu neaparat veniti din
alta tara, ei se muta de pe o mosie pe alta, preferintele lor indreptandu-se spre locurile
unde obligatiile sunt mai usor de suportat.

O categorie aparte reprezinta ,,moldovenii”, care se stabilesc in Tara Romaneasca,
»muntenii”, care se stabilesc Tn Moldova, dar in egald masura si ,,ungurenii”, care se
stabilesc atat in Moldova, cat si in Tara Romaneasca. De altfel, acest fapt este valabil
si in cazul ,,moldovenilor”, si ,,muntenilor” care se stabilesc in Transilvania.

Acestia erau ,,strdinii” cu care s-a confruntat societatea romaneasca la inceputul
secolului al XVII-lea. Atitudinea fata de ei, precum am aratat mai sus, oscila pe un
registru situat intre bundvointa si intolerantd. Existau diferente mari intre strainii
care s-au stabilit in Tarile Romane candva si cei stabiliti nu demult. in acest caz,
semnificativ este exemplul grecilor care, desi strdini, erau divizati in categorii de
proaspeti veniti si cei care au venit din vremurile de mai Tnainte. [zvoarele timpului
fac o diferentd intre cele doud categorii, iar atitudinea fatd de ei va depinde foarte
mult de acest aspect.

De aceea, nu-i vom putea include in aceeasi categorie pe toti strdinii care s-au
stabilit, sau care au trecut numai prin Tarile Roméane. Totodata, realizand proiectia
asupra raportarii fatd de imaginea celuilalt, va trebui sa tinem cont de mai multe
aspecte. In primul rand, relatirile contemporane dupa care noi am putea reconstitui
imaginea celuilalt are deseori un caracter subiectiv si, prin urmare, trebuie sa privim
aceste afirmatii cu prudenta si spirit critic. Va trebui sa tinem cont de faptul cine a
facut anumite afirmatii, in ce context ele au aparut, cu ce se ocupau aceste persoane
si cdrei etnii apartineau cei care s-au pronuntat in aceasta privinta. In plus, va trebui
sd stabilim si limitele cronologice de care ne ocupam, fireste cu unele exceptii.

Raportandu-ne la limitele cronologice, in linii generale, va trebui sa stabilim ca
puncte de reper sfarsitul secolului al XVI-lea — prima jumatate a secolului al XVII-
lea, in special perioada domniilor lui Radu Mihnea. Totusi, am considerat util sa
facem trimitere si la alte exemple care nu tin strict de aceasta perioada si care pot sa
ne sugereze anumite aspecte ale imaginii strainului in Tarile Romane.

Pentru felul in care romanii 1i percepeau pe straini am folosit — cronicile interne,
scrise in romana, slavona sau greacd’, documentele interne, informatiile oferite de
calatorii straini care au trecut prin Tarile Romane!’, expresiile artistice'', precum si
informatiile oferite de cultura populara'?. Pentru felul in care civilizatia romaneasca
era apreciatd de catre strdini am folosit cu precadere relatarile calatorilor straini
despre aceasta'’, precum si informatii continute in cronici straine'*.

Precum aratam mai sus, atunci cand apreciem fenomenul imaginii celuilalt trebuie
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sd mai tinem seama si din ce surse ne parvin informatiile. Or de multe ori mediul de
provenientd al unor asemenea aprecieri este destul de elocvent in ceea ce priveste
veridicitatea afirmatiilor oferite. In cazul expresiilor romanesti despre striini avem,
de regula, la dispozitie surse parvenite de la curtea domneasca, din documentele
interne, din cronicile tarzii, scrise de mari boieri sau persoane aflate 1n ierarhia sociala
ceva mai jos ca acestia'® sau din folclor — atunci cand apreciem fenomenul imaginii
turcilor sau al tatarilor in Tarile Romane. Reprezentarile artistice, de cele mai multe
ori, sub forma picturilor murale, tin de doctrina ortodoxa oficiala privitoare la alte
confesiuni, doctrind preluata si de autoritatile statului.

In cazul strainilor care ne-au lasat referiri despre felul de a fi al romanilor vom
intalni un intreg mozaic confesional, etnic si profesional. Astfel, catolici, monofiziti,
musulmani; italieni, polonezi, francezi, elvetieni, unguri, armeni, turci; misionari
catolici, invatatori de la scoala armeneasca, mercenari in armata polona, negustori,
soli, teologi, cosmografi si geografi vor lasa pentru posteritate relatarile lor despre
romani. Credem ca o trecere in revista a acestora ar fi interesantda. Ocupatiile lor,
motivatiile pentru care ei au ajuns in Tarile Romane ne pot explica multe dintre
pozitiile pe care ei le-au adoptat in lucrarile lor atunci cand s-au referit la romani.

Matei al Mirelor'® cleric ortodox de origine greaca se va stabili la inceputul
secolului al XVII-lea in Tara Roméneasca. In lucririle sale va ciuta si identifice
cauzele care au dus la revoltele romanilor impotriva grecilor din deceniul al doilea
al sec. al XVII-lea. Bernardino Quirini'’, originar din Creta, a fost numit in anul
1591 episcop catolic Tn Moldova si Tara Romaneasca. Raporturile sale contin
informatii pretioase despre viata comunitatilor catolice din Tarile Romane, precum
si despre relatiile pe care acestea le aveau cu ortodocsii. Aflandu-ne la acelasi
compartiment al misionarilor catolici, care au scris despre Tarile Romane, vom
mentiona aici informatiile pastrate de la un misionar catolic anonim'® si care ne-a
lasat o ,,scurta relatare despre bisericile din Moldova™" din anul 1606, Bogoslavici
de la care ni s-a pastrat o ,,relatie despre Moldova”?° din anul 1623, Paolo Bonici?!
de la care avem o relatare din 1632 despre Moldova. Interesante sunt memoriile
unui mercenar din armata polona din perioada 1615-1616, Joppecourt, francez de
origine??. De la Simeon Dbir Lehati, grec de origine, invatator la scoala armeana din
Liov, ni s-a pastrat informatii pretioase despre comunitatea conationalilor sdi din
Moldova din timpul célatoriei sale spre Constantinopol prin Moldova din 1608 si
inapoierea la Liov din 1619%. Polo Minio, italian din Venetia, sotul Mariei, fiica lui
Petru Schiopul, a 1asat si el o lucrare scrisa despre Moldova si moldoveni**. Interesante
descrieri sunt oferite de doi soli ai principelui Transilvaniei, in trecere prin Tara
Romaneascd in 1613 — Mihai Tholdalagi, nobil ardelean®, si Toma Borsos functionar
in aparatul de stat al Transilvaniei, ambii folositi de catre Gabriel Bathory in solii*®.
Detalii ale vietii cotidiene din Tarile Romane sunt oferite de Tommaso Alberti,
negustor italian, care a trecut prin Moldova in 1612 si 1613 executadnd o comanda
comerciala a companiei la care era angajat?’. Epoca Renasterii pe langa multiplele
preocupari pe care le-a adus in prim-planul societatii europene, a reprezentat un
important punct de plecare pentru studierea geografiei. Astfel, Incepand cu aceasta
perioada vor aparea multiple lucrari 1n care erau descrise atat tarile europene, cat si
obiceiurile si moravurile popoarelor care faceau parte din Europa. Pentru tema noastra
am ales descrierile Tarilor Roméane realizate de Gian Lorenzo d’Anania?®, teolog si
cosmograf calabrez care a scris lucrarea ,,Cosmografia” in care are mentiuni §i despre
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tarile noastre, Giovanni Botero, italian de origine, misionar catolic, care ne-a lasat o
,Descriere a Tarii Romanesti si a Moldovei”?, si Giovanni Antonio Magini*, nascut
la Padova si autor al unei geografii ptolemaice la care a lucrat sase ani si care cuprinde
o descriere a tarilor romane redactati prin 1593-1594. In acelasi timp si in Tarile
Romane va aparea o preocupare speciald pentru obiceiurile i moravurile popoarelor
inconjuratoare. Este vorba despre prima Istorie universald compilata in limba ro-
mana®' i mai ales cronica lui Grigore Ureche, care intre relatarea domniei lui Stefan
cel Mare si Bogdan cel Orb contine Povestea si tocmala altor tari ce sintu pinprejur,
cum nu sa cade sd nu pomenim, fiindu-ne vecini de aproape®*. Vom incerca pornind
de la aceste aprecieri sa realizim un tablou al societatii romanesti de la inceputul
secolului al XVII-lea, precum si o proiectie a felului in care romanii erau apreciati
de straini si ce imagine aveau acestia in ochii romanilor. De reguld, vom putea constata
existenta la nivel de constiintd a unei scari ierarhice de apreciere a strainilor.

La Inceputul domniei lui Radu Mihnea a avut loc prima manifestare indreptata
impotriva unei parti a strainilor: este vorba despre conspiratia lui Barcan. Istoriografia
romaneascd, aga cum am vazut mai sus, a acordat mare atentie acestui eveniment.
Vom incerca sa expunem miscarea lui Barcan din perspectiva imagologiei, care este
in stare sd aducd lumina asupra acelor vremuri tulburi.

,»Radu voda biruind pre vrajmasi si impacandu-si tara si odihnindu-se toti, mari si
mici, lauda pre Dumnezeu; numai un boier, anume Barcan care fusease stolnic mare la
Serban voda (zic sa fie fost Merisan), iar de neam Bucsanesc; acesta nu s-a odihnit, ci
s-au mai gasit §i alti opt boiari asemenea lui, de facea sfat in taina sa omoare pre Radul
voda, au apucat el mai nainte de i-au prins si le-au taiat capetile tuturor. Insa aceasta
ridicare ce au fost sd ridice asupra domnului, n-au fost pentru alt (cum sa aude din
istorii), ci pentru mandriea si raotatea grecilor. Ca adusease Radul voda pre multi si-i
cinstise si-i miluia; ci boiarii romani acestea vazand, nu le-au fost pe voie, precum de
multe ori la multi domni, s-au facut rizmerita pentru riotatea grecilor’. {i vedem aici
pe greci in prim-planul mai multor razmerite, iar calitatile lor, ori mai bine zis, felul in
care ei erau vazuti, a reprezentat de multe ori cauza unor asemenea conflicte. lata si
alta informatie “lar un boiaren mare, anume Barcan vel stolnic ot Merigani, iar de
mogsie sa tragea de Bucsani, el ca un om rau célca jurdmantul si cu dansul inca si alti 8.
Ca facura sfat in taind sa omoare pre Radu voda si sa ridice domn pre Mihai cdmarasul;
pentru caci ii Impresurase cu multime de greci de la Tarigrad si de la Rumele. Iar Radu
voda prinzand de veste, indata porunci de-i prinsera si porunci de-i taie pre toti afara
de poartd, ca sa invete alti boieri a mai hicleni pre domnu-sau.

Cel care ne oferd informatii pretioase referitoare la aceastd miscare este un grec:
Matei al Mirelor, egumenul manastirii Dealul®>. Opera lui contine doud cronici: prima
Povestirea pe scurt despre neasteptata cidere din domnie a lui Serban-Voda zis §i
Radu si despre venirea in Tara Romdneasca a lui Radu-voievod, fiul lui Mihnea* si a
doua Istoria celor petrecute in Tara Romdneascd, incepdnd de la Serban voievod pina
la Gavril Voievod®. Prima cronica a fost scrisa, probabil, in anul 1613, dupa cum rezulta
din coroborarea afirmatiei lui Matei ‘“‘Luptandu-ne acum de doi ani de zile cu anomaliile
si rautatile lor (ale ungurilor-n.ns.)”*® si a ultimei referiri a cronicii, corespunzatoare
anului 1613.

In cele doud cronici gasim referiri despre raporturile dintre cele doua etnii
conlocuitoare precum si despre tensiunile existente intre ele. Este interesant ca aceste
marturii ale prelatului grec difera ca accent de la prima cronica la cealalta. Astfel, in
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prima cronica el vorbeste doar despre ura romanilor fata de greci, dar nu face referiri
decat la calitatile pozitive ale grecilor. Iata ce spune Matei despre conspiratia lui Barcan
- ,,Tot atunci s-a intdmplat si o alta uneltire, din partea lui Barcan stolnicul si a altor
sapte, care facuse legatura jurata sa se ridice de-odata asupra curtii pe vremea cand
boierii se duc spre casa, sa ucida numai pe domn si sa proclame ca domn pe un caimaras
zis Mihai; apoi sa nimiceasca cu sabia pe tofi grecii; caci domnul iubea pe greci si-i
ingrijea, fiindca a fost slujit de dangii in Grecia si in Italia i in Constantinopol, si
unde ar fi fost el pornit la razboaie stateau cu dansul si sufereau impreund cu el,
dispretuind primejdia”*. Surprindem din acest fragment ca roméanii nu-i iubeau pe
greci, dar cauza pentru care grecii erau suspectati nu sunt, cum era firesc, viciile acestora,
ci, din contra, extraordinarele lor calitati - au slujit pe domn pretutindeni, au suferit
lipsurile impreuna cu Radu Mihnea si dispretuiau primejdia. Apare, deci tema invidiei
fatd de virtutea grecului, 1n antiteza cu slabiciunile romanilor care nu au aceste calitati.

Accentele se schimba in cea de-a doua cronica. Acolo, Matei adreseaza un mesaj
de conciliere celor doud etnii, dar daca duritatea discursului la adresa romanilor se
pastreaza, de data asta el are foarte multe lucruri de reprosat si conationalilor sai.
Fragmentul respectiv este anexat aceleiasi povestiri despre conspiratia lui Barcan ,,toti
mari i mici se linistisera numai un boier mare, anume Parcan(Bdarcan n.ns), care a fost
mare stolnic al lui Serban conspira iarasi cu alti opt boieri sd omoare pe Radu voda, sa
ridice domn pe Camarasul Mihai sa sara apoi Indata pe negutatori, ca si-i macelareasca,
sd ia matasurile §i sd nimiceasca pe greci cati se vor afla in tara, boieri negustori avuti
si sdraci, pe toti pana la unul”®. Daca in prima cronica aveam a face cu ,,grecul” care
l-a slujit si ajutat pe Radu Mihnea pretutindeni, indurand cu el toate lipsurile, aici
vedem ,,grecul” in cel putin trei ipostaze: ,,grecul boier”, ,,grecul negustor avut” si
»grecul negustor sarac”, la care se va adauga ,,grecul calugar”. Toti, ,,ei”, vor reprezenta
fata unuia dintre strainii cu care au intrat in interactiune romanii.

Pedeapsa pentru cei care au conspirat impotriva grecilor Matei o considera drept
justificata ,,ca sa invete altii s nu mai conspire impotriva domnului”, dar si ,,sd nu
mai dispretuiasca pe greci, ci sa-1 respecte §i sa-i iubeasca ca pe un neam sfant,
binecuvantat, binecredincios si de toti onorat™!. Matei n-a uitat sa mentioneze
calitdtile deosebite al poporului din rAndurile caruia facea parte si sa precizeze meritele
lui in fata intregii omeniri ,,caci grecii au dat lumii filosofia, literele, artele si teologia;
credinta crestineasca ei au primit-o si au raspandit-o intre toate popoarele”. De aici,
de fapt, vine surprinderea lui Matei ,,ei v-au botezat in legea ortodoxa si acuma sa-i
ucideti, nu e pacat de Dumnezeu?”’* se intreba el retoric.

La randul lor, si grecii sunt criticati aspru, in cea de-a doua cronica a prelatului
din Mira Lichiei. Atat negustorii cat i boierii greci sunt acuzati de multe faradelegi
pe care le-au comis: ,,Dar si voi boieri greci cati va aflati la curte i cati va negustoriti,
luati aminte si va feriti de nedreptate; nu suparati pe romani prin nesaturata voastra
lacomie; nu sugeti saracului, cd Dumnezeu e in ceruri si ochiul sau e deschis asupra
voastra®. Prin urmare, conchide Matei, ,,Cred cé tiraniti pe bietii romani si nesaturata
voastrd lacomie 1i face de au urd neimpacata pe greci ... voi tratati pe romani ca pe un
caine™?. De aceea cronicarul crede ca romanii ,,de n-ar avea dreptate n-ar striga, dar
fiindca se plang, au cuvant, cum se vede”. Este remarcata bunavointa romanilor care
“ne nutresc si ne respectd; vrand nevrand ne zic jupane” si pentru asta trebuie ,,sa-1
iubim §i sa-i onoram ca pe niste frati ai nostri”*. Pentru prima data este expusa si
atitudinea romanilor fatd de capii bisericesti greci. Vom avea, asadar, a treia
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reprezentare a ,,grecului” - cel de prelat. Contextul in care apare mentiunea data este
aceeasi ca si in celelalte doud cazuri. Tabloul oferit este de-a dreptul sumbru-
faradelegile grecilor sunt atat de mari, incat romanii au o urd nelmpacata nu numai
pe boierii si negustorii greci, dar ,,nu pot sa-i vada nici zugraviti”*. Se prezinta,
deci, o altd componentd a societatii romanesti in care existau tensiuni dintre localnici
si straini — mediul ecleziastic. Ni s-a pastrat un document de la Radu Mihnea extrem
de interesant. La 10 iulie 1614, domnul Tarii Roméanesti intareste manastirii Dealul,
parti de sate, vama de sare de la ocna mica din Targoviste si balti*®. Egumenul
manastirii Dealul era atunci Matei al Mirelor, autorul cronicilor despre care a fost
vorba mai sus. El, impreuna cu toti calugarii manastirii, l-au rugat pe Radu Mihnea
ca ,,pentru asezarea cinului egumenilor: de acum Tnainte sa nu aiba voie sa aleaga
egumen de la alte manastiri sau sa fie din alte tari, fiindca multa risipa <face>
sfintei manastiri si saracire pentru schimbarea egumenilor, ci sa fie egumen din lo-
cul de postrig, pe cine aleg parintii si tot soborul, el sa fie nastavnic cat va fi voia
parintilor; iar cand li se va parea nepotrivit sa aleaga pe altul in locul lui tot de la
manastirea lor”’. Din acelasi act aflam ca asemenea reguli existau la Cozia*®. Prin
urmare, se profila un curent puternic de opozitie in fata, prezenta, strainilor in dem-
nitatile ecleziastice, curent care va triumfa o data cu Asezamantul lui Leon Tomga®.

Accentuarea discursului din cea de-a doua cronicd a lui Matei al Mirelor nu este
deloc Intdmplatoare. Istoria celor petrecute in Tara Romdneascd incepdnd de la Ser-
ban voievod pdnd la Gavriil voievod a fost scrisd dupd violenta rascoala a lui Lupu
Mehedinteanu®. Scopul acestei migcari a fost, in viziunea lui Matei, acelasi ca si in cazul
conspiratiei lui Barcan stolnicul ,,toti boierii au conspirat contra lui si s-au unit s omoare
pe greci pe care-i urau ca pe niste caini si jidani pentru ca toti boierii cei mari erau greci,
pentru ca acestia erau capi gubernatori si romanii nevrandu sa li se supuna bucurosi
jurasera sa-i piarda“'. Comparatia facuta intre greci pe de-o parte si cinii si ,,jidanii” pe
de alta este si ea semnificativa. Imaginea unui grec lacom, acaparator de dregatorii si
demnitati pare sd nu prea placa romanilor care 1i urasc si-i detesta ca pe niste ,,caini” si
,Jjidani”>2, Despre acestia din urma va fi vorba mai jos. Trebuie sa mai retinem ca dintr-
un alt capitol al acestei cronici rezultd ca Lupul a venit talhdreste in tard si ca facuse
multe rele grecilor. ,,Stramtorat de cererile acestora (ale ungurilor-n.ns.), punea sula in
coasta bietilor negustori, 1i storcea necontenit, 1i silea sa dea si ce avea si ce nu avea,
pentru ca i tinea intr-o manastire, ca sa-i aiba la mana si sa le ceara tot de ce avea nevoie,
spre a scapa de ostile unguresti: neincetat ameninta sa ucida pe bietii greci inchisi in
manastire si cautau sa dea orice li se cerea, ca sa-si scape viata; erau cati s-au aflat prin
judete si pierdura capul cu tot ce aveau, marfuri, turme de oi, cirezi de boi si altele. Era pe
acel timp unul numit Buzdugan, om nebun, talhar crud si neimblanzit pe acesta sl trimite
Lupul sa omoare pe toti grecii cati se vor afla in tara“>. Printre cei care au avut de suferit
din urma furiei celor revoltati s-au aflat ,,boieri multi”, dar $i membri ai clerului ,,cazu si
Monembasia*, arhiereu onorabil si de o viata sfanta; taindu-i capul si, despoindu-1 de
sacrele lui vesminte, il aruncard gol in ulita“?. Tot in timpul acestei revolte’® a fost
omorat Nica logofatul ,,care...a fost ucis cu fusti si pietre de voinicii uniti 1i intaratati
impotriva lui™’.

Pe langa opozitia internd, care ,,creeaza™ imaginea unui anumit tip de grec se
formeaza si in afard un curent care va contribui la cristalizarea reprezentarii lor
pentru aceasta perioada. Corespondenta principelui Transilvaniei Gabriel Bethlen
cu demnitarii otomani reprezinta o dovada in acest sens’®.
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Acuzat ca l-a ajutat pe Lupul Mehedinteanu sa se revolte impotriva domnului
numit de sultan, Gabriel Bethlen a raspuns ca el nu are nici un amestec si ca de vina
sunt grecii pe care i-a adus cu el Alexandru Ilias. lata ce a scris, 1n iulie 1618, lui
Hasan pasa din Buda: ,,De cand Alexandru-voda, grecul, a venit in Tara Romaneasca,
fiind trimis ca domn de Tnalta Poarta, nu numai ci a tinut pe boierii fruntasi ai tarii in
stare de mazili, dar pe multi i-a ucis fara nici o vina in chinuri grozave, ca sa le poata
lua averile. A aruncat asupra tarii dari nemaiauzite, incat bietii locuitori, ajunsi muritori
de foame, au fost nevoiti sa pribegeasca unii in Ardeal, iar altii in Moldova si Turcia.
Grecii au luat si necinstit femeile boierilor™. In acest caz, comentariile sunt de
prisos. Alexandru lliag este pus pe acelasi talger cu principalii sdi colaboratori-greci,
care dupa cele expuse de Gabriel Bethlen au trecut orice masura. Prin urmare, facand
asemenea faradelegi, principele transilvanean crede ca boierii munteni au fost pe
deplin motivati ridicandu-se impotriva unui domn ,,grec”, chiar daca el este ,,trimis
de Inalta Poarta”. In acelasi stil, dar cu mai multe argumente, el s-a adresat lui Daud
pasa. Pe langa dezavuarea migcarii lui Mehedinteanu el revine asupra accentelor
sale antigrecesti: ,,Dar in data ce a venit (Alexandru Iliag-n.ns) in scaun, cu o multime
de greci, a Inceput sa supuna tara la biruri grele, sa o jefuiasca si sd o stoarca. La
sfatul grecilor a pus sa ucida pe boierii cei mai de frunte”®. Acuzatia destul de grava
adresatd grecilor 1i situa pe acestia in afara cadrului legal. Se insinua ideea unui
complot grecesc impotriva celor mai nobili reprezentanti ai tarii, care vazand asa
cevan-au facut altceva decat sa se apere in fata pericolului iminent al exterminarii si
apoi al subjugarii propriei tari. Elementul defensiv va reprezenta un argument prin-
cipal intr-un asemenea fel de manifestari. Se vehicula ideea ca acele miscari n-ar fi
avut loc daca strdinii nu ar fi atentat la siguranta societatii in randurile careia s-au
asezat si unde au comis multe nereguli. Intr-o alta scrisoare adresata lui Schender
pasa, Gabriel Bethlen spunea ca ,,populatia satula de faradelegile lui Alexandru Iliag
si ale grecilor, nu le-a mai putut suporta. Grecii au luat poporului si boierilor aurul
argintul, banii, avutul si satele au rapit de la cine au voit femeile si copilele necinstindu-
le”’!. Boierii munteni, spune Bethlen, ar fi procedat dupa cum se obisnuia, adica ar
fi mers la Poartd sa ceara alt domn, dar acestui fapt s-au opus aceiasi greci, care
pazeau ,toate drumurile si vadurile de la Dunére asa ca nimeni din tard nu putea
trece”. Tot ei ,,au cumparat pand si vantul, incat poporul nu avea voie sd vanture
graul, pana nu platea grecilor pentru vanturare”. Gabriel Bethlen face trimitere la o
intelegere aprobata de sultan prin care ,,voievodul n-avea dreptul sa tind langa el
dregatori greci, ,,$1 daca totusi ar tine boierii sa aiba dreptul a se ridica impotriva
acelora™®?. Grigore Ureche le face grecilor o caracteristica indirecta atunci cand ii
caracterizeaza pe polonezi. Pornind de la aceste caracteristici grecii ar fi cei care tin
,»pizma” multa vreme, chiar daca au fost impécati mai inainte, iar polonezii, la raindul
lor, nu sunt asa ca grecii®.

Ar fi gresit s ne inchipuim insa cd mai ales descrierile din timpul revoltelor
antigrecesti reprezintd imaginea reala pe care grecii au avut-o in aceastd perioada.
Din contra, faptele infirma opinia. Stabilirea elementelor grecesti in Tarile Romane
n-a fost opritd de aceste miscari, iar grecii care s-au asezat cu traiul aici, Tn scurt
timp, au fost cooptati de diversele partide existente la acea vreme in Moldova si
Tara Roméaneasca, care duceau o apriga lupta pentru suprematie. Elemente grecesti
sunt prezente in toate gruparile boieresti existente la acea ora in tarile noastre. Or
asemenea lucru nu ar fi fost posibil daca atitudinea fatd de ei n-ar fi fost una
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binevoitoare, cel putin din partea domnilor si a partidelor sustinatoare ale acestora.
Referindu-se la Radu Serban, Matei al Mirelor spune ca ,,Acela era Serban care s-a
numit pe sine si Radu, om bun de credinta si iubitor de straini si primitor pentru
dansii si ingrijind cu prisos la toate nevoile lor”®. Fiind ortodocsi, grecii se vor
putea stabili nestingherit in tara avand toate drepturile la fel ca si indigenii. Totodata,
cunoscand dedesubturile vietii politice internationale, avand o pregatire de exceptie,
ei reusesc sd se adapteze la realitatile romanesti. Legaturile matrimoniale vor fi acele
care vor accelera procesul de integrare a boierilor proveniti de la sud de Dunire. in
plus, trebuie sa tinem cont de faptul cd toate manifestarile xenofobe la care ne-am
referit mai sus au avut loc Tn niste momente de maxima tensiune din istoria Tarilor
Romane. Tocmai in asemenea clipe ,,strdinul” era vulnerabil si reprezenta principala
tinta a atacurilor din toate partile, devenind ,,cauza tuturor relelor”. Evenimentele
respective si sunt retinute de izvoare. De aceea sunt, probabil, mai putin cunoscute
celelalte manifestari, nu tocmai ostile, ale indigenilor fata de straini.

In general, este recunoscut ci, de multe ori, termenul de “greci” era raspandit
asupra tuturor elementelor sud-dunarene®. Din aceasta cauza, atunci cand ne referim
la imaginea acestora in spatiul roméanesc, in perioada amintita, trebuie sa tinem cont
de specificul imigrantilor sud-dunareni, cei care au reusit sa se impuna 1n calitate de
mari dregdtori vor avea acelasi tratament in reprezentarea colectiva ca si a boierilor
greci. Situatia este valabila si Tn cazul celorlalte categorii sociale venite la noi de la
sud de Dundre. De altfel, asa cum am putut remarca, in actele mai sus-amintite,
domnii romani sprijineau, din considerente fiscale, stabilirea in Tarile Roméane a
strainilor, iar printre acestia se numarau: sarbii, grecii $i ,,arbanagii’®.

In compartimentul striinilor care se stabileau in Tarile Romane era o categorie
aparte — cei care se asezau in slobozii. Un aspect mai putin evocat in legatura cu
stabilirea strainilor in Tarile Roméane este cel al colonizarii asezarilor parasite. Desele
razboaie, numeroasele incursiuni ale vecinilor, dar deopotriva si fiscalitatea excesiva
au fost in cea mai mare parte cauzele pustiirii a multor agezari. lar pentru a se intra in
normalitate, se proceda la stimularea popularii unor asemenea localitati cu straini
prin scutiri de dari. Se cunosc multe asemenea carti domnesti prin care se promova
repopularea asezarilor parasite, si care aveau, de reguld, un formular asemanator.
Cei care se asezau pe noile pimanturi puteau sa ,,fie orice limba ar chema in satul
lor: sau rus, sau leah, sau ungur, sau sarb, sau grec, sau muntean, de la domnia mea
sa aiba slobozie pe trei ani...”*”. Singura diferenta era faptul ca domnul Tarii Moldovei
chema munteni, iar cel al Tarii Romanesti moldoveni.

Diferentele de cult le limita armenilor posibilitatea de activitate. Ei n-aveau dreptul sa
detind in proprietate decat vii. De aceea, se vor stabili, cu precadere, la oras, unde vor
practica activitati comerciale si mestesugaresti, avand propria organizare, biserica si mod
de trai. Ne este cunoscuta reactia antiarmeneasca a lui Stefan Rares®, cunoscut ca un
prigonitor al lor. Dupa opinia cronicarului, aceasta actiune a avut binevoirea lui Dumnezeu,
iar cauza ei nu era alta decat ratacirea armenilor de la adevarata credinta. ,,Aceasta dar,
implinind voia lui Dumnezeu, a dardmat altarele si a inchis hramurile in care aduceau
jertfe desarte intunecatii de armeni si a oprit necurateniile rusinoase si aducerea jertfelor
murdare §i toatd impuritatea si pe ei insisi i-a adus pe toti la Dumnezeul intelepciunii si la
lumina adevaratului botez, pe unii cu voie, pe altii fara voie”®. Avem si o alta mentiune,
referitoare la actiunea lui Nifon, de la inceputul secolului al XVI-lea, care ,,ii certa si-i
invata zicand: Amar, fratilor si parintilor celuia ce-1 va afla moartea nepocait ca in iad nu
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este pocaintd $i pre multi i-au scos tocmai din gura diavolului i pre multi din pagani-
turci, armeni, papistasi i de alte erese au intors de i-au botezat si i-au uns cu sfantul
mir””. De altfel, mediile bisericesti vor fi cele mai reticente fata de armeni. In acest sens
credem cé putem explica in scena Judecdtii de Apoi prezenta armenilor printre cei care
vor merge in iad, alaturi de alti pagani si rataciti’'. Aceste convingeri sunt valabile in
cadrul bisericii ortodoxe §i pentru inceputul secolului al XVII-lea. Totusi, convingerile
despre armeni nu vor afecta pozitia pe care acestia o aveau in cadrul societatii romanesti.
Cultul lor putea fi practicat nestingherit n spatiul roméanesc, iar exemplul de la mijlocul
secolului al XVI-lea pare a fi unicul in istoria Tarilor Romane, populatia de aici fiind
binevoitoare fatd de ei. Situatia data pare sa fie confirmata si de Simeon Dbir Lehati, care
gasea comunitati armenesti in Suceava, lasi si Vaslui, afirmand despre populatia Moldovei
ca era ,,foarte primitoare, cu frica lui Dumnezeu si iubitoare de semeni””?. Activitatile
comerciale i vor situa intr-o zona periculoasa, fiind invidiati, iar uneori si pradati”. Un
asemenea caz a avut loc Tn Moldova la sfarsitul anului 1607. Dumitragco si Vasilie, fratii
lui Lucoci aprod, ii fura lui Stetco, armean din Liov, un postav. Furtul a fost descoperit si
faptasii siliti sa plateasca paguba de 670 de taleri. Neavand banii respectivi, Nastasia
Caraimaneasa le plateste banii necesari™. Pentru acest serviciu, Lucoci aprod, fratele
celor doi, zalogeste Nastasiei niste ocine proprii’®, care, in ultima instant, ii sunt intarite
de catre Constantin Movila, la 15 julie 16087°.

Dintre strainii care locuiesc in Tarile Romane, evreii ocupau in constiinta colectiva
un loc aparte. Situatia lor este una cu totul deosebita fata de ceilalti reprezentanti ai
strainatatii de la noi. Aveau aceleasi preocupari ca si multi greci ori armeni, totusi
daca grecii erau ortodocsi §i se puteau integra in societatea romaneasca din toate
punctele de vedere, iar armenii puteau detine in proprietate vii, nu acelasi lucru il
putem spune si despre evrei. Religia mozaica ii va tine departe de proprietatile
funciare din Moldova si Tara Romaneasca si, prin urmare, €i nu vor avea nici o
posibilitate de a se infiltra in rAndurile autohtonilor. Doar din acest exemplu putem
judeca atitudinea autohtonilor fatd de evrei. Existd insda mai multe aspecte carora
merita sd le atragem atentia atunci cand ne referim la imaginea evreilor in societatea
romaneasca in general, si la inceputul secolului al XVII-lea, in special. Cu toate ca
izvoarele interne de cele mai multe ori 1i neglijeaza, ei neputand participa la tranzactii
funciare, exista cateva mentiuni care ne oferd o imagine asupra reprezentarii evreului
in societatea romaneasca in aceasta perioada.

Atunci cand facea trimitere la evreu, ,,romanul” trebuia sa faca fatd unei mari
dileme. Intr-un fel poporul evreu era un popor ales, poporul lui Dumnezeu, pe care
el L-a salvat din robia Egiptului, a Babilonului si i-a pregatit un loc in Imparatia
Cerurilor. In pamanturile locuite de evrei s-a nascut Mesia, acolo si-a tinut predicile
si acolo a murit pentru pacatele omenirii. Erau multi evrei care au imbratisat religia
crestind, devenind ortodocsi. Una dintre patriarhiile ortodoxe se afla la Ierusalim,
locul sfant al tuturor crestinilor, tinta tuturor cruciadelor. Prin urmare, nu se putea
face abstractie de aceasta realitate. De partea cealalta era insa, evreul care “n-a ascultat
mesajul Domnului”, si care L-a tradat rastignindu-L. ar acest pacat nu putea fi iertat.
Blestemul trebuia sa cada nu numai asupra acelor care L-au rastignit pe lisus Hristos,
dar si asupra tuturor descendentilor lor, altfel spus, asupra intregului neam care n-a
imbratisat crestinismul. Dilema pare 1nsa ca a fost rezolvata. Ceea ce conferea
diferentiere intre evreii crestini si cei necrestini figura numele prin care erau desemnati
atdt unii, cat si ceilalti. Primii, si-au pastrat numele de ,,evrei”, cu sens nobil de
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popor ales. Intr-un act pastrat de la Constantin Movila, din 19 decembrie 1610, prin
care manastirea Sfanta Paraschiva este inchinata ca metoh la méanastirea Sinai, 1i
intdlnim pe acesti evrei. Fiind vorba despre méanastirea Sinai se spune ca este
,»manastirea Tmparateascad a binecinstitului si sfantului Tmparat lustinian cel Mare,
pe care a facut-o 1n pustie, in muntele Sinai cel de nepatruns, unde Dumnezeu cel
atotputernic prin tainica aratare, pentru iubirea de oameni si pentru precugetata slo-
bozire din munci a neamului evreiesc s-a aratat in rug lui Moisi vazatorul de Dum-
nezeu, unde si legea a fost datd de Dumnezeu prin Moisi vechiului Israel””’.

Pentru ceilalti au fost utilizate numele, cu sens peiorativ, de ,,iudei””® si,,jidovi””.
Ele au fost folosite din plin in blestemele din actele romanesti contemporane si reflecta
cum nu se poate mai bine aspectele ideologice legate de disputele religioase, dar si
imaginea pe care o aveau la acea ord evreii in Tarile Romane. Formulele stereotipe
redau o anumita stare de spirit a societatii romanesti medievale fata de evrei. Ele
sunt intalnite atat in Moldova, cat si in Tara Roméaneasca. Vom intdlni asemenea
formule pe parcursul intregii domnii a lui Radu Mihnea. La 5 aprilie 1611, el intareste
manastirii Golgota locul din jurul méanastirii, iar taranii de acolo sunt scutiti de toate
darile in schimbul apararii manastirii. Acest act contine un blestem impresionant ca
forma si continut “iar daca (alt domn-rn.ns.) nu cinsteste i nu innoieste aceasta carte
a domniei mele si stricd aceastd pomana de la sfanta manastire, pe acela Domnul
Dumnezeu sa nu-1 cinsteasca si sa nu-1 pazeasca in domnia lui, iar in veacul viitor
sufletul lui si sa fie cu Iuda Iscarioteanul si cu de trei ori blestematul Arie si cu
ceilalti necredinciosi iudei, care au strigat asupra sangelui Domnului Dumnezeului
si Mdantuitorului nostru lisus Hristos, ,ia-l, ia-I rastigneste-L " sangele Lui asupra
lor, asupra copiilor lor’’®’, Un alt act prin care Radu Mihnea scuteste satul Calimanesti
al manastirii Cozia de toate darile pentru a asculta de manastire la executarea unor
munci dateaza din 10 septembrie 1612. Se remarca aceeasi componenta a condam-
natilor: Tuda, Arie si ,,ceilalti necredinciosi iudei™®'. La fel ca si in actul din 20
octombrie 1612, prin care Radu Mihnea daruieste lui Ghinea satul Soparliga®?. Alte
acte, in pofida unui anumit tipar, redau aceleasi idei — toti ,,iudeii”, oricum mai sunt
numiti “jidanii”, alaturi de Arie si [uda, vor arde in focul iadului §i vor avea parte de
chinuri groaznice. Aceasta-i asteapta pe toti evreii, care nu sunt crestini®>. Toti ei au
comis un mare pacat, pentru care trebuie sa plateasca nu numai acei care l-au comis,
dar si urmasii lor. Scenele Judecitii de Apoi ni-i prezintd in fruntea celor ce vor
merge in iad*, alaturi de turci si armeni. Astfel putem intelege cuvintele lui Matei al
Mirelor, care, indirect, aratd atitudinea romanilor fata de evrei. Din cele spuse de
Matei rezulta ca evreii aveau parte de un tratament deosebit de dur, de vreme ce ei
sunt principalul grad de comparatie in expresia folosita ,,s-au unit sa-i omoare pe
greci pe care-i urau ca pe niste caini si pe jidani”®’. Asemenea atitudine nu este
specifica numai societatii romanesti, ea era caracteristica intregii Europe®®. Ocupandu-
se cu precadere de activitati comerciale si financiare ei vor deveni obiectul invidiei
si tinta numeroaselor atacuri. In plus, in aceasta perioada dupi evrei deja erau intirite
anumite conceptii care tineau de activitatile lor financiare. Se stabileste o dubla
perspectiva, o dubla conceptie asupra felului evreului de a fi si cum trebuie sa se
comporte ceilalti. Altfel, daca evreul este econom si rational in cheltuieli, ceilalti
trebuie sd se comporte exact invers. Avem o asemenea idee la Grigore Ureche 1n
letopisetul lui atunci cand se referd la Polonia si polonezi: ,,ca pre cel ce stringe
(averi n.ns.) il numescu jidov™?.

53



Valentin Constantinov

Turcii au avut un tratament specific in Tarile Romane. Sentimentele indreptate
impotriva lor trebuiau bine camuflate, ca sa nu le aduca prejudicii. Stirbirea statutului
politico-juridic si religia vor marca puternic reprezentarea turcului in Moldova si Tara
Romaneascd. Domnii romani vor participa de fiecare datd, cand era posibil, la migcarile
indreptate Impotriva lor. Ideea de cruciada n-a fost niciodata straind la noi. Religia
musulmana i va situa pe turci in afara ,,legii tarii”. Eresul musulman va fi condamnat
de catre slujitorii bisericesti din tarile noastre. Asa explicam prezenta lor in relatarea
referitoare la activitatea Iui Nifon amintitd mai sus®. Fiind o putere a ,,imparatiei raului”
ei sunt cei care-1 omoara pe loasaf, care ,,se invrednici si el cetei mucenicilor”®. Prin
conjunctura lucrurilor, turcii erau pusi totdeauna in antiteza, reprezentand intruchiparea
raului. Interesantd este precizarea din letopisetul lui Grigore Ureche referitoare la
etimologia termenului de turc —,,Numile acesta ce zicem noi turcu, sa intelege om ce
ieste cu viiatd salbatica... iard ei 1si zicu busurmani, adica tdiati imprejur sau buni
credinciosi, ca turci sa-i cheme nu sufere, ca-i de ocara la dingii acest nume, ca pre
limba jidoveasca sa intelege ,,nemernicu’ (nemernicu sau pradatoriu)”*. Radu Mihnea
insusi este numit ,,domn turc” de citre boierii aflati in opozitie. In aceeasi scrisoare
boierii confirma ,,cédci inima noastra nu se poate suferi cu paganii”'. Un loc aparte in
constiinta si atitudinea romanilor fatd de turci o reprezinta folclorul. Proverbe, balade
si zicatori reflectd cum nu se poate mai bine aceasta stare. Sunt numeroase cazuri cand
este remarcat caracterul pradalnic al acestora —,,nu te grabi ca doar nu dau turcii”, ,,ca
pe vremea turcului”, ,,pe aici parca au trecut turcii”, ,,las cad nu mai e vremea turcului”,
faradelegile si judecatile nedrepte pe care le-au facut ei — ,turcul te bate turcul te
judecad”, ,turcul te taie, turcul te jupoaie”, ,,asta e dreptatea turcasca”, ,,dreptatea a
luat-o turcul”. Dupa cum era si firesc, Grigore Ureche a acordat un loc important in
letopisetul sau descrierii Imperiului Otoman — ,,nu vom gresi cd sa vede ca-i fara cale
ca sd nu pomenim §i s nu scriem, ca suptu mana lor sintem serbi”, iar ei ingisi ,,inti
din talhari si din oameni putini atata s-au latitu”?. Este adevarat ca i otomanii atunci
cand era vorba de roméani nu-i prea miluiau cu aprecieri, mai ales atunci cand izbucneau
rascoale antiotomane. Astfel, crestinii, Tn general, erau considerati ca necredinciosi,
afurisiti, iar conform cronicarilor otomani ,,vilaieturile Tarii Romanesti si Moldovei
sint din vechime ogeacuri dusmane ale credintei”™”.

Starsitul anului 1610 avea sa aduca o mare invazie, aceea a lui Gabriel Batohry
in Tara Romaneasca. Ea va produce un puternic impact asupra mentalului colectiv.
lata cum aprecia acest eveniment Matei al Mirelor: ,,Bator Gabor, om afurisit, nebun
si plin de desartd mandrie, veni sa bata tara, sa arda si sa prade... Vazandu-se fara
cap toata tara se trase spre Dundre dinaintea lui Bator, pentru ca era un om rau,
mancéator de oameni, necredincios, pangarit si indracit in furia Iui neimblanzita facuse
vrand nevrand mii si sute de nelegiuiri. Tara nu a mai suferit de la altul atatea rele
niciodata nu s-a mai vazut asa de infricosata macelarie de vite si de oameni, trei luni
ramase tara, de o prada si strica curti $i manastiri.”*. Pentru asemenea manifestari
ungurii sunt numiti ,,.barbari”. Aceleasi accente sunt prezente si in cronicile muntene:
“Iar Batar Gabor s-au tabarat la scaunul Targovistii, $dzand aicea In tard 3 luni, dand
voie ostilor de au pradat toata tara si toate manastirile, cat n-au mai ramas nimic in
tara. Nici altd data n-au mai fost aicea in tara rautate si jaf ca atuncea. Prin uneltirea
diavolului si ca un mesager al Iui “3 luni au sezut procletul in tara, jefuind, pradand,
arzand, care nevoie n-au fost nici nu va mai fi in pamantul nostru”. Jafurile care au
durat trei luni au ldsat urme adanci in constiinta romanilor, de aceea “pana astazi au
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luat oamenii un cuvant de zic: ,,cand ungurii cei rai”™’. Aceste evenimente sunt
mentionate si in actele interne ,,cand a venit craiul cu ungurii si a pradat toata tara’®,
»cand a trimes Domnul Dumnezeu rautatile aici cu unguri si haiduci, cu Bator
Gabor™”, ,,cand au venit ungurii aicea in teara cu Batra Gaboru™'® ,,;a venit Bator
Gabor, craiul unguresc, cu mare oaste aici in tard, in zilele lui Serban voievod si a
robit toata Tara Romaneasca”'’'. Am amintit aici doar cateva dintre aceste documente,
numarul lor fiind mult mai mare. Ca si in restul cazurilor aceste mentiuni nu sunt
insd decét un ecou al unor timpuri in care extremele au dominat spiritele timpului. in
general, trebuie remarcat ca ungurii au fost bine primiti si apreciati in Tarile Romane,
chiar dacd unele aprecieri ale caracterului lor are un continut nu tocmai favorabil.
Asa de exemplu, Grigore Ureche spune despre unguri ca ei sunt ,,oameni iscoditori
si necredinciosi, vicleni, priitesugul nu-1 tin la loc de nevoie”, dar totodata remarca:
»taina asa o tinu de bine, ca nici de la tarani cuvintu direptu nu vei afla. Judecata sa
foarte cu dreptate o judeca si de nu-ti iubesti legea Intr-un loc, volnicu esti sa-ti tragi
legea la alt scaun, unde vei iubi”!*?. Apartinand confesiunii catolice, ungurii vor
avea numeroase privilegii acordate din partea domniei. Domnii Tarilor Romane de-
a lungul istoriei au acordat sprijin acestora. Sigur ca diferenta de dezvoltare a societatii
maghiare 1i determinau pe acestia sa priveasca societatea romaneasca de la inaltime.
Asa, de exemplu, Toma Borsos, primit bine de domnul Tarii Romanesti, Radu
Mihnea!®, desi lauda imprejurimile Targovistei spune ca totusi casele sunt ,,de forma
romaneasca, urite, cum erau in Ardeal, In vremurile bune, cocinile, dar locuiesc in
ele multi negustori bogati”!.

Romanii transilvaneni au fost numiti si ei ,,unguri”’. Ei veneau si se asezau in
Moldova si Tara Roméaneasca, dar fata de ei exista o atitudine cu totul alta. Mobilitatea
populatiei intre cele trei tari in tot timpul Evului Mediu a fost destul de mare, ceea ce
poate reprezenta un indiciu important in aprecierea fenomenului aflat in discutie.
Domnii din Moldova si Tara Romaneasca incurajau aceste miscari din exterior, pentru
a repopula satele parasite'®. Exista insa si o directie inversa, dinspre Moldova si
Tara Romaneasca, spre Transilvania. Scrisorile lui Gabriel Bethlen'* i scrierile lui
Matei al Mirelor atestd aceste miscari'®’.

Relatarile sasilor despre romani si ale romanilor despre sasi au fost analizate de catre
A.Armbruster'®. De aceea le vom aminti, aici, doar pe cele mai semnificative mentiuni
remarcate de autor. Cronicarii sasi deplang soarta Tarii Romanesti atunci cand Gabriel
Bethlen o ataca miseleste!”. Ostile roméanesti sunt apreciate in 1613 ca fiind ,,frumoase
sipioase”!!?. Radu Mihnea era , .turcofil”, iar Stefan Tomsa , tiranic”'!". Grecii lui Alexandru
Iliag sunt apreciati ca ,,oameni de o rapacitate maxima“'"2, Intre domnii romani si sasi s-
astabilit o legatura de colaborare. Multi sasi au indeplinit misiuni diplomatice extrem de
importante, iar pentru asta s-au bucurat de o mare pretuire din partea domnilor nostri. Un
Michael Forgach, Johannes Benckner primesc importante cadouri. Acesta din urma
viziteaza la 1617 mosia sa din Tara Romaneasca, ce i-a fost data de Radu Mihnea.
Michael Weiss consemneaza ca Radu Serban 1-a invitat la vanatoare la 2 noiembrie
1606, iar Constantin Movila l-a daruit la 7 ianuarie 1610'"3. Aceste exemple, dar si multe
altele, ne sugereaza bunele relatii dintre fruntasii sasi si domnii romani.

Pentru inceputul secolului al XVII-lea se observa o activitate deosebita a
misionarilor catolici in Tarile Romane. Ei vor avea aici un tratament deosebit atat in
timpul domniei lui Radu Mihnea, cat si in timpul altor domni roméani''*. Am remarca
in acest context scrisorile papei de 1a Roma, adresate lui Radu Mihnea''s si Stefan I1
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Tomsa''®, in care suveranul pontif aprecia tratamentul cu care erau tratati catolicii in

Tara Romaneasca si Moldova. Dupa céte se pare, sustinerea bunelor relatii cu catolicii
ofereau domnilor romani un spor de noblete. Asa cum scria §i Joppecourt ,,religia
catolica e libera iIn Moldova; asa se explica faptul ca cei de religia ortodoxa nu sunt
deloc impotriva religiei catolice si nu-i impiedica exercitiul in Moldova™'!".

Se pare ca acelasi tratament 1-au avut misionarii catolici, inclusiv comunititile de
catolici din partea societatii romanesti. Principalele dispute religioase in spatiul romanesc
se duceau in acele timpuri nu cu biserica catolica, ci cu cea protestantd, care era deosebit
de puternicd in Transilvania''® Pentru tema noastra prezinta interes relatarile acestor
misionari sau chiar episcopi catolici despre starea de fapt a catolicismului din Tirile
Romaéne, precum si a atitudinii romanilor fatd de acestia. Interesante sunt relatarile
misionarilor catolici despre Tarile Romane, in general, i despre comunitatea catolica
de aici, 1n special. Astfel, Bernardino Quirini mentiona ca ,,provincia Moldova este
foarte mare, imbelsugata si manoasa si populata cu multe orase si sate, cu munti putini
si cu multe paduri si avand din belsug tot felul de vietati”"'. In general, la 1599, el
estima cifra catolicilor din Moldova ca fiind de vreo 1691 de familii si vreo 10774 de
suflete'?’. Din relatarile lui rezulta limpede buna comuniune intre catolici si ortodocsi.
Astfel, chiar daca noul episcop numit in Moldova si Tara Romaneasca se revolta in
privinta starii de fapt a catolicismului, singurul lui motiv este, se pare, integrarea
catolicilor in societatea romaneasca si adoptarea modului de viata romanesc. Astfel, se
pot explica atacurile Iui Quirini asupra preotilor care s-au casatorit'?!, precum si laudele
lui In privinta discutiilor asupra problemei care confesiune este mai aproape de adevarata
credintd!?? i pe care pretinde ca le-ar fi dominat. Prelatul catolic a criticat si unele
,;obiceiuri” obisnuite si ,,promovate” de biserica moldoveneasca precum ar fi divortul
si casatoria de-a doua pe care iarasi le pretinde a fi generalizate. In plus, el se lauda
inaltilor demnitari din biserica catolica reusita de a converti si de a ,,aduce pe drumul
cel drept” a reprezentantilor din alte confesiuni'?.

Ne sunt cunoscute prevederi din tratate prin care catolicilor le era asigurata
libertatea cultului. Asa, de exemplu, in timpul incheierii tratatului de la Braha, in
1616, intre Radu Mihnea si polonezi, s-a precizat ca ,,religia catolica va fi libera si
episcopul de Bacau va pastra veniturile si jurisdictia lui”'*.

Documentele moldovenesti mentioneazd ororile provocate de interventia
polonezilor in Moldova, dar 1i enumera si printre cei care pot veni sa se ageze in
slobozii!?®. Mai tarziu, descriind evenimentele petrecute in Moldova intre anii 1615-
1616, Miron Costin 1i caracterizeaza pe polonezi. Atunci cand Radu Mihnea le-a
scris ¢d vine cu o armata si i-a indemnat sa paraseasca Moldova, acestia insa nu l-au
ascultat si de aceea au patit-o rau de tot: ,,Luasd veste doamna si boierii ca le vine
Schinderu pasea asupra si le porunciia si Radu voda, ca un crestin, sa fuga devreme.
Ce leahu simatu si fara crieri n-au vrut s purceada mai devreme, ce amu daca sa
apropiiesa ostile. Bine le dzicu de aceasta cazacii lesilor: ,,Dupa paguba, leahul
inteleptu”'?®. Cea mai importantd pozitie luatd in privinta polonezilor apartine lui
Grigore Ureche: ,,lesii sintu oameni razboinici, oameni invatati de carte, ca pentru
invatatura si a cartii si a vitejiei nu li-i preget, nici de truda, nici de cheltuiala, ce
incunjura tarile de invata ca sa deprinza tineretile truda si la batranete intelepciunea
de care au nevointa mai mare.

Lesii n-au nevointa sa stranga avutie, ca avutia si strinsura o dau si o risipescu,
lefecii multi tin dupa citu le ieste puterea si mai multi. Nu ieste la dansii rusine a fi
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datoriu, cd nici unul , nici cei de frunte, nu ieste sa nu fie datoriu si la jidovi ocinile
le zalogescu...ca pre cel ce strange 1l numescu jidov. Stapinilor cui slujascu, sintu cu
credinta si pentru numele lui §i pentru cinstea, capul isi pune. Pentru ruda si pentru
semintia, citu de departe, stau cu dinsul pina la moarte.

Au obiceiu lesii, nu ca grecii, dupa sfada si dupa price, daca-i vor impéaca, nu va
tiinea pizma, ci la nevoia lui ca direptu un frate sa va pune”'?’.

Acelasi cronicar in ngiruirea popoarelor care 1i inconjoard pe romani 1i aminteste
pe tatari: ,titarii sintu oameni razboinici, suferitori la toate nevoile nu grijascu de
avutie, ci de izbanda si de foame rabda cu saptamana... Razboiul nu este asa tare
cum groaznicu, pentru navala si gilceava si de ar raibda multu cum li-i navala, niminea
nu le-ar sta inainte. Acestia nu lacuiescu in case, fara numai in orasu mare, in carile
de multe lefiuri de oameni lacuiescu™'?%.

In acelasi timp sunt interesante descrierile facute de geografii care au inclus in
lucrarile lor date si relatari despre Tarile Romane si moravurile locuitorilor acestora:
»in ceea ce priveste obiceiurile romanilor, acestea se potrivesc intru toate cu
grecii...Din firea lor sint nestatornici si dispretuitori ai limbii care dovedeste originea
lor... sint destul de razboinici”'?, ,,poporul are o fire nestatornica si dispretuitoare”,
calaretii sunt ,,puternici si neobositi”"*, ,,romanii sint in majoritate nestatornici, aspri,
cu inclinatie spre chef si tinjala si saraci”'?'.

Acestia erau, in linii mari, strdinii care au avut un anumit impact asupra societatii
romanesti, care au scris despre romani si despre care romanii au scris. Atitudinea fata
de ei era diferita. [zvoarele au semnalat evenimentele violente legate de acesti strdini,
totusi imaginea despre ei pare de multe ori diferita fatd de informatiile furnizate de
surse. De aceea este de presupus ca timpurile de agitatie alterau cu altele de relativa
liniste in care strdinii, desi in continuare aflati intr-o situatie delicata, erau lasati in
pace. Actiunile indreptate Tmpotriva grecilor 1si au si ele explicatia lor. Efectele denigrarii
sistematice a elementelor straine nu puteau sa nu-si arate efectele. Stabilindu-se intr-
un mediu patriarhal, cu o anumitd mentalitate, strainii au avut parte de un anumit
comportament din partea indigenilor, iar acest comportament a fost determinat, in
buna parte, de imaginea pe care o aveau ei in ochii romanilor de rand. Fiind usor de
manipulat prin zvonuri de tot felul, acestia isi creau stereotipuri asupra strainilor prin
care ulterior erau definiti cei veniti din altd parte. Cazul grecilor este, credem, cel mai
sugestiv in aceasta privinta. Ei devin nu numai tinta atacurilor, dar si motivatia lor.
Revolta lui Barcan, la fel ca si cea a lui Lupu Mehedinteanu, desi au avut ca scop
principal detronarea lui Radu Mihnea si a lui Alexandru Ilias si readucerea lui Radu
Serban, cei care sunt evocati drept cauza a miscarilor sunt in aceste cazuri grecii $i,
culmea, de multe ori aceste miscari erau conduse chiar de greci'*?. Multi dintre ei au
reusit sd se integreze in societatea romaneasca, devenind 1n scurt timp fruntasi ai ei.
Faptul ca atare n-a insemnat insad schimbarea atitudinii i a imaginii fata de ,,greci” si
pe parcursul intregului secol al XVII-lea vom asista la manifestari cu caracter
antigrecesc, imaginarul colectiv avand un cuvant greu de spus in ceea ce priveste
desfasurarea lor.

Aflandu-se la inceputurile confirmarii identitatii sale In sens modern, era firesc
pentru o societate in devenire s reactioneze in asemenea fel. Fiecare vedea in
»celalalt” doar ceea ce dorea sd vada, iar o asemenea imagine nu putea fi decat una
subiectiva'?®. Confruntarea dintre cele doud lumi devenea, astfel, inevitabila, iar
finalitatea ei trebuia sd devind exaltarea propriei identitati'**
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SUMMARY

The creation of an image about “the other” is related first of all to the existence of
a “key-framework”, of a norm, from the point of view of the aborigines, to what the
other will be related. In this case, we can spotlight some differences that interfere
between “those native” and foreigners. It is spoken about the forms of activity, reli-
gion, language and place of origin. Every one of those four aspects contributes in a
decisive way to the formation and consolidation of an image-type about a certain
community. The image-type, in its turn, leads to the formation of some stereotypes
and prejudices according to what some of them or others will be appreciated, and
that will implicitly lead to pro- and against reactions to these ones. It can be stated
the establishment of a value scale that will situate the foreigners on a curve, between
the tolerance and expulsion.

© Valentin Constantinov, c.a. — 1,85
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COMUNICARI

IMPLEMENTAREA REFORMEI ZEMSTVEI
iN BASARABIA: CADRU JURIDIC

Ludmila Coada

Regulamentul despre institutiile zemstvei guberniale si judetene obtinea valoare
juridica si urma sa fie implementat in teritoriile Imperiului rus cu incepere de la 1
ianuarie 1864. Intrarea in vigoare a Regulamentului nu insemna insa neaparat crearea
institutiilor de zemstva pe intreg cuprinsul Imperiului. Birocratia rusa se impotrivea
raspandirii lor la periferiile Rusiei. Dar, aga cum evitarea autoguvernarii locale n-a
fost posibild, aceasta s-a legitimat in regiunile cu domenii precumpanitor nobiliare.
Guberniile Arhanghelsk, Astrahan si Orenburg n-au cunoscut institutiile zemstvei
tocmai din rationamentul deficientei domeniilor nobiliare'. In acelasi timp,
predominarea elementului national in unele regiuni, era un alt motiv pentru evitarea
implementarii reformei zemstvei. in Polonia, Lituania, Bielarus, Ucraina de Est,
unde nobilii polonezi erau In majoritate, despre zemstve nu se stia decat din auzite.
lar regiunea Balticii a pastrat vechile organe ale autoguvernarii locale, conduse de
baronii nemti’. Fara zemstve au ramas si Siberia, Caucazul, Kazahstanul si regiunile
abia cucerite din Asia Mijlocie. Mai mult decat atat, nici introducerea zemstvelor In
guberniile ,,alese” nu s-a produs concomitent. In 1865 zemstvele existau si activau
doar 1n nouasprezece gubernii. A fost nevoie de mai bine de un deceniu ca acestea sa
fie prezente in 34 de regiuni®, aflate exclusiv in partea europeana a imperiului.

Basarabia, ocupata si anexatd de Imperiul rus in 1812, ca parte componenta a
acestuia, s-a numadrat printre cele 34 de regiuni in care s-au atestat institutiile de
zemstva. Problema raspandirii zemstvelor in Basarabia devenise actuald din momentul
intrarii in vigoare a Regulamentului din 1864. Aceasta era alimentatd mai ales de
nesiguranta atat a autoritatilor locale, cat si a celor centrale, in persoana Ministerului
de Interne fatd de necesitatea introducerii lor in acest capat de imperiu. Dupa o
perioada de ezitare si documentare 1n ceea ce priveste avantajele si dezavantajele
infiintarii institutiilor de zemstva in Basarabia, Consiliul de Stat a aprobat, totusi, in
noiembrie 1864, extinderea Regulamentului de la 1 ianuarie anul urmator asupra
teritoriului mentionat. Totodata, Consiliul sugera ideea cooperarii Ministerului de
Interne cu autoritatile competente in vederea schitarii modalitatilor si ordinii
implementarii legii in cauza si raportarea, in final, a concluziilor trasate®.

In imprejuririle create, general-guvernatorul Novorosiei s-a aritat multumit de
hotararea Consiliului de Stat. El instiinta Ministerul de Interne ca regiunea Basarabia
nu intruneste, prin modul sau de organizare, conditii care ar impiedica aplicarea
Regulamentului sau ar impune revizuirea din temelie a acestuia. Totusi insista asupra
unor modificari si adnotari pe marginea documentului, dictate de specificul local al
tinutului. Propunerile de amendamente vizau urmatoarele articole §i aspecte ale
Regulamentului privind institutiile de zemstva de la 1 ianuarie 1864°:

1. art. 19. Modificarile tinteau asupra drepturilor manastirilor. Pornind de la faptul
ca in Basarabia manastirile dispuneau de domenii in aproape toate judetele, ingloband
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in suma cca. 300 de mii de desetine, guvernatorul solicita acordarea pentru acestea a
dreptului de a delega, la congresele elective, mandatarii proprii. De fapt, acest drept
viza doar mandstirile neinchinate locurilor sfinte din Grecia i Orientul Apropiat®.

2. Art. 21 prevedea posibilitatea transferului dreptului de alegator de la proprietarul
de pamant la arendas. Tinand cont de originea strdina (in special poloneza) a
arendasilor pamanturilor basarabene si de dezinteresul acestora de a contribui la
prosperarea tinutului, s-a propus sistarea actiunii acestui articol asupra Basarabiei’.

3. Art. 23. Guvernatorul cerea fixarea pentru Basarabia a celui mai mic cenz
funciar electiv acceptat de Regulament si stabilirea unor marimi variate ale acestuia
pentru judete, dupa cum urmeaza: pentru judetele Chisinau, Orhei si Hotin — 200 de
desetine; pentru lasi si Soroca — 250; pentru Bender si Akkerman - 3008,

4. Art.33. Amendamentul prevedea instituirea valorii de 7000 de desetine de
pamant drept conditie pentru alegerea unui consilier din partea colegiului
proprietarilor de pamant. Asa cum improprietdrirea taranilor nu se extinsese asupra
Basarabiei, alegerea consilierilor din partea colegiului satesc urma sa se faca pe alte
criterii — un consilier din partea a 4000 de tarani, fapt care garanta din start
predominarea nobilimii In zemstve. Cat priveste locul razesilor in procesul alegerilor,
se sustinea ideea participarii acestora la alegeri in cadrul colegiilor proprietarilor
funciari’ si nu in cadrul colegiilor satesti.

5. Art. 76. Guvernatorul insista asupra convocarii adunarilor zemstvelor judetene
cu incepere de la 20 octombrie si a celei provinciale — cu incepere de la 10 ianuarie
anul 1865. Propunerile erau argumentate de perioada de colectare in Basarabia a
porumbului si a poamei, care dura, de regula, pana la mijlocul lunii octombrie ori si
mai mult. In astfel de conditii, nici proprietarii de pamant si nici tiranii nu s-ar fi
putut prezenta la adunarile de zemstva, daca acestea ar fi avut loc, asa cum prevedea
legea, In luna septembrie sau, respectiv, in luna decembrie.

Celelalte dispozitii ale Regulamentului cu privire la zemstvd nu necesitau, la parerea
general-guvernatorului, modificari in legatura cu implementarea acestuia in Basarabia.

Sugestiile general-guvernatorului Novorosiei si al Basarabiei au fost examinate
in cadrul Ministerului de Interne. Ca rezultat al discutiilor s-a ajuns la un sir de
concluzii. Printre acestea se numara cele referitoare la:

1. Alegerea reprezentantilor institutiilor de zemstva.

1. Ministerul de Interne accepta participarea manastirilor aflate sub conducerea
Patriarhiei Ruse la alegeri si le acorda dreptul de a-si delega in colegiile proprietarilor
de pamant reprezentantii proprii in persoanele calugarilor (art.19).

2. Propunerea privind anularea validitatii art. 21 al Regulamentului n-a fost
acceptatd. S-a Tmpartasit ideea precum ca arendasii pamanturilor basarabene, 1n
majoritatea lor straini, ar fi departe de interesele si problemele locale. Dar inlaturarea
lor de la procesul electiv de Zemstva — fapt ce ar fi insemnat o neglijare a drepturilor
regiunii — era de neacceptat, ea putand fi satisfacutd doar in cazuri exceptionale.
Neadmiterea arendasilor in colegiile alegatorilor putea constitui o incomoditate nu
doar a acestora, ci si a proprietarilor de pamant propriu-zisi. In acelasi timp se constata
ca participarea arendasilor la alegeri nu reprezenta un pericol. Astfel, sugestia de
inlaturare a arendasilor din Basarabia de la procesul mentionat n-a primit aprobare,
ea fiind ldsata in seama timpului si a experientelor ulterioare!®.

3. Lainfaptuirea proiectului Regulamentului zemstvelor cenzul funciar fixat pentru
Basarabia era urmatorul: pentru judetele Chisinau, Orhei, Soroca, Hotin — 250 de
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desetine, pentru restul judetelor — 300 de desetine. Desi se pare cd nu existd mare
diferenta intre prevederile initiale si sugestiile general-guvernatorului, acestea din
urma au fost acceptate.

4. Ministerul de Interne a ajuns la concluzia ca numarul consilierilor din zemstvele
Basarabiei trebuie sa se conformeze dispozitiilor generale ale sistemului electoral,
stabilit de Consiliul de Stat si anume!'":

a) numarul consilierilor din partea orasenilor sa fie determinat conform numarului
locuitorilor (de ambele sexe) oraselor. in orase cu o populatie de pana la 6000 de
locuitori sa se aleagd un consilier de la 1500 de locuitori; 1n cele cu o populatie
incadrata intre 6000 — 15.000 de locuitori — 4 consilieri la 6000 de locuitori, cu
adaos pentru cei de peste 6000 a cate un consilier la fiecare 3000 de locuitori; in
oragele mai mari, cu populatie intre 15.000 — 30.000 de locuitori — 7 consilieri la
15. 000 de locuitori, cu un adaos la cele peste 15. 000 a cate un consilier la fiecare
5000 de locuitori; iar in orasele cu peste 30.000 de locuitori — 10 consilieri 1a 30.000
cu drept de a alege cate 1 consilier inca la fiecare 700 de locuitori.

b) din partea proprietarilor de pamant trebuia sa se aleaga cate un consilier de la
10.500 de desetine de pamant ce-i apartineau.

¢) consilierii taranilor trebuiau sa se calculeze prin raportul de 1 la 3000 persoane

In baza acestor informatii generale previzute in art. 33 al Regulamentului, valabile,
de altfel, pe tot teritoriul Rusiei, Ministerul de Interne a schitat urmatoarele propuneri
pentru cazul Basarabiei, referitoare la numarul consilierilor zemstvelor judetene din
partea celor trei colegii, dupa cum urmeaza:

Numdrul total de consilieri locali

Nr. Judetele Reprezentantii Reprezentantii | Reprezentantii Total
crt. | Basarabiei proprietarilor ordsenilor comunititilor

de pémdnt12 sdtesti
1. | Chisinau 28 19 16 63
2. | Orhei 31 4 16 51
3. | Iasi 40 4 15 59
4. | Soroca 32 5 14 51
5. | Hotin 30 7 22 59
6. | Bender 25 8 12 45
7. | Akkerman 17 12 14 43

Analizand informatia oferitd de tabelul de mai sus, nu putem trece cu vederea
faptul ca in cazurile unor judete (Iasi, Soroca, Hotin si Bender) numarul consilierilor
din partea colegiului proprietarilor de pamant depaseste suma consilierilor celorlalte
doua colegii. Consiliul de Stat, in momentul examinarii proiectului Regulamentului
cu privire la zemstve, tocmai concluziona ca numarul consilierilor unei categorii de
alegatori nu trebuia sa fie mai mare decat suma consilierilor celorlalte doud. Acest
fapt se admitea doar in cazuri de exceptie, fara a vedea ceva exceptional si in situatia
judetelor basarabene mentionate. Din acest considerent, propunerea Ministerului de
Interne vizavi de numarul consilierilor zemstvelor judetelor basarabene se cerea
modificatd. Tinand cont si de indicatia Consiliului de Stat cu privire la numarul
consilierilor guberniali — un consilier gubernial la sase consilieri judeteni — se
propunea urmatoarea formula pentru consilierii zemstvei provinciale/guberniale
basarabene, calculata si direct raportata la numarul consilierilor judeteni'.
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Numdrul consilierilor in Consilierii din
nr. Judetele adundrile zemstvelor judetene adunarea zemstvei
total regionale

1. | Chiginau 63 10

2. | Orhei 40 7

3. | lasi 38 6

4. | Soroca 38 6

5. | Hotin 58 10

6. | Bender 40 7

7. | Akkerman 43 7

5. Reprezentantii Ministerului de Interne s-au pronuntat si vizavi de locul razesilor
in cursul alegerilor. Conform concluziei finale a instantei nominalizate, rizesii care
corespundeau cenzulului funciar fixat aveau dreptul de a participa la alegeri in
cadrul colegiilor proprietarilor de pamant, ceilalti puteau sa aleaga in cadrul colegiilor
satesti. Aceste prevedei erau stipulate in Regulamentul general din 1864 si nu s-a
considerat necesar sa se aduca modificari legii pentru cazul Basarabiei'®

11. Graficul intrunirilor consilierilor institutiilor de zemstva

Tinand cont de argumentele aduse de general-guvernatorul Novorusiei privind
angajarea basarabenilor la strAngerea roadei in lunile septembrie si partial octombrie,
Ministerul de Interne a fost de acord sa accepte datele limita de convocare a adunarilor
anuale ale zemstvei: 20 octombrie pentru adunarile judetene si 10 ianuarie — pentru
cea provinciald. Se pare totusi cd deschiderea adunarilor zemstvei provinciale in
ianuarie, 1n loc de decembrie agsa cum prevedea Regulamentul, nu era rezonabila.
Aceasta putea atrage dupa sine anumite complicatii, cum ar fi: examinarea bugetului
zemstvei, a veniturilor i cheltuielilor acesteia. Argumentele general-guvernatorului
erau mai degraba legate de activitatea adunarilor judetene decat a celei provinciale.
Problema termenului convocarii adunarilor zemstvei regionale a rimas deschisa!’,
la ea revenindu-se in repetate randuri

Toate aceste constatari ale Ministerului de Interne n-au fost altceva decat niste
raspunsuri la propunerilor general-guvernatorului Novorusiei privind modificarea
Regulamentului de zemtsva pentru aplicarea lui in Basarabia. Ele nu au fost ridicate
la statut de hotarari si asupra lor urma sa se mai mediteze.

Cert este 1nsa faptul ca se decise deja asupra instituirii zemstvelor in Basarabia.
Dar cu toate ca acest lucru se intampla inca in noiembrie 1864, unele masuri con-
crete, cu caracter practic, nu s-au inregistrat nici in anul urmator si nici in celalalt.
Abia in noiembrie 1868 Consiliul de Stat, in baza raportului ministrului de interne,
a hotarat aplicarea Regulamentului despre institutiile de zemstva guberniale si
Jjudetene in regiunea Basarabia'®. Cum se explicd aceastd taraganare? Se pare ca
nehotdrarea Ministerului de Interne, a autoritdtilor in general, in vederea introducerii
zemstvelor in Basarabia, constituie momentul de baza care trebuie mentionat aici.
Reprezentantii puterii banuiau ca intre zemstve — organe ale autoguvernarii - si
institutiile centrale ar putea aparea disensiuni, alimentate, in special, de viziuni si
interese nationale'. Introducerea institutiilor de zemstva insemna si o atragere mai
largd a bastinasilor — romani — in procesul de administrare®. Iar aceasta putea duce
la transformarea zemstvelor din institutii supuse, limitate in drepturi, asa cum le
voia autocratia taristd, in institutii care ar insista asupra drepturilor corespunzatoare
adevaratei autoguvernari sau, si mai mult, in focare ale miscarii nationale*'. Astfel,
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zemstvele, chiar dacd nu aparusera Inca, inspirau deja teama atat in randurile cercurilor
conducdtoare basarabene, cat si ale celor guvernamentale.

Exista totusi si un motiv cu caracter economic care impiedica intr-o anumita
masurd implementarea institutiilor de zemstva in Basarabia. Este vorba despre faptul
ca nu fusese inca rezolvata problema taranilor. Regulamenul din 19 februarie 1861
nu era valabil pentru Basarabia, asa cum in regiune nu existau tarani serbi, daca nu
tinem cont de singurul procent al populatiei rurale care se incadra 1n aceasta categorie
si care 1i ingloba, de fapt, pe tigani. Autoritatile centrale considerau rezolvarea
problemei privind organizarea funciara a taranilor drept conditie a credrii organelor
de zemstva. Argumentul de baza pe care-l aduceau era faptul ca amanarea acestei
probleme vitale pana la aparitia institutiilor autoguvernarii ar fi dus, in cele din
urmd, la trecerea zemstvelor pe planul al doilea si la disparitia interesului societatii
fata de ele®. Iatd de ce zemstvele nu si-au facut aparitia decat dupa publicarea la 14
iulue 1868 a Regulamentului privind organizarea taranilor basarabeni.

Indiferent de motivele care o tergiversau, se pare totusi cd introducerea zemstvelor
in Basarabia era o necesitate de moment. Aceasta pentru ca:

— in primul rand, nobilii locali insistau perseverent asupra ideii de constituire a
zemstvelor. Ei sperau ca prin intermediul noii institutii, sa poatd forma o banca de
zemstva, sd construiasca cai ferate etc. Altfel zis, nobilimea vedea In zemstva o
posibilitate de organizare a lor in vederea rezolvarii problemelor cu un continut
economic, gospodaresc?;

— in al doilea rand, introducerea zemstvelor in Basarabia putea avea §i un ecou
rasunator in exterior. Prin implementarea reformei in cauza in aceasta provincie de
hotar, s-ar fi demonstrat ca in Rusia reformele sunt in toi, iar autoguvernarea -
raspandita demult Tn Europa de Vest - nu este strdina nici popoarelor imperiului rus,
chiar daca realitatea era cu totul alta. Tinzand sa-si consolideze pozitiile in Balcani,
tarismul intentiona, pe exemplul Basarabiei, sa sublinieze superioritatea administrativa
a Rusiei asupra institutiilor similare existente in statele balcanice®;

— in al treilea rand, autoritatile locale considerau ca instituirea zemstvelor in
Basarabia putea avea un impact pozitiv asupra relatiilor dintre regiunea in cauza si
centru. Pe de o parte, prin acest act se mergea intru intampinarea intereselor nobilimii
basarabene care aspira la consolidarea pozitiilor sale in tinut. lar pe de alta — drept
rezultat al cedarilor infaptuite - guvernul putea obtine loialitatea si fidelitatea nobilimii
basarabene® si deci supunerea, prin intermediul acesteia, a intregii populatii locale.

Astfel, osciland si meditand asupra raportului de imprejurari care sugerau fie
retinerea, fie implementarea reformei autoguvernarii in Basarabia, autoritatile s-au
pronuntat, pand la urma, asa cum mentionam mai sus, in favoarea acesteia. $i cu
incepere de la 15 noiembrie 1869 asupra spatiului In cauza se extindea valabilitatea
Regulamentului zemstvelor de la 1 ianuarie 1864, modificat partial in baza
propunerilor general-guvernatorului Novorusiei si recomandarilor Ministerului de
Interne. Modificarile vizau urmatoarele aspecte®:

1. In colegiul electiv al proprietarilor de pamént din judete puteau participa
persoane care dispuneau de fonduri funciare in marimi corespunzatoare judetelor:
Chisinau, Orhei, Hotin — 200 de desetine; lasi si Soroca — 250 de desetine; Bender si
Akkerman — 300 de desetine;

2. In colegiul electiv al proprietarilor de pamant din judete puteau participa, fie
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direct, fie prin mandatari, razesii posesiunile funciare ale carora corespundeau
dimensiunilor schitate mai sus;

3. Numarul consilierilor alesi atat pentru adunarile zemstvelor judetene, cat si
cea regionald se prezenta in felul urmator®’:

Nr. Numarul consilierilor Numdrul
crt. | Judetele in adundarile de zemstva judetene consilierilor
Basarabiel Din partea Din Din Total in adunarea
proprietarilor de partea partea zemstvel
pamdnt ordgenilor | tdranilor regionale
1. | Chisinau 28 19 16 63 10
2. | Orhei 20 4 16 40 7
3. | lasi 19 4 15 38 6
4. | Soroca 19 5 14 38 6
5. | Hotin 29 7 22 58 10
6. | Bender 20 8 12 40
7. | Akkerman 17 12 14 43
total 152 59 109 320 53

4. Adunarile zemstvelor judetene urmau sa se convoace anual, nu mai tarziu de
luna octombrie, iar cea regionald — nu mai tarziu de luna decembrie.

Asadar, legea privind institutiile de zemstva cu schimbarile corespunzatoare putea
fi deja pusd in aplicare. De remarcat ca Basarabia ruseasca era formata atunci (1858-
1880) din sapte judete®® - Hotin, Soroca, Iasi (din anul 1887 — Balti), Orhei, Chisinau,
Bender, Akkerman. Judetele Ismail, Bolgrad si Cahul din sudul Basarabiei, retrocedate
prin tratatul de la Paris din anul 1856 Principatului Moldovei, n-au cunoscut orga-
nizarea de zemstva. Cand mai tarziu la cele 7 judete s-a aliniat si judetul Ismail,
format din tinuturile Ismail si Cahul, acaparate de rusi in anul 1878 de la statul
roman, acesta a continuat sa existe prin functionarea institutiilor judetene romanesti
— consiliile judetene si comitetele permanente, denumite insa 1n termeni adecvati
organizarii administrative locale — HerpeMeHHbIH 3eMckHii komuTeT?. Dar incepand
cu anul 1899 si 1n aceste regiuni din sudul Basarabiei ,,trecute ba la roméani, ba la
rusi” se vor introduce definitiv legile rusesti*®.
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SUMMARY

In 1864 the Law of Zemstvo was implemented in the Tsarist Empire, while in
Bessarabia the creation of Zemstvo'sinstitutions was possible only beggining whith 1869,
because of diferent reasons. On the initiative of the general-governor of Novorussia, the
Domestic Ministry accepted the partial modification of the law of Zemstvo in order to
implement it in Bessarabia. The modifications refered to the way of selecting the
representatives of Zemstvo institutions and to the timetable of the counsellors meetings.
Zemstvo activated in seven districts of Bessarabia.

© Ludmila Coada, c.a. — 0,53
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REDESCOPERIREA ISTORIEI ROMANILOR
NORD-DUNARENI DIN SECOLELE AL IX-LEA SI AL X-LEA
(cu date onomastice si hidronimice)

Viad Ghimpu

Dupa informatiile imparatului bizantin Constantin Porfirogenetul, scrise cel tarziu
in anii 948-952 si adunate din izvoare diverse, in dreapta raului Nistru, Tn vadurile
peste acest rdu se atestd mai multe cetiti pustii. In mijlocul constructiilor acestor
cetati vechi se observa unele urme de biserici si cruci, sapate in tuf, de aceea unii
spun dupad traditie, cd romeii au avut cdndva asezari acolo'. Descoperirea si
publicarea unei asemenea biserici vechi, Pestera lui Bechir de 1anga Soroca, avand
niste caracteristici specifice (altarul orientat spre nord, urme de icoane, elemente de
templon, cu o datare clara din secolele VIII-IX), vine sa confirme cele scrise de
imparatul bizantin si in ceea ce priveste prezenta unor locase crestine in apropierea
Nistrului®, desi cele relatate de el au putut fi coroborate pana la acest moment numai
cu anumite cetati intarite de langa acest rau. Problema ce ne preocupa aici este generata
de confuzia, voitad sau nu, pe care o face autorul bizantin in ce priveste apartenenta
acestora, deoarece la Nistrul Mijlociu, acolo unde sunt amplasate cele mai multe din
monumentele relatate, se stie sigur cd, romeii propriu - zis, deci bizantinii, nu au
avut agezari. Un raspuns la aceastd intrebare ne va permite sa precizam mai exact
cine au locuit si au construit acele cetati si s-au manifestat, evident, ca niste purtatori
ai crestinismului in aceastd zona in epoca respectiva’.

Vom confrunta stirile transmise de autorul bizantin cu un alt izvor medieval rusesc
destul de important Povestirea vremurilor de demult (Povest’ vremennych let), atribuit,
in principal, calugarului Nestor, care ne prezinta, de asemenea, date interesante pentru
istoria romanilor. Chiar daca si contine unele aspecte confuze, aceasta reda in general
just conflictul slavilor din secolul al VI-lea cu armatele Imperiului Roman de Rasarit,
numiti in mod logic volohi, dupa care slavii s-au reasezat in diferite parti, creandu-si
tarile lor separate. In continuare, tot aici, se relateazi despre interpunerea volohilor
(deja a romanilor) intre slavi, asfel, cand ungurii au trecut pe langa Chiev in anul 898,
in viitoarea lor patrie, i-au gasit pe romani si i-au alungat’. Aceste mentiuni ne ofera
explicatia pentru conflictele cu slavii la Dundrea de Mijloc, asa cum a aratat si Alexandru
I. Gonta, ei migrand spre sud pe la vest de Carpati’. Parerea lui este sustinuta indepen-
dent si de argumentele lingvistului polonez Witold Manczak, care a comparat textele
bibliilor (ca cele mai vechi texte) in limbile popoarelor slave, sustindnd indubitabil:
daca slavii ar fi migrat prin Dacia, ar trebui sa depistam asemanari intre limba ucraineana
si cea bulgara, ceea ce, insa, nu se observa. Slavii care, incepdnd din secolul al VI-lea,
se instaleaza pe teritoriile care, in zilele noastre, apartin lugoslaviei, Bulgariei §i
Greciei, vin exclusiv din Slavia occidentald, sustinea el. - O expansiune a slavilor de
est, trecand prin Dacia pentru a ajunge in Peninsula Balcanica nu a avut niciodata
loc®. In conformitate cu cele de mai sus, referitor la datele cu privire la romanii-volohi
din Cronica lui Nestor, trebuie subliniatd apartenenta lor la o traditie a slavilor de vest,
vecini cu germanii, deoarece acesti slavi i-au cunoscut cel mai de timpuriu.

In letopisetul rusesc se mai fac referinte la teritoriul de la vest de Nistru si Dunire
cu privire la fivertii care locuiau pe aceste pamanturi fiind subordonati o vreme rusilor
scandinavi. In istoriografie au fost expuse mai multe opinii asupra acestei chestiuni.
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Mai nou, cunoscutul cercetator lon Dron a repus-o in discutie aducand argumente noi.
Terminatia cuvantului tivertl nu se aseamana cu denumirile celorlalte triburi slave, ei
nu sunt mentionati nici ca vorbitori de limba slava aldturi de alte triburi (asa cum este
specificat pentru acestea), nici sa fi platit tribut rusilor. Opinia regretatului lingvist
referitoare la acest termen se impune prin argumentul sau de baza: acest nume s-a
format prin metatizarea lui tiverti din tirevti, locuitori romdnofoni de pe anticul rdu
Tyras’. Intr-adevir, Cronica lui Nestor ii are mentionati de mai multe ori pe tiverfii-
tiverieni, mai intai, in partea indroductiva Impreuna cu un trib slav, iar ulicii §i tivertii
sedeau pe Nistru si erau vecini cu Dundrea®. Apoi, in anul 885 cneazul Oleg lupta cu
ulicii §i tiverti®. In anul 907, a mers Oleg asupra grecilor lisind pe Igor in Chiev;
luand cu sine o multime de varegi si slavi, si (in parte ugro-fini - n.n.) ciudi, si krivici,
si meria, §i drevleani, i radimici, i poleani, §i severeani, i viatici, si horvati, §i
dulebi, si tiverti, cunoscuti ca tolkoviny: pe toti acestia ii numeau grecii Scitia Mare.
Si cu toti acestia a mers Oleg pe cai si pe corabii; si erau corabii in numar de 2000".
Ceea ce ne intereseaza, mai Intai, in acest citat este situatia tiverienilor — to/koviny. Din
limba suedeza cuvantul tolk, tolken Inseamna traducator, sau talmaci. Adica in acel
conglomerat de triburi i popoare erau mai multe forme de bilingvism: rus (scandinav)
- slav, rus - ugro-fin, slav - ugro-fin, dar numai tivertii sunt aratati ca talmaci, deloc
intamplator, atunci cand au pornit sd atace Constantinopolul. Ceva mai tarziu, in anul
944, are loc o alta campanie impotriva Bizantului, dar intr-o alta configuratie militara.
Igor a adunat osteni foarte multi: varegi, rusi, si poleani, si slavi, si krivici, si tiverti —
a angajat si pecenegi, si a luat de la ei ostatici, - pornind asupra grecilor in luntri si pe
cai, avdnd scopul sa se razbune"'. Factorul nou este participarea pecenegilor, enumerati
dupa tiverienii-nistreni, cu care erau vecini, adicd la Nistru si Dunare dupa cum i
amplasa Cronica lui Nestor.

In ce priveste gama informatiilor cronicii ruse, precum si a multor aprecieri
nefondate care s-au facut pand in prezent cu privire la incadrarea teritoriilor est-
carpatice In componenta Rusiei chievene, trebuie subliniat, subscriind altor argumente
ce s-au adus pentru a le combate, cd afara de cazul tiverienilor-tiverti, subordonati
temporar si nominal cnejilor rusi scandinavi si, posibil, fortati sa participe 1n
campaniile militare Tmpotriva Bizantului, asa cum erau si slavii de est, de altfel, -
Povestirea anilor de demult nu cunostea teritoriul de la vest de Nistru decat din
exterior, de pilda, nu cunostea raul Prut, nici alte rauri.

Vom corobora sursele istorice din Cronica rusa cu descrierile lui Constantin
Porfirogenetul, de la mijlocul secolului X si consultate din doua editii, una in traducerea
lui Vasile Grecu si publicata in anul 1971'2, Alta variantd, in limba rusa, avand textul
paralel cu cel original in limba greaca, pregatita de un colectiv de autori de la cateva
institute stiintifice, a fost coordonata de reputatii savanti rusi G.G.Litavrin si
A.P.Novosel’tzev'*. Ce-i important, in a doua traducere, completata cu ample comentarii
ce vizeaza foarte multe aspecte istoriografice, este ca aceastd publicatie se impune ca
o0 exegeza la istoria rusilor si a altor popoare mentionate in lucrare, mai putin insa a
romanilor. Cu toate acestea, nici ea nu duce lipsa de unele aprecieri contradictorii.

In capitolul Despre poporul pecenegilor se mentioneazi hotarele acestora cu alte
popoare, inclusiv, provincia Haraboi, vecina cu Rusia, provincia lavdiertim, vecina
cu localitatile tributare Rusiei, atdt ultinilor, cat si dervleninilor, si lenzeninilor, §i
celorlalfi slavi'*. Obsevam aici cum ulicii (ultinii) erau prezenti inca la hotarul sudic al
slavilor de est, tiverienii, Tnsd, numai la patru ani dupa campania lui Igor in Bizant, nu
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sunt nominalizati. In comentarii editorii rusi precizeaza cele trei triburi si amplasarea
lor geografica: ulicii intre Bugul de Sud si Nipru, drevleanii intre Nipru si Goran’,
lendzeanii undeva spre cursul inferior al rdului Pripeat’®. Aceste aprecieri pertinente
din capitolul 37 contrazic alte afirmatii bazate pe evaluarile istoriografice mai vechi
din comentariile la capitolul 1, scrise de alti autori, conform carora pecenegii i-au
alungat pe maghiari la sfarsitul anilor ‘90 ai secolului IX din bazinul Marii Negre, la
sfarsitul secolului al XI-lea i-au impins pe ulici din arcul Niprului spre nord, in Poros’e.
Prin aceste evenimente se explica ridicarea tot in secolul al XI-lea langa Stugna a unui
oras bine intarit al ulicilor - Peresecen si distrugerea oraselor apartinand tivertilor slavi
de pe Nistru'®. Situatia descrisd mai sus este contrazisa de sursa imparatului bizantin,
care mentioneaza la mijlocul secolului X respectivele orase in ruine si neputandu-se
incd stabili de cine au fost distruse. Reluam citatul intreg, pentru a-1 analiza mai detaliat:
Sa stii ca dincoace de rdaul Nistru, in partea orientatd spre Bulgaria (autorul scria din
Constantinopol), la vadurile de trecere ale acestui rau sunt orage pustii, parasite: mai
intdi un oras n u m i t (subl.n.) de pecenegi Aspron, deoarece pietrele din zidul lui de
imprejmuire par la vedere albicioase, al doilea oras Tungate, al treilea orag Cracnacate,
al patrulea Salmacate, al cincilea Sacacate, al saselea oras Ghieucate'. Mai intai,
trebuie sa specificam unele elemente prin diferenta de traducere n editia rusa, unde in
loc de orage sunt numite cetati, Aspron singura este cu numele de origine din limba
greacd — Alba (viitoarea Cetate Alba); redam si denumirile celorlalte localitati intarite
traduse din limba tiirka, evident, asa cum au fost nominalizate de autorul bizantin, in
continuare, de la sud spre nord. Urmétoarea dupa Cetatea Alba este Cetatea Pasnica,
apoi Cetatea de Paza, Cetatea de Patrulare, Cetatea pe Pari (coroborata cu cercetarile
arheologice se poate numi de pari) si Cetatea de Razboi'®. Daca mai este nevoe, explicam
sublinierea din text cu referire la cetati, ele sunt numite de pecenegi, ceea ce nu-i
implica numaidecat sa le fi detinut, de fapt aceasta reiese din continuarea citatului,
dupa traditie, sa fi apartinut romeilor. Un alt moment important, gradul lor de importanta
militara creste de la nord spre sud.

Cand au existat cetatile de la Nistrul Mijlociu si cui au apartinut? Unele dintre
ele, cea de la Alcedar si cea de la Echimauti, au fost cercetate in mare parte de
arheologul rus G.B.Fedorov, care le-a dat niste aprecieri pe care le-am putea califica
drept conjuncturale.Ulterior, cercetatoarea T.V.Ravdina le-a facut nsa o reevaluare
temeinica'. Constatarile ei par destul de argumentate, in primul rand, cu precizarea
in ce priveste dimensiunile lor - ca niste cetdtui intarite si nu orase, asa cum s-au
considerat triumfalist anterior. Existenta lor in timp a durat cateva zeci de ani, numai
in secolul al X-lea, iar 1n cultura lor de factura slava de est nu s-a depistat ceramica
confectionatd cu mana din secolul al VIII-lea, astfel se explica faptul ca ei nu erau
autohtoni, sustinem noi. Autoarea remarca si un component arheologic bulgar, de
fapt, element al culturii Dridu. Caracterul bicultural, adica si cu aspect romanesc de
tip Dridu al acestor cetdtui este sustinut de unii cercetdtori romani*’. Datarea
cercetatoarei se plasa n a doua jumatate a secolului al X-lea, ceea ce era gresit, daca
ne orientdm dupa informatiile lui Constantin Porfirogenetul, care considera ca la
mijlocul secolului X ele erau deja in ruine si ...intrau intr-o oarecare traditie. Cu
siguranta, trecuse deja o perioadad indelungata de cand au fost distruse. Relevante
pentru datare, sunt monedele descoperite la Echimauti - dirhemii arabi din anii 30 -
inceputul anilor 40 ai secolului al X-lea, insa nu mai tarziu de 943. Atunci, probabil,
au si fost devastate cetatuile respective. Sa le fi atacat pecenegii? mai putin probabil.
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Dupa denumirile lor, directia lor principala de aparare a teritoriului de la vest de
Nistru era dinspre nord, din partea rusilor scandinavi. Informatia din 885, cand Oleg
purta razboi cu ulicii si tivertii, este destul de explicita in acest sens. Mai apropiati
de Chiev, fieful sudic al scandinavilor, numit paralel in limba lor Savata, ulicii s-au
ciocnit cu ei primii si, amplasati undeva pe partea de nord stdnga a Nistrului si Bugul
de Sud, o parte dintre ei s-au repliat peste Nistru si impreuna cu tivertii au construit
acele cetatui, in final au fost insa Infranti.

Probabil, incercérile cneazului Oleg de a-i supune nu au dat rezultat, tribul ulicilor
nu a participat in campania lui din 907, ca si tivertii, asupra Constantinopolului.
Intrucat a murit in anul 913, planurile lui au fost continuate de cneazul Igor care, mai
intai, i1 supune pe drevleani in 9142!. Ulterior, el va face presiuni si asupra ulicilor
vecini cu drevleanii. In urma confruntarilor dintre Igor si ulici au fost construite
cetatuile de la Alcedar si Echimauti, impreuna cu tivertii, apoi au fost distruse de
acesta. Multitudinile de date ce consemneaza cucerirea orasului lor Peresecen, intarit
pe Stugna, in anii 914, 922 si 940, sunt redate in mod contradictoriu in cronicile
ruse?, si indica, posibil, mai multe campanii ale rusilor scandinavi avand scopul de
a-1 supune, ultima asupra oragelor de la Nistru.Tiverienii-nistreni gi-au pastrat
autonomia fatd de cneazul rus-scandinav, dupd cum am mentionat mai sus, ei
participand si cu Igor intr-o altd campanie asupra Constantinopolului. Despre un
control efectiv asupra teritoriului de la vest de Nistru nu putea fi insd vorba din
cauza problemelor pe care le aveau scandinavii din Chiev chiar cu triburile slave.
Aceasta situatie o putem constata prin faptul uciderii cneazului Igor in anul urmator,
945, de citre drevleani, atunci cand strangea tributul®.

Dupa cum am putut stabili, tivertii au participat impreuna cu pecenegii in campania
lui Igor din anul 944 impotriva Bizantului. Dar in scrierea lui Constantin
Porfirogenetul de la 948-952 ei nu sunt mentionati, nici in Rusia, nici la hotarele ei.
Totusi, una dintre cele opt provincii ale pecenegilor se numea Tol/mat, adica Talmaci.
Amplasarea ei la est de Nipru ar putea constitui o greseald a autorilor bizantini. Ea
vine 1n contradictie si cu descrierea care pare mai plauzibild in traducerea lui V.Grecu
a modului de pasunare a turmelor la est de Nipru vara, si iarna - spre Dunare*.
Autorii rusi au tradus altfel, sustindnd si in comentarii formula inversa, conform
céreia vara pecenegii pasc turmele la Dunare, iarna insa - la est de Nipru®, ceea ce
nu pare convingator, din ratiuni de clima: iarna la Dunare e mai blanda, decat la est
de Nipru. Intr-adevir, dacd pecenegii nomazi pasteau cirezile, in trashumanta,
concentrati pana la Nipru sau dupa acest rau, fara prea mare importanta cind anume,
impartirea teritoriilor celor opt provincii sau triburi nu pare atat de importanta. Adica
este expus aici un punct de vedere al agezarilor dupa un principiu teritorial sedentar
care nu era atat de specific nomazilor. Pecenegii, tot ce-i posibil, se concentrau iarna
la Dunare, unde clima era mai favorabila traiului, apoi cu incélzirea anotimpului
plecau pe vaile raurilor si spre est pe tarmul Marii Negre cu pasunatul cirezilor.

Populatia sedentara, insa, atestatd arheologic in secolele VIII-IX si X-XI, de la
vest de raul Nistru pana la Dunarea Mijlocie, isi avea un trai permanent cultivand
pamantul. Printr-o continuitate de habitat 1i putem atribui si o continuitate de tdlmaci,
locuind la Nistru si la Dunare. Dar ce fel de talmaci? Vorotalmat, in traducere inseamna
talmaci negri*®. Asa cum turanicii, indeosebi, numeau in culori diferite notiuni, unele
ce priveau dimensiunea unei tari sau a unui popor, de pilda, alb pentru sensul de
mare, negru pentru cel mic. Astfel, ne intoarcem la pozitia de folkoviny a tiverienilor
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in cadrul campaniei ruse impotriva Constantinopolului, de asemenea, la sensul de
talmaci mici din teritoriile dominate de pecenegi si 1i avem pe romanii de la Nistru si
Dunare, care se considerau tdlmaci in relatie cu bizantinii, dar nu in deplinul sens al
cuvantului. Erau persoane la curtea imperiala care cunosteau limba latina, sa spunem,
eventual erau i romani, dar nu se considera o traducere in greaca pentru un talmaci
alb, ci tdlmaci prin limba romana. Este de interes si numele conducatorului 7almacilor
— Costa sau Costea (la Vasile Grecu Costar)*’, eventual nume tlircic primul®, al
doilea, posibil, cu originea preluata de la turanici pentru diminutivul lui Constantin
la slavi si la romani, din aceasta perioada sau de mai tarziu, nu stim exact, dar
conducdtorul din fruntea pecenegilor care au infrant oastea rusd si l-au ucis pe
Svjatoslav in anul 972 la intoarcere dintr-a doua campanie la sudul Dunérii se numea
Curea si purta un nume romanesc. Ca roman, avea si unele motive destul de
intemeiate, cum 1n anul 967 cneazul rus Sveatoslav cucerise de la bulgari 80 de
orage la Dunare®, unde era si o populatie romaneasca, multi dintre ei au i murit
nevinovati, altii - in lupte. Dar si fara aceste motive, romanii dominati de pecenegi
erau obligati uneori de acestia, probabil, sa participe alaturi de ei 1n diferite campanii.
Ca sa luam in calcul si strategia bizantind de a utiliza factorul peceneg (si roman, de
ce nu) pentru a curma invaziile rusilor spre Constantinopol.

Aspectul hidronimic din aria de locuire a tiverienilor, se prezinta, de asemenea,
foarte concludent in aprecierea noastra, fara sa fie explorat inca in totalitatea lui pana
in prezent. Spatiul de vest al dominatiei pecenege, parasit la sfarsitul secolului al IX-
lea de unguri, include, dupa descrierea Iui Constantin Porfirogenetul, raurile Trulos,
Vrutos (Prutos) si Seretos®, toate pastrand denumirea lor veche pana in ziua de azi.
Mai putin cunoscuta este a doua varianta, Trulos, pentru raul Tyras, atestatd din timpul
invaziei hunilor, insa este intdlnitd In limba romana prin unele regionalisme cu forma
Turla®'. Aceste hidronime demonstreaza si ele prezenta unei populatii sedentare care
le-a pastrat In uz pana in prezent, intr-un spatiu comun si la sudul Dunarii, implicit si
cu alte mentiuni la autorul bizantin de la mijlocul secolului X - Selinas-Sulina, pentru
un brat al Dunarii, si orasul Constanta, relatate in legatura cu calatoriile pe apa ale
rusilor prin Nipru si Marea Neagra, caci numai aga cunosteau rusii, Tn mare parte,
Nistrul i Dunarea®. Nu avem stiri din vreo marturie documentara privind traversarea
pe uscat a rusilor chieveni pe la vest de Nistru. De fapt, in general, despre deplasari pe
uscat ale rusilor pana la Dunare. Pregétirile si organizarea expeditiilor la Chiev, echipate
cu luntri, precum si calatoriile lor pe apa Niprului si pe Marea Neagra spre Con-
stantinopol erau bine cunoscute si de Constantin Porfirogenetul care le descrie cu lux
de amanunte. In Cronica lui Nestor se mentioneaza cum rusii mergeau de la Chiev si
pe cai. Intr-un numar mic acestia din urma erau insa folositi la transportarea luntrilor
pe uscat la praguri pe o distanta de mai multi kilometri.

Daca revenim la capitolul 42 al lucrarii Imparatului bizantin, cu o descriere
geografica incepand de la Salonic, Dunare si pand in Caucaz, avand un caracter
evident autonom in culegerea mentionata, gasim si alte aspecte semnificative. Pe-
cenegia, citim aici, cuprinde tot pamantul pand in Rusia si Bospor si pana la Herson
si pdnd la Sarat, Vurat si pana in celelalte parti. Lungimea tarmului marii de la

fluviul Dunarii pana la Nistru este de 120 de mile. De la Nistru pana la Dnipru sunt

80 de mile etc...>. Acest alineat, foarte consistent, avand si unele deosebiri de tra-
ducere, 1l reludm si din editia rusa: [lauunakus 3anumaem gcio semio (0o) Poccuu,
Bocnopa, Xepcona, Capama, Bypama u mpudyamu kpaes**. In comentarii, cu
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referinte bibliografice la Gy. Moravcsik, editorii rusi redau opinia in care acesta
sustinea ci denumirile ultimelor doua rauri s-ar potrivi cu Siret si Prut®*. In alte
referinte bibliografice la capitolul 1, conform lui P. Diaconu, la C. Porfirogenetul ar
fi indicate unele rauri din sudul Basarabiei - Botna, Cogalnic si Ialpug?. In citatul de
mai sus, redat in doud limbi, avem 1nsa clar hidronimul Sarat(a), ori cu acest nume
sunt atestate doua rausoare Sarata in sudul Basarabiei, in care ele au o evidenta
creatie pe baza limbii romane. Ca sd mai semnaldm si denumirea unui targ Sarata pe
malurile unuia dintre rauri, existent in secolul al XVII-lea. Denumirea celui de-al
doilea rau, dupa traducerea din izvorul bizantin 1n varianta rusa, Burat, eventual
Burata, tot de origine romaneasca (provenita de la burda, a bura), este cunoscuta si la
sudul Dunarii®’. Aceasta poate fi asemanata cu hidronimia evoluata mai tarziu a
raului Botna, localizat tot in sudul Basarabiei. Nu mai putin important se prezinta
insa si incheierea citatului din relatarea geografica tradusa 1n limba rusa, in apropierea
raurilor mentionate: ...Sarat(a), Burat(a) si treizeci de tinuturi. In cazul in care,
conform lui Constantin Porfirogenetul, descrierea regiunii, dupa ce revine in vestul
spatiului Pecenegiei, se remarca clar, ea denumeste niste structuri teritoriale, care nu
puteau fi decat cele ale populatiei sedentare roméanesti, lucru ce se coroboreaza cu
anumite concentrari de monumente arheologice de la Nistru, in Moldova, Campia
Romana si pana la Dunarea Mijlocie™.

Exista totusi o contradictie intre distrugerea cetatilor ulicilor si tivertilor de pe malul
drept al Nistrului in jurul anului 940 de catre drujina scandinava a lui [gor §i participarea
ultimilor in campania antibizantind peste patru ani Impreuna cu rusii, cum se explica
ea? Ulicii au fost Infranti $i nu iau parte, pe cand tivertii-tiverieni participa in marea
coalitie impreuna cu pecenegii vecini. Lucrurile se explica daca le privim sub un as-
pect comparativ. Ulicii erau un trib relativ mic, care au putut construi doar o cetate
intarita Peresecen pe raul Stugna, afluent al Niprului, iar notiunea de tiverti-nistreni
cuprindea o arie geografica in tot bazinul raului Nistru pana la Dundre. Probabil, sunt
vizate in aceste evenimente diferite grupuri de tiverti. Primul grup, mai numeros, a
fost invins in jurul anului 940 1n aliantd cu ulicii pe malul drept al Nistrului, ei au
construit, n parte cu ulicii, o salba de cetati pe tarmul drept al acestui rau, folosind cu
rol de aparare si apa fluviului, care nu le-a prea folosit. Scandinavii, buni navigatori pe
apa, au distrus cetatile de pe malul drept al Nistrului Mijlociu Intr-o campanie sau mai
multe, avand si acordul pecenegilor care dominau acest spatiu, intr-un moment de
schimbare a orientarii antibizantine a acestora din urma. Atare lucru il constatam dupa
alianta lor cu Igor impotriva Constantinopolului din anul 944. Tiverienii-nistreni, cei
care au participat §i ei in aceastd campanie, erau probabil asezati pe malul stang al
Nistrului, asta si pentru ca distanta dintre Nistrul Mijlociu si bazinul Bugului de Sud
era prea mare ca s se poata explica vecinatatea dintre ulicii slavi si tivertii romani, aga
cum 1i ageza Cronica lui Nestor. Aprecierea istoriografiei ruse cu privire la tribul ulicilor,
care sa fi fost Impins spre nord de citre pecenegi nu este relevanta. Izvoarele ne
demonstreaza contrariul. Din anul 885 ulicii luptad pentru independentd impotriva
cneazului Oleg, ei nu participd ca si tivertii In campania antibizantina din anul 907
(conform tratatatului de pace, ea s-ar data in anul 911)*, apoi le este distrus orasul lor
intarit Peresecen de catre drujina scandinava, ca in ultimul rAnd sa se replieze pe malul
drept al Nistrului, in chiar aria de dominatie a pecenegilor, dar unde ei au fost distrusi
definitiv, tot de catre scandinavi.

In acelasi rand, propriu-zis tivertii de pe malul sting al Nistrului nu sunt aritati si
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fi platit tribut cnejilor scandinavi din Chiev, nici in Cronica lui Nestor, nici la
Constantin Porfirogenetul, aceasta in conditiile in care ambele surse mentioneaza
care triburi slave anume le platesc tributul. Tiverienii-tiverti le erau asociati rusilor
in calitatea lor de tdlmaci, participand si cu scopul de a se capatui cu prada de razboi
din interes general fatd de campaniile militare ce se organizau cu un atare scop in
toate timpurile.

In afara necesitatii de a-i asocia pe tivertii-nistreni ca talmaci in razboi impotriva
Bizantului, cat si din dorinta de a si-i subordona pe ulicii dintre Bugul de Sud si Nipru,
teritoriul de la vest de Nistru nu prezenta interes pentru cneazul si drujina scandinava
din Chiev, ceea ce se poate vedea si din asa-numitul mers in poliudie, cand patura
suprapusa a scandinavilor era intretinuta de catre triburile slave din bazinul Niprului,
asa cum o descrie si Constantin Porfirogenetul : lar felul de trai aspru al acelor rusi in
timp de iarna este urmatorul. Cand luna noiembrie a sosit, de indatd capeteniile lor
dimpreuna cu toti rusii ies din Chiev si pleaca in “poliudia”, ceea ce se zice ocoale,
adica in sclaviniile vervianilor si ale druguvitilor si crivitilor si severiilor si ale celorlalti
slavi care sunt supugi ai rusilor. Si toata iarna trdaind acolo, cand, din luna aprilie
gheata Niprului se topeste, pleaca iarasi spre Chiev. Si apoi asa ajung la luntrile lor
dintr-un singur trunchi, precum s-a spus mai sus, le pregatesc §i pleaca in jos spre
Imperiul bizantin®.

Sursa citata reda o situatie destul de clara - drujina cneazului mergea iarna n poliudie
lanord de Chiev. La acestea sa mai adugam factorul dominant al pecenegilor si politica
diplomatica bizantina de a-i dirija pe pecenegi, inclusiv impotriva rusilor. Astfel, ei
urmareau scopul sa stavileasca intentiile agresive ale rusilor spre sud, poate si la comanda
lor nomazii turanici nu numai o data au atacat Chievul, ca sa nu mai vorbim de regiunile
periferice care nu se intindeau prea departe de Chiev la acea vreme.

Pentru a ilustra asertiunile de mai sus, adica insasi calitatea de asociati dintre
romanii-tiverti cu rusii, mai degraba cu cei agezati pe malul stang al Nistrului, incercam
sa-i disociem printre solii cneazului Oleg, care au semnat tratatul de pace cu Bizantul
inanul 912, citat in continuare: Noi, din partea neamului rus — Carli, Ingheld, Farlaf,
Veremud, Rulav, Gudi, Ruald, Carn, Frelav, Ruar, Aktevu, Truan, Lidul, Fost, Stemid
- trimigii lui Oleg, marele cneaz rus, si din partea celora, care stau sub mana lui -
cnezi mari si luminati, si din partea boierilor lui mari, cdtre dumneavoastra, Leon,
Alexandru si Constantin, mari intru Domnul stapdnitori, imparati greci, pentru
intdrirea si adeverirea prieteniei multianuale...*'. Din numarul de cincisprezece soli,
cu nume scandinave, fara nici un nume slav, numai doi dintre ei au nume deosebite,
primul Carn, caruia 1i putem semnala mai Intai etimologia romanica (lat. caro, carnis),
ce trebuia si aiba terminatia ca si Curea, fiindu-i scipata ultima literd slava , A4y’ (ca,
ia), al doilea, Lidul, un onomastic romanesc, din pacate disparut cu timpul, core-
spondent masculin al numelui feminin de influentd greaca Lidia, dar articulat
inconfundabil, original, romaneste.

De asemenea, 1i gasim pe romanii talmaci si in tratatul celui de-al doilea cneaz
chievean Igor, semnat cu bizantinii in anul 945. De asta data atestati cu niste ocupatii
concrete de negustori. Printre 51 de persoane, scandinavi si slavi, intre cei 26 de
negustori se evidentiaza dupa nume cel putin doi romani. Adica, mai sus i-am cunoscut
pe romani ca agricultori sedentari, prezenti in monumente arheologice, de asemenea
constructori de cetati, fie si de pamant la Nistru, la fel luptatori si conducatori militari,
insa ei 1si exercitau abilitatea de tdlmaci, In cazul concret din anul 945 si printr-o
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meserie mai speciala, ori numele lui Adun (lat. adunare), releva o traditie romanica
inconfundabild, dar si o evolutie romaneasca perfecta, atat istorico-profesionald, cat
si lingvistica, inclusiv prin caracteristica ocupatiei de a aduna avere. Al doilea
personaj, tot din randul negustorilor, il putem aprecia sa fi purtat numele de Cutit,
transcris fard ultima litera in letopiset — Kyyu...**.

Opera Invatatului imparat bizantin descrie, de asemenea, hidronimia din spatiul
vestic al Daciei, in capitolul despre semintia cavarilor si a ungurilor. Aici sunt atestate
urmatoarele ape: primul rau Timisul, al doilea Tutis, al treilea Muresul, al patrulea
Crisul; si iardsi alt rau Tita®. Asemanator atat in editia din limba romana, cat si in
editia rusa, insa In comentariile ultimei gasim o apreciere destul de curioasa. Dupa
remarca raului necunoscut Tutis, printr-o specificare, celelalte rauri sunt aratate, atat
in limba maghiara, cat si in limba romana, dupa cum se subliniaza, cu formele lor
principale ce existau incd din limba dacilor, pe care maghiarii le-au preluat de la
slavi**, Dacii cu slavii nu s-au intlnit niciodata. Oricum s-ar schimba silogismele,
rationamentul de baza ramane acelasi, initial, numele raurilor tot de la roméani au
fost cunoscute. In acelasi timp, despre prezenta elementului romanesc chiar si in
Panonia ungureascd gisim unele date si la Constantin Porfirogenetul. In elita
conducatoare a maghiarilor s-a aflat in timpul vietii imparatului un Bulciu, fiul lui
Cal®, al doilea nume propriu s-a format dintr-un cuvant romanesc si este evident sa
fi apartinut unui roman. Aceasta informatie de la mijlocul secolului al X-lea nu este
singura. Mai devreme, in anul 898, dupa Cronica lui Nestor, atunci cand se
mentioneaza sosirea ungurilor la Dunarea de Mijloc si alungarea volohilor, in Moravia
Mare vecina unul dintre cnejii locali se numea Cdrel (Koyen)*. El isi avea domeniile
in regiunea de vest a lacului Balaton, ca fiu al cneazului Pribina*’, despre ultimul am
crezut initial ca purta un nume slav. Dupa aprecierile cercetatorilor din Cehoslovacia,
el a fost atestat, mai intai, cu numele Privina, ceea ce se etimologizeaza din cuvantul
latin priviginus, literalmente fiu de la alta sotie*®, care il putea desemna si pe un
romanic. In cazul daca era un slav, el avea, probabil, o sotie romanca, provenind
dintre fruntasii locali, altfel nu putea ajunge sotia unui cneaz. Ea a si dat numele
romanesc fiului ei — Catel (lat. cattelus). in Panonia romanii fuseseri atestati dupa
infrangerile pricinuite avarilor de catre Carol cel Mare in 785 si 786, cand acesta
trimisera episcopi sa-i crestineze pe avari si pe slavi, dupa cum relata un izvor mai
tarziu care, in misiunea lor, au ajuns pana la valahi®.

In concluzie, in baza unei analize dintr-un punct de vedere nou a izvoarelor scrise,
constatam primele mentiuni ale romanilor atat in opera lui Constantin Porfirogenetul,
cat i in Cronica rusa a lui Nestor, prin desemnarea lor colectiva ca volohi, tolkoviny,
talmaci, tiverti-nistreni, fiind numiti §i ca persoane individuale cu o onomastica
ruralizantd. Aceste fapte, istorice si de limba, permit a sustine atestarea romanilor la
nordul Dunarii in secolele al [X-lea si al X-lea dupa izvoarele scrise intr-un spatiu
mai larg, incepand de la raul Nistru la est si pand in Moravia Mare la vest.

De asemenea, din operele mentionate ne apar revelatoare, ca o trasatura a gradului
lor de dezvoltare, categorii reliefate de roméani — cnezi, conducatori militari, soli in
delegatiile ruse la Constantinopol, negustori si constructori de cetati la Nistru, im-
plicit prin cunoasterea unei organizari teritoriale in 30 de tinuturi la Dunarea de Jos.
Toate aceste date sunt completate si de o hidronimie constituita, incontestabil, in
baza limbii romane.
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Résumé

Découvertes de I’histoire, de I’onomastique et de I’hydronymie
des roumains du nord du Danube des IX et X siécles

Dans cette article sont identifiées a la base d’une analyse nouvelle des
sources écrites, les premicres mentions des roumains non selement dans I’oeuvre
de Constantine Porphirogenitus, mais également dans la Chronique ruse de
Nestor ot les roumains sont désignés collectivement comme volochi, tolkoviny,
talmaci, tivertsi-nistreni et nommeés en tant qu’individus avec une onomastique
rustique. Ces faits historiques et lingustiques permettent d’attester la présence
des roumains dans la zone du nord du Danube aux IX et X si¢cles d’apres les
sources écrites dans un espace plus large du fleuve Dniester a I’est et jusqu’a la
Grande Moravie a I’ouest.

© Vlad Ghimpu, c.a. — 0,9
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MUZEUL DE ISTORIE, ISTORIA SI PUBLICUL

Elena Plosnita

Muzeul este creat de om, pus in serviciul omului si element inerent al societatii.
Muzeele prin profilul lor de istorie, stiintele naturii, artd, nationale sau locale,
reprezintd un potential cultural si stiintific specific fiecarei natiuni si reflectd nivelul
constientizarii de natiune a originalitatii si personalitdtii sale culturale. Institutia
muzeald a fost conceputd, definitd, abordata de-a lungul timpului din mai multe
puncte de vedere. Dacd in sec. XVII-XVIII era definitd ca un depozit de antichitati,
in secolul al XIX-lea devine un centru de cercetare, apoi in epoca contemporana este
recunoscuti ca o institutie cultural-stiintifica. In secolul al XX-lea o definitie a mu-
zeului la nivel international a fost stabilitd in 1946, a urmat alta in 1971, mai apoi in
1995, iar ultima la inceputul secolului XXI, toate, prin continut fiind aproape identice
cu cea elaborata si promovata de ICOM (Consiliul International al Muzeelor). Con-
tinutul institutiei muzeale este definit de ICOM astfel:,,Muzeul este o institutie cul-
tural-stiintifica care are drept obiectiv colectarea si conservarea bunurilor de cultura
si valorificarea lor prin expunere in scop de instruire §i agrement a publicului”
(Florescu 1998,15). Deci, Muzeul este o institutie care aduna, adaposteste si face
accesibil patrimoniul cultural si natural pe care 1l pastreaza in beneficiul societatii.

In ultimele doua secole, Muzeul a evoluat tematico-structural foarte mult, de la
muzeul complex, cu un patrimoniu amalgamat, la inceputul secolului al XIX-lea,
pind la muzeul tematic strict specializat de astizi. In muzeologia contemporani exista
diverse criterii de clasificare a muzeelor, inclusiv administrativ, dupa profil si dupa
tipologie. Daca incercdm sa facem o clasificare dupa profilul muzeelor, vom evidentia
urmatoarele: muzee de istorie, muzee de artd, muzee de literatura, muzee de stiinte
ale naturii, muzee tehnice s.a. Profilul muzeului este determinat de specializarea
colectiilor lui si a activitatii determinata de legdtura cu o disciplind stiintifica sau
alta. Muzeele de istorie sint asezaminte care se bazeaza pe sistemul stiintelor istorice.
Muzeul de istorie intruchipeazd memoria nationala si este un argument convingator
al statului. Documentarea procesului istoric este una dintre principalele functii ale
muzeului de istorie. Aceasta categorie de muzeu ocupa un loc important 1n sistemul
muzeal, ea fiind mai aproape decit alta de problematica sociala.

Muzeul de istorie ca institutie publicd, culturald si stiintifica a parcurs o cale
lunga pina la conceptul de astézi, pozitia lui in societate a comportat diverse etape.
Evolutia muzeului de istorie se afla intr-o legatura strinsa cu dezvoltarea societatii.
Pentru secolele XVI-XVII sint caracteristice muzeele de arme, ,,antiquarum”-urile.
Un salt important in evolutia muzeului de istorie a fost facut in a doua jumatate a
secolului al XVIII-lea cind se stabilesc si se sistematizeaza anumite discipline stiin-
tifice. In aceasta perioadi colectiile muzeale dau un nou impuls dezvoltarii cercetarilor
stiintifice, au o influentd enorma asupra stabilirii noilor profiluri stiintifice. Pina la
inceputul secolului al XIX-lea studierea istoriei antice, dar si medievale era concen-
tratd, in general, in muzee, pentru ca acolo se afla o buna parte din izvoarele istorice.

Aparitia muzeului public de istorie ca unitate independenta are loc la inceputul
secolului al XIX-lea, o data cu aparitia primelor state burgheze. Tot acum apare ideea
de muzeu national, muzeu unic al Intregii natiuni in care este expus ceea ce este mai
reprezentativ pentru comunitate. Conceptul de muzeu national la inceputul sec. al XIX-
lea este legat de miscarea de eliberare nationala, de lupta popoarelor pentru libertatea
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nationald, de crearea statului national ,,ca o entitate teritoriald, politica, culturala, istorica,
mitica si religioasa”( Morin 1991,317) si de constituirea natiunii ,,ca 0 comunitate
identitara, ca o comunitate de atitudini si ca o comunitate de reactie in fata strainului”
(Morin 1991,321). Acum natiunea organizata politic este identificata cu statul ”vazut
ca sistem de institutii ce mentine coeziunea internd a comunitatii si exercitd suveranitatea
in interior si exterior, in numele acestei comunitati de cetateni cu solidaritati istorice si
existentiale multiple” (Georgiu 1997,109). Fiecare comunitate este apreciatd dupa
coeficientul de creatie culturala originala, dupa valorile materiale si spirituale si dupa
caracterul muzeelor organizate pentru protejarea acestor valori. Anume ,,institutiile
muzeale nationale dau o notd caracteristicd veacului al XIX-lea, remarcindu-se
patrunderea succesiva a curentelor ideologice, a tezelor istoriei referitoare la natiune,
popor si stat national. Printre ele sint cuprinse urmatoarele muzee: la Budapesta (1802),
Copenhaga (1807), Praga (1818), Bucuresti (1834)”(Opris 1994,10).

Ideea nationala ,,a fost principiul de organizare a Europei, forma de asezare a
diversitatilor in tabloul lumii moderne. Aventura modernitatii europene este legata
de afirmarea ideii nationale. Ordinea nationala a culturilor si a statelor a fost supusa
in istorie de Europa, ca o fericitd formula a unitatii in diversitate. Si aceasta formula
a asigurat Europei cariera ei modernd, a reprezentat fundamentul performantelor
sale culturale”( Georgiu 1997,52). Una dintre cele mai importante performante a
fost nasterea muzeului democratic, a muzeului public. Societatea moderna a inventat
muzeul national, de istorie ca 0 noua forma a memoriei nationale. in memoria colectiva
a statului-natiune in proces de creare se impun anumite idei despre originea poporului,
despre eroii sai, despre rolul sdu in lume, care conferd o anumita identitate. Se cladeste
identitatea nationald care cuprinde un sir de elemente definitorii. In acest proces
destul de complicat sint selectate o serie de evenimente si personalitati, simboluri
considerate a fi importante pentru comunitatea respectiva si promovate pentru pastrare
si cercetare Tn muzeu. Si intr-adevar ,,in cadrul institutiilor prin care statul-natiune
se legitimeaza, muzeul national de istorie este inteles ca o oglinda si o dovada. Rolul
educativ al acestei institutii devine primordial. Muzeul national are nevoie de stat,
pentru a se naste si a avea o dezvoltare convenabila. Dar si Statul are nevoie de
muzeul national, pentru a pune in evidentd caracterele sale identitare i pentru a
defini astfel teritoriul simbolisticii nationale”( Murgescu 1998,36). in a doua jumatate
a secolului al XIX-lea s-a intensificat migcarea pentru crearea muzeelor nationale.
Au aparut muzee nationale in toate capitalele tarilor europene. Aparitia lor este legata
de dezvoltarea unor discipline stiintifice ca arheologia, antropologia etc., crearea
universitatilor si intemeierea a numeroase societiti stiintifice de istorie. In 1872 este
deschis Muzeul de Istorie si la Moscova. In orasele mari din regiunile nationale ale
Imperiului Rus apar muzee cu caracter complex, care aveau si sectii de istorie.

Aspiratiile societatii basarabene pentru crearea unui muzeu de istorie, a unui muzeu
national s-au materializat In crearea unor colectii muzeale pe lingd Comisia Stiintifica
a Arhivelor din Basarabia, pe linga Societatea pentru studierea Tinutului Nistrean si
organizarea Muzeului bisericesc (un derivat al muzeului de istorie) in 1906. Dar trebuie
subliniat ca ideea Infiintarii Muzeului de istorie in Basarabia a fost lansata la sfirgitul
secolului al XIX-lea si apartine Iui loan Halippa. La inceputul secolului al XX-lea
Zemstva guberniald a propus in repetate rinduri si a solicitat crearea Muzeului de
istorie la Chisinau. In ciuda tuturor ideilor si intentiilor bune, Basarabia epocii moderne
nu a beneficiat de un muzeu national de istorie.

Tendinta progresistd de creare a muzeelor de istorie aparuta la inceputul sec. al
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XIX-lea este deformata spre sfirsitul sec. al XIX-lea, cind in muzeografie, mai ales in
cea rusd se stabileste o noud directie, imperialista, care s-a manifestat prin crearea
muzeelor militare. [deea muzeului istorico-militar a fost promovata si in Basarabia la
nivel de administratie de stat de catre guvernatorul R. S. Fon Raaben. Viitorul muzeu
istorico-militar urma ”’sa proslaveasca faptele de eroism ale soldatului rus savirsite pe
teritoriul Basarabiei in ultimele trei secole”.

In perioada regimului sovietic muzele de istorie reflectau tendintele si necesititile de
dezvoltare a societatii socialiste. Apar noi derivate (tipuri) de muzee de istorie: muzeele
revolutiei, muzeele Lenin, muzeele de ateism stiintific, muzeele partidului comunist. in
URSS existau mai mult de 80 de muzee ale revolutiei, ele fiind plasate In majoritatea
republicilor unionale. Pentru politica culturald a statului sovietic istoria popoarelor din
republicile nationale devine subiect de documentare muzeald. Educatia prin istorie era
un element, o parte componenta importanta in formarea constiintei socialiste. Muzeele
de istorie 1n perioada regimului sovietic devin o anexa ideologica a partidului comunist,
iar multe din valorile patrimoniale sint puse la index. Anume 1n aceasta perioada apare
Muzeul de Istorie si In Republica Sovietica Socialistd Moldoveneasca. Muzeul a fost
creat prin comanda de stat. Astfel, prin ordinul nr. 561 din 21 decembrie 1983 ,.Cu
privire la reprofilarea muzeelor” (in baza Hotaririi comune a CC al PCM si Consiliului
de Ministri al RSSM din 29 noiembrie 1983 ,,Cu privire la utilizarea monumentului
istoric - cladirea fostului gimnaziu de baieti din Chisindu, unde a invatat S. Lazo”, este
infiintat noul asezamint muzeal — Muzeul de Stat de Istorie al RSSM.

Dupa 1991 are loc desovietizarea muzeului de istorie din republica. Proclamarea
independentei si suveranitatii republicii aduce un nou tip de gindire in muzeografie.
Problema necesitatii si utilitatii muzeului de istorie capédta alte dimensiuni, lucru
acceptat si de organele superioare tutelare. La 22 octombrie 1991 prin ordinul Mi-
nisterului Culturii nr. 231 ,,Cu privire la perfectionarea activitatii muzeelor republi-
cane”, Muzeul de Stat de Istorie al RSSM isi schimba titulatura in Muzeul National
de Istorie a Moldovei. in perioada de tranzitie conceptul de muzeu de istorie este
supus unor schimbari esentiale, el tinde a deveni o expresie a natiunii, dar conditiile
economice 1l arunca intr-o criza adinca si de lunga durata. [ar in 2006, in baza Hotaririi
Guvernului nr. 1326 din 14.12.2005 ,,Cu privire la masurile de optimizare a infra-
structurii sferei stiintei si inovarii” si nr. 168 din 14.02. 2006, Hotaririi Consiliului
Suprem pentru Stiintd si Dezvoltare Tehnologica a ASM nr. 83 din 21.04. 2006,
Ordinului Ministerului Culturii si Turismului nr. 302p din 26.12. 2005 si nr. 47 din
27.02. 2006 este creat prin reorganizare: absorbtia de catre Muzeul National de Istorie
a Moldovei a Muzeului de Arheologie al Institutului de Arheologie si Etnografie al
Academiei de Stiinte a Moldovei — Muzeul National de Arheologie si Istorie a Mol-
dovei. In ciuda tuturor hotaririlor, diverselor dispozitii guvernamentale si academice,
titulaturii reale si efemere, muzeul ramine unul de profil de istorie. Dar transformarile
organizationale, optimizarile 1n stiintd si culturd, democratizarea relativa a vietii
publice, inclusiv a muzeului ca institutie publica, ne obliga sa facem o noua lectura
muzeografica a conceptului de muzeu de istorie, sa abordam rolul muzeului de istorie
in societatea contemporand, relatia muzeu de istorie — istorie-public.

Astazi In lume existd o tendintd de globalizare atit in economie, cit si 1n culturd i in
acelasi timp persista si un interes sporit pentru trecutul fiecarei colectivitati etnice pentru
muzeul de istorie. Un argument convingator in sustinerea ideii enuntate este si
recomandarea Consiliului Europei din 1995 pentru ca fiecare stat membru sa aiba un
muzeu national de istorie (Wim der Weiden, 2007,5). Cresterea numarului de muzee de
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istorie are loc in toatd lumea, dar mai ales in Europa. Este necesar si mentionam ca
muzeul de istorie, ca unitate de profil este cea mai importanta componenta a sistemului
muzeal din republica. La Chisinau existd un muzeu national de istorie, iar in majoritatea
centrelor raionale functioneaza muzee locale de istorie si etnografie care au menirea prin
piese semnificative si reconstituiri de epoca sa puna in valoare stiintifica si publica istoria
locala. Problema care solicita rezolvare in muzeele raionale este cea a raportului dintre
prezentarea istoriei nationale si a celei locale, pentru ca un muzeu local de istorie nu
poate fi o copie a Muzeului de Istorie din capitala republicii. Solutia ideala ar fi raportarea
evenimentelor locale la istoria tarii. Doar Muzeul National de Arheologie si Istorie are
obligatia si posibilitatea sa prezinte intr-un demers expozitional istoria nationala a intregii
tari de la inceputuri pina in prezent. Muzeul de istorie ca mijloc de comunicare face parte
din sistemul national de educatie si prin aceasta ,,are rolul de a cristaliza independenta,
unitatea, identitatea si constiinta nationald a societatii”. Muzeul isi adinceste si largeste
influenta sa asupra sistemului de invatamint, creste rolul muzeului in dezvoltarea spirituala
asocietatii. Muzeul este un loc de intelegere a istoriei, el ne ajutd sa cunoastem adevarata
istorie a tarii noastre, o istorie nemanipulata, o istorie fara partinire, sa cunoastem istoria
ca o componenta a culturii generale, la nivel de individ si la nivel de colectiv, national.
Muzeul de istorie oferd o forma de invatare a istoriei, desi muzeul nu este scoald, dar ar
trebui ca , diferitele forme de invatare a istoriei (studierea manualelor, televiziunea, lucrul
la diferite proiecte, vizitele la muzeu) sa fie combinate fara a acorda o preferinta exclusiva
vreuneia dintre ele §i sa creasca interactiunea dintre influentele din interiorul si din afara
scolii exercitate asupra felului in care tinerii judeca istoria, ca, de exemplu, prin intermediul
muzeelor, mai ales al muzeelor de istorie, al traseelor culturale si al turismului in gen-
eral” (Recomandarea 1283 1996, 3).

Muzeul de istorie din republicd are misiunea de a prezenta istoria nationald cu
specificitatea ei dramatica. Noi trdim intr-o epoca informationald, intr-o epoca a
tehnologiilor avansate. Informatia are o importanta enorma atit din punct de vedere
economic, cit si social. In aceste conditii muzeul de istorie este sau ar trebui sa fie un
centru informational, c¢i nu un depozit de valori istorice si culturale. Ceea ce este im-
portant sd constientizam este faptul ca in etapa actuala ,,esential pentru muzeu nu este
nici patrimoniul si nici caracterul sau de institutie lucrativa, ci cel de organizatie aflata
in serviciul societatii si deschisa publicului. Cu alte cuvinte, muzeul este un for public,
capabil sd intretina o dezbatere in jurul unui mesaj cultural, pe care 1l administreaza in
calitate de centru care conserva informatii”( Nitulescu 2004, 93). Muzeul poate acorda
si acorda un suport esential in studierea istoriei. Este o institutie care promoveaza
valorile istorice, informatia si cunostintele istorice. Muzeul are intotdeauna un aflux
mare de vizitatori, pentru cd ,,misiunea sa esentiala este — indeosebi cind vorbim despre
Istorie — sd formeze, sa dezvolte, sa consolideze idei, teze si conceptii, chiar cultura
istorica si idealuri umaniste” (Opris 2004, 46). Muzeul are datoria de a colecta
patrimoniul reprezentativ si de a prezenta publicului prin intermediul expozitiilor
permanente §i temporare istoria cu adevarurile ei convenabile si inconvenabile.
Vizitatorul, prin intermediul expozitiei, are posibilitatea de a lua cunostinta in mod
nemijlocit de izvoarele istoriei primare. Vizitatorul de muzeu este, in primul rind, un
consumator de informatie. Obiectele muzeale intr-o masurd mai mare sau mai mica
poartd amprenta activitatii omului. Analiza lor ofera specialistului posibilitatea de a
determina cultura materiald a societatii intr-o epoca sau alta si a o prezenta publicului.

Muzeul de istorie este in egald masura si un centru de cercetare, dar si unul
instructiv-educativ. Fiind o institutie de cultura si stiintd cu mari resurse educationale,
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muzeul are legaturi strinse cu institutiile de invatamint. In fiecare muzeu sint elabo-
rate si realizate proiecte comune care contribuie la imbunatatirea procesului de
instruire, fac ca muzeul sa fie mai aproape de oameni, de public. Obiectul autentic
este principalul atu al muzeului, iar contactul cu obiectul original stimuleaza invatarea
activa. Muzeul de istorie poate completa anumite carente ale procesului de invatamint,
»incurajind instructia si educatia”. Muzeul si publicul au devenit incd din deceniul
al VII-lea o tema prioritara, fiind obiectul celei de-a IX-a Conferinte Generale a
ICOM-ului care s-a desfasurat la Paris in anul 1971 si care a avut ca generic ,,Muzeul
in serviciul omului, astazi si in viitor”. Este necesara studierea publicului muzeal si,
implicit, imbunatatirea activitatii muzeului, urmare a acestei cercetari. Trebuie sa
mentiondm ca ,,nobila misiune a muzeului de a instrui si educa, de ,,a lumina” si
comunica, de a oferi culturd, memorie tangibila si trdire in comun, de a modela
personalitati umane complexe, pregatite pentru intilnirea cu viitorul constituie una
dintre cele mai eficiente investigatii pe plan social si individual, cu consecinte pe
termen lung dificil de evaluat exclusiv in indicatori economici, dar lesne de observat
in comportamentele si atitudinile sociale ale membrilor societatii” (Cobianu-Bacanu
1998, 34). Muzeul, prin activitatile sale, trebuie sd se orienteze permanent catre
public. In perioada regimului sovietic atit administratia centrala, cit si cea locala
acordau un sprijin enorm muzeului, apreciind activitatea lui de culturalizare si
ideologizare, astazi conducerea republicii nu vede in muzeu decit un element impor-
tant in infrastructura turismului. Muzeul astazi trebuie sa-si propuna sa realizeze
anumite obiective educationale, nu numai sa ofere atractii vizuale. Muzeul este dator
sa ofere suficientd informatie si in acelasi timp sa nu-1 plictiseasca pe vizitator, trebuie
nu numai sa-1 ajute sa-si completeze studiile istorice, ci sa-1 si ajute a-si largi orizontul
de culturda. Un muzeu de istorie bine facut ii permite vizitatorului nu numai sa
acumuleze informatia propusa, ci sd-si creeze si opinia proprie despre evenimente si
personalitati, despre evolutia societatii intr-o epoca sau alta istorica. Astfel, muzeul
de istorie nu se limiteazd numai la studierea si expunerea colectiilor sale, dar 1si
asuma functii mai largi - instruire, educatie, respect fatd de cultura altor popoare,
lupta pentru péstrarea patrimoniului istoric si cultural.

Pentru cunoasterea istoriei noastre, avem nevoie de manuale bune de istorie, de
carti de specialitate si de muzee de istorie bine facute. Manualul de istorie si muzeul
de istorie sint doua repere importante in procesul instructiv-educativ, care ar putea
sd abordeze aspecte si evenimente tratate pind acum doar conventional si chiar sa
demoleze unele conventii distrugdtoare. Istoricii si muzeul de istorie au datoria si
posibilitatea de a remodela constiinta istorica, de a educa societatea civild in cultul
trecutului si al istoriei nationale. Avem nevoie de a ne cunoaste istoria nationala, si
sd nu uitdm ca toatd Europa este construita pe baza statului-natiune, proces inceput
in epoca moderna si care continua si astazi, in ciuda globalizarii si internationalizarii.
Fenomenul national are o deosebita Tnsemnatate pentru tranzitia societatii noastre
spre democratie, pentru democratizarea culturii, inclusiv a muzeului de istorie. Este
adevarat ca de multe ori ,,fenomenul national a fost calificat negativ si expediat n
perimetrul nationalismului. Ce Inseamna politica nationalista, care sint sensurile
negative si pozitive ale nationalismului? De multe ori ,,sensurile negative” ale
nationalismului sint manipulate si folosite intr-un dublu standard, ajungindu-se la
situatii in care preocuparea unor natiuni mici de a-si apara interesele sa fie apreciate
ca ,,nationalism”, iar Incercarile unor mari puteri de a-si extinde zonele de influenta
geopolitici si fie codificate drept actiuni ,,democratice”(Georgiu 1997, 57). in prezent,
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exista printre cercetatorii nostri, specialisti in istorie, diverse opinii, uneori chiar
contradictorii privitoare la unele evenimente, personalitati din istoria nationala.
Evolutia fenomenului national in secolul XIX si XX in spatiul dintre Prut i Nistru
este abordat in mod diferit. Existd un adevarat razboi istoriografic intre istoricii
inteligenti care Incearca sa prezinte adevarul si cei obedienti in fata politicii statului.
Aparitia manualelor de istorie integrata, calificate de majoritatea savantilor, de o
buna parte a societdtii civile ca necalitative, este un fapt care dovedeste ca razboiul
istoriografic este pierdut de fortele democratice ale societdtii, inclusiv de istorici. O
buna parte dintre istoricii nostri ar trebui sa-si reconsidere atitudinea fatd de muzeu
si istorie, pentru cd ,,chiar daca scopul lor constant poate fi acela de a ajunge cit mai
aproape posibil de obiectivitate, istoricii sint de asemenea, foarte constienti de
subiectivitatea inerentd a istoriei $i de modalitatile variate in care ea poate fi
reconstruitd si interpretatd” (Recomandarea 1283 1998, 3). Muzeele noastre de istorie
inca 15 ani in urma ar fi trebuit sa suporte o restructurare tematica si conceptuala,
structurald, dar nu a fost sa fie, ele trebuie refacute, ca sa devind atragatoare si veridice.
Reprezentarea istorica muzeald trebuie sa fie bazata pe rigori stiintifice si sa fie
accesibila publicului. O expozitie muzeala se cere a fi una frumoasa, dar sint convinsa
ca ea trebuie s ofere vizitatorului, Tn primul rind, informatie concisa, adevarata, nu
trebuie ,,sa fie o carte de istorie ilustrata”. Astazi are loc o modificare a paradigmei
muzeale — modificarea de paradigma consta Tn mutarea centrului de interes de pe
activitatea de cercetare a obiectului muzeal la aceea de atragere si antrenare a
publicului in descoperirea si cunoasterea multiplelor aspecte ale culturii materiale i
spirituale. Sa retinem ca scopul muzeului de istorie este de a sluji societatii, omului.
Important este sa nu prezentam o istorie manipulata si sa tinem cont de faptul ca
periodizarea este structura fundamentala a intregii gindiri istorice. De mentionat ca
la noi chiar si sectiile Tn muzeu sint construite pe principiile clasice, conform
periodizarii istorice, ceea ce nu corespunde structurii organizatorice a unui muzeu
de istorie modern. Noi acceptam si utilizim periodizarea traditionala cu cele sase
subdiviziuni ale sale: preistoria, protoistoria, antichitatea, evul mediu, istoria moderna
si istoria contemporana, care dupa cum considera unii istorici ,,nu este Intemeiata pe
un principiu coerent si nu permite cuprinderea intr-o perspectiva unitara a viitorului
mai apropiat sau mai indepartat, dar chiar nici macar a transformarilor cruciale care
se petrec sub ochii nostri”( Florescu 1994, 32). In pofida acestui fapt, nu periodizarea
cultural-antropologica care ar fi mai adecvatd pentru institutiile muzeale, ci cea
traditionala satisface pe marea majoritate a istoricilor si a muzeografilor, pentru ca
ea oferd in primul rind, o anumitd securitate intelectuald. Mai ramine clarificarea
conceptelor de Istorie moderna si de Istorie contemporana, cautarea si introducerea
unui taxon intermediar Intre modern §i contemporan, sau definirea termenului de
istorie recentd, acceptat si inteles nu de toti istoricii si nu pretutindeni. Muzeul de
istorie trebuie reorganizat, pentru a deveni un muzeu util societatii, un muzeu activ,
ci nu unul pasiv, pentru cad un muzeu cu o autoritate culturala si stiintifica pasiva are
o influentd mai ddunatoare decit lipsa acestei autoritati.

Sistemul muzeal este o reflectare a anumitor necesitati sociale si este important
sd fie realizatd asigurarea, de catre sistemul muzeal, a dreptului constitutional al
poporului la folosirea valorilor culturale. Muzeul este o institutie dirijata, pentru ca
activitatea lui se planifica, se reglementeaza si este controlata atit din interior, cit si
din exterior. Muzeul este un sistem deschis, pentru ca el este strins legat de mediul
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socio-cultural ce il inconjoara, suporta influenta acestuia i el insusi actioneaza asupra
lui, influenteaza, face schimb de resurse si informatii. Muzeul este un sistem social,
pentru ca aparitia i evolutia lui este legata de satisfacerea necesitatilor sociale, publice.
Muzeul este un sistem complex social, multifunctional, este un sistem informational.
Spre deosebire de alte sisteme informationale, muzeul are a face cu informatia pe
care o contin obiectele muzeale originale, autentice si organizeaza procesul
comunicativ prin intermediul unei sinteze expozitionale a obiectului §i imaginii,
adica sinteza disciplinei de profil si muzeografie. Un specific al muzeului este
permanentul torent de informatie legat de dezvoltarea patrimoniului, pastrarea si
utilizarea obiectelor muzeale. Documentarea procesului istoric este una dintre sarcinile
primordiale ale muzeului. Functia instructiv-educativa este comuna si pentru alte
institutii. Dar documentarea este numai ,,proprietatea” muzeului. Documentarea
domina sau ar trebui sa domine in muzeul de istorie, de la ea se dezvolta toate celelalte.
Ideal, functia de documentare si instructiva trebuie sa se dezvolte armonios.

Actualmente, muzeul de istorie trebuie sd exprime o anumita identitate, iar cel
bine facut “ar putea deveni spatiul privilegiat in care, prin apel la trecut s-ar putea
invata diferenta, s-ar putea insusi moduri de viata, de convietuire. Comportamentele
sociale, sensul solidaritatii intr-o comunitate prin cunoasterea si intelegerea
diferentelor si mai ales prin respectarea lor pot fi construite prin folosirea mijloacelor
puse la dispozitie de istorie”( Murgescu 1998.39).

Muzeul de istorie trebuie sa fie astazi ,,locul pentru reflectare prin memoria istorica,
locul unde fiecare vizitator sa gaseasca o reald securitate de spirit, valori materiale si
imateriale care dau sens vietii. Muzeul trebuie sa-1 provoace pe vizitator sa puna Intrebari
cu privire la istoria tarii in care traieste si sd primeasca raspunsuri, sa-si construiasca
propria identitate, trebuie sa-i ofere posibilitati pentru identificare” (Hinz 2006,1).

Rolul muzeului de istorie 1n societatea contemporana este determinat de nivelul
sau de democratizare, care se manifesta sub mai multe aspecte. Unul dintre aceste
aspecte pentru muzeele de istorie din republica reprezinta politica independenta de
completare a fondurilor, de dezvoltare a patrimoniului muzeal. Important este sa
remarcam cd democratizarea muzeului se face si prin largirea accesului publicului la
patrimoniul muzeal, prin organizarea manifestarilor stiintifice si publice care valorifica
patrimoniul muzeal. Accesul publicului la patrimoniu poate fi ,,fizic” si ,,intelectual”.
Accesul ,,fizic” presupune pastrarea deschisa a colectiilor muzeale, ceea ce este un
proces destul de costisitor. In muzeele noastre este practicat accesul ,,intelectual” la
patrimoniul muzeal prin diverse expozitii, prezentdri de patrimoniu, publicatii de
cataloage si repertorii care cuprind anumite colectii muzeale.

Artur C. Parker, unul dintre teoreticienii muzeografiei contemporane, considera
muzeul de istorie ,,drept o parte a dezvoltarii comunitatii avind misiunea sa-1 faca pe
contemporan capabil de a intelege trecutul — ca o experienta — dar si viitorul”. Pentru
realizarea acestui deziderat muzeul de istorie trebuie transformat ntr-o institutie
mai interesantd, mai utild si mai democratica. Anume muzeul de istorie este capabil
sd rezolve multe probleme legate de educatie si invatare si chiar poate sa raspunda la
intrebarea ,,sa invatam istoria sau sd invatam prin istorie”. Patrimoniul muzeului de
istorie este folosit ca sursa importanta in educatie. De fapt, una din functiile muzeului
este cea educativa, nu intimplator ICOM-ul a lansat in 1988, atunci cind UNESCO
a proclamat anii 1988-1998 — Deceniul Mondial al Dezvoltarii Culturii, sloganul
»Muzeul inseamnd educatie”. Muzeul public s-a nascut in Europa pentru clasele
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privilegiate, si astazi mai pastrind unele trasaturi ale institutiei de elita, dar tinde sa
devind un muzeu al tuturora si pentru toti.

In societatea contemporana functiile sociale ale muzeului se schimba permanent,
ele nu sint categorii abstracte, se schimba si se dezvolta in functie de necesitatile
societatii. Muzeul de istorie construieste poduri de legatura intre perioadele istoriei,
intre diverse culturi si popoare, accentueaza individualitatea culturala si istorica a
poporului. Atit muzeografii, cit si istoricii trebuie sd mediteze asupra metodelor de
democratizare a cercetarii istoriei nationale si a institutiei muzeale, a apropierii cit
mai mult a muzeului de oameni, a punerii institutiei muzeale in slujba unui public cit
mai larg, a cunoasterii istoriei nationale de cétre toate categoriile populatiei. Si acest
lucru este realizabil prin relatia Muzeul de Istorie — Istoria — Publicul.
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Abstract

In the paper History Museum, The history and The public, Elena Plosnita, holds forth
an evolution of the concept of history museum from the early 19" century up till now and
examines the phases of organization and establishment of the History Museum in Re-
public of Moldova. A salient emphasis is laid on the site and the role of the History
Museum in the contemporary society, on the educational function of the museum and on
the relationship History Museum —The History and The Public. The author argues the
necessity and usefulness of the History Museum in the museum’s network of the Repub-
lic, of the shifts that are due to be done in the structure of the museum towards bringing
it closer to the people, of the research and the knowledge of national history, of the
continuation of the process of democratization of the museum institution.

© Elena Plosnita, c.a. — 0,8
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DOCUMENTAR

UNELE DOCUMENTE INEDITE
DIN SECOLUL AL XVIII-LEA SURVENITE DIN POLONIA

Larisa Svetlicinaia, Lilia Zabolotnaia

Domnul Andrzej Emeryk Mankowski, functionar polonez pasionat de istoria veche,
a transmis Ambasadei Republicii Moldova 1n Republica Polonia un set de hrisoave
vechi inedite referitoare la istoria Moldovei din secolul al XVIlI-lea, inclusiv si
manastirea Slatina'. Institutul de Istorie, Stat si Drept al Academiei de Stiinte a Moldovei
aduce sincere multumiri Domnului Andrzej Emeryk Mankowski, Excelentei Sale
Domnului Boris Gamurari, Ambasadorul Republicii Moldova in Republica Polonia,
Domnului Gheorghe Soltan, Consilierul Ambasadei, pentru atentia fata de Patrimoniul
cultural al Moldovei.

Propunem atentiei persoanelor interesate de istoria Moldovei, de arheografie si
paleografie 5 documente, reintoarse acasa din negura vremilor. Documentele prezinta
interes atat din punct de vedere al continutului lor, cat si al aspectului paleografic.
Actele sunt scrise pe file de hartie dubla cu filigrane caracteristice secolului al X VIII-
lea, interpretate cu cerneala neagra si caligrafie similara tuturor documentelor
timpului. Hrisoavele 1, 2 si 4 au toate Insemnele unor acte oficiale ale secolului al
XVIll-lea (emitentul, subiectul, data, iscaliturile de rigoare si locul unde au fost
efectuate. Documentul 3 este un registru de tigani ai familiei Dabija, iar documentul
5 —un perelipsis (copie) de Impartire a tiganilor Cantacuzinesti. Documentele sunt
scrise In limba romana cu caractere chirilice si transliterate dupa normele stabilite
pentru editarea surselor medievale?.

In continuare, prezentim textele documentelor si riméne la discernimantul
savantilor istorici sa decida care este valoarea stiintificd a acestor hrisoave.

Documentul 1

1702 (7210), iunie 1 — Egumenul manastirii Slatina, Galerie, schimba cu
paharnicul Ilie Cantacuzino un tigan fierar pe doi romani-vecini ai manastirii.

+ Ep(0)monah Galerii, egumen si cu tot saborul de la sv(a)ntaa m(2)n(a)st(i)re Slatina,
facem stire cu cest adev(&)rat zapis al nostru la mana dumisali, [lii Cantacozino paharnicul,
vinit-am Innainte dumisali §i ni-am rugat pentru un tigan, anum(e) Antoni, carili iaste
dreptu tigan a dumisali, ca s(&) ne déa dumnéalui acel tigan, neavandu altu mester de hier
la m(2)n(a)stiri. Sinoi i-am dat dumisali doi romani, anumi Andonii Trufea si frate-sau
Trifan, carii santu drepti vecini sv(i)ntei m(a)n(a)stiri din Mazanaesi, si intre svintiia s(a)
parinteli Lavrentii, ep(i)sc(o)pu Romanului, ni-am tocmit si i-am dat noi acei doi romani,
ce scriem mai sus, ca sa hie dumisali drepti vecini. Si dumnéalui ni-au dat acel tigan cu
ficiorii lui, ca s(3) fii al nostru dreptu serbu sv(i)ntii m(a)n(&)stiri. Si pentru ca s(a) fii de
credinti 1n tot giudetul, mai gios am pus peceate sv(i)ntii m(a)n(a)stiri, s s(a) stii.

Anii let 7210, tuni(e) 1.

Galerii, egumanul de Slatina iscaal <m. p.>.

Pecetea rotunda a manastirii Slatina aplicata cu cerneald, cu diametrul de 30 mm .

Legenda: ,,Sia pegete est” monastir “Slatina *“ in centru este o imagine cu trei ingeri.
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Jos in dreapta:Lavrentie, episcop Romanschii.
Pe verso: Zapisul lui Trufa s-a fratane-sau Trifan de la slatinenii din Slatina.
O scrisoari a Slatinii pentru scimbu.

Document bine pastrat, scris pe o foaie dubla, de 160 mmx>210 mm, Tngalbenita
de vreme, cerneald neagra, pronuntata. Filigran.

Documentul 2

1705 (7213), aprilie 16 — Stefan Ciocarlie, fost postelnic , vinde lui Ilie
Cantacuzino, fost mare paharnic, o tiganca, Constanda, cu fiii ei, pret de 30 lei batuti.

+ Adecti eu, Stefan Ciocarlie, biv postelnic , fac stire cu cest adev(a)rat zapis al
mieu la mana dumisali Ilii Cantacuzino , ce-au fost paharnic mare, precum de nime
nevoit nici asuprit, ce de bun(a) voie méa , am vandut driapti sarbi a méa, o tiganca,
anum(e) Costanda, sora lui Istratie, fata lui Marco si a Nastasii, cu ficiorii ei, partéa
méa, ci mi s-au venit di pe dansa, care tiganca o tini’* un tigan a dumisali, anum(e)
Patcuna, care tiganca Tm(i) iaste mie driapti sarbi, care mi s-au venit mie parte dispre
alti frati, si mi-au facut si zapis ceialalti frati, care zapis l-am dat Tn mana dumisali,
de la cati frati s-au timplat. lar carii nu s-au tamplat, de vor scorni vro galceavi
pentru aceasta tiganca, sa n-aibfi triabi a supara pe dumnéalui paharnicul, ce cu mine
sd-si intrebe; si de-ar raimanea vro galceavi asupra méa pentru ceasta tiganca, sa aibi
de la mine a-si plini ciia frati , ori din tiganii miei, ori din mosiile méle , iar dumnéalui
paharnicul sa o tie cum i-am vandut-o.

Asijdere, si dispre parte Nastasii, a mane-sa, de s-ar scorni vro galceavi dispre
cineva, si aceia tot dintr-al mieu sa pliniasca, iar dumnéalui sa n-aibi suparare nici
dispre aceia, cici iaste a méa driapti dispre amandoai partili, cum dispre tati si dispre
mami; aceia tigancd o am vandut dumisali cu ficiorii ei, dreptu treizeci de lei bat(uti),
dandu-mi dumnéalui bani deplin in mana méa denainte dumisale Neculai Costin,
biv hatman, si a dumisali lui Patrasco Basoti, biv vel stolnic, si a dumisali lui Iordachi
Toma, biv vel medelnicear, si a lui lon Tabarti camarasul, si a lui Gavril Ciolpan, si
altor boeri, si preuti, si ficiori de oamini buni, carii toti mai gios au iscalit. $i pentru
credinta am iscalit §i eu, sa s(a) stii.

Let 7213, april(ie) 13.

Az Stefan Ciocarlie, biv post(elnic) iscal. <m. p.>
Nicolai Costin, biv hatman <m. p.>

Lupul Costin, hatman, iscal. <m. p.>

Ion Tarati, camaras iscal <m. p.>

Az Stefan, iscal <m. p.>

Ghiorghi Apost(ol), biv vist(iernic) <m. p.>
Negoiti.

Noi, Ciocarlie (A. D.)

Pe verso: Zapisul de cumparatura. Patcuniasii tigancii ot Ciocarlii post(elnicul).

Original 230x340. Hartie ingalbenita. Documentul e bine pastrat, scris cu cerneala.
Filigran: coroana cu strugure avind o sageata in jos, iar la capat cu o inimioara.
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Documentul 3

1755 (7263), februarie 4 — Registru de tigani ai familiei Dabija

7263, fev(ruarie) 4.

— Tigani Dabijesti, pe unde sa afla ficiori lui Toader Balan si a loanii, amandoi
Dabijesti.

— Neculai, ficior lui Toader Balan si a loanii, tini tiganca a lui Ilie de vist(erie) la
Cacurazeni.

— Axinie, tij fata lui Toader si a loanii, o tine tiganul lui Ilie ot vis(terie), la Ilie.

— Pantilie holteiu, tij a lui Toader si a loanii la Cacurazeni.

— Anita, tij fata Iui Toader si a loanii, o tine un tigan a lui Enachi Buzil(d), si zici
ca-i schimbata cu cumnatul Balse, de va ave zapis de schimbu s-a tini in sama.

— Dochita, tij fatd lui Toader si a loanii, o tini un tigan a lui lon Sturze, spat(ar),
la Miclauseni.

— Dumitrascu Timercan, Dabijescu, au tinut o tiganca a lui Bogdan si ari un ficior
la Cacuruzeni.

—Ionita, ficior Ticului si a Ionii, tigani amandoi Dabijesti, s-au insurat la Cacurazeni.

— Pe aceastd loana, murind Ticul, au luat-o Ghelimei, tot Dabijescu, zic ca este si
cu ficiorii lor, sant la Cacurazeni.

— Anton Panzar i sororili lui, Marie si lona, ficior lui Caraiman, tigan Caturgiescu,
si Anghelinii, tiganca Dabijasca, sa s(a) inparta la Cacurazeni.

— 2 fete a Docai, tiganca Dabijasca, ce li-au luat Coca gind(e) de la manastir(ea)
Bistrita si li-au maritat socru-mieu, sa de sam(a) Coca ginde si Bucur ginde unde sa afla.

Pe verso: 1zvod de tigani Dabijesti. 7273, fevr(uarie)*.

Original 220 mmx330 mm. Hartie ingalbenita. Filigran: coroana.

57 ——

g5 e ,a TAagh € 2o < (I//«.

e 56 2 e

7&14 S 'ruyf,(rﬂx'/\ 222, ‘2”9 < ‘,5<_§-z B s o=
Z T 15T

2 e - i f'”f%'fz {

[—Htcr~ca 2 2o _sv mra "_/7‘ a2 ,‘) e Jno, ,‘",,

L,. u,.?,,,;/,,. et s s Afxﬂlf« 5%
‘19,, 31T T ,Anml Avm%imfn/’ta/"f
;417'1 ?/l—(, Ay hA’tOk";- Aaxrnane
L~ 2T & XS = /A«mo%f:ﬂ.qa,,f, Ly eiE
7‘4‘7?’ —— 3
2

O Vel
-——g’LH’i » ok
i 43«*:"12 Ay o e HAvY, P1g e ._‘?»

v;,m //Avfuquy ﬂv’;b‘ u.u;;-, a2 (‘u:
cler el _;i»/rw.u«m-’ Atzx.u.i },Lﬂa.l fe
- i
;arz‘ﬁq Cecrr Ay (a-‘-51 4\(‘:.:
5 £
;_ fr 0 (ersbex e s A rﬁoﬁtmn n‘:/-«/f
i‘ uy —v‘-;n—e, IAy 1.5 <rn}r,1 rn: ~ m, /ﬂ
i ﬂJ- Gt
A v i AT
~ ; a’ﬁqd’,&-i,l(y‘/ ?,.._4,,4
Z 72 1‘1/(\75,0"}1 MMQ-‘Z ?,.7‘; zx
7 ozl (-') =
< i
|—— 27 2 2152 f"’" FAGARCOR AN TS PR IO :?/--r,‘/mw
f,md’-&(y‘-rL (af(‘v‘fa' cter Ialfai
Eis n{J7/m7 210 xrt? mv,«m ?-(fvj/(v'/md -

-

o
e iz m_ﬁaaugbc,‘y(;n T2 E 123 e
z
2oanAS Aa-,q 2.¢-
) Za ia I‘
e rzz,«z ressq zajdn,a- /cr mtyn{;m-l/nﬂ"/
< = _A —
e v ftld!r:_(, TS e sae ooy
aerey 1241'14-1 s r,"‘uaﬁagrgbq ezt
by e PEIRTY Prs !
1[.! A L 7o o<t -
& ’(/77”""'2 T /]«47‘:%« 2 D5 arw
.
AV T o ccT AT 7;1/(-“)415!—«‘"1?16:47“!‘1“
~ = .
Qe e AITI1T T A THA (O roavare 255
> E < oy
= - <
T MR ST ke AT 4pT TS
7 Az - i

92



Revista de Istorie a Moldovei, nr. 2, 2007

Documentul 4

1791, octombrie 28 — Porunca data caimacanilor si starostilor din tinutul Putna,
pentru a urmari niste tigani ai sardaresei Ilinca, care fugise Tn Muntenia.

Caimacani,

Cinstiti dum(nea)v(oastrd) starosti de tinutul Putnii, ...° fiindca intr-aceasta vara
fugind catva tigani de la casa dum(nea)ei, sardaresii Ilincai, care numile acelor tigani
sd arata prin deosabitd iInsamnare dum(nea)ei, si li-ar fi dat in urma, ca ar fi tras intr-
acolo, in gios, ca sa triaca piste hotar in Tara Munteniasca. Dupa care, iata, trimitdnd
dum(nea)ei oamenii dum(nea)ei, ca sa-i caute si, oriunde i-ar gasi, sa-i prinda.

Deci, viind randuitii trimisi la dum(nea)v(oastrd), sa dati si dum(nea)v(oastra)
poronca tuturor capitanilor di pre la margini, ca sa faca cercetare, spre a sa gasi acei
tigani si, gsindu-sa, sa dati dum(nea)v(oastrd) mana de agiutor trimesilor dum(nea)ei,
sard(aresei), ca sa-i pue in butuci si in catusi, sd-i duca la urma lor.

Semnatura ilizibila.

Romanu, 1791, octov(rie) 28.

Original 200x280. Hartie ingalbenita. Filigran. Blazon cu o coroana si cornul abundentei.
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Documentul 5

~ 1812 — Perelipsis de impartire a tiganilor Cantacuzinesti.

Perelipsis di pe izvoadele vechi de impartala tdganilor Cantacuzinesti, aratator
pentru niamul taganilor, cari s-au luat de dumnealui, vornic Grigorie Ghica.

1. Toader Barsan: tdganca lui, Dabijasca, au 3 copii, aratat prin izvod iscalit de
Toderagcu Cantacuzino, din 7210 (1702), av(gust) 14, ce sant trecuti 110 ani.

2. Lupascu Barsan: tdganca lui, fata lui lon ciocéneru, tatél lui Ursul Barsan, pe
care l-au luat dum(nealu)i cu toatd samintie lui, aratat prin izvod de impartald din
7237 (1729), fevr(uarie), ci sant trecuti 83 ani.

3. Ursul: ficior lui Lupascu Barsan, ce-au facut pe Zamfira, tiganca a post(elnicului)
Carpu, dupa izvod de Inpartald din 7264 (1756), oct(ombrie) 4, care sant trecuti 55
ani; Tnpotriva Zamfirii tiganca este scrisoare de schimbu a domnitii Roxanda, din
(17)87, ghen(arie) 10, ce sant trecuti 25 ani, dandu-sa pe Todora tiganca cu 2 copii.

4. Pentru Crastina tiganca, fata lui Stan, tigan a lui Mihai voda, pi care au tAnut-
o lon, ficior lui Iordachi si a Marii, tigani Cantacuzinesti. S-au dat schimbu pe Marie,
tiganca ce au tanut-o ficior Badiului din Budestii lui Mihai voda.

5. lar pentru Marie, tiganca Dabijasca, este dovada aratatoare si prin izvod din
7207 (1699), iuni(e) 6, iscalit de Toderagcu Cantacuzino.

Perelipsis (Copie) 240 mmx*380 mm. Document bine pastrat. Hartie ingélbenita,
cu filigran, cerneala.
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Note:

! Slatina — Principala ctitorie a lui Alexandru Lapusneanu. Ansamblu monastic influentat de
arhitectura renascentista.

2 Violeta Barbu, Probleme si orientatii in editatrea literaturii medievale, in Limba romdna, XXXVII,
1988, nr.2, p.143-152. Vezi si introducerea la colectia Moldova in epoca feudalismului, vol. 8, 9, 10.

3 Cuvant scris deasupra randului.

* Asa e in original. La inceputul documentului e ,,7263”.

5 Loc alb 1n original. Lipsesc ~ 6-8 litere.

© L.Svetlicinaia, L. Zabolotnaia, c.a. — 0,3
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MATEPHAJIbBI, OTHOCAINUECSA
K UICTOPUU MOJIJABCKHUX CEMEM, KOTOPBIE
YEXAJIU C IMUTPUEM KAHTEMHWPOM B POCCHIO.

Heupxyn B.H.

Ha nporsoxennn X 1X —nadana XXI BEKOB HCCIIeI0BaTEN! KU3HU U JIETENBHOCTH
MOJIIAaBCKOTO rocroaps ¥ ceemieiiero kus13s Poccuiickoii nmnepun Jl. Kantemupa
HEOTHOKPATHO 00paIaich K TeMe HCTOPHUYECKON CyAbObI BRICXaBIINX BMECTE C HUIM
B Poccuto 1BOpsiH 1 BOCHHO-CITYKIIIBIX Jtonieid!. OfIHaKo, OTCYTCTBUE KOHKPETHBIX
HCTOPUYECKUX CBEIEHUN U JIOCTATOYHBIX UCTOPUKO-apXUBHBIX JAHHBIX CO3/IaBaJIU
3HAYUTEIbHbIE TPYJHOCTH B H3yYEHUH UCTOPHH MOJIJIABCKUX MIEPECEIICHIIEB, UX POJTU
1 MECTa B OOIIECTBEHHO-TIOMUTUYECKON U XO3IMCTBEHHO-DKOHOMUYECKUI JIEATEIb-
HOCTH B HOBOM OTedecTBe. [[poBeieHHbIE HaMU U3BICKaHHUS B PA3IIMYHBIX apXHUBOXPaA-
HWMIax Poccun mo3BoNmiIM BEIIBUTE PsIi COBEPIIEHHO HEW3BECTHBIX HAYYHOMY
COOOILECTBY JIOKyMEHTOB, KOTOPBIE ITPOJIMBAIOT CBET KAK HA UCTOPHIO OTIEIBHBIX
CeMeM, Tak ¥ 9aCTHBIX JIUL] COMMyTCTBOBABIINX B AMHTparmu . Kantemupy.

He BbI3bIBaET COMHEHHME, UTO MyOJINKYEMBbIE MaTepHaIbl OKaXyT 3HAUUTEIbHYIO
MIOMOIIb CIIENHATNCTaM — HCTOPUKAM, UCCIEAYIOMUM MO0 KPYIUIaM T'€HEeaJIOr 0
JIBOPSTHCKUX U BOCHHO-CITYKWJIBIX poj1oB Monnossl, Poccnn u Yikpaunsl X YIII cTose-
THS, @ TAKOKEe UCCIIE0BATENIIM MOJIJI0-YKPAUHCKUX U MOJIZIO-POCCUICKUX OTHOILIEHUIH
JTAHHOTO TTepHo/a.

Oco0eHHOCTBIO HACTOSIIEH MyOIMKAIMY SBIISIETCSI TO, YTO HAPSILY C HEM3BECT-
HBIMU MaTepHajJaMy MPeICTaBIeH JOKYMEHT O YHCIEHHOCTH U COL[MAIbHOM I10JI0-
skeHuH BblexaBmnx ¢ JI. Kanremupom B Poccuro mofeil, panee nmomenieHHbINH B
Hay4yHoM m3nanni AH CCCP2. OOBsICHSCTCS 3TO TEM, YTO B YIIOMSHYTOM COOpHHKE
OH IIpUBEAEH He monHocThio. OOHapyxeHHass HamHu B GoHaax ApxuBa BoenHo-
Mopcxkoro ®nora Poccnn B Cankr-IlerepOypre Komwst 3TOTo JOKyMEHTa IPeICTaB-
JSIeT PaCIIMPEHHBIN CIIMCOK BBIEXABIINX MOJI1aBaH, OONbIINNA HEXEJIN TOT, YTO ObLT
OTTYOJMKOBaH.

ABTOPOM COXpaHEHBI CTWIIb U Opdorpadusi OpUTHHAIIOB.

JoxymeHnt Ne 1

Kotopsie ects ipu Hem (/M. Kaatemupe — B. 11.) 4nHOBHBIE €T0 JIFOTH BOIIOCCKOTO
Hapona (monnaBane — B. I1.), Oodpe u mpoTune, Kakoe ONpeneeHue O OHBIMHU
yuuHNUTh? CaBrH O0aH NUIIET, 4TO B BOJIOIICKOI 3eMyie MaeTHOCTH €TI0 TYpPKHU OTAAJIN
[pumynxomy monkoBauky (MBany l'opnenko — B. 11.) u uto0 emy narte 31ech (Ha
VYkpaune — B. 11.) u3 maeTHOCTEi# ero [Ipenymkoro (monkoBHuKa — B. L1.).

Pocnyick unHOBHBIM JtozieM KHA38 KanTemupa, ObIBILIETO TOCIIOAAPSI BOIOCCKOTO.

I'etman Hon (Hekymue — B. 11.), [Tocrennuk CaBun (ban — B. L1.), Cnaraps
I'eopruii, Kontomei Pyxen (Pyxwnna — B. 11.), Cepaaps Morsuige, Cinyxapb
IaBpumn, Apman Hukomaii, Yineps ['eopra, Ara {umurpuii, Cryxaps Kapm, Credan
Konrormeit, Yuutens rocnogapckuii (Konmounu — B. 11.). JlyxoBHUK rociogapCKuii.
Konpsu Tpertuii ciaraps. KoHcTanTHH — cTapocTa Haj cTosibHUKaMu. MIoH — crapocra
xJeOHbII0 MoH — crapocta Haj ciiyramu. Hynap nocrenauk. Hukonait menenauuep.
Enaxwii meneangep. [lackans noroder. bpara — kanuran 3apaa. Komas — koHIOMIEH.
Cannyn Hakyn. Mupon adunko. Bacuneit 3apyn (3epyn — B. L1.). Mon byrym.
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I'muropamko I'stikyn (Xsiakyn — B. 1) Hukonait I'etakyn (Xemakyn — B. L1.)
Nopnakwuit Ypcynui. Mepnaps (Mapaaps — B. 11.) ctonnuxk.

IToIKOBHUKHU M KANIMTAHbI:

Won Benaps (banaps — B. 11.), nonxosauk. [Tpoxormii (Kapaiiman — KymikoBekwii®.
Hamabamm Jly6anr. Murynun kanutas. Uyrte karurad. Herypun kariran. Koncrantiun
karutad. Tynoc Keipuan kanmuran. Epdumeri Pamenum nopyrauk.

JIBop rocnogapckuii:

20 yesoBeK XJIOMIOB JBOPOBBIX: 2 TpyOaua: 4 koHIOXa, 19 Be3ereen; Bo3HUIL: 30
YeJI0BeK CITYy’KUBBIX Y Herypbl koTopble CyThb i1l pabOThI TOCTIOAAPCKOM.

Jlromm 60sip Benmukux: 130 uenosek y 13 Gosip.

Jlronu ouniepckue, KOTopbie CyTh U3 NUIIXTHI: 51 yenoBek y 19 oduiiepos.

Jlronu nonkoBHUYBK: 15 4yenoBeK y 3 MOIKOBHHUKOB.

Jlronu porMuctpoB: 18 yenoBek y 6 pOTMUCTPOB.

Ony6mmkoBano B [IUB. M.: 1964. T. XI. Bem. 2. c. 388-389.

Xpanurcs B PTAJIA @. 68. Crowenust Poccun ¢ Mongasueit u Banaxueit. Om. 1.
1711 . . 4. 1. 1-3 006.; Kormst B LITA BM®P. ®onn @. Anpakcuna. JI. 14. mm. 103-
114. B xonuu xpassueiica B LlenTpansHom T'ocynapctBenHom Apxue BoeHHo-
Mopckoro ®nota Poccun mocne crpoku ,,Jltogum pormuctpos: 18 yenoBek y 6
porMucTpoB” nanee cieayer — ,,Bceero 330 uenoex”. Ha 060poTHO# CTOpOHE yKa-
3aHHOTO JINCTA HaIlMcaHo: ,,CBepX BBIIIENUCAHHON POCIHCH MPUOBLIN: TTOJKOBHUK
Wnms Abaza, ipu HeM 2 poTMHCTpa U 65 CITy>KUITBIX JIFoiel; onkoBHUK Mo Mepecky
(B. L1.) mpu HeM 2 poTMucTpa, 47 ciyKUiIbIX Jitoniei. Beero ¢ npesxaimMu 448 yenosek”.

JoxymeHT Ne 2

Pocrniuck MaeTHOCTEHN PO3AaHHBIX BOJIOXAM KHS3S

Jmutpus Kantemupa (nmpuciana 3a ero moJnuchio).

B npomwiom romy 1712 romy, centsiopst Mecsta, o ykasy Ero [apckoro Bemmaec-
TBa, TeHepaiy ryoepuaropy @. M. Anipakcumy, BOTOCCKAM YHHOBHBIM JTFOMISIM, KOTOPEIC
BBICXAJIM C TOCIIOapeM BOJOCCKHM, BelieHO OwiBiIero Ienepana-macopa (Demopa
JleonTtnesnya - B. 11.) [lInmmoBckoro MmaeTHOCTH B XapbKOBCKOM, B VI3I0MCKOM MOJIKax
u Kypckom yeszie po3arh o MpriokKeHHOH POCIIHCH, KPOME TEX, YTO OBUIH TOXKa-
JIOBaHBI ero mieMsiHHuKaM JlaBpenTuto u ['puroputo.

BEJICHO | B Jaye | MpPOTHB

JaTh yKaza HEJ0JaHO
B JIHIIKE

T'eopruii Cniatap 100 86 - 14

[TaBen Komuc 80 96 16 -

Abaza Bopauk 40 46 6 -

Koncranrun Batasa (y) 10 5 -

Huxkonaii Apmain 25 35 7 -

I'eopruii Yiap 25 39 14 -

JumMuTpuii Ara moJKOBHUK 25 23 - 2

Kupcan Komuc 15 16 1 -
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Deonocuii Kupcan kanuran 12 13 1 -
Moriok 3ukHUYAp 30 34 4 -
(OKutrenos B.11.)
Hon Mepeckyn 8 11 3 -
Juma Cyxsec (?) 22 22 - -
bpara kanuran 13 13 - -
UyTst kanurtaH 8 8 - -
banrama kanuraHn 6 6 - -
AHTHOXH MOPYYHUK 6 8 2 -
Wou 3epyn Baras 25 33 5 -
Edumuit mopyunk 8 8 - -
Enaku CTONHHUK 20 18 - 2
Hyop ITocrennnk 10 9 - 1
Huxomaii 3epyn 10 11 1
Koncrantun 3epyn 10 11 1
Bacwuneii 3epyn 10 11 1
Kapn Cnyizap 20 18 2
Tperuit Cnatap (?) 20 25 5
Credan Komrc 15 33 18
Antnox Kamapam 12 11 1
[Mackan Jloroder 11 11
Won INocrennuk 10 10
Won Baras 10 11 1
Hudero 1BOpoB He OMpe/esieHo 3a YITy4eHHEM H 32 OThEIIOM K
rocnoauHy rexepainy-¢ensrmapmany (b. I1.) IllepemereBy

Herypuna xanuran 12
AnocToJ KanuraH 12
Juia nopyunx 6

Hroro: 681 723 89 6

B XapsroBckoM monky ceno PoskectBeHCcKoe 1 [IBaHOBCKOE B BBIIIETIHCAHHYTO
po3nady He OT/aHBI.
Xpanurcs: LIITA BMOP, @. 233 ®. M. Anpakcuna, Omn. 1, 1. 79 JI. 45-45 06.

JoxymenT Ne 3

Vka3 Ero Benmuuectsa u Camonepskiia Beepoccuiickoro uz Cenara reposbaMeni-
crepy rocuoauny Ilmemmeesy. [Ipomeamero mas 20 qus cero 1724 romy mo Ero
Nmneparopckoro BenmnuecTtsa yka3y u npurosopy IlpaBurenscrsytomero Cenara
BEJIEHO MOJIJIABIIOM, KOTOpBIE B PoccHto Briexau ¢ CBETIAEHIIUM KHs13eM JIMuTpuem
KanTemupom, BetoMbl OBITE Y reposibameiictepy nei. Ho Tokmo ux 6e3 kyasy HuU K
KaK1M JiellaM He onpeeisiTh. A K besoropoaiikomMmy BoeBoJie ociaTh yka3, 9Tod OH
WX MOJIJIaBIIOB U JIETEH UX TIEPECMOTPS IEPETIHCall, XTO B KAKMX 00peTaeTCs YMHAX
W JIeTeX, " T, KTO )XHBeT. 1 Ty BemoMOCTh IpHcHaTh K Tede reposbamMeicTepy.

Urons 10 nqua 1724 rona.

Kuesckoit ryoepaun u3 bemoropomikoii mposuHmu J{oHomenne B CeHaT U
I'eponbamMeiicTepckyro KOHTOPY.
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CornacHo yka3y 10HOCHUM

Benoropoiikoii MpoBHHIIMK B TOPOIaX U B CII000ACKHUX TOJIKaX, KTO HMSIHBI 110
BBICBUIKE M3 CJIOO0JICKUX TTOJIKOB MOJIJIaBIIbI, KOTOpBIE B POoccHIO BhIEXaju ¢ CBET-
nedmmM Kasa3eM KanteMupom, B KaHIEISIPUM HHOW TPOBUHITUH SIBUJTUCH U KAKUX
OHU YMHOB M KaKOBBI JIETA, M YTO y KOTO AETEN U JIPYTUX POJACTBEHHUKOB, U TA€ KTO
HUMEET KUTEIBCTBO - O TOM B3SThI Y HUX 32 PyKaMH (T. €. COOCTBEHHOPYYHOM MOJI-
muchio — B. L.) ckaskw, 1 0 ToM BeZoMOCTh TipH ceM. [la, 110 BeTOMOCTH ero CHATEINb-
ChIBa reHepaJia U KaBajiepa, KHa3s Muxanna MuxaitnoBruya [0auIbIHa, U3 OHBIX KE
MOJIIaBIIOB M C CEPOOB OTIPEIeIICHBI B JIAHIMIUTUIIKAE (JTaHamunnneiickue — B. 11.)
nonku. B benropose ke SBUIMCH MONIABIIBI, KOTOPBIE CKa3KaMU OOBSBUIIH, YTO
OHM KUTENBCTBO UMEIOT B ropoJieXx benoropoickoil MpoBUHINY, a BbIEXAJIU /1€ OHU
MPEX/IE CBETIEUILIAro KHA35. A KTO UMSIHHBL, TOMY IPU CEM BEOMOCTb.

Ilemp Jlauunos
Cenmsbps 5 ons 1724 200y

Xpanutcsa: PTAIIA, ® 286 I'eponsameiictepckas kontopa. Om. 195. Jleno 68.
JIn. 62 — 63 00.

JoxymenT Ne 4

Benenue monnapiiom, kotopsie B Poccuto Beiexanu ¢ cBeTeimM kasizeM Kante-
MHUPOM U TI0 CKa3KaM UX, KTO KAKOBA YMHY U KAKOBBI JICTA, U YTO Y KOTO JACTEH, U KTO
U TJIC UMEET KUTEIbCTBO M KOTOPHIC HBIHE B JIAHIIMIUIUIIKUX MTOJIKAX 3HAYUT HUXKE.

Kusyt B U310McKOM NOJIKY B cesle bajbikieiike:

1. ITonkoBHuK Amutpuii JImutpues ceia Ara — 60 sert;

2. Cronmauk Anaita CrenanoB cbid CxiiepuB — 40 JeT.

VY Hero geru:

Hmurpeit — 12 et
I'puopeit —9 ner
Crenan — 2 roma

3. Menennnueit Hukonait @enopos cein 3epyn — 45 jaeT.

4. Ilocrennuk mutpeit Hop enopoB cbiH 3epya — 35 JeT.

5. Jloroger ITackain I'puropes ceiH Mop3akos — 60 er.

Omble K MOJIIaBLIbI [IOJIKOBHHUK ATa C TOBApHILH ITpY ceOe 0OBSIBUIIN O MOJIJABLAX
Koncrantuna JImurpuena ceina Makes10HOBa, KOTOPBIN IO CMOTPY U 110 CKa3Ke OHBIX
MonaBloB oHOM KoncTantun — 30 5eT emy OT poay, a OTell Jie ero MOJIKOBHHUK
Jmutpuit J{luma MakenoHoB HblHe kuBeT B CeBckoM yeszie B Komapuiikoii BosocTH,
B J0Me cBemieiniero kHsa3s Kantemupa y xeHbl ero‘to A onoii KoHctantux
MaxkenoHoB kuBeT B M3toMmckoM oKy B cene Komome3Hom.

KutenscTBo nmerot M3omckoro noiky B cee Kosogesnom:

1. INonkoBHuK MBan Unbun cbiH Mepeckyi — 56 ieT;
2. Komuc Anocron JImutsipues ceii Kupcan — 70 nert;
YV Hero miIeMeHHHKHU:
I'aBpuna JImutpues cbid bexxan — 30 net;
Anekcannp CemenoB cbid ['oBaza — 35 ner;
3. Pormuctp ®@enop Mnbun cein Mepeckyi — 48 ner;
V uero ceia Enuceit — 1,5 rony
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4. Iloctennuk MBan MBanoB cbiH Bpakuui — 34 ner;
V nero cbiH Opps — 1,5 rogy
5. Kanuran ®@enop Kupusmios cein Kupian — 40 ser;
6. Barar (BaraB — B. 11.) iBan Koncrantunos ceid ['aze — 40 ner;
7. 'eopruit JlykpaHoB cbiH ['ennany — 29 ner;
8. Kanuran Koncrantun Enuctparos cein bpara — 55 ner
V Hero cblH AHTOH — 8 JIeT.

B U3roMckoro noaky B cesie HopoMiinHckom:

1. Cymxep @enop Kapnos ceiH Pycos — 40 ner;

V uero aeru: mutpuii — 8 net, FOpbs — 5 ner

ITo BemomocTty n3 M3toma HarmcaHbl, a Ha CMOTpe He SIBUIMCH U3 centa KoonesHoro:

Kanran ['puropuit Bacunses cbra bantumr (banteim — B. 11.) - 40 nret. 1o cka3ke
BBILLIETIMCAHHBIX MOJIJABLEB MOJIKOBHUKA MepecKylia ¢ TOBapuIll, KOTOPBIE B TOM
cene Komome3HoM KATEITECTBO UMEIOT, 9To OH banTwit (Haxomutcs — B. 11.) B Mockse
MIpH JoMe cBemieiiero kusa3st Kantemupa.

N3 cena HoBomunHCKaro:

Cenarop Opbs CrenanoB ceid Benmkuit Menma (Meunuk — B. L1.) - 50 net ner.

'V uero geru: MiBan — 15 e, Marseii — 3 rona, tieMsiHHMK — KoncranTvun Baras — 35 et

ITo BenomocTu 3 M3roma 1 1o ckaske cyimkepa Pycosa, KOTOpOi JKUTENBCTBO UMEET
B TOM cene HoBoMimHCKOM — OHOIM ceHaTop ¢ IETbMHU U CIIEMSTHHUKOM B Komapuiikoit
BOJIOCTH B IoMe cBeTIeHiero kus3s Kanremupa.

KuresbcTBO MMEIOT B XapbKOBCKOM NOJKY B cese Kyre:

1. [TonkoBHUK Unbst AnapeeB ceiH Abaza — 60 et

V wero aeru: Jlynnon — 30 net, Koncrentun — 17 net, Hukonaii — 13 net

V Jlynnona getu: UBan — 3 net, mutpuii — 2 net

[a oHoit ke monmkoBHIK O603a (Abaza— B. 11.) B cka3ke 00bsBIII, ChIH ero EBCTpar
— 23 nert, B Cankr.IleTepOypre mpu qoMe cBeteiiniero ka3 Kaaremupa.

2. XKutnnuep ['eopruii I'puropses cbin Mook — 52 iet;

V¥ Hero cbiH ['puropuii — 14 ner.

KureabcrBo nmeroT B Kypckom yesne, B OOHEIKOM CTaHY B [lepeBHe
BopooObeBke, 1a B nepeBHe HukosiaeBke:

1. Hukomait Auapees ceiH Benepmar (Bex Apmam — B. 11.) — 80 mer.

2. Tperwii cnarap Cemen MBanoB ceH Konnpeii (Konaps — B. 11.) — 37 ner.

V Hero ceiH MatBelt — 3 et

3. Tpocum MBanos ceia Konpapeit (Kornps — B. L1.) - 20 ner.

Io BemomocTn m3 Kypcka komurccapa TerrHeBa HarmicaHbl U3 IOMOB CBOHIX B OTITyUKe:

Bropoit komuc Crenan FOpber cbin Cepoun —70 net

Huxonaii iBanoB cein FOBe3opy —9 ner.

[Teproii Bayma — KOpwst EnrctapxoB cbir Xpusonkyn (Xpuzockyn — B. 11.) - 50 net

Opes [TaBnoB ceia Bepceyner — 25 ner.

Kanuran Koncrantun MuponoB ceiH Pakoserr — 75 neT.

ITo BetoMOCTH OT €ro CUATENLCTBA FOCMIOMHA I'eHepaa 1 KaBaiepa, KHa3a Mu-
xanna MuxaiinoBrda [onuiibiHa onpeneneHsl K JaHIMIIALIKAM TI0JKaM, @ KaKOBBI
JIeTa He TMOKa3aHbl:

[TonkoBHUK Anocton Kurny (@umwmm [Terpos ceia Attocton — Kurea — B. 11.)
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Baxmucrpsr:
WBan Mapnapu (Mapaaps — B. 11.)
®enop Anocron (ceiH @ununna Anocrona-Kureua — B. 1)
Wpan O603a (Abdaza — B. 11.)
MBan Yyts
Hukonait Cropocsig
(Koncrantusu — B. 11.) XXusu
®enop Kirouapen
Opbs FOpaues
denop Mepeckyn
Crenan XpoMoBUY
Koncrantun 3epymns (3epyn — B. L1.).

XopyHxumn:

Wgan [Totnor

I'puropuii beron

Bacwuneit Ciexyn

SkoB beperoscku

[poxodeit (ITpoxonuii) banan
Cremnan Jlenomnan (Jlamymusan — B. 11.)
Cannyn CaraBakyn

Huxona Maryn

Bacuneit @yrop

®enop Oyk

®enop bymnosuu

Ocun Mopo3uHCKHIA.

MorngaBpl SIBUINCH C000¥0 ¥ CKA3KaMH TTOKa3aJTi. Beiexa OHM ¢ OJTKOBHUKH ATIOC-

B Cymckom nonky B Mecteuke [lene Cnyxariue psaoBbie:
ITerp AnapeeB cbiH Tomak

HBan Cemenos cwin Jloros

I'puropuit Mugopos ceiH Munopos
Cannyn MBaHoB cblH Bo3usk

T'puropuii UBanos ceid KacksiHOB
Cannyn Hurpees cbin Hurpeit

JIykbsin CrenanoB cblH BOoHIBIpE
Konnparuit MatseeB cbiH HoHac
Bacunuii CrenanoB cbiH Boprusin
Bacwunnii I'pexynos cbiH [ pexynos

B AxthIpckoM NOJIKY MecTeuke Mypade:

IopyT4yuku:

Amnppeit Kupusmios ceiH Pomanikan

Hrnar ®enopos ceiH Bo3usin

[oanpanopumk [Tpoxodeii iBanos cvin bexxan
Xopynxel I'puropeit Aunpeen ceiH Copouan
PsaioBbIE TOBAPBICTBO:

tonom Kurnuem u Bacummem TanckiM, a He ¢ cBemiekmM kuszeM Kantemupom. A
SKUTENILCTBO MMEIOT beloropoiKoii MpoOBUHITIH B CIOOOICKUX TOJKaX. A IMEHHO:
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WBan Jlazapes cein KaropskeHko

Wnbst I'puropses cbiH CONTOHEHKO
®enop Jmurpues ceiH HoBak

Bacueit CrenanoB cbiH Bo3usik

Casa Annpees coiH bynsar (bymar — B. 11.)

Xpaunutcs: PTAJIA, @. 286 I'eponbameiictepckast konTopa. Om. 195. [lemo 68
L. 64 — 67 00.

Note:

! Buxrop LIBupkyH, «/Ilecenovl u 8bLMblCibl 0 dcusnu u oesmenvrocmu Jumumpus Kanmemupa 6
Poccuuy, in Revista de istorie a Moldovei, nr. 2 (18), Chisinau, 1994, p. 14-20; beep 3, Hcmopusa o
JHCU3HU U DeNLax MOIOABCK020 20cnodaps Kuazst Konemanmuna Kanmemupa, Mocksa, 1783; Panaitescu
P. P, Dimitrie Cantemir. Viata §i opera, Bucuresti, 1958; Bezviconi Gheorghe, Contributii la istoria
relatiilor romdno-ruse, Bucuresti, 2004, p. 151-152.

2 [Tucoma u Bymaeu Umnepamopa Iempa Benuxozo, Mocksa, 1964. T. XI, Beim, 2, p. 388 — 389.

3 Ipoxormii Kapaiiman-Kynnkosckwuii ¢ Hostopst 1711 roma o 1715 rox o pacniopspkenuto IMetpa 1
OBUT IONKOBHUKOM KHEBCKIM.

© Victor Tvircun, c.a. — 0,32
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TESTAMENTUL ZOITEI CERCHEZ (CALMUTCHI)
Studiu de caz!

Teodor Candu, Alina Felea

Testamentele constituie izvoare deosebite pentru studierea relatiilor de familie: sot-
sotie, parintii-copii, rude etc. Ele permit patrunderea in universul vietii private a familiei.
Studierea textului testamentar creeaza atmosfera i ambianta locului si circumstantelor
intocmirii documentului, posibilitatea citirii printre randuri a sentimentelor persoanelor,
care erau in preajma inevitabilului sfarsit, precum si a atitudinii testatarului fata de
cele mai apropiate persoane. Deseori, rudele, care nu erau pomenite in testament sau
se considerau nedreptatite, intentau procese. Un caz de rezolvare rapida a problemelor,
aparute drept rezultat a intocmirii unui testament, a fost procesul intentat de Manolache
Calmutchi pe marginea testamentului intocmit la 9 decembrie 1809 de sotia sa Zoita?,
fiica lui Ionitd Cerchez si a Tudorii. Manolache era nemultumit de continutul
testamentului si de faptul ca in momentul intocmirii acestuia nu au fost respectate
regulile si obiceiurile de perfectare a unor asemenea acte.

Structura testamentului se Tnscrie in cliseele traditionale de intocmire a unui tes-
tament: preambul, impartirea bunurilor, prevederi referitoare la pomeniri, indicatii,
semnitura testatarului si semndturile martorilor®. Intocmirea testamentului este
justificata prin faptul cd omul nu cunoaste momentul mortii: ,,De vreme ce ceasul
cel mai de pre urma al rasuflarii omului este necunoscut si insusi ingerilor nestiut...”.
Insa cauza reala a intocmirii testamentului este starea foarte grava a testatarei survenita
in urma nasterii copilului: ,,nastere de proncu vazandu-ma pe insd-mi in mare
slabiciune, pentru ca nu cumva sa se intimple fara deiatd a veni in savarsire...”.

Testamentul este intocmit la vointa Zoitei, de catre duhovnicul acesteia Anastasie
Boldisor si de catre sulgerul Constantin Leonardi, un prieten apropiat de familie. De
fata la intocmirea diatei a fost sora Zoitei, Ilinca, sotia pitarului Vasile Coroi. Insd in
momentul scrierii testamentului Manolache Calmutchi, sotul Zoitei, nu era de fata.
Cand Zoita era n preajma nasterii, el era dus ,,...dupa interesuri negutatoriilor sale”.
Din acest motiv, Zoita isi spune vointa in fata duhovnicului Anastase Boldisor si a
sulgerului Constantin Leonardi. Totodata, testatara era constienta de faptul ca sotul
ei, fiind inca tanar, se va recasatori si ca mama grijulie si iubitoare, nu ar dori ca
copiii sdi sa fie crescuti de 0 mama vitrega Intr-o stare mai proasta decat in timpul
vietii sale. De asemenea, testatara nu doreste ca averea ei sa fie risipita. Zoita hotaraste
impartirea averii in trei parti: o parte — copiilor sai, o parte — fratilor sai si o parte
pentru ,,grija sufletului” sau si a parintilor. Epitropi sunt numiti fratii Zoitei’.

Zoita decedeaza pe 12 decembrie 1809, caci duhovnicul ei, ceva mai tarziu
marturiseste ca moare la trei zile dupa intocmirea diatei®.

La citirea diatei apar o serie de Intrebari: de ce Zoita ca mama iubitoare lasa
copiilor doar a treia parte din avere?, de ce nu este pomenit sotul ei macar in calitate
de epitrop? Numeroase semne de intrebare 1si pune si Manolache Calmutchi, care
considera ca testamentul a fost intocmit cu incélcari, el insusi fiind nedreptatit. La
15 decembrie 1809 sus-numitul Manolache face plangere catre mitropolitul Moldovei
Gavriil Banulecu-Bodoni si cere ca diata sa fie examinatd, iar duhovnicul prezent la
intocmirea ei sa fie interogat’.

In ziua urmitoare in Dicasterie Anastase Boldisor, duhovnicul Zoitei, depunea
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marturie pe marginea testamentului acesteia. Preotul marturiseste ca fiind duhovnicul
Zoitei a asistat la scrierea diatei, in care se cerea restabilirea bisericii din Bulbucani,
dare pentru suflet la manastiri: Neamt - 500 de lei, Varatec — 200 de lei, Socola —
300 de lei etc. La intrebarea de ce nu a fost pomenit in testament sotul Zoitei, desi
printre randuri se citeste o afectiune deosebita pentru el, preotul presupune ca Zoita
se gandea ca insurandu-se, sotul nu-i va indeplini indicatiile. Preotul confirma ca
cresterea copiilor a fost incredintata Ilincai, surorii Zoitei. In ceea ce priveste copiii,
e vorba doar de o fatd, caci pruncul nou-ndscut murise. Acest fapt a fost ascuns,
pentru a nu-i agrava Zoitei starea si aga destul de grea.

In procesul de perfectare a testamentelor trebuia respectate anumite reguli incetétenite
deja 1n practica, printre care si aceea ca testatarul sa semneze personal diata, in cazul
cand stie carte. In cazul cercetat, cu toate ca testatara era stiutoare de carte si era apta
de a-si semna diata, nu a facut acest lucru. Faptul ca a avut loc incélcarea regulii de
semnare a testamentului il indica insusi duhovnicul Zoitei. Fiind intrebat pe marginea
problemei de procedura, Anastase Boldisor confirma ca Zoita era in stare s-o faca, dar
a refuzat s-o faca neexplicand motivul. Drept urmare, diata a fost semnata doar de
Constantin Leonardi sulger®, care, propriu-zis, a si scris acest act.

La 20 decembrie 1809 Dicasteria cere sulgerului Constantin Leonardi sa prezinte
diata sau el insusi sa dea explicatii’. Diata a fost prezentata si la 27 decembrie 1809
Dicasteria Exarhala cerceteaza legalitatea intocmirii testamentului Zoitei Cerchez'’.

Dicasteria 1i da castig lui Manolache Calmutchi, argumentand ca in cursul cercetarii
diatei au fost depistate numeroase incalcari. Conform legislatiei, care urma traditia
bizantina, pentru ca diata sa fie considerata valida, trebuia respectate cateva cerinte:
1. Diata urma sa fie intocmita in prezenta a 5 sau 7 martori care trebuia s semneze
si sd intdreasca cu stampile (cap.48, p.25, stihl- In Pravilele imparatilor
Tarigradului)"'. In unele cazuri se permitea prezenta a trei martori'2. Aceasta conditie
nu a fost indeplinita. 2. Testatarul, fiind carturar si avand copii, era obligat sd semneze
singur i sa imparta averea (cap.48,p.21, stih.12)!3. Si aceasta conditie a fost ignorata.
3. In cazul cand testatarul nu are copii, sotul supravietuitor va dispune de a patra
parte din zestre sau avere lui (cap.49, z.2, stih4). In cazul cind are copii si testatara
decedeaza, epitrop asupra copiilor si averii ramane a fi sotul (cap.49, z.2, stih 5)™.
Nici aceastd conditie nu a fost indeplinita.

Ca urmare a cercetarii circumstantelor intocmirii testamentului si a depistarii
incalcarilor, diata a fost anulatd, iar sotul Zoitei, Manolache Calmutchi, repus in
drepturi. Putem afirma, deci, ca a fost vorba de o escrocherie facuta de fratii Zoitei
impreuna cu duhovnicul si Constantin Leonardi care, folosindu-se de lipsa sotului,
au vrut sa-l lipseasca de avere.

Conflictul de familie nsa a continuat. Dupa 27 decembrie 1809 Manolache
Calmutchi se adreseaza catre Dicasterie cu rugamintea de a se cerceta alt caz. Relatand
istoria cdsatoriei sale cu sus-numita Zoita, vaduvul marturiseste ca in loc de zestre
cumnatii sai, pitarul Vasile Coroi si lancu Cerchez i-au dat parte dreapta din mosii,
avere si tigani, insa nu si din bani. Manolache insista sd fie chemat drept martor
Adam Cerchez, fratele socrului sau Ionita Cerchez, care este la curent cu toata situatia.
Cauza adresarii este explicatd de Manolache Calmutchi prin grija parinteasca mare
pe care o poarta fata de unica sa fiicd, precum si pentru cinstirea memoriei i pomenirea
sufletului sotiei sale si a socrilor'®

Intocmirea testamentului era un pas important in viata fiecdrei persoane, intrucat
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aceasta Tnsemna bilantul vietii sale si transmiterea averii mostenitorilor. De aceea,
pentru a se putea aplica toate cerintele din testament, acesta urma sa fie intocmit clar
si cu urmarea tuturor cerintelor. Neindeplinirea unora dintre ele duceau la intentarea
proceselor si declansarea conflictelor din cadrul familiei. Cazul testamentului Zoitei
Cerchez (Calmutchi) reprezintd un exemplu clar si cert ca testamentul trebuie sa fie
intocmit in conformitate cu toate rigorile legale cerute, caci in caz contrar isi pierde
valoarea sa juridica.

Note:

'Studiul dat este elaborat folosindu-se acte inedite de la inceputul sec. XIX extrase si selectate de
Candu Teodor din colectia ANRM, fondul ,,Dicasteria Exarhalda a Moldovei, Tarii Romanesti si
Basarabiei”, nr.773

2 ANRM, £.733, r.1,d.123, filele 9-10.

3Tancu A., Blestemul si binecuvantarea paringilor (sec. XVIII-X1X), in ,,Studii §i materiale de Istorie
Medie”, vol.XXI, 2003, p.72; Barbu V., ,,Sic Morienur”. Discourse death in Wallachia during the
Ancien Regime, in ,,Revue roumaine de Histoire”, 1994, 1-2, janvier-juin, p.116.

* ANRM, £.733,r.1,d.123, filele 9-10

5 Ibidem

¢ Ibidem, filele 5-5v

7 Ibidem, filele 1-1v

8 Ibidem, filele 5-5v

§ Ibidem

10 Ibidem, filele 12-13v, 15.

"Tbidem

12 [storia dreptului romdnesc, vol.l, Bucuresti, 1980, p.527

3 ANRM, £.733,1.1,d.123, filele12.13v

14 Ibidem

15 Ibidem, f.14-14v

Anexe
L.
9 decembrie 1809, Iasi.

Diata facuta de Zoita, sotia lui Manolache Calmutchii, nascuta Cerchez, inainte
de moartea sa.

De vreme ce ceasul cel mai de pre urma al rasuflarii omului este ne cu(noscut)' si
insug ingerilor nestiut, drept aceea si eu Zoita ra(posatului)! ...2 Ionita Cerchez si a
Tudorii, sotie dumi(lui) Manolache Calmutchi ...2 nastere de proncu vazandu-ma pe
insd-mi in mare sldbiciune, pentru ca nu cumva sa se intample fara deiata a veni in
savarsire, inca in toate intregi samturile mele aflindu-ma, aducandu-mi amin(te)', si
insasi duhovnicul mieu parintele Anastasii de la biserica ...2 din Es la ispovedanie,
ca sa cade sa ma pun la cale cu avere ... % (pd)'rinteasca, cum trebuia sa se urmezi
urmeze de catre legiuitii miei c(lironomi)' pentru care atunci la intrebari si la povatuiri
i-am dat raspuns ...> mai pre urma voi da hotarare me.

Deci poftind pe dum(nea)lui suld(er)' (Cos)'tandin Leondari cu chemare, ca pre
unul ce din inceput au fo(st) aproapi in prietesug cu parintii nostri si cu noi, si viind
la ...? ca sd faca inscris aceasta de pre urma hotarare a me ...> .

...~ si sotul mieu Manolachi Calmutchi lipse de acasa, carele aproape de nastere de
pruncu a me dus fiind dupa interesuri neguttoriilor sale, si ldsdndu-ma pre mine singura
in vreme aceaste.

Socotindu si judecdnd, ca dupa savarsirea me, sotul mieu ca un tanar trebuie sa se
casatoreasca cu al doile cununie. Si atat copii miei sa raimana in mai proasta stare
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cautati si crescuti de masiha, cat si (averea)' me rasipita. Spre aceia dar am hotarat,
ca toata partea me de (avere)', ramasa de la parinti, ci este cuprinsa la impartala
dintre ... ... ’tasca, dupa savarsirea me, sa se imparta in tre(i)! (parti)' di care o parte
o las fiicilor meli legiuite clironoam(e) ... > afara de zastrile ce vor lua de la sotul
mieu, ca de la un parinte ...2, o parte o las pentru grija sufletului mieu si a parintilor,
iar o parteo las clironomie de veci pre iubitilor miei frati, dumisale surorii mele
Ilincai Cerchez, sotiei dumi(sale) pitar Vasile Coroiu, si fratdni-mieu lancului Cerchez,
si clironomilor dum(nii)lor sale: si pe dumilor frasii miei si urmasii dumilor sale 1i
insdrcinez cu epitropie si purtare de grija a fiicilor meli, pana vor veni in legiuta
varsta a sa casatori. Cheltuind la crestiri cu hrana si imbracamintea lor. Iar intAmlandu-
se a sd muta si ele din viata mai nainte de a veni ...% legiuta varstd, atunci sa va urma
cu partea lor ci le las dupa ...2 ... *starari sfintelor pravile. Dar rodurile parintilor pe
fiestecare an ...%a vor intrebuinta in cheltuiala cresterii lor.

Asijderea si pentru a trii parte a sufletului si pentru griji iarasi pe dumilor i
insdrcinez ca de obsti sa pazasca in toatd vremea si sa stapaneasca dumi(lor) si ace
parte, indatorindu-i deosabit a faci de iznoava bisarica de la satul mieu Bulbucani
din nou spre vecinica noastra pomenire. Si pazindu-se a sa sluji obstie cu toate celi
trebuincioasa ca un dumnezaesc lacas. De vreme ce, In catd vreme am trait impreuna
cu sotul mieu, nu s-au sdlit a o faci, ldsdndu-o 1n proasta stare. Si sa mai imparta
dum(nea)lor si patru mii cinci sute lei milostenie pentru sufletul mieu si a parintilor.
lar nefiind dum(nea)lor urmatori intocma hotararii mele, atuncea sa fie indatoriti a
da raspuns milostivirii Dumnezéesti; si din slabiciune ne putand insusi iscili am
rugat pe dum(i)sale sulger de mi-au scris numele, si am pus degetul.

1809 dech(e)mv(rie) 9.

Zoita Cerchez a.d.

Anastasa preot duhovnicu Besarica Duminica Tuturor Sfintilor m.p. s.a.

Eu fiind rugat de dum(nea)ei cucoana Zoita Cerchez de am scris aceasta deiata.
Si din buna voia hotarare a sa pentru avere dumi-sale ramasa de la parinti in ...2
imparteala frateasca si din slabiciune neputand in (sasi) iscéli, m-au rugat de i-am
scris numele. Drept am iscalit i eu martor.

Costandin Leondari sulg(er) s.a. m.p.

ANRM, F. 733, R. 1, d. 123, filele 9-10. (orig.)

! rupt si reconstituit dupa logica textului.

2 rupt.

I1.
15 decembrie 1809

Manolache Calmutchii face plangere catre mitropolitul Gavriil Banulescu-Bodoni,
sa fie pusa in cercetare diata facuta de catre sotia sa inainte de a muri, precum si sa
fie cercetat duhovnicul defunctei.

Preaosfintite milostive stapane.

Suspinul din inima si vrednica de lacrimi de starea me ma sileaste a alerga la cea
prea milostiva a preosvintiei tale punere la cale. $i a arata nenorocita si jalnica mea
intamplare, ca dupa ce pronie cereascd m-au despartit de sotie mea cu moartea sa, la
nefiinta me rudeniile sale, de aicea din Es au iconomisit pentru a lor interes a face
diiata Tn vreame candu sotie me sa afla fara nici o stiintd din pricina slabiciunii i am
intales ca intr-ace diiata s-ar fi iscélit martor indi scriitoriul si sfintie sa priutul Anastase
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de la biserica Tuturor Sfintilor, ci iau fost duhovnic.

lar ce s-ar fi cuprinzand prin diiatd n-am stiintd. Dar vaz amilitiri de vorba ca sa
fiu oprit de an nu pute a-mi Tmplini scoposul meu cel crestinesc cu impartirea
milosteniei pentru sufletul sotiei mele.

Pentru care ma rog sa fie chemat numitul duhovnic la Exarhiceasca Dicasterie,
ca sa deae in scris pi ci poncturi std acea diiatd si cine au fost indemnatoriul facerii
ei, ca sa pot sti ce urmare voi pazi, dupa pleroforie ce voi lua din aratarile duhovnicului
si acea diiata sd nu sd Intareasca fiinduca iaste iconomicoasa si dupa poronca
preaosfintiei tale sd se ceai ca sa o scoatd in cercetare.

A preaosfintiei tale, prea plecat fiiu i sluga.

Manolache Calmutchii. s.a. m.p.

ANRM, F. 733, R. 1, d. 123, filele 1-1vo. (doc orig.; filele 2-2vo, trad. rus.)

II1.
16 decembrie 1809, Iasi.

Anastase Boldisor, duhovnicul Zoitei, sotia lui Manolache Calmutchii, da marturie
in Dicasterie pe marginea problemei cum a fost incheiata diata Zoitei si continutul ei.

La anul 1809 dechemvrie 16 zile, la aceastd Exarhiceasca Dicasterie, chemat
fiind preotul Anastase de la Biserica Tuturor Sfintilor, intrebandu-sa au aratat.

Impotriva jalobii ce au dat la inalt preosfintitul stipan, dumi. Manolache
Calmutchi, boer din tinutul lagului, pentru facera dietii prin sotia lui Zoita naintea
mortii sale. Cere ca sd vie duhovnicul ce au fost la moartea ei Anastasa Boldusor, si
supt stiinta cugetului sa fie intrebat de puterea si facerea acei dieti. Sijaloba pomenita
randuita fiind aicea, s-au chiemat pe numitul Boldusor si el la intrebari au raspuns:

1. Cael cu adevirat au fost Zoitii duhovnic gi Tnaintea mortii ei cu trei zile au fost
chemat ca sa faca randuiala cea sufleteasca. Dupa a carii savarsire, fiind ea cu intreaga
pricepere si minte, fara a fi barbatul sdu acasa au zis sa se scrie diiata. Pentru a careia
dupa mai gios aratata noima adeca: ca biserica din satul ei Bolbocani, de iznoava sa
se facd cu averea ei. Si atat preotii cu alti slujitori bisearicii, cum si bisearica cu buna
randuiala si ceali de trebuintd pe totdeauna sa se pazeasca.

2. Pe la manastiri precum la Neamtul 500 de lei, la Varatec 200 de lei, la Socola
300 de lei, si pe la alte manastiri i bisearici sa se dea indestula soma, care soma si
locuri unde cat sd se imparta macar ca au zis sa se faca izvod, de vreme ca in diiata
nu pomeneste, dar pentru ce nu s-au scris izvodul preotul Anastasa nu stie.

3. lar pentru barbatul sdu méacar ca Zoita pomeneste cu simtitoare inima, dorind
ca sa vie curand si sanatos. Insa prin diiatd nu-1 face clironom la nimica si preotul
zicand din ce nu-l impartasaste, au raspuns, ca el ca un tanar insurandu-sa, socoteaste
ca poate aceasta a ei randuiala nu va Tmplini.

4. Aflandu-sa acolo mai mare sor a Zoitii dum(nea)ei pitareasa sotia dum(isa)le
Vasile Coroi, acestea au incredintat creasterea a doi copii ai sdi parte femeiasca pana la
varsta lor. Si asaminea pre 1anga acele copile si ocarmuirea averilor ei tot la pomenita
sor au supus aducand aminte: ca daca acei copii or muri, deci aceasta sor a Zoitii i cu
fratele sdu, toatdaverea intre sine /ne impartasind pe barbatul/ sa le imparta fara galceava.

5.Aceea ce pomeneste pareotul Anastasie mai sus pentru doi copii parte femeiasca,
au ramas numai unul de fata, pentru ca pre altul Zoita I-au nascut mort, si nu parte
femeaiasc, ci barbateasca. Insa acest preot in pomenita diiatd au iscalit drerpt doao
copile, ca ar fi vie, aceasta au fost spre placerea Zoitii, care fiind bolnava sa nu sa
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scarbascd, si aseamini spre plinire rugdciunii au mai sus pomenita sor a Zoitii. Pre
care diiata, macar ca au fost rugata Zoita de preotul si duhovnicul sdu ca sa iscaleasca
sangura. Si macar, cd putea aceasta sa faca. lar pentru care pricina sangura nau iscalit,
preotul nu stie. Ce dupa cearera Zoitii, care au zis, cd, eu noi iscéli: ce dum(nea)ta sa
iscdlesti In locul mieu. Au iscilit acea diiata Liondari. Siprecum ca acest preot dupa
toata dreptatea acestea au ardtat, cu Insusi mana sa au iscalit.

Anastasa Boldisor, preot si duhovnic. s.a. m.p.
ANRM, F. 733, R. 1, d. 123, filele 5-5vo (doc orig; trad rus. filele 4-4vo, 7-7vo.)

IV.

20 decembrie 1809, Iasi.

Dicasteria se adreseaza catre sulgerul Costantin Leondari, cel care a scris diata
facutd de Zoita, ca aceasta sd o prezinte sau sa vind insasi la Dicasterie.

De la Exarhiceasca Dicasterie catra dum(nea)l(ui) sulgeriul Costantin Leondari.

Dupa jaloba ce au dat la aceastd Dicasterie dum(nea)l(ui) Manolachi Calmutchi,
asupra unii dieti ce au facut inaintea mortii sale legiuita sotia jaluitoriului anume Zoita,
in vreme nefiintei de fata barbatului sdu acestui jaluitoriu. La care facere au fost fata
preotul Anastasii de la bisearica Tuturor Sfintilor, ca duhovnicu, iar scriitor ai fost
dum(nea)ta. Si cerand jaluitorul ca sa fie chiemat si intrebat duhovnicul, cu cea putere
easte scrisd acea diiatd, si dupa cercetare ce s-au facut duhovnicului, neaparata trebuinta
cere a se vide si diiata. Scrie drept acee Dicasteriia aceasta catre dum(nea)ta ca sa dai
diiata, sau cu dansa sa vii singur, spre a sa face ei pravilnica cercetare.

1809 dechemvr(ie) 20 zile.

ANRM, F. 733, R. 1, d. 123, fila 8.

V.

27 decembrie 1809, Iasi.

Dicasteria Exarhala cerceteaza legalitatea incheierii testamentului facut de catre
Zoita Cerchez, sotia lui Manolache Calmutchii in favoare a fratilor sai, dandu-i castig
de cauza sotului ei.

Laanul 1809 dechemvr(ie) 15 zile, dum(nea)l(ui) Manolache Calmutchi aducand
jaloba la inalt preaosfintitul a preasfant(ului) indrep(tatorului) Sinod cilen si aceluie
in Mold(avia), Valah(ia) si Basarabie exarh, mitropolit si cavaler Gavriil, au aratat
ca, Zoita legiuta sotiia lui fiind bolnava in vreme cand nu era acasa, au facxut diiata,
de a careia noima sau putere el nu stie Insd preotul Anastasi Boldisor de la biserica
Tuturor Sfintilor, fincd au fost ei duhovnic si au iscalit diiata, sd roaga ca, la
Exarhiceasca Dicasterie chiemandu-sa, sa fie intrebat de cuprinderea iscalitei de
dansul dietii si zisele sale sd deie in scris, cum si diiata cerandu-sa sa fie adusa si
cercetatd, de vreme ca jaluitoriul aude ca nu i-ar fi slobod a plini scoposul cel dupa
datorie crestineasca, facand pomenire pentru sufletul sotiei sale.

Deci spre plinirea rezolutii inalt preosfintiei sale la 16 acestii curgatoare lund au
fost chiemat numitul Boldisor si la intrebari ci i s-au facut, cu nevatimare stiintei
sale adeverind au aratat:

1. Cael cu adevarat au fost Zoitii duhovnic si Tnaintea mortii ei cu trei zile au fost
chemat ca sa faca randuiala cea sufleteasca. Dupa a carii savarsire, fiind ea cu intreaga
pricepere si minte, fara a fi barbatul sdu acasa au zis sa se scrie diiata. Pentru a careia
dupa mai gios aratatd noima adeca: ca biserica din satul ei Bolbocani, de iznoava sa
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se facd cu averea ei. Si atat preotii cu alti slujitori bisearicii, cum si bisearica cu buna
randuiala si ceali de trebuintd pe totdeauna sa se pazeasca.

2. Pe la manastiri precum la Neamtul 500 de lei, la Varatec 200 de lei, la Socola
300 de lei, si pe la alte manastiri i bisearici sa se dea indestuld somd, care soma si
locuri unde cat sd se imparta macar ca au zis sa se faca izvod, de vreme ca in diiata
nu pomeneste, dar pentru ce nu s-au scris izvodul preotul Anastasa nu stie.

3. lar pentru barbatul sdu macar ca Zoita pomeneste cu simtitoare inima, dorind
ca sa vie curdnd si sanatos. Insa prin diiati nu-1 face clironom la nimica si preotul
zicand din ce nu-1 impartasaste, au raspuns, ca el ca un tanar insurandu-sa, socoteaste
ca poate aceasta a ei rAnduiala nu va implini.

4. Aflandu-sa acolo mai mare sor a Zoitii dum(nea)ei pitdreasa sotia dum(isa)le
Vasile Coroi, acestea au incredintat creasterea a doi copii ai sdi parte femeiasca pana la
varsta lor. Si asaminea pre 1anga acele copile si ocarmuirea averilor ei tot la pomenita
sor au supus aducand aminte: cd dacd acei copii or muri, deci aceasta sor a Zoitii i cu
fratele sau, toataaverea intre sine /ne impartasind pe barbatul/ sa le imparta fara galceava.

5.Aceea ce pomeneste pareotul Anastasie mai sus pentru doi copii parte femeiasca,
au ramas numai unul de fata, pentru ca pre altul Zoita l-au nascut mort, si nu parte
femeaiasca, ci barbiteasca. Insa acest preot in pomenita diiatd au iscalit drerpt doao
copile, ca ar fi vie, aceasta au fost spre placerea Zoitii, care fiind bolnava sa nu sa
scarbascd, si aseamini spre plinire rugdciunii au mai sus pomenita sor a Zoitii. Pre
care diiatd, macar ca au fost rugata Zoita de preotul si duhovnicul sdu ca sa iscaleasca
sangura. Si macar, cd putea aceasta sa faca. lar pentru care pricina sdngura nau iscalit,
preotul nu stie. Ce dupa cearera Zoitii, care au zis, ca, eu noi iscali: ce dum(nea)ta sa
iscélesti in locul mieu.

Tot aceste auzindu-sa din gura duhovnicului Zoitii preootul Anastasi Boldisor, s-
au cerut inscris supt 4 602 dem la dum(nea)l(ui) Leondari si diiata aceea, care fiind
adusa s-au luat spre acea cu amaruntul cercetare si facandu-sa adanc luare aminte la
cuprinderea ei, s-au vazut ca nu s-au scris dupa cuviincioasa randuiala, pentru ca, la

pravila cea politiceasca a impératilor Tarigradului, cap. 48, parte 25, stihul din 1 zice,
nu sa tanea in sama diiata, dacd nu s-au urmat dupa a noastra cea din leagie asezare,
adeca, de nu vor fi de fata 7 sau 5 martori si daca toti acei nu vor iscali si cu pecetile
sale nu vor intdri, despre altd parte tot aceastd pravila cap 48, parte 21, stih 12, cu
denadinsul scrie, ca dacd face cineva dieatd si stie carte avand copii, dator iaste ca
insus cu mana sa sa scrie varsta si numele lor, impartindu-le drept toata avere, iar nu
din parte, aratand, ca din toate partile au facut randuiald nepricinuitoare galceava. Spre
sfarsit pravila preacredinciosilor imparati L.eon cel intelept si Costantin, cap 49, ziceala
2, stihul al 4 le aratd, de sd va Intdmpla ca s moara femeia mai nainte de barbatul ei si
copii nu vor rimanea, atuncea din toatd a ei zestre a patra parte, aseamine si barbatul
de va muri inainte de femeia sa si copii nu vor fi, din toata averea lui va lua ea a paatra

parte, iar ramasita ori a unui ori altue, va merge la clironomii.*
Drept acee diiata aceasta ca una, ce nici unile de mai sus pomenite tarii si pravilnicesti

ponturi in sine nu are pazite si nici cu aratarile pomenitului duhovnic, Boldisor, la
pontul a treile si al cincele nu sa potriveste. Despre aceasta Exarhiceasca Dicasterie cu
totul sa socoteste fara putere si ca o rasuflata. lar jaluitorului in putere pravilei
credinciosilor imparati Leon cel Intelept si Costantin, cap 49, zicialo al doile, stih a
cincile, are dreptate asupra averilor mortei Zoitai sotii lui, fiindca au ramas copil in
viata si el ca un tata este dator, a fi purtator de grija bunei cresteri si folosului copilului,
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fara epitropie altue. Precum si parvila aceasta hotaraste, zicand de sa va intdmpla ca

femeia sd moara mai nainte de barbatul ei, avand copii, zicem ca tatal copiilor i a toata
averea ei sa fie epitrop, ca acelora ce sant stapanirea parintilor i asupra lui sa rimae
toatd grija casii §i ocdrmuira, neavand copii putere a sa impotrivi lui, sau a cere de la
dansul clironomia maicii lor, ce din potriva sant datori ai da toata cinstea si ascultare,

precum cum sa cuvinea catrd parinti, adeca cu fapta si cu cuvantul i proci.*
Si pentru ca sa-si poatd afla dum(nea)lui Manolache Calmutchi dreptate la cinst(ita)

giudecata cea politiceascd, s-au dat din poronca inalt preaosfintiei sale, la mana
dum(nea)lui aceasta incredintatoare marturie, cu pecete Exarhicestii Dicasterii intarita.

1809 dech(em)v(rie) 27.

ANRM, F. 733, R. 1, d. 123, filele 12-13vo. (copie; la fila 15 mai este o parte
din aceasta hotaréare.)
! subliniat in original.

VI

F. D. Cca. 1808
<Adam Cerchez> face insemnare catre lon Antomie 1n care 1i aratd unde au fost
ascunsi banii de catre lonitd Cerchez si cand urmeaza ca acesti bani sa fie scosi din
ascunzatoare.
Insanare.

Ion Antonie in Bulcucani sa afla gavanosul, de mine au fost stiut de mai inainte
vreme, cum cd este ingropat plin cu galbini. Locul numai unde era ingropat i-mi era
nestiut, par ce me-au aratat insus fratele meu. Si aritandu-mi m-am jurat sa nu arét la
nimi par ce vor veni acisti doi copii: adica lancu si Zoita in varsta. Si atunce sa arat lor,
adaogand ca ceialalti copii au partea lor si s nu sa faca strambatate acestor ne varstnici.

ANRM, F. 733, R. 1, d. 123, fila 18.

VII.

23 iunie 1809. Iasi.

Marturie facuta de catre Adam Cerchez in fata unor martori in privinta lucrurilor
ce s-au petrecut inainte si dupa moartea fratelui sau mai mic Ionitd Cerchez, si cum
unii dintre mostenitori au incercat pe ascuns sa afle ce a lasat socrul si tatal lor pe
cand ceilalti mostenitori erau minori.

Noi care mai jos ne vom iscili astaz, au venit la noi un om anume loan Antoni si
zacandu-ne ca ne pofteste jupanu Adam Cerchez, ca sa mergem la casa dumisale si noi
sculandu-ne de la casdle noastre ne-am strans la un loc trus trii §i am mers la jupanu
Adam acasa si I-am gasat pe asternutul sau sazand cam bolnav. Si intrebandu-1 la ce
ne-au chemat pe noi acolo, dum(nealui) au zis, v-am chemat ca am sa va spui citeva
are cea dintr-a vietii mele mai denainte. Pentru ca sant cam slab. Fiindca raposatul
mieu frate lonitd Cerchez, mai nainte pana nu-s sfarsi viata lui sa bolnavi-sa intr-o
vreme si temandu-sa de moarte m-au chemat la casa dumisale si zacandu-mi, bade eu
sant tari bolnav si ma mier ce oi face ca sa pot pune trebile la cale, cd iata copii miei
raman mititei, Insas sculandu-sa din pat s-au scoborat jos cu mine de mana in pivnita
de desuptul casalor si scoborandu-ne pe talpa ce de jos, cari este asdzata in garlici
pivnitii, $i mi-au aratat un gavanos de lut plin cu galbini bagat in pamant supt talpa ce
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de jos a garliciului i juranjdu-ma ca sa nu arat nimarui pana vor face copii mari, §i mai
trecand vo catdva vreme i s-au Intamplat si sfarsitul. Si la Ingroparea dumisale am fost
eu si am scos vin din pivnitd, si gavanosul cel cu galbeni tot acolo era, unde mi l-au
aratat mai inainte, $i dupa ingroparea au venit dum(nelui) pitarul Vasile Coroi la gura
pivnite(i) si au pus lacata si pecete dumisale pe pivnita. Eu intrebandu-1 pe dumnealui,
de ce pui pecete pe pivnitd, ca este numai jumatate poloboc de vin Intransa, iar dumnealui
tari intorcandu-sa catrd mine au zis pentru acea jumatatea pui si eu pecete si lacata.

Dupa aceasta ne-am Tmpartat tot pe la trebile noastre, fiindcd eu am ramas acolo
pana la noao zile. lar pitariu Curoi au chemat pe sulgeriu Gavriil, cari pecetluisa
scrinul, taina fratdne-meu, au venit din porunca cruceriu Dumitrache Florea si cerand
pentriu Curoi de la sulgieriu Gavriil ca sa despecetluiasca scrinul si sa-1 scoboare de
sus jos si atunce staruind eu dinpreuna cu nepotul mieu lancu, ni-au zis pitariu Vasile
Coroi, ca sa numai staruim noi acolea sa ne dam intr-o parte. Si despecetluind scrinul
l-au dat jos si n-am putut sa vad cele ce au facut ei fara decat am vazut noi, au pus
prostire niste scrisori §i alte lucruri si un sapital verde si 1-au dat in mana lui Niculai
si le-au pus cu prostirea 1n lada pitariului Vasile Coroiu, si screnul I-au pecetluit la
loc. Iar seara, ca la cinci ceasuri de noapte, s-au adunat cruceriu Dumitrachi Florea
si cu pitariu Coroi in casa unde scoborasa sacrinul si au lipit crapaturile usii cu aluat
si au Incuiat usa cu zavor, si au incuiet si obloanele ferestrelor. lar eu m-am dus
imprejurul casii $i m-am uitat pe o borta de obloc ca pe aiurea nu avem pe unde. Si
am vazut ca cete scrisorile cele ce radicasa in prostirea. Si ...'oza dupa ce s-au facut
zio, pitariu Vasile au purces la Grozasti, si eu am venit la Bulbucani si pivnita au
ramas supt pecete dumisale. $i trecind vreme m-am dus iar la Es, ca sa face pomenirea
de patruzici de zile. Si mergand la Es am gasit pivnita despecetluita si am intrebat pe
vara ne Nastasie, cine au despecetluit pivnita si zicandu-m(i) ca dumnealui pitariul
su despecetluit-o, dupa ce au venit de la Grozasti. Si viind vreme ca sa scoatem vin
pentru pomenirea am intrat in pivnitd am cautat intai la locul unde stiem ca sant
galbenii pusi de raposatul si am vazut numai borta unde era gavanosul. Si am luat o
despicatura de lemn si am bagat-o acolo unde era gavanosul cu galbeni si era desart.
Si mie mi s-au stricat cheful tari de perirea banislor acelor si esind afara din pivnita
m-am urcat in cerdac si am chemat pe vara me Nastasie si am intrebat cine au sapat
supt scard in pivnita si au facut groapa. lar vara me Nastasie mi-au zis cum ci au
sdpat tagancile lut de au adus si au pus cucoanei la panticie fiind bolnava. Dar eu am
zis de ce au sdpat indutru in pivnita si au sapat supt scard tocma undi calcd oameni.
lar vara me Nastasie au zis cd dracu sa le stie. Simai trecand o zi au venit nepoata me
Ilinca la mine cu fiica dumisale de mana si intrebandu-ma, mosule ce esti asa mahnit.
Da eu ii zic, ce oi face batranetile ma supara. Si m-au luat de mana au zis, haide
mosule 1n gradina. Si mergand in gradind ne-am pus jos pe iarba si au inceput a ma
intreba, mosule babaca mi-au spus ca dumneata stii unde este gavanosul cel cu galbini.
Dar eu i-am zis, daca t-au spus, pe mine ce ma mai intrebi, $i m-am sculat de acole
supdrat §i n-am mai vorbit.

Si pentru aceasta censtiti parinti si fiiule va poftesc ca sa luati cuvintele mele cele
ce vi le spun din sufletul mieu Inscris, ca sa nu fiu Insarcinat cu acest pacat inaintea
starsnicului judet.

1808 iune 23.

Adiverez cu sufletul la marturie aceasta si am si iscalit. Adam Cerchez m. p.

Eu Irimii Homichi(?) ot ...'sti amu fost chemat de jupanul Adam Cerchez ...! mai
sus ardtate.
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...... 2 am fost chemat iaras.
Si am scris eu cu zisa dumisale jupanul Adam Cerchez, lonita Buzoeanu m.p.

ANRM, F. 733, R. 1, d. 123, filele 17-17vo, 19. (orig)
!text greu lizibil.
2 semnatura autograf greu lizibila.

VIII.

Dupa 27 decembrie 1809.

Manolache Calmutchii se adreseazd catre Dicasterie ca sd fie chemat sa dea
madrturie in fata acesteia pe Adam Cerchez, pentru niste bani ce i-ar fi lasat socrul
sau lonita Cerchez si ar fi fost luati de catre Ilinca Cerchez si sotul ei, pitarul Vasile
Coroi

Preaosfintite si mult milostive stapane,

Socru meu pit(arul) lonitd Cerchez, ramanand vaduvoi cu doi copii in case
nevarstnici, un fecior lancu si o fatd Zoitaa, si-au savarsit viiata prin moarte grabnica,
nu la casa sa aice in Es, ce la mosie afara la tara.

Si pe toate averile sale cum si pe bani ce au fost gata, au pus mana fiica sa Ilinca
si cu barbatul ei pit(arul) Vaséle Coroi. Apoi dupa vremi, din pronie lui D(u)mnezeu,
m-am casatorit si eu, luand pe Zoita legiuta sotie. Nu cu izvod de zastre, ce cu parte
ce-isd va cade din ramasiturile parintesti. Si prin invoiala i impartala ce am facut cu
cumnatii miei, pit(arul) Vasale Coroi si lancu Cerchez, mi s-au dat din mosii, din
acareturi §i din tigani parte fratasca, iar din bani nu.

Asupra carora bani cum ca au fost pus in pamant in pivnita casdi, mi-au dat
aceastd marturie la velet ...! dumilui Adam Cerchez, frate bun socrului mieu, in care
iaste iscalit si duhovnicul sau martor. Dar findca inca traieste Adam si este om in
toata stiinta si se afld aice in las.

Ma rog preaosfintiilor voastre sa fie chemat si prin duhovniceasca cercetare ca
iaste adevarata marturie, sa se Incredintaza si de cinstitd Exarhiceasca Dicasterie, ca
se poatd pune judecata temei, in vreme cand sd va cduta aceastd pricind prin
politiceasca giudecatd. Si macar ca si legiuita me sotie au murit, dar au ramas o
copild clironoma averilor sale.

Si eu ca un parinte ce-i sant copilii, ma cunoscu indatorit purtatori de griji, cresterii
si inmultirii averilor sale. $i a desface toate pretentiile aceli care incé prin jaloba
maica sa au fost incepute. Cum si pentru sufletul sotiei mele si a socrilor miei, a face
cuvioasele pomeniri.

A preaosfintii voastre
plecata supt d(u)hovniceasca ocarmuire.
Manolache Calmutchi. m.p.
ANRM, F. 733, R. 1, d. 123, filele 14-14vo.
loc gol.
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The Testament of Zoita Cerchez (Calmutchi)

The testament is a document which offers informations about the interior life’s
experience of the peoples and the relations of that who works out a such document
with those who surround him.

The present stude made in the based of some unpublished documents selected
from National Archive of Republic of Moldova, relatively the process initiated by
Manolache Calmutchi concerning the testament finished by his wife Zoita born
Cerchez.

Analyzing the preset documents it comes out that however, the testament of zoita
as a structure brought together the essential circumstances. Nevertheless, in the
moment of finishing this testament were made a lot of infringements of procedure
and of stamdard, which compelled Manolache Calmutchi to require to see again the
legality of this document in front of ecclesiastic authorities.

© Teodor Candu, Alina Felea , c.a. — 0,9
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RECENZII

MARIANA HAUSLEITNER, DEUTSCHE UND JUDEN IN
BESSARABIEN 1814-1941. ZUR MINDERHEITENPOLITIK
RUSSLANDS UND GROBRUMANIENS

(Germanii §i evreii din Basarabia 1814-1941. Despre politica fata
de minoritati in Rusia si Romdnia Mare), M Unchen,
IKGS Verlag, 2005, 255 p.

Lucrarea doamnei Mariana Hausleitner este
consacrata trecutului istoric al germanilor si
evreilor din Basarabia 1n perioada stapanirii
R tariste si a administratiei romanesti, fiind
Bessarabien 15141941 publicata de Institutul pentru cultura germana
si istoria sud-estului Europei din Miinchen, cu
sprijinul financiar al Ministerului Federal al
Culturii si Mediului din Berlin. Cartea este
structuratd in sase capitole si cateva anexe
(arhive; bibliografie; denumirea unor colonii
germane (in patru limbi); indice de nume;
documente; harta Basarabiei cu indicarea unor
colonii germane). Autoarea studiului a utilizat
numeroase izvoare editate si manuscrise din
arhivele si bibliotecile din Chigindu, Cernauti,
Bucuresti, Marburg, Miinchen, dovada fiind
si lista impresionanta de studii si articole despre istoria Romaniei §i, in special, a
Basarabiei, publicate in limbile romana, rusa, germand, engleza, franceza, care
sunt cuprinse in bibliografie (p.206-240).

Primul capitol al lucrarii este consacrat istoriografiei temei privind germanii si
evreii din Basarabia. In capitolul al 1I-lea, Formarea multietnicitdtii in Basarabia
tarista, autoarea analizeaza succint procesul de colonizare a Basarabiei, in special in
prima jumatate a sec. al XIX-lea. Din cercetare rezulta ca numarul colonistilor germani
din Basarabia ajunsese la 24.158 de persoane in anul 1862 (p.22), iar numarul evreilor
crescuse de la cca. 25.000 de persoane in 1817 1a 78.751 in 1856 (p.26). In perioada
1836-1853 au fost infiintate in Basarabia 17 colonii agricole evreiesti, care in 1858
erau locuite de 10.859 de persoane, astfel ca cca. 12,5% din evreii basarabeni erau
atunci tarani (p.27). Autoarea prezinta de asemenea obiectiv procesul de colonizare
a bulgarilor si gagauzilor in sudul Basarabiei, precum si cresterea numerica rapida a
rusilor i ucrainenilor din acest teritoriu. De remarcat faptul ca, doamna Hausleitner
utilizeaza 1n lucrare notiunea de “roman” pentru populatia majoritara din Basarabia,
prezentand astfel cititorului germanofon identitatea etnicd a romanilor si moldovenilor.

Capitolul al III-lea al lucrarii este intitulat Viata paralela a etniilor din Basarabia
in anii 1856-1918. Autoarea prezintd mai detaliat evolutia germanilor si evreilor in
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aceasta perioada, dar se refera succint si la situatia bulgarilor, ucrainenilor §i roméanilor
din Basarabia. In lucrare este prezentata situatia economica, sociala si culturali a
germanilor si evreilor basarabeni. Germanii au beneficiat initial de invatdmant in
limba materna, dar in a doua jumatate a sec. al XIX-lea si aceste scoli au fost treptat
rusificate (p.34-35). Autoarea se refera si la pogromul din aprilie 1903 din Chisinau,
analizand cauzele si consecintele acestui eveniment (p.40-46).

In capitolul al IV-lea al lucrarii, Basarabia sub stapdnirea romdneascd 1918-1940,
sunt cercetate astfel de aspecte precum interventia militard a Romaniei si situatia din
Basarabia in anii 1918-1919; problema basarabeana la Conferinta de Pace de la Paris;
tulburarile sociale si nationale din Basarabia; situatia economica si viata politica din
aceasta provincie.

Doua compartimente din cap. al IV-lea sunt consacrate evolutiei evreilor si
germanilor din Basarabia in perioada 1918-1940. Autoarea descrie mai detaliat situatia
social-economica, politica si culturala a acestor doua minoritati din teritoriul cercetat
in perioada interbelica. Una dintre problemele evreilor a fost dobandirea cetateniei
romane. Din cauza razboiului civil din URSS, in teritoriul Basarabiei se refugiase
un numar mare de evrei. Numai in perioada 1918-1922 au fost inregistrati in Basarabia
38.116 de refugiati din teritoriul sovietic, dintre care 33.449 (88%) evrei, 2.273 de
rusi si numai 214 germani (p.115).

Au existat anumite tensiuni si in domeniul invatdmantului, fiindca marea majoritate
a evreilor basarabeni fusese instruiti in limba rusa si nu posedau limba romana. La
inceputul anilor *20 ai sec. al XX-lea au fost infiintate in Basarabia un sir de scoli
particulare evreiesti, dintre care 40 de scoli primare si 16 secundare cu instruire in
limba ebraici si 52 de scoli primare in limba idis (p.118). In perioada interbelici a
fost mare ponderea studentilor evrei la universitatile din Roméania. La Universitatea
din lasi, de exemplu, in perioada 1918-1930 au studiat 4.062 de studenti basarabeni,
dintre care 44% evrei, 1.306 (32,1%) romani, 11,3% rusi, 4,5% bulgari si 4% ucraineni
(p.108). O atentie deosebita autoarea le acorda organizatiilor culturale si politice
evreiesti din Basarabia in perioada respectiva, activitatea evreilor in cadrul diferitelor
partide politice si participarea la alegeri, relatia evreilor basarabeni cu organizatiile
internationale ale evreilor. Mariana Hausleitner remarca obiectiv influenta slaba a
partidului comunist din Roméania. Potrivit datelor Internationalei Komuniste, numarul
comunistilor din Romania crescuse de la 700 in 1930 la 1.083 n 1936, majoritatea
fiind reprezentanti ai diferitor minoritati etnice. Astfel, Tn anul 1933 erau in Romania
440 comunisti maghiari, 375 romani, 300 evrei, 140 rusi, 70 basarabeni, adica
moldoveni din Basarabia, 70 ucraineni si 170 de alte etnii (p.129).

In timp ce numarul evreilor din Basarabia a crescut si datorita numarului mare de
imigranti din spatiul sovietic, numarul germanilor basarabeni a crescut doar pe cale
naturala. In 1930 au fost consemnati in Basarabia 81.089 germani. Acestia locuiau
compact 1n 160 de localitati, In 105 constituind peste 90% din populatie. 96% din
germanii basarabeni traiau in localitati rurale (p.141). Comparativ cu alte minoritati,
germanii din aceasta provincie au sustinut unirea Basarabiei cu Romania la adunarea
de la Tarutino din 7 martie 1919. In perioada 1920-1928 in Parlamentul Romaniei
au fost alesi 7 deputati din partea germanilor basarabeni (p.142-143).

Péana in anul 1918, centrul economic si cultural al germanilor basarabeni s-a aflat
la Odesa. Dupa unirea Basarabiei cu Romania, aceste legaturi au fost intrerupte, in
schimb germanii basarabeni au stabilit relatii cu comunitatea germanilor din Bucovina
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si, In mod deosebit, cu germanii evanghelici din Transilvania. Din noiembrie 1919 a
inceput sa fie tiparit la Tarutino Deutsche Zeitung Bessarabiens (Ziarul german din
Basarabia). Catre anul 1927 ziarul aparea deja zilnic i avea un tiraj de 1.500
exemplare (p.148). In anii’30 s-a mai publicat un ziar in limba germana — Deutsche
Volksblatt (Foaia populara germand), care avea un tiraj de 2.000 exemplare (p.158).

Dupa cum remarca doamna Hausleitner, in anii’20 ai sec. XX, reprezentantii
germanilor basarabeni s-au ocupat mai intensiv cu doua probleme importante —
realizarea reformei agrare si mentinerea invatimantului in limba materna. in urma
realizarii reformei agrare, au fost infiintate 13 sate mici germane — asa numitele
comune-hectare (,,Hektargemeinden”) — p.144. Scolile primare germane au fost n
mare parte trecute in subordinea statului. In administratia Bisericii evanghelice se
mai aflau gimnaziile de baieti si de fete de la Tarutino, precum si scoala normala de
la Sarata (p.146). In anii’30 a crescut semnificativ si numarul invatitorilor romani la
scolile primare din satele germane (p.152).

La inceputul anilor’30, germanii din Basarabia, ca si intreaga populatie, au fost
puternic afectati de criza economica mondiald. Din cauza situatiei economice precare,
numai in perioada 1929-1933, 6.260 de germani basarabeni au emigrat in principal
in America de Nord si de Sud (p.149). Dupa venirea lui Hitler la putere in Germania,
s-a produs si radicalizarea politicd a germanilor basarabeni. Din cauza boicotarii
marfurilor germane 1n anul 1933 de catre comerciantii evrei, s-a produs o inrautatire
a relatiilor dintre evreii si germanii din Basarabia. Mariana Hausleitner prezinta si
analizeaza amanuntit Tn cartea sa diferite aspecte ale situatiei economice, politice si
culturale a comunitatii germane din Basarabia in anii’30 si mai ales in ajunul
declansarii razboiului.

In capitolul al V-lea al lucririi, intitulat Basarabia pe calea ,,omogenitatii” natio-
nale, autoarea se refera in principal la repatrierea germanilor basarabeni in toamna
anului 1940, precum si la uciderea si deportarea evreilor din acest teritoriu n timpul
razboiului. Reprezentantii Germaniei i Uniunii Sovietice au decis la 5 septembrie
1940 repatrierea celor cca. 93.500 de germani basarabeni. Repatrierea s-a realizat in
decursul a cateva saptamani, ultimii germani parasind Basarabia la 22 octombrie
1940. In urma acestui eveniment, cele 160 de sate, locuite anterior de germani, au
fost aproape in totalitate depopulate. In aceste sate au fost asezati, in principal,
ucraineni din Galitia si Volania. La recensamantul din august 1941 autoritatile roméane
au inregistrat in Basarabia doar 1.862 de germani (p.170-171).

Mariana Hausleitner descrie succint soarta tragicd a germanilor basarabeni in
timpul razboiului. Majoritatea acestor germani au fost initial asezati in zona Warthegau
si Danzig din nordul actual al Poloniei, in locul polonezilor deportati. Evacuarea
acestor germani in partea de vest a Germaniei a Inceput abia la 20 ianuarie 1945,
cand trupele sovietice deja ajunsese in zona Warthegau. in timpul refugiului si in
prizonierat au murit 1.144 de germani basarabeni. Se estimeaza cd in timpul celui de
al doilea razboi mondial au decedat in total cca. 10% din germanii basarabeni (p.173).

Referindu-se la situatia dramaticd a evreilor din Basarabia in timpul razboiului,
doamna Hausleitner prezinta si situatia grea a acestora, mai ales, dupa anul 1938.

Ultimul capitol al lucrarii este intitulat Contactele dintre germani si evrei si esuarea
lor. Autoarea mentioneaza ca, in comparatie cu Bucovina, in Basarabia au existat
foarte putine legaturi si contacte intre evrei si germani. Ea remarca trei perioade
distincte in acest sens: de la colonizare pana in 1917, din 1918 pana in 1933 si, din
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1933 pana in 1940. In prima perioada germanii au locuit aproape exclusiv in coloniile
din sudul provinciei si chiar mestesugarii si comerciantii din aceste localitati erau in
majoritate germani. Se estimeaza ca, in 1890 in coloniile germane locuiau 43.582 de
germani si 2.927 de evrei (p.189). Beneficiind de scoli in limba materna, germanii
erau cei mai instruiti din Basarabia i, totodata, mai putin rusificati in comparatie cu
evreii, majoritatea cirora locuiau in orase. In timpul evenimentelor revolutionare
din 1917-1918 multi evrei s-au implicat activ in politica, simpatizand mai ales cu
fortele politice de stanga, pe cand germanii s-au manifestat mult mai rezervat fata de
aceste schimbari sociale, multi fiind tarani instariti sau mari proprietari de pamant.

Dupa anul 1918 germanii au avut o atitudine loiala fata de autoritatile romane, au
recunoscut unirea Basarabiei cu Romania, au sustinut autoritatile in timpul revoltei
de la Tatar-Bunar din 1924, in timpul alegerilor au votat, in principal, cu partidele,
aflate la guvernare. O parte dintre evrei, dimpotriva, au avut o atitudine sceptica fata
de unirea Basarabiei cu Romania, in principal, din cauza problemei de dobandire a
cetateniei romane si a romanizarii sistemului de Invatamant.

Lucrarea doamnei Mariana Hausleitner constituie o incercare interesanta de
prezentare a evolutiei celor doud minoritati etnice din Basarabia sub doua administratii
diferite. Studiul este bine documentat, fiind utilizate cele mai noi realizari ale
istoriografiei germane, romane, ruse, si contribuie la o cunoastere mai buna a istoriei
acestui teritoriu 1n spatiul german. Lucrarea este binevenita si pentru publicul din
Republica Moldova, fiindca este prezentat, Tn mod comparativ, trecutul istoric a
doud minoritati etnice importante din Basarabia care, practic, au disparut din acest
teritoriu dupa cel de-al doilea razboi mondial si in deceniile ulterioare. La recensa-
mantul din 5-12 octombrie 2004, in Republica Moldova (cu exceptia raioanelor din
stanga Nistrului si municipiul Tighina) au fost inregistrati 3.383.332 de locuitori,
dintre care numai 3.608 evrei si 1.616 germani.

Constantin Ungureanu

© C. Ungureanu, c.a. — 0,03
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VICTOR TVIRCUN «VITRALII- BUPA’KN»,
Editura Univers-Pedagogic, 2006.-276 p.

_ - Semnaldm cu deosebitd satisfactie aparitia
' unui studiu original care, in mod sigur, va pre-
zenta un moment de referinta in literatura istorica
din Moldova. Este vorba despre lucrarea «Vitra-
lii-Butpaxn», autor Victor Tvircun.

In primul rand, insusi titlul cartii reflectd su-
gestiv activitatea stiintifica pe parcursul a mai mul-
tor ani. Dupa cum mentioneza chiar autorul, «ase-
meni vitraliului, care e o opera de arta unica si
finisata, fiecare dintre articolele incluse 1n acest
volum este independent si definivat. Si, la fel cum
vitraliile Impreuna constituie o compozitie integ-
rala si unitara, fiecare dintre lucrarile prezentate,
desi variind tematic si cronologic, se completeaza
si se innobileaza reciproc, pentru a crea o panza
istorica unitara» (p.3).

Lucrarea domnului Victor Tvircun constituie o incercare interesanta de prezentare
in evolutie a lucrarilor sale stiintifice. Studiul este bine structurat si cuprinde 16 articole
in limba romana, rusa, engleza, franceza si turca. Problemele istorice sunt abordate n
baza unui material documentar inedit, depistat in arhive, diverse colectii si izvoare de
epocd. Autorul a avut fericita ocazie sa lucreze in mai multe arhive internationale din:
Rusia, Turcia, Franta, Ucraina etc. La randul sau, fiecare articol reflecta activitatea
stiintifica a autorului la o anumita perioada, articolele fiind publicate 1n reviste de
prestigiu. Spectrul larg al problemelor dezbatute, actualitatea temelor tratate confera
acestui volum o nota cu totul specifica. Autorul a avut curajul de a integra un gir de
articole itr-un studiu rezumativ. Se stie ca orice savant chiar daca are multe sau putine
publicatii stiintifice, in suflet tine foarte mult doar la unele dintre lucririle sale. In
aceasta ordine de idei, studiul prezentat de V. Tvircun este un exemplu de totalizare a
propriei viziuni si a poztiei in stiinta.

In culegere sunt incluse articolele care cuprind un larg spectru de cercetare —
istoria militara a statului Modovenesc in secolul al XVIII-lea, istoria relatiilor moldo-
ruse, moldo-ucrainene, pagini necunoscute din viata si activitatea ilustrului savant,
enciclopedist, scriitor §i om politic, Dimitrie Cantemir.

Pe langa cele mentionate mai sus merita amintitd contributia domnului Victor
Tvircun la cercetarile ce tin de disciplinele istorice auxiliare: heraldica, genealogia,
sfragistica si vexilologia.

O atentie si apreciere deosebita prezintd materialul ilustrativ. [lustratiile se impun
printr-o executare graficd impecabilad. Unele ditre ele sunt publicate pentru prima
data, devenind, in sfarsit, accesibile pentru cititorii.

In concluzie, mentionez ci autorul s-a distins cel prin tinuta totdeauna sa de savant
notoriu. Lucrarea este binevenita pentru publicul din Republica Moldova si de peste
hotare. Aparitia acestui volum vine cu o importanta contributie in istoriografie, fapt
pentru care il felicitim pe autor §i ii dorim noi succese si realizari editoriale.

Lilia Zabolotnaia

SWictor/ Tyietitn

© V.Tvircun, c.a. — 0,08
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»HAYKA 1 OBLHIECTBO”,
IMaparon, Kummnay, 2007, 333 p.

Autorii monografiei ,,Stiinta si societatea” erau la inceput o mana de oameni
frustrati de ceea ce se Intdmpla in jur si hotarati sa-si puna in aplicare dreptul de a
avea propriul punct de vedere asupra trecutului istoric al poporului moldovenesc,
tuturor problemelor de ordin economic, politic si social, cauzate de noua conjunctura
geopolitica In care s-a pomenit Moldova, de activitatea febrild a ,,reformatorilor”, de
pasivitatea si incertitudinea maselor.

Astazi, numarul lor a crescut pana la cca 40 de persoane, oameni de stiinta din
diferite domenii — istorici, filozofi, politologi, fizicieni, chimisti, agrarieni, matema-
ticieni etc. — toti patrunsi de un singur gand, insufletiti de o singurad dorinta — sa
contribuie, pe cat se poate de substantial, la mobilizarea fortelor constructive ale socie-
tatii privind depistarea, constientizarea si combaterea acelor fenomene politice, eco-
nomice §i sociale care pun in pericol, afecteaza pacea civila, bunastarea paturilor largi
ale populatiei, corup din punct de vedere moral §i convertesc mentalitatea tinerei
generatii.

Subiectele abordate in lucrare cuprind, practic, tot aspectul metehnelor timpului
de astazi —restantele la istorie, regresul economic, aprofundarea diferentierii sociale,
pauperizarea populatiei, degradarea mediului, vulgarizarea vietii spirituale, scaderea
treptatd a nivelului mediu de cultura.

Incepe insa ea, cum e si firesc pentru un atare gen de cercetare, cu abordarea
problemelor de ordin general, privind teoria cunoasterii, metodologia principiilor
stiintifice de analizi etc. In acest context un interes deosebit trezesc studiile membrului
corespondent al A. §. a R. M. V1. Taranov ,,O metodologhii naucinogo poznania” si
,,O formationnom i tivilizationnom poddhodah v istoriceschih issledovaniah” si ale
doctorului in stiinte istorice I. Antupov ,, Tivilizationnai podhod: perspectiva ili tupic”.
Privite in ansamblu, studiile respective constituie un tot intreg ,,Aspectele, pe care
autorii lor le scot 1n evidenta si le cerceteazd comparand parametrii socio-econo-
mici ai diferitelor tipuri de civilizatii, punand pe tapet si conturand, in acest context,
trasaturile specifice civilizatiei sovietice, conduc la concluzia cd anume acest tip de
civilizatie, aceasta oranduire politica si sociald corespunde cel mai mult intereselor
fundamentale de existentd a maselor largi de populatie. Cat priveste insasi perspectiva
abordarii civilizationale a intregului trecut istoric, aceste trei studii confirma deja pe
deplin viabilitatea ei.

Problemele teoretice ale cunoasterii, metodologia stiintei sunt de certd importanta
si, incontestabil, au priza la cititor, mai ales la cel initiat. Insa crema lucrarii, miza ei
principala se desprinde din alte materiale, din alte articole. Bineinteles, din cele care
sunt dedicate problemelor istoriei, punctul nevralgic al tuturor disputelor publice pe
parcursul ultimelor doua decenii. Formarea poporului moldovenesc, crearea statului
lui national, impactul factorului extern asupra destinului lui pe parcursul veacurilor,
perspectivele sale in contextul geopolitic contemporan deja — acestea sunt doar o
parte dintre aspectele reflectate in partea a doua a studiului recenzat.

De notat ca putine sunt datele noi, faptele necunoscute ce ar putea radica balanta,
viziunea asupra acestor probleme. Prezinta interes, in primul rand, modalitatea de
interpretare, acuratetea cu care sunt cantarite argumentele, sunt trase concluziile,
autorii fiind pe deplin constienti ca orice cuvant, orice fraza nechibzuita, formulata

119



Leonid Bulmaga

fara minutiozitate poate duce de rapa intregul efort depus la elaborarea acelui mate-
rial, poate pune sub semnul intrebarii valoarea, ponderea concluziilor. Sub acest
aspect pot fi mentionate articolele lui N. Babilunga, care a sistematizat si analizat un
vast material factologic, I-a etalat cu cea mai mare acuratete, fapt ce i-a permis sa
tragd niste concluzii foarte greu, imposibil a le da peste cap, desigur pentru cititorul
obiectiv, pe care-1 intereseaza adevarul istoric si nu miturile, create in anumite scopuri
politice.

Un loc important in acesta lucrare este rezervat elucidarii problemelor economice.
Sunt urmarite modalitatile de implementare a reformelor economice in Republica
Moldova, pe parcursul ultimului deceniu al sec. XX: Specificul lor in context regional
si efectul lor in plan social. O atentie deosebita 1i este acordata impactului negativ al
acestor reforme, In primul rand asupra satului moldovnesc. Dovada fiind exodul masiv
al populatiei rurale apte de munca, scaderea indicilor de productie a ramurii agricole,
inrautatirea conditiilor de trai ale oamenilor muncii de la sate.

Cultura, mediul, ecologia si-au gasit si ele reflectare in aceasta lucrare. Din pacate,
aproape tot materialul factologic, ce se refera la aceste subiecte contin foarte putine
elemente pozitive. Aproape toti indicii din toate sferele vietii sociale, conform viziunii
acelora care le-au analizat in studiile respective, sunt de natura negativa.

Un viu interes trezesc materialele publicate in ultima parte a lucrarii. Ce construim,
incotro ne ducem? Va fi oare lumina la capatul tunelului? Statul sau biserica? Tineretul
in societatea de tranzitie etc. Sunt doar o parte dintre subiectele ce pun in discutie
probleme dintre cele mai stringente pe care le intimpina societatea noastra in etapa
actuala de dezvoltare, pun sub un mare semn de intrebare perspectivele de dezvoltare
ale republicii noastre.

Lucrarea ,,Stiinta si societatea” este voluminoasa. Ea are peste 15 coli de autor.
Spectrul problemelor abordate este foarte larg. El cuprinde, desigur, nu intotdeauna
uniforma, aproape toate domeniile vietii sociale. Studiile incluse 1n ea, au 0 amprenta
subiectiva si difera ca valoare. Unele dintre ele sunt mai reusite, altele sunt scrise
mai putin reusit. Existd unele fatd de care nu avem pretentii. Sunt insa si dintre
acelea care contin omiteri, greseli neinsemnate, autorii carora trateaza subiectele
unilateral. Insd nu omiterile si greselile mici factologice si de interpretare caracteri-
zeaza valoarea prezentei lucrari. Ponderea ei rezida 1n acel bogat spectru de subiecte
pe care-1 abordeaza autorii, in ideile pe care le promoveaza, in concluziile si
argumentele puse la dispozitia publicului. Reactia cititorului la aceasta lucrare va fi
diferita. Un lucru 1nsd e cert: ea va trezi interes.

Leonid Bulmaga

© L. Bulmaga, c.a. — 0,16
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CONFERINTA ANUALA
A TINERILOR CERCETATORI

Recent, pe data de 29 martie, 2007, in incinta Institutului de Istorie, Stat si Drept
al A.S.M. a avut loc Conferinta anuali a tinerilor cercetditori. Aceastd conferintd
este un eveniment semnificativ, deoarece a fost organizata pentru prima data in ultimii
15 ani si a cuprins 26 de participanti din diferite institutii stiintifice academice si
universitare din Moldova — Institutul de Istorie, Stat si Drept al A.S.M., Universitatea
de Stat din Moldova, Muzeul National de Arheologie si Istorie a Moldovei, ULIM.
Toti participantii conferintei au primit diploma speciald de participare.

Cu mesaje de salut, tinerilor savanti li s-au adresat reprezentantii administratiei
Institutului si sectiei de stiinte umanistice si arte ale A.S.M.; dl. Alexandru Burian,
dr. hab. in drept, prof. univ., directorul I.1.S.D. al A.S.M.; dna Mariana Slapac, dr.
hab. in arte, vicepresedinte al A.S.M.; dl. Andrei Esanu, membrul titular al A.S.M.,
prof. cerc., seful sectiei Istorie Universala al [.I.S.D. al A.S.M.; dl. Andrei Smochina,
dr. hab. in drept, prof. univ., directorul Centrului Stat si Drept al L.I.S.D. al A.S.M.

Comunicarile de inaugurare au fost prezentate de tinerii colaboratori ai institutului:

— Natalia Chirtoaca, dr. in drept, cu referatul ,./ntegrarea europeana a Republicii
Moldova: avantaje si dezavantaje”, In care a evidentiat etapele de stabilire a relatiilor
Republicii Moldova cu Uniunea Europena si domeniile de colaborare mentionand
obiectivele-cheie pentru cooperarea transfrontaliera, precum si avantajele si dezavanta-
jele integrarii europene;

— Cristina Ceban, dr. in drept, in comunicarea ,,Regimul juridic de protectie a
mediului inconjurator in dreptul international public” s-a referit la regimul juridic
de protectie a mediului, evidentiind necesitatea ajustarii legislatiei Republicii Moldova
la standardele internationale;

— Comunicarea Alinei Felea, dr. in istorie, ,,Noi tendinte in stiinta istorica la
inceputul secolului al XXI-lea”, care subliniaza ca stiinta istorica se axeaza nu doar
pe evenimente politice, in ultimii ani o atentie tot mai mare acordandu-se istoriei
publice, care isi propune drept subiecte istoria vietii cotidiene $i a mentalitatilor,
factorul gender 1n istorie, istoria anumitelor localuri istorice etc.; istoriei intelectuale,
istoriei personalitatilor si istoriei globale;

— Cercetatorul stiintific al I.I.S.D. Eugen Cernenchii, in referatul «Un diplomat
moldovean din secolul al XVI-lea — Nicolae Burla” a relatat despre personalitatea
unui vestit diplomat din Tara Moldovei (sec. XVI) —Nicolae Burld, aducand in prim
plan activitatea acestuia, dar oprindu-se si asupra genealogiei diplomatului.

Lucrérile conferintei au fost structurate corespunzator specializarii stiintifice si
s-au desfasurat in trei module, moderate de tineri doctori si doctoranzi:

Modulul I — Istorie:

— Sectia Istorie medievala

(moderatori: dr. in istorie Sergiu Tabuncic, dr. 1n istorie Valentin Constantinov).

— Sectia Istoria moderna si contemporana

(moderatori: dr. 1n istorie Igor Cereteu, drd. Marius Tarata).
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Modulul IT — Drept

(moderatori: dr. in drept Mihai Tasca, drd. Sergiu Bivol.

Modulul III — Drept international si relatii internationale

(moderatori: dr. in drept Natalia Chirtoaca si dr. In drept Cristina Ceban).

Tinem sa mentionam faptul ca toate comunicarile si referatele se disting printr-o
exprimare corectd, sobrd, adica ele corespund unui inalt stil academic. Discutiile,
initiate de participanti si invitati, purtate pe marginea referatelor prezentate la aceasta
manifestare stiintifica, au scos in evidentd viabilitatea activitatii stiintifice si de
cercetare a tinerilor savanti din Republica Moldova. Remarcam ca toate materialele
prezentate vor fi publicate in anul curent intr-o editie speciala —,Materialele conferintei
anuale a tinerilor cercetatori ai Institutului de Istorie, Stat si Drept al A.S.M.
Anuar. Editia I, coordonator al volumului Lilia Zabolotnaia.

In concluzie, se poate afirma cu certitudine cd organizarea sesiunilor stiintifice
cu participarea tinerilor cercetatori este binevenita si, speram, ca va avea un viitor
prosper.

Rubrica ingrijita de Lilia Zabolotnaia
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