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IN HONOREM

ISTORICUL ION SISCANU - 60

Nascut la 27 martie 1951 in comuna Macéresti, azi raionul Ungheni, istoricul
Ion Siscanu si-a facut studiile medii in localitatea natald, iar studiile superioare la
Universitatea de Stat din Chisinau. Este doctor in stiinte istorice din 1982 si doctor
habilitat in istorie din 1996.

De la absolvirea Universitatii de Stat din Chisinau, a desfasurat o ampla si
rodnicd activitate didactica la Universitatea Tehnica din Moldova si la Universitatea
Pedagogica ,,Jon Creangd’, unde a parcurs calea de la asistent universitar la cea de
lector superior si conferentiar, pentru ca in 1999 sa obtina gradul didactic de profesor
universitar. A exercitat si continua sa exercite, cu acelasi succes, importante functii
manageriale, inclusiv aceea de sef de Directie, de director adjunct al Institutului
de Istorie al ASM (1991-1998), de sef al Departamentului cercetare-dezvoltare
al Ministerului Educatiei si Stiintei al Republicii Moldova (1999), de Rector al
Universitétii de Stat ,,B.P.Hasdeu” din Cahul (1999-2006) s.a.

Deosebit de rodnicd a fost §i continud si ramand activitatea stiintifici a
istoricului Ion Siscanu. Astfel, deja in anul proclamarii independentei de stat a
Republicii Moldova, Ion Siscanu, in colaborare cu alti colegi de breasla, a organizat
Conferinta Internationald de la Chisindu cu genericul ,,Pactul Molotov-Ribbentrop
si consecintele lui pentru Basarabia”, publicand, cu acel prilej, in limbile roména,
engleza, franceza si rusa colectia de documente inedite cu acelasi titlu.

Dupd 1991, in special, cand a devenit posibil accesul la fondurile arhivistice
anterior interzise cercetatorilor, Ion Siscanu a studiat si a publicat o serie de materiale
si documente care au schimbat radical viziunea stiintei istorice asupra unor probleme-
cheie de istorie contemporand, inclusiv a celei privind raporturile sovieto-romane
din anii 1939-1940. Este vorba de documentele investigate in arhivele fostei Armate
Sovietice, publicarea carora a facut posibild restabilirea adevarului istoric privind
evenimentele derulate in vara anului 1940 intre Nistru si Prut.

In aceeasi ordine de idei, constientizand importanta izvoarelor in cercetarea
istorica, Ion Siscanu a realizat identificarea, selectarea si publicarea unor importante
colectii de documente inedite privind problemele complexe ale istoriei contemporane
a romanilor, in special a roménilor de la Est de Prut.

Investigatiile istoricului Ion Siscanu asupra actului rapirii Basarabiei de catre
URSS si a consecintelor lui imediate au condus la publicarea, in anul 1993, a unei
prime monografii consacrate actului din 28 iunie - 3 iulie 1940. Constituind o prima
parte a unei lucrdri mai vaste, ce presupunea cercetarea proceselor, fenomenelor si
evenimentelor perioadei imediat urmatoare ocupatiei Basarabiei, in anul urmator
a fost editata o noua monografie in care erau examinate aspectele colectivizarii
fortate si ale fenomenului deschiaburirii satelor din Basarabia - consecinte nefaste
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ale raptului acestui pamant romanesc. Una din precizdrile de principiu ale studiului
era cd ,deschiaburirea in 1949 a fost efectuata nu in timpul i, cu atat mai mult, nu ca
o consecinta a colectivizarii compacte, asa cum afirmau istoricii sovietici moldoveni
(...). Dimpotriva, mai intéi, la inceputul lunii iulie, au fost arestate si deportate zecile
de mii de familii taranesti, astfel fiind speriati restul taranilor, si numai dupa aceea,
in lunile iulie-august, numarul ,,doritorilor” de a intra in colhoz a fost de peste doua
ori mai mare”. Concluzia autorului constituia o probd elocventd a existentei unui plan
sovietic de comunizare a Basarabiei postbelice.

Investigatiile ulterioare ale istoricului Ion Siscanu au fost fructificate in
elaborarea si editarea unei originale monografii consacrate tratativelor romano-
sovietice din cadrul Comisiei mixte sovieto-roméne de la Odessa si al celei de la
Moscova din anul 1940. Valoarea de exceptie a rezultatelor autorului in domeniul
cercetarii istoriei contemporane a romanilor i-a fost recunoscuta de forul stiintific
din Republica Moldova prin conferirea gradului stiintific de doctor habilitat in istorie.

O realizare stiintificdi importantd a fost editarea volumului ,Istoria Basarabiei
din cele mai vechi timpuri pana in 1998”, coordonat de Prof. Dr. Ioan Scurtu, la care
si-au adus contributia istorici de pe ambele maluri ale Prutului. In aceeasi perioada,
dupa o serie de studii si articole pe teme de actualitate, in anul 1999 autorul a editat
monografia ,,Impotmoliti in tranzitie”, in care abordeazi probleme complexe si
complicate ale evolutiei Republicii Moldova in anii 1991-1999.

In anul 2004, dupa indelungate si dificile cercetari de arhivd, istoricul Ion
Siscanu, impreuna cu alti colegi, a publicat volumul ,Politica de moldovenizare
in RASS Moldoveneascd”, punand la dispozitia cercetétorilor si a marelui public
documente istorice privind originile moldovenismului primitiv si roménofob,
precum si consecintele acestuia la etapa actuala.

In alti ordine de idei, omagiatul este si unul din cei mai de vaza autori de manuale
de istorie, editand in comun cu colegii de la Chisinau, precum si in colaborare cu
autori de la Bucuresti, manuale privind ,,Istoria contemporana a romanilor”

In fine, nu insa si in ultimul rand, revenind, dupd o perioadd de acumuliri
cantitative si calitative, la evenimentele derulate intre Prut si Nistru in anul 1940,
istoricul Ion Siscanu a editat recent o ampla monografie ,Basarabia in contextul
relatiilor sovieto-roméane. 19407, in care a analizat succesiv: locul Basarabiei in sfera
de interese ale URSS in anii 1939-1940; pregatirile militare si diplomatice sovietice
in vederea ocupdrii Basarabiei; procedeele utilizate de Guvernul sovietic in scopul
anexarii Basarabiei; negocierile sovieto-romane in cadrul Comisiei mixte de la
Odessa si efectul lor asupra relatiilor dintre cele doua tari; tratativele sovieto-romane
in cadrul Comisiei mixte de la Moscova vizand problema frontierei dintre Uniunea
Sovietica si Roméania; consecintele imediate ale anexdrii Basarabiei de citre Uniunea
Sovieticd.

Aceste cateva repere din vasta si prodigioasa activitate stiintifico-didacticd
a prof. dr.hab. Ion Siscanu constituie o madrturie elocventa a probitatii rezultatelor
stiintifice obtinute de cétre distinsul istoric si a recunoasterii publice a meritelor sale in
aceasta directie. De altfel, cercetérile omagiatului in domeniul istoriei contemporane
a romanilor, a relatiilor roméno-sovietice si a situatiei romanilor de la Est de Prut
sub regimul sovietic, au fost distinse cu Premiul Prezidiului Academiei de Stiinte
a Republicii Moldova (1993), cu Ordinul National al Romaniei ,,Pentru Merit” in
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gradul de Comandor (2000), iar la finele anului 2010, prin decret prezidential, in
semn de profunda gratitudine pentru meritele deosebite in promovarea adevérului
istoric si a valorilor nationale, pentru contributie substantiald la dezvoltarea relatiilor
dintre comunitatile academice si universitare si activitate metodico-didacticd si
stiintifica prodigioasd, i-a fost conferit ,,Ordinul de Onoare”.

* % %

Ca urmare a unei recente initiative a Consiliului Stiintific al Institutului de
Istorie, Stat si Drept al Academiei de Stiinte a Moldovei, a fost luata decizia de a
consemna, prin varii actiuni si manifestari stiintifice, contributia unor personalitéti
notorii care, prin opera lor istoriografica de exceptie si activitatea metodico-didactica
prodigioasa au contribuit substantial la progresul stiintei istorice contemporane.

Deloc intdmplator, seria unor astfel de activititi este inaugurata de volumul de
studii ,,In honorem Ion Siscanu”, lansat intr-o atmosfera festiva la 27 martie curent la
Universitatea de Stat ,,B.P.Hasdeu” din Cahul, la care si-au adus contributia istorici
de valoare de pe ambele maluri ale Prutului, - din cadrul Institutului de Istorie,
Stat si Drept al Academiei de Stiinte a Moldovei, Universitatii de Stat din Moldova,
Universitétii Libere Internationale din Moldova, Universitatii Tehnice din Moldova,
Universitétii de Stat ,,B.P.Hasdeu” din Cahul, Universitétii de Stat ,,A.Russo” din Balti,
Universitatii din Bucuresti, Universitatii ,,Dunérea de Jos” din Galati, Universitatii
»Spiru Haret” din Bucuresti, Universitétii ,,Al.I.Cuza” din Iasi, Universitatii ,,Babes
Bolyai” din Cluj-Napoca, - dovadd a notorietatii si recunoasterii cvasiunanime a
contributiei istoricului Ion Siscanu la dezvoltarea stiintei istorice contemporane.

Aflat la vérsta implinirilor, istoricul Ion Siscanu pare sd confirme justetea
spuselor marelui filozof al Antichitatii, Platon (427-347 1. Hr.), dupé care fericirea
unui om cuprinde cinci paérti: ,,0 parte este a lua hotédrari bune; a doua este a avea
simturi bune si sdnatate trupeascd; a treia este a reusi in ceea ce intreprinzi; a patra-i
reputatia buna printre oameni si a cincea, abundenta de bani si a bunurilor folositoare
pentru viatd”

Asa cum omagiatul posedad din plin primele patru componente ale fericirii,
autorii prezentului volum, colegii de breasla, numerosii sai discipoli ii ureaza
distinsului istoric sd poatd intruni si cea de a cincea componenta a acesteia, intru
confirmarea integrald a conceptului platonician al fericirii.

Colegii de la Institutul de Istorie, Stat si Drept al ASM
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Sergiu Bacalov*

PROCESUL DE IMPAMANTENIRE A BOIERIMII ALOGENE
IN TARA MOLDOVEIIN SECOLUL AL XVII-LEA.
ASPECTE DIN VIATA SI ACTIVITATEA MARELUI

POSTELNIC STAMATIE HIOTI (SACAZLIUL)

Patrunderea elementelor alogene in mediul boierimii moldovenesti a fost un
proces permanent, in secolul al XVII-lea insd, el capata noi aspecte pentru inceput
fara a afecta la nivel cantitativ boierimea autohtona. Desi cota boierimii alogene era
relativ redusa, totusi, pentru perioada cercetatd, observam cresterea influentei ei
asupra domniei, boierimii autohtone si asupra ludrii deciziilor in Tara Moldovei.

Domnia lui Vasile voda Lupul (1634 -1653) este perioada cand constatam
un aflux masiv de populatie grecofond in Tara Moldovei. Majoritatea grecilor s-au
stabilit cu traiul in targuri, in calitate de negustori. O parte mai micd a reusit sa se
infiltreze in mediul boierimii moldovenesti, unii dintre ei ocupand dregatorii la
curtea domneascd, patrunzand astfel si in randul marii boierimi.

Calea prin care multi greci au obtinut dregatorii, in aparatul administrativ al
Tarii Moldovei, a fost legdtura de rudenie cu casa domnitoare Coci, de origine greco-
albaneza. O alté cale a fost inrudirea cu reprezentanti ai vechilor neamuri boieresti
moldovenesti, urmand procedeul impaméntenirii. Astfel, prin impamantenire
strainii obtin accesul la fondul funciar al térii, avand posibilitatea sa cumpere mosii.
O parte din greci nu s-au limitat doar la detinerea de functii §i dregétorii, dar s-au
integrat completamente in societatea moldoveneascd, punand bazele a unor noi
neamuri boieresti, care au avut o influentd mai mult sau mai putin indelungata in
decursul istoriei Térii Moldovei. Printre grecii secolului al XVII-lea, care au devenit
in Tara Moldovei intemeietori de neam, poate fi inclus si marele postelnic Stamatie
Hioti (Sacézliul), o personalitate remarcabila a epocii studiate, care a avut un rol de
seama in derularea mai multor evenimente majore prin care a trecut Tara Moldovei
la mijlocul acelui secol. Cazul neamului Stamatestilor reprezintd un model clasic de
impamantenire a strainilor, asimilarea avand loc pe parcursul unei singure generatii.
In unele dintre aceste situati complicate, marele postelnic Stamatie Hioti (Sacézliul)
s-a aflat in postura de factor determinant. Din aceste motive, cercetarea vietii si
activitatii lui Stamatie Hioti (Sacazliul), prin prisma fenomenului impaméntenirii,
permite elucidarea mai multor aspecte privitoare la istoria Térii Moldovei din secolul

* Sergiu Bacalov, doctor in istorie, cercetator stiintific superior la Institutul de Istorie, Stat si Drept al
ASM.
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al XVII-lea, perioadd considerata drept etapa de baza in procesul de tranzitie de la
medieval la modern'. Multe elemente de modernitate au pétruns in Tara Moldovei
anume prin intermediul comunitatii grecesti din Imperiul Otoman.

Marele postelnic Stamatie a fost un grec originar de pe insula Hios (numita de
turci Sacdz) din Marea Egee, de aceea este numit frecvent in documente Stamatie
Hioti (Hiotul) sau Stamatie Sacazlea2. In unele cazuri, el insusi semneazi cu caractere
grecesti®. Indiferent de locul aflarii sau a functiei detinute, Stamatie Hioti (Sacazliul)
s-a manifestat ca un foarte bun politician, remarcabil conspirator si excelent
diplomat, sfatuitor de taind al mai multor domni. Poliglot, cunostea greaca, turca,
romana, tatara, rusa (ucraineana), maghiara®. Datorita acestor abilitati, a indeplinit
functia de sol al domnilor la Istambul’, la Bahcisarai, in Crimeea®, la Cighirin, in Tara
Cdzdceascd’ etc.

Probabil ci, drumul spre Tara Moldovei a lui Stamatie Hioti (Sacazliul) este in
stransa legatura cu activitatea unei rubedenii, anume Nicolae Coci?, tatdl lui Vasile
voda Lupul, deoarece Stamatie era nepot de vard primara (dupa alte date, vér primar)
cu ultimul.

Cunoastem cd Stamatie a avut o sord, Arhonda, cdsatoritd in Tara Moldovei cu
Miron parcélabul, si un frate vitreg dinspre tatd — Enache Neculce vistier, casatorit cu
Ecaterina Cantacuzino (fiica lui Iordache Cantacuzino), parinte al cronicarului Ioan
Neculce hatman®. Avand in vedere ca insusi Stamatie Hioti (Sacazliul), impreuna cu
fratele si sora, au fost casdtoriti in Tara Moldovei, putem presupune ca au sosit de
comun acord, concomitent sau treptat, in noua lor patrie. Nu excludem faptul cé au
locuit temporar in teritoriile otomane de la Dundre §i in Tara Romaneasca.

' Demir Dragnev, Tara Moldovei in epoca luminilor, Chisinau, 1999, p.13-63.

Vezi // C. A. Stoide, Documente si regeste nemtene de la Dabija vodd, Extras din Anuarul liceului de

béieti, Piatra Neamt, an 1935-1936, nr.VII, p.12, “Stamati-Hioti vel postelnic”; Gheorghe Ghibanescu,

Surete si izvoade, vol.IV, Tasi, 1908, nr. CCXXVII, p.252-254, “Stamatie-Sacézlea vel postelnic”

* Gheorghe Ghibénescu, Surete §i Izvoade, vol.4, lasi, 1908, nr.CCXXIX, p.254-257. Un zapis din 10
mai 1665, care consemneaza pe marii boieri, mentioneaza si pe Stamate, mare postelnic, in caltate de
martori la o vanzare. Stamatie semneaza greceste: epw oTAUATIC (EPAG TOOTEAVIKOG.

* Limba greacd o cunostea in calitate de limbd maternd, uneori semna documentele greceste. Limba
turca, indiscutabil, cd o poseda la perfectie, deoarece, la acea etapd, pentru a putea detine dregitoria de
mare postelnic era necesar in mod obligatoriu cunoagsterea aceste limbi. Limba respectivé a insusit-o
dacd nu la bagtina sa, pe insula Hios, ce se afla in inima Imperiului Otoman, atunci cu siguranta cd
in timpul aflarii sale in raialele otomane de la Dundre, in special la Braila. Limba roménd a insusit-o
probabil cu mult timp inaintea stabilirii sale definitive in Tara Moldovei, fiind necesard pentru o
iscoada in slujba domnului Moldovei. Limba téitara probabil ca o cunostea, deoarece frecvent indep-
linea misiuni secrete in Bugeac si Crimeea. Desi nu excludem ca in discutiile cu titarii Stamatie sa fi
utilizat limba turca, apropiatd celei titare, consideram ca datoritd asemdndrii Stamatie ar fi invatat-o
lesne. Limba rusa (asa era numit in tdrile roméne variantele limbii ucrainene), era cunoscuta destul de
bine de Stamatie. Faptul reiese din situatia cdnd postelnicul este trimis in solie la cazaci. Cunoagterea
limbii maghiare ne demonstreaza o scrisoare din 29 noiembrie 1668 adresata de marele postelnic
generalului Paul Béldi din Transilvania, // Andrei Veress, Documente privitoare la istoria Ardealului,
Moldovei si Tirii Romdnesti, Bucuresti, 1939, X1, p.102-103.

> Miron Costin, Opere, Chisinau, 1989, p.151.

¢ Ibidem, p.168-169.

7 Ibidem, p.119-120.

Fusese un timp dregator in Tara Romaneascd. Vezi // Nicolae Stoicescu, Dictionar al marilor dregdtori

din Tara Romdaneascd si Moldova, sec. XIV - XVII, Bucuresti, 1971, p.45-46.

Nicolae Iorga, Studii si documente cu privire la istoria romdnilor, Bucuresti, 1902, vol.3, p.31.



10

REVISTA DE ISTORIE A MOLDOVEI

EPOCA MEDIEVALA S| MODERNA

Unele surse il numesc pe Stamatie Hioti (Sacézliul) si Stamatie Hadambul®.
Porecla Hadambul a cdpitat-o probabil ca rezultat al aflarii sale in raiaua Brailei'’. La
Braila Stamatie s-a aflat, aproximativ, pana in 1639 sau 1640'2. Nu excludem faptul
cé la Braila Stamatie Hioti (Sacazliul) sa fi indeplinit rolul de iscoadd a lui Vasile
voda Lupul, avand sarcina de a tine sub control actiunile lui Matei vodd Basarab si a
pasalelor de la Dunére. Cu greu putem interpreta altfel aflarea unei rude a lui Vasile
voda Lupul la Briila, pe cand ceilalti frati, veri si nepoti ai domnului se bucurau din
plin de favorurile ce le conferea rudenia lor cu domnul Moldovei.

Miron Costin, referindu-se la campania lui Vasile voda Lupul, din luna noiembrie
1639, contra lui Matei vodd Basarab, finalizatd, pentru oastea moldoveneasca,
cu catastrofa de la Ojojeni, pe Prahova, si cu fuga lui Vasile voda Lupul la Briila,
mentiona: ,,]a Bréila zabdvindu Vasilie-voda cateva dzile si Matei-voda dedesa stire
de olac la pasea (de Silistra-n.n.) indata de izbanda sa asupra lui Vasilie voda. Asea
de sargu lucrul, ori cu stirea pasii, ori dintru sine agii de Braila si de Mecinu sfatuia
sa prindze pre Vasilie-voda, sa-1 trimitd la pagsea. Si sa nu fie dat stire Stamatie, ce au
cadzutu apoi stolnic la Vasilie-voda si alte domnii, pre urma si postelnic mare, ar hi
incaput Vasilie-voda la prinsoare. Ce sedzandu sara la masd, i-au dat stire si de la
bucate s-au sculatu, printr-o grading, peste un gardu, suindu de pe spinarea unuia din
slujitori, si acolo i-au scos calul si au esitu fuga din Braila la Galati, lasandu toate in
aceasta zona, cate nu ramasesa la Ojojeni”". Probabil, la Braila in casa varului se oprise
domnul Vasile voda Lupu, iar operativitatea cu care Stamatie a aflat despre planurile
agalelor de Braila i Macin referitoare la domnul Tarii Moldovei, demonstreaza odata
in plus care era misiunea sa adevarata la Braila. Cine stie care ar fi fost soarta lui
Vasile voda Lupul, totodata i a Térii Moldovei, sa nu se fi aflat in preajma, in aceasta
conjunctura periculoasa, vigilentul Stamatie.

Dupé evenimentele descrise mai sus este putin probabil cd Stamatie Hioti
(Sacazliul) sd se mai fi retinut mult timp la Brdila. Segmentul cronologic, cuprins
intre sfarsitul anului 1639 si inceputul anului 1648, este perioada in care Stamatie
se stabileste definitiv cu traiul in Tara Moldovei. La venirea in tard, Stamatie Hioti
(Sacazliul) este numit de citre Vasile voda Lupul in dregitoria de mare stolnic. In
aceasta dregatorie este atestat intr-un act de la 19 aprilie 1648, iar la 31 decembrie
1649 este mentionat ca fost stolnic’®. Dupa decesul, in 1649, a varului sdu, Iorga mare
postelnic'®, Stamatie Hioti (Sacézliul) il urmeaza in aceasta dregdtorie?, functie in
care se mentine pana la sfarsitul domniei lui Vasile voda Lupul.

Un rol insemnat a jucat Stamatie Hioti (Sacazliul) si in perioada conflictului
pentru scaunul domnesc dintre Vasile vodd Lupul §i marele logofit Gheorghe Stefan.

1 Miron Costin, op.cit., p.151.

" Termenul ,hadamb” avea semnificatia de ,,eunuc”

12 Miron Costin, op. cit., p.92-93.

3 Ibidem, p.92.93.

' Nicolae Iorga, Studii si documente cu privire la istoria romdnilor, Bucuresti, 1904, vol.4, partea II,
p.CCXXIV.

> Nicolae Stoicescu, op. cit., p.406.

16 Nicolae Iorga, Inscriptii din bisericile Romdniei, Bucuresti, 1908, vol.IL, p.165, ,,Aici s-a ingropat cel
vrednic de pomenirea vesnici si fericit Gheorghe si mare postelnic, rob cinstit al celui Vesnic, in zilele
Domnului Vasile Voevod ... 1649 mart 13”. Inscriptia este in limba greaci si se afld la manastirea Golia
din Iasi.

17 Nicolae lorga, Studii si documente cu privire la istoria romdnilor, Bucuresti, 1902, vol.3, p.31.
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Insi, de aceastd datd, Stamatie nu se mai regaseste in partida domnului caruia i-a
fost atat de fidel pe parcursul a mai multor ani. Aceasta situatie era dictata de mai
multi factori, inclusiv gratie prezentei si a celui feminin. Stamatie Hioti (Sacézliul)
a fost cdsatorit, nu mai tarziu de 28 mai 1648, cu Tudosca, fiica lui Dumitru Boul
medelnicer’, vard dreaptd cu Saftei, fiica lui Toader Boul vistiernicul, i sotia marelui
logofat (devenit mai tarziu domn) Gheorghe Stefan®. Probabil, aceasta relatie
de rudenie, cét si conjunctura politica, il face pe marele postelnic sd participe la
complotul lui Gheorghe $tefan mare logofit contra domnului legitim si a neamului
sau de sange.

Spre deosebire de multi alti boieri, Stamatie Hioti (Sacazliul) nu este un
participant direct la complot, si nici la actiunile de revolta propriu-zise nu se manifesta
deschis. Deoarece, in 1653, in momentul in care rebeliunea capatd amploare, Stamatie
Hioti (Sacéazliul), care inca se bucura de cea mai mare incredere din partea domnului,
este trimis de Vasile voda Lupul la hatmanul Bogdan Hmelnitki, pentru a-1 instiinta
despre revolta boierilor condusi de marele logofit Gheorghe Stefan, si despre
implicarea detasamentelor muntenesti si ardelenesti in acestd rebeliune. Totodata,
Stamatie Hioti (Sacazliul) a fost insarcinat sa solicite si ajutor militar. Acesta insa, sub
pretextul ca a fost impiedicat de catre Stefan, parcélabul Sorocii, se intoarce indarit,
fara sa indeplineascd importanta sarcind care i-a fost incredintatd de domn, fapt ce
a dat de banuit contemporanilor. Miron Costin scria ,den bldstamata si lipsitd hirea
Hadambului, s-au intorsu inapoi’®. Astfel, gestul, intentionat sau nu, al marelui
postelnic Stamatie Hioti (Sacazliul), a impiedicat chemarea cazacilor in ajutorul lui
Vasile voda Lupul, favorizand intrarea lui Gheorghe Stefan in Iasi, unde ultimul nu
intarziase sa se proclame domn.

Implicarea lui Stamatie Hioti (Sacézliul) mare postelnic in conspiratia
antivasiliana este demonstratd si de faptul ca, atunci cind Gheorghe voda Stefan, la a
doua revenire in scaunul domnesc, dupd infrangerea cazacilor lui Timus Hmelnitki,
si-a agezat resedinta la Roman si, aici a asteptat sosirea lui Stamatie mare postelnic si
a altor boieri de la Constantinopol, unde fusesera trimisi de domn pentru a obtine
confirmarea din partea Portii Otomane si sd aduca ,,steagul de domnie™'. Mai ales
cd, in domnia lui Gheorghe voda Stefan (1653-1658), Stamatie Hioti (Sacazliul) a fost
numit in dregatoria de mare stolnic. Astfel, este atestat ca mare stolnic intr-o serie
de acte, mentionam cele din 24 martie 1656, 8 ianuarie 1657, 12 ianuarie 16572 i 30
aprilie 1657%.

'8 Catalogul Documentelor Moldovenesti din Arhivele Istorice Centrale a Statului, vol.3, (1653-1675),
Bucuresti, 1968, volum intocmit de Mihai Regleanu, Doina Duca, Constanta Neculescu, Veronica
Vasiliu, Cornelia Crivat. In documentele nr.262-263, p-215-216 este mentionat Dumitru Boul, socrul
lui Stamatie mare postelnic. Sotia lui Stamatie de la 20 mai 1648 si pand la moartea sa a fost Tudosca
Boul.

1 Ton Neculce, Letopisetul Tairii Moldovei, Bucuresti, 1986, O sama de cuvinte, XXXI, p.26; Iorga Nico-
lae, Studii si documente cu privire la istoria romdnilor, Bucuresti, 1904, vol.4, partea II, p.CCXXIV.

% Miron Costin, op.cit., p.119-120.

2! Ibidem, p.151; Nicolae Torga, Studii si documente cu privire la istoria romdnilor, Bucuresti, 1904, vol.4,
partea II, p.275. Vezi documentul din 13 octombrie 1655-1656 prin care Gheorghe voda Stefan face
danie lui Stamatie stolnic mosii in satele Serpeni si Puhaceni, ,,pentru a lui driaptd si cu credinta slujba
ce ni-ai slujit nof si tardi de cteva ori la Tarigrad”

2 CDM, Supliment 1, nr.732, p.240-241; nr.739, p.242; Gheorghe Ghibanescu, Surete si izvoade, vol.1V,
Tasi, 1908, CLXIII, p.160.

# T.Bulat, Din documentele mdandstirii Viratec // Arhivele Basarabiei, 1935, Nr.2, nr.XIII, p.170-171.
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Constatdm cd, si in timpul domniei lui Gheorghe voda Stefan, Stamatie Hioti
(Sacazliul) se bucura de cea mai mare incredere a din partea noului domn, indeplinind
misiuni ce necesitau cunostinte speciale si o minte agerd. Ceea ce nu l-a impiedicat,
la un anumit moment, sa-1 paraseasca pe Gheorghe voda $tefan si sa treacd in slujba
altui domn: Gheorghe voda Ghica (1658 - 1659). Desi, in conditiile in care Gheorghe
voda Stefan era mazalit, Stamatie Hioti (Sacazliul), impreuna cu un grup de boieri
devotati, au continuat in taina sa-I sustina pe fostul domn, pregatind revenirea lui in
tard. Aceste actiuni erau bine cunoscute lui Gheorghe voda Ghica, el fiind la curent
chiar si cu continutul corespondentei dintre Stamatie Hioti (Sacazliul) si Gheorghe
vodi Stefan. In pofida implicirii active si directe in complot, domnul Gheorghe
vodd Ghica, apreciind calitatile diplomatice ale marelui postelnic (la acel moment
mare stolnic!), il iarta pe si-I trimite la hanul tatarilor din Crimeea, aflat in Bugeac,
pentru a impiedica patrunderea tatarilor in Moldova. Se pare c4, in aceastd situatie
foarte complicatd si delicata, argumentele utilizate de Gheorghe voda Ghica, pentru
al atrage de partea sa, au avut efectul scontat, deoarece Stamatie Hioti (Sacazliul) nu
doar ca isi indeplineste cu succes misiunea, dar reuseste sa-1 convinga pe hanul din
Crimeea ca sa trimita un detagament de 300 de tétari in sprijinul lui Gheorghe voda
Ghica. Pentru aceste servicii, lui Stamatie Hioti (Sacazliul) ii este incredintata, iardsi,
dregatoria de mare stolnic, iar mai tarziu, cea de mare postelnic*.

In domnia lui Stefinitd voda Lupul, Stamatie Hioti (Saczliul) nu detine nici
o dregatorie. Probabil ca, domnul banuia sau cunostea rolul jucat de Stamatie
in inldturarea parintelui sdu din scaun. Cu toate acestea, Stefanitd voda Lupul s-a
comportat destul de bland cu ruda sa. Astfel, la 18 februarie 1661, domnul daruieste
lui Stamatie Hioti (Sacézliul), fost mare postelnic, mai multe case, dugheni in Iasi, vii,
mosii §i prisaci, ce fusesera ale lui Vasile Gealaldu, fost cimaras de ocna, ce jefuise pe
vistierul domnesc in timpul interventiei in Moldova a lui Constantin voda Serban,
domnul Térii Romanesti. Pentru infiptuirea acestei crime de stat, Vasile Gealaldu a
fost capturat i decapitat, iar averile sale — confiscate i daruite lui Stamatie, fost mare
postelnic®.

In calitate de mazal, Stamatie Hioti (Sacazliul), s-a aflat i dupa decesul lui
Stefanita voda Lupul, adica la inceputul domniei lui Eustratie voda Dabija. La 20 iulie
1662, un act il mentioneaza pentru ultima datd in postura de fost postelnic®. Iar de
la 1 februarie 1663, Stamatie Hioti (Sacazliul) este indicat in documentele timpului
in dregitoria de mare postelnic”. In aceastd dregitorie, Stamatie Hioti (Sacazliul),
se mentine pana la sfarsitul vietii, adica pand in vremea celei de a doua domnii a lui
Gheorghe voda Duca.

2 Miron Costin, op. cit., p.168-169; Stoicescu Nicolae, op. cit., p.406-407, in domnia lui Gheorghe voda
Ghica Stamatie este mentionat documentar in calitate de mare stolnic in documentele din 20 ianuarie
1657, 12 mai 1658 si de mare postelnic in documentele din 6 august 1658 pand la 5 august 1659. Vezi
si // Petronel Zahariuc, Tara Moldovei in vremea lui Gheorghe Stefan voievod (1653-1658), Iasi, 2003,
p.438-439.

» CDM, vol.3, nr.637, p.148. Vezi si nr.802, p.183, cand, la 1 mai 1662 domnul Eustratie vodd Dabija
intdreste lui Stamatie, fost mare postelnic, dania facuta de Stefanita voda Lupul (adica averile lui Vasile
Gealalau).

¢ Ibidem, vol.3, nr 863, p.195.

77 Ibidem, nr.928, p.208. La aceastd datd, marele postelnic Stamatie cumpdrd de la Stefan Boul, fost
mare vornic, David din Zaloceni, si Savin Hermeziu din Budesti, toti nepoti si stranepoti lui Patragcu
Ciogolea, selistea Manova de pe Nistru, tinutul Soroca.
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De un deosebit respect s-a bucurat Stamatie Hioti (Sacazliul) in timpul domniilor
lui Eustratie vodd Dabija si Gheorghe vodd Duca. Pentru perioada respectiva
dispunem de mai multe documente privitoare la activitatea funciara a lui Stamatie
Hioti (Sacézliul). IntAmplitor sau nu, anume in timpul acestor domni obtine cele mai
multe danii si face cele mai multe cumparaturi de mosii.

In 1664, marele postelnic Stamatie Hioti (Sacazliul) este alituri de Eustrastie
vodd Dabija la asediul cetitii Leva, pe teritoriul Imperiului Habsburgilor. In timpul
acestul conflict, ostirile otomane suferd infrangere, iar domnii tarilor romane -
Eustratie voda Dabija si Grigore voda Ghica, impreuna cu detasamentele lor parasesc
armata otomand, trecand prin Tara Roméneasca cu intentia de a se refugia in Polonia.
In aceastd situatie complicati, Stamatie Hioti (Sacazliul) demonstreazi odata in plus
calitdtile sale de bun sfetnic, reusind sd convinga pe Eustratie voda Dabija sd nu se
aventureze intr-o actiune atat de riscanta, indemnéandu-1 sd rdméana fidel puterii
suzerane. Astfel, dupa cum a ardtat evolutia evenimentelor, consemnate de cronicari,
gratie inteleptelor sugestii ale marelui postelnic, Eustratie voda Dabija reuseste sa-si
pastreze domnia®.

Stamatie Hioti (Sacazliul) se impune si in domnia lui Gheorghe voda Duca
(ginerele lui Eustratie voda Dabija — n.n.), fiind unul dintre boierii care au mediat si
au facut posibila inscdunarea acestui domn®.

Ultimele documente care il mentioneaza pe Stamatie in dregdtorie sunt cele din
primavara anului 1670. Posibil ca marele postelnic decedase in vara-toamna anului
1670, deoarece intr-un act datat cu 8 ianuarie 1671 apare mentionata ~Todosca, sotia
raposatului Stamatie mare postelnic™.

In acest context, trebuie si ne oprim atentia asupra unei probleme istoriografice,
deoarece s-au fiacut afirmatii referitoare la existenta in epocd a doi dregitori
omonimi: Stamatie Hadambul si Stamatie Hioti (Sacézliul). Consideram necesar
sd ne oprim asupra acestui subiect deoarece cunoscutul istoric Nicolae Stoicescu
care, fiind indus in eroare de oscilatiile din activitatea postelnicului, a remarcat in
arhicunoscutul sau Dictionar al marilor dregitori, pentru lista dregdtorilor din
secolul al XVII-lea, prezenta a ,doi” mari dregdtori Stamatie: Stamatie Hadambul
si Stamatie Hioti (Sacazliul)®. Avind in vedere ca aceastd lucrare, carte de cipatéi
pentru cercetarea elitelor medievale moldovenesti si muntenesti, este frecvent citata,
consideram necesar sa facem anumite precizari la acest capitol, fara a indrazni sa-i
negam valoarea. Or, la o revenire asupra surselor istorice, insotitd de studierea atentd
a documentelor referitoare la boierii Stamatie, putem si afirmam cu certitudine ci
de fapt Stamatie Hadambul si Stamatie Hioti (Sacézliul) sunt una i aceeasi persoana.
Stabilirea acestui fapt reiese din studierea spitei si relatiilor genealogice a personajului
istoric in cauza.

Astfel, Nicolaie Stoicescu argumenteaza parerea sa sprijinindu-se un interesant
izvor genealogic, intocmit in primele decenii ale secolului al XVIII-lea, numit

% Ton Neculce, Letopisetul Tirii Moldovei, Bucuresti, 1986, p.37-38.

¥ Constantin A. Stoide, Prima domnie moldoveneascd a lui Gheorghe Duca vodd // Revista Istorica
Roménd, MCMXLV (1945), vol.XV, fasc.I, p.43, care citeaza cronica lui Constantin Cépitanul “mai
inainte Stamatie postelnicul, cu daruri si prinza Portile, stiindu si turceste”.

% CDM, vol.3, nr.2016, p.425.

3! Nicolae Stoicescu, Dictionar al marilor dregatori din Tara Romdneascd si Moldova, sec. XIV - XVII,
Bucuresti, 1971, p.408-409, 442.
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»1zvodul lui Stefan Ghinda postelnic”, publicat de Nicolae Iorga, care redd succint
legaturile genealogice ale neamului lui Vasile vodd Lupul. Sursa izvodului, dupa
spusele autorului, postelnicul Stefan Ghinda, este ,,asea am audzat sa stiu den gura
mosa-me Arhondii §i a maicd-me Marii, sa tin minte. Care sd dovidescu sa cu
scrisorile™

Cercetarea critica a acestei surse, demonstreaza cd izvodul abunda in greseli de
ordin factologic. O greseald de acest fel I-a facut pe Nicolae Stoicescu sd creada in
existenta a doi mari dregatori Stamatie, care au detinut functiile de mare stolnic, apoi
mare postelnic si au stapanit sate si mosii identice. Avem in vedere nota referitoare
la otrévirea fiilor lui Gavril hatmanul, frate lui Vasile Lupu, - Stefan si Riducanu
- de catre Gheorghe voda Stefan, unde, in continuare, Stefan Ghinda specifica ca
»$a pe un frate a mosa-me Arhondi Mironesi, Stamatie, ce-au fost postelnic mare,
holtei, in urma Iorgai Postelnic, i-ar 1-au otravit Stefan voda (Gheorghii - n.n.)” *.
Ca urmare, Nicolae Stoicescu, reiesind din cele mai sus mentionate, trage concluzia:
odatd ce Stamatie mare postelnic este otravit de Gheorghe voda Stefan, iar in domniile
urmdtoare continud si fie mentionat de documente un dregitor Stamatie, stolnic,
apoi postelnic, deci existd probabilitatea sa existat doi dregétori cu acelasi nume*.

Faptul ca avem de a face cu o eroare, nu este greu de demonstrat. Pentru inceput
trebuie sd remarcdm cd insdsi termenul ,a otravi’, utilizat de Stefan Ghindd, nu
semnifica obligator si excluderea din viatd a celui otrdvit. Semnificativ este faptul
cd, acelasi Raducanu, fiul lui Gavril hatmanul care a fost si el, conform informatiilor
furnizate de Stefan Ghinda, otravit de Gheorghe voda Stefan, participa direct la
mai multe tranzactii funciare, dupa cum se atesta in documentele intocmite dupa
anul 1658, cand Gheorghe voda Stefan nu se mai afla in scaunul domnesc al Térii
Moldovei®.

In continuare, in acelasi izvod, Stefan Ghindi mentiona: ,,c-au avut mosi-me
Arhonda si alt frate (primul era Stamatie mare postelnic -n. n.), pe Neculce vistiernic,
tatdl dumisale vornicul Ion, insa frate dinspre tatd, jar nu sa de o mama; care sa trag
tote mogdile dispre mama mosga-me, vara primare Iorgai Postelnic”. Astfel, vedem ca
din izvod reiese ca Arhonda, sotia lui Miron parcalab, vara lui Iorga mare postelnic, a
avut doi frati: Stamatie - frate drept i Neculce - frate dupa tatd*. Faptul este confirmat
de un act din 28 noiembrie 1660, adica trei ani dupd mazalirea lui Gheorghe voda
Stefan, prin care ,Evda fata Zamfirei, nepoata de sord a lui Iorga, fost mare postelnic,
cu fiii Gheuca, Begul, Chirata, Condisia, vand partea lor din satul Dragusani (tinutul
Dorohoi), sat ce apartinuse raposatului Iorga mare postelnic, lui Miron (parcalab de
Hotin - n. n.) i lui ,,Neculce fratele lui Stamatie biv vel postelnic™".

Totodatd, dispunem si de alte trei documente, unul de la Stefanitd voda Lupul,
datat cu 18 februarie 1661%, si celelalte doud de la Eustratie vodd Dabija, din 1 mai si
din 20 iulie 1662,” in care Stamatie, mare postelnic, nu este mentionat doar tangential,

*? Nicolae Iorga, op.cit., vol.III, p.31

# Ibidem, p.31

** Nicolae Stoicescu, op. cit., p.408-409, 442.

* CDM, vol.3, nr.354, p.95.

* Nicolae Iorga, op. cit., vol.III, p.31.

%7 Tulian Marinescu, Ioan Neculce. Documente relative la familia Neculce // Buletinul Comisiunii istorice
a Roméniei, vol.IV, Bucuresti, 1925, p.17-18.

¥ CDM, vol.3, nr.637, p.148.

¥ Ibidem, nr.802, p.183, nr.863, p.195.
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ci este figura centrali: cumparand mosii sau obtinind danii. In unul din ele este
consemnata cumpdratura unor parti de mosii din satul Benesti, sat care apartinea
lui Gheorghe Boul si razesilor lui. Aici putea cumpéra doar acel Stamatie care era
casatorit cu Tudosca, sora lui Gheorghe Boul inca la 1648.

De asemenea, intr-un anumit numar de documente se vorbeste despre danii
facute de Alexandra, sora lorgai postelnic, catre un Stamatie postelnicul, la finele
anilor ’60 ai secolului al XVII-lea. Pentru o asemenea mosie, satul Gaureni, la
inceputul anilor ’70 ai secolului al XVII-lea, Tudosca, sotia lui Stamatie, i fii ei se
judeca cu Evda, fata Zamfirei §i nepoatd a Alexandrei, sord lui Iorga postelnicul,
deoarece ultima a ficut dania fard stirea Evdei. Dania se facea, in primul rand
rudelor®, situatie care aratd clar ca Stamatie mare postelnic, casatorit cu Tudosca
Boul, este identic cu Stamatie mare postelnic, frate cu Arhonda Mironeasa si cu
Enache Neculce. Informatiile respective demonstreaza ca avem de a face cu una
si aceeasi persoand, si scot in evidentd falsitatea datelor furnizate de ,Izvodul lui
Stefan Ghinda postelnic”, privind posibila asasinare a postelnicului Stamatie Hioti
(Sacazliul) in timpul domniei lui Gheorghe voda $tefan.

Trebuie sa mentiondm cd, nu existd nici un alt document, excluzand cronica lui
Miron Costin, in care sa fie amintit numele lui Stamatie, insotit de porecla Hadambul.
Situatie nefireascd, in conditiile in care, in documentele, apare mentionat grecul
Iane Hadambul, considerat de Nicolae Stoicescu potential descendent din Stamatie
Hadambul*, situatie care nu este confirmaté de nici un document.

Putinele documente interne de care dispunem ne permit si identificim pe
adevdratii urmasi ai lui Stamatie Hioti (Sacizliul). Cunoastem cd marele postelnic
a fost casdtorit cu Tudosca Boul, fiica medelnicerului Dumitru Boul, vard cu Stefan
Boul si cu Safta, sotia lui Gheorghe voda Stefan*.

Copiii lui Stamatie Hioti (Sacézliul) si ai Tudoscdi Boul au fost: Alexandru
Stamatie, mentionat cu dregdtorie pentru prima datd la 22 ianuarie 1680, in calitate
de comis, in a treia domnie a lui Gheorghe voda Duca®; Ilie Stamatie, mentionat in
dregdtorie la 1 octombrie 1681*, fiind paharnic de Husi, martor la o danie facuta de
Ursache fost vistier precum si de documentul din 1 octombrie 1683%, cind semneaza:
,llie vtori paharnic”. Intr-un zapis din 2 aprilie 1686, Todosca, sotia lui Stamatie Hioti
(Sacazliul) fost mare postelnic, lasa averea sa fiicei Maria si sotului ei, Dumitrasco

3}

Ceaurul logofit ,,care au ingrijit-o la boald’, iar Ilie sa n-aiba nici un amestec*.

0 Tulian Marinescu, op. cit., nr.8, p.36-37, cand Alexandra, sora rapostului Iorga, mare postelnic, face
danie satul Beresti Arhondii, sotia lui Miron parcilabul, pentru sufletul fratelui ei.

1 Nicolae Stoicescu, op. cit., p.442.

2 Nicolae Iorga, Studii si documente cu privire la istoria romdnilor, Bucuresti, 1904, vol.4, partea II,

p.CCXXIV. La 20 mai 1648, Gheorghe Stefan spatarul si sotia sa, Safta Boul, ddruesc jumatate din satul

lor Bozienii, din tinutul Neamtului Tudoscai Boul ,,cind am casatorit dupa Stamatie stolnicul, pentru

céci ne-au slujit cu dreptate in casi, di pruncia ei”.

Catalogul Documentelo Moldovenesti din Arhivele Istorice Centrale a Statului, vol.4, (1676-1700),

Bucuresti 1970, volum intocmit de Mihai Regleanu, Doina Duca-Tinculesc Veronica Vasiliu, Con-

stanta Neculescu, nr.453, p.118; Ghibanescu Surete si izvoade, vol.4, nr.CCCXXX, p.257-359, este

mentionat Stamatie si fii sdi Alexandru si Ilie; nr.CCXXXI, p.259-261, nr.CCXXXII, p.261-263,

nr.CCLIL, p.287-288; Moldova in epoca feudalizmului, vol. V1, alcdtuitori A.N. Nichitici, D.M. Drag-

nev, L.I. Svetlicinaia, P.V. Sovetov, Chisindu, 1992, (in continuare MEF), nr.15, p.73-74.

*“ CDM, vol.4, nr.666, p.161

*# Tulian Marinescu, op.cit.,nr.11, p.37-38.

* CDM, vol.4, nr.1003, p.228.

4
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Cunoastem pe un descendent al lui Ilie, Ionita cdpitanul?, casatorit in Tara
Romaneasca cu Ecaterina Merisanca, fiul lor fiind Sarban postelnic. Ultimii doi
veniserd, in anul 1735, la Iasi, unde si-au vandut dughenile, locurile de dugheni si
pivnita ce apartinuserd lui Stamatie Hioti (Sacazliul) mare postelnic, stramosul lor.

Fiicele lui Stamatie Hioti (Sacézliul) au fost: Safta, césitoriti cu Enache
clucer®, fiul lor fiind renumitul Ilie Tifescu, numit Frige Vaca*; Maria®, casétoritd
cu Dumitrasco Stefan-Ceaurul®. Fiica Mariei Stamatie si a lui Dumitrasco Stefan-
Ceauru a fost Catrina, ce a devenit sotia domnului Tarii Moldovei Antiohie voda
Cantemir®”. O nepoata a lui Stamatie Hioti (Sacazliul) este Anita* fiica lui Antioh
voda Cantemir, casdtoritd cu Toader Paladi mare vistier® (fiul lui Ion Paladi), cu care
a avut o fiica Ileana®.

Trebuie sd remarcam cd, desi citre prima jumatate a secolului al XVII-lea,
urmare a mai multor factori, pozitia economica al neamului Boulestilor era in declin,
totusi, gratiei casdtoriei cu o reprezentantd a vechiului neam al Boulestilor, care se
trageau din Stefan cel Mare, Stamatie Hioti (Sacazliul) isi intareste statutul sdu social.
Fard sa fie un parvenit, datorita rudeniei cu casa domneasa a lui Vasile vodd Lupul,
totusi, inrudirea cu boierimea autohtond (impamantenirea) i-a inlesnit integrarea.
Am mai remarcat ca anume acest fapt l-a apropiat pe Stamatie Hioti (Sacazliul) de
Gheorghe Stefan logofat, liderul rebeliunii indreptate contra lui Vasile voda Lupul, cu
toate efectele care au urmat dupa acele evenimente cruciale pentru Tara Moldovei.

Stamatie Hioti (Sacéizliul), ca urmare a cdsatoriei cu Tudosca, fiica spatarului
Dumitru Boul, a obtinut, de zestre, mai multe mosii. Totodatd, in virtutea obiceiului
razagiei, Stamatie Hioti (Sacazliul) capata posibilitatea de a efectua tranzactii funciare
in cuprinsul mosiilor in care neamul Boulestilor dispuneau de razasie. Astfel,
documentele de epoca atesta mai multe danii obtinute de Stamatie Hioti (Sacézliul)
de la cumnatul sau Gheorghe Boul cupar; asemenea §i multe cumpdératuri de la razesi.

Putinele documente pastrate ne permit sa stabilim intr-o mdsurd aproximativa
dimensiunile si evolutia averii funciare a lui Stamatie Hioti (Sac4zliul) mare postelnic.
Pana la casdtorie, dar si dupa acest eveniment, o buna parte din sursele de existentd a
familiei lui Stamatie Hioti (Sacazliul) proveneau din veniturile ce le oferea dregtoriile

¥ M. Burghelea, Documente, // “loan Neculce”, 1925(1926), fc.5, nr.XIII, p.148

¥ Ibidem, nr.XIII, p.129, nr.XXXIV, p.148, un zapis din 1734, de la “Sarban postelnic, feciorul lui Ionitd
cépitan”.

¥ CDM, vol.3, nr.1790, p.381, la 5 mai 1669, Enache paharnic ginerele lui Stamatie mare posrelnic se
judecd cu targovetii din Tecuci pentru o bucata de loc; MEF, vol.VI, nr.15, p.73-75.

* CDM, vol.4, nr.1752, p.388.

51 Ibidem, nr.1003, p.228

52 Ibidem, nr.1122, p.228, la 4 octombrie 1712, “Maria, logofeteasa lui raposatului Dumitrasco Ceaurul”
zalogeste satul Gaureni, pe Prut, tinutul Iasi, “pe care-1 avea de la tatal ei Stamatie postelnicul”.

53 Paul Péltdnea, Familia si descendentii lui Antioh Cantemir // Dinastia Cantemirestilor. Secolele XVII-
XVIIL, Coordonator si redactor stiintific acad. Andrei Esanu, Chisindu, Stiinta, 2008, p.111.

* M. Burghelea, op. cit., nr.XIII, p.129, “iar apoi Toader Palade vel vistiernic, fiind neam cu Stamatie
postelnicul de pe giupaneasa, domnita Anita” In documentul nr.XXXVI, p.149-150, este mentionat
Toader Palade mare vistier, cdsdtorit cu Anita, fiica lui Antioh voda Cantemir. Era fiul lui Ion Palade
mare vornic si nepot lui Toader Palade mare vornic.

> Ibidem.

5 Ibidem, nr.XXXV], p.149, la 10 aprilie 1741, este atestata o vie pe teritoriul manastirii Cetdtuea, danie
de la egumenul ménastirii Trei Ierarhi finei sale de botez Ileana, fiica lui Toader Palade mare vistier.
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detinute in aparatul politico-administrativ al statului, care, la drept vorbind, erau
destul de consistente, si care, probabil, depdseau ca volum veniturile de pe mosiile
obtinute ca zestre, la cdsatoria cu Tudosca Boul. Dregatoriile de mare stolnic si
apoi mare postelnic ofereau mijloace respectabile de existenta. In calitate de mare
stolnic, Stamatie Hioti (Sacazliul) avea rolul de administrator al bucitiriei domnesti:
»mai marele cuhnilor si mai mare peste oamenii de la ,,cuhne”. El era organizatorul
meselor domnesti in timpul ospetelor si la sdrbétorile de la curte”. ,,De dregatoria
lui tin gradinarii, pescarii, toate baltile formate de bratele Prutului si ale Nistrului™®,
»afara de alte venituri i se dau bucatele de la curtea domneasci®.

Dregitoria de mare postelnic, detinutéd de Stamatie Hioti (Sacazliul) pe parcursul
amai multor ani, era, in sistemul ierarhic al Téarii Moldovei, a cincia, dupa importanta,
avand loc in sfatul domnesc. Marele postelnic era responsabil de administrarea curtii
domnesti si de beslii (osteni speciali) pentru posta cu Istambulul §i corespondenta
cu cei de Crimeea. Cunoagterea limbii turce era obligatorie. Dregétorul avea sub
obladuire tinutul Iasilor si judeca pricinile locuitorilor lui®.

Desi Dimitrie Cantemir mentiona ca postelnicul cel mare in sfatul de taina nu
are scaun $i nici nu poate sd hotarasca, cu toate acestea, i se permite sa intre, doar cu
acordul celorlalti boieri veliti: logofatul mare, marele vornic al Tarii de Sus i marele
vornic al Tarii de Jos, hatmanul, spatarul cel mare, si marele paharnic. Miron Costin
evidentiaza insd un element de mare importanta care, de facto, ridica statutul marelui
postelnic, si anume, acest dregdtor are voie sa intre la domn fard sa fie chemat,
privilegiu de care nu se bucurau ceilalti mari dregétori, aspect care ne face sa credem
cé postelnicul mare deseori avea posibilitate de a influenta decisiv asupra hotararilor
domnesti si ale sfatului de taina. Nu stim in ce masura Stamatie Hioti (Sacazliul),
detinand functia de mare postelnic, a folosit acest ultim §i important aspect. Stim
doar cd mai multi domni l-au mentinut in aceasta dregatorie, iar cronicarii au
semnalat rolul important jucat de Stamatie Hioti (Sacézliul), in mai multe randuri, in
actiuni de politica externa a Tarii Moldovei. Nu excludem faptul cd, anume datoritad
cunoagterii sofisticatelor relatii internationale, lui Stamatie Hioti (Sacazliul) i-a fost
incredintatd dregatoria de mare postelnic.

Din perioada in care Stamatie Hioti (Sacazliul) a detinut dregatoria de mare
stolnic, nu dispunem de nici un document care ar indica asupra efectudrii tranzactiilor
funciare. Referitor la existenta, in aceasta perioada, a unor danii, obtinute de la rude,
pe linia sotiei, le putem doar intui din documentele tardive.

Nici in perioada in care s-a aflat in dregétoria de mare postelnic, Stamatie Hioti
(Sacazliul), nu se remarca printr-o activitate remarcabild in ceea ce tine de tranzactiile
funciare In acest domeniu, primele manifestiri se observi abia dupi ce este numit
pentru a treia oara mare postelnic, in domnia lui Eustrate voda Dabija. Si, ceea ce
este interesant, in pofida eforturile noastre, de a argumenta paradigma ,veneticului
lacom” si a ,,feudalului exploatator”, n-am reusit sa depistdm in activitatea funciara
a marelui postelnic Stamatie Hioti (Sacazliul) nici un cazi de abuz, de utilizare a
parghiilor administrative, oferite de dregétoriile de mare stolnic si mare postelnic, de

7 Dimitrie Cantemir, Descrierea Moldovei, Chisindu, 1992, p. 84.
8 Miron Costin, op. cit., 368.

¥ Dimitrie Cantemir, op. cit., p. 84.

& Ibidem, p. 82-83.
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expropriere grosolana a ,padmantului tdranesc” si insusire fortata a mosiilor micilor
proprietari.

Desi sursa de venit al marelui postelnic era tinutul Iasi, totusi, Stamatie Hioti
(Sacazliul) nu s-a folosit de situatie, pentru a procura mosii in aceasta regiune. Cel
putin pana la noi n-au ajuns acele acte care ar demonstra asemenea tentative.

Este necesar de subliniat cd anume in perioada cand ocupa dregatoria de mare
postelnic dateazi majoritatea cumpdriturilor, daniilor si a intiriturilor. Insa, in
majoritatea absolutd a cazurilor oferite de documentele care s-au pastrat, activitatea
funciara a lui Stamatie Hioti (Sacazliul) se rezuma la actiuni in limitele geografice
si juridice oferite de obiceiul razasiei: mosiile Boulestilor si mosiile rudelor sale
ce tineau de casa Coci. Un loc aparte il aveau daniile domnesti. Astfel, Stamatie
Hioti (Sacazliul), in calitate de stdpanitor de mosii, in procesele funciare, apare ca
un adevarat nobil (boier) moldovean, care respecta cu strictete legile si obiceiurile
pamantului.

Referindu-ne la averile funciare ale lui Stamatie Hioti (Sacazliul) si ale urmasilor
lui, constatdm ca acestea au fost obtinute pe doud cdi: danii §i cumpératuri. Daniile
sunt de doua feluri:

1) Danii domnesti. Cunoastem doar doud astfel de cazuri, consemnate de
documentele ce s-au pastrat: a) La 18 februarie 1661, domnul Stefanita voda Lupul
déruieste lui Stamatie Hioti (Sacazliul), care la acea datd era mazal, fost mare
postelnic, toate averile lui Vasile Gealaldu, fost cimaras de ocna, averi formate din:
vii, mosii, vite, prisaci, case si dugheni in Iasi si viile de la Miroslava®'; b) satul Stroesti
din tinutul Sucevei, cu vecini si curti gata, care era o danie facuta la 1 mai 1666 catre
Stamatie Hioti (Sacazliul) de domnul Gheorghe voda Duca, pentru motivul ca ,,si
tarai slujind cu mare dreptate si credintd™.

2) Danii de la rude si de la persoane datornice sau care fusese ajutate la greu de
citre marele postelnic Stamatie Hioti (Saczliul). In acest sens cele mai multe danii
le obtine, dupd cum putem stabili in baza documentelor aflate la dispozitie, intre anii
1663-1671.

In privinta cumpératurilor de mosii, Stamatie Hioti (Sacézliul) este foarte activ
intre anii 1662-1668. Astfel, din punct de vedere cronologic, activitatea funciara
se suprapune peste anii 60 ai secolului al XVII-lea, timp in care Stamatie Hioti
(Sacézliul) a detinut dregatoria de mare postelnic.

In privinta mosiilor, le putem clasifica dupd criteriul geografic. Cartografierea
lor ne permite sa evidentiem cateva nuclee, zone, unde se concentrau stapanirile de
sate ale sus numitului mare postelnic:

1) Valea Bahluiului (tinutul Carligdtura si partial Iasi), unde Stamatie Hioti
(Sacazliul) avea mosii in:

Selistea Vartici, trei de pamanturi, ceea ce ficea doua pérti din cele cinci ale
mosiei. In anul 1664, Stamatie Hioti (Sacazliul) cumpira incd o parte din mosia
Vartici, de la Ghelusca Isaroaia, fiica lui Eremia Murgulet, aceste parti ei, la randul
lor, le cumparasera de la Andrei fiul Anuscidi, insd nu stim precis ce suprafata®;

¢ CDM, vol.3, nr. 863, p.195.
6 Teodor Balan, Documente bucovinene, vol.3, (1573-1720), Cernauti, 1937, nr.17, p.24-25.
¢ CDM, vol.3, nr.1062, p.236.
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Selistea Cetereni, unde tinea a patra parte inca din anul 1663%; astfel la 1 mai
1663, Apostol uricarul ii dd mérturie hotarnica pentru patrimea din selistea Cetereni,
mosie ce o avea danie de la socrul sau Dumitru Boul medelnicer. Pana la moarte,
reuseste sd mai obtina o parte de mosie. Astfel lasand nepotului sau, Ilie Tifescu, a
treia parte din seliste.

Satul Hoisesti, aici, stapanea jumatate de mosie; ea se afla in tinutul Carligaturii,
pe Bahlui, la 12 septembrie 1695, Constantin vodd Duca o intéreste lui Ilie Tifescu,
fost mare clucer. Documentul de intaritura specifica ca aceastd jumatate de sat a fost
»a mogului sau Stamate mare postelnic”®.

La Cotnari, pe dealul Piscop, stapanea patru falci cu vita de vie, cumpdrate in
anul 1666. La 1 martie, cumparase cu 140 lei doua falci de vie de la Mateias pivnicerul
si de la fratele lui Cuhalce Svenhan, iar la 20 decembrie obtine incd doua filci de la
Gheorghita, fiul lui Tacob®.

La Miroslava, langa Iasi, din anul 1661 stapanea viile lui Vasile Gealaldu, fost
camadras de ocna, confiscate §i ddruite marelui postelnic de Stefanitd voda Lupul®.

Gaurenii, sat situat in tinutul Iasilor, in stanga Prutului, facut danie ,,coconilor”
lui Stamatie Hioti (Sacézliul), Alexandru si Ilias, de cdtre matusa lor Alexandra, vara
lui Stamatie Hioti (Sacézliul), in anul 1666. Pentru acest sat s-a iscat un indelungat
conflict cu rudele sale, care a continuat si dupd decesul marelui postelnic Stamatie®.

In targul Iasi, Stamatie Hioti (Sacazliul) avea ca danie de la Stefanita vodai
Lupul, din 1661, casele cu pivnitd, situate pe Ulita Stramba si Ulita Brasoveneasca,
si sase dughene, cu locul lor, aflate in Targul de Sus, la intersectia ulitei ce vine
dinspre brasoveni (Ulita Noud), la Podul lui Hagioae (Podul Hagioaei) si un loc de
cinci dughene aflat tot acolo, confiscate de domn de la Vasile Gealalau, fost camaras
de ocna®. Un act din 1671, aratd ca Stamatie Hioti (Sacazliul) stdpanise in Iagi 12
dughene pe Ulita Noua si locul lor, intre dughenele lui Gavril Ratundu, fost logofit,
si ale lui Chirco negustorul™. Deci, din 1661 pand in 1671, Stamatie Hioti (Sacazliul)
aridicat inca sase dugheni, cinci cu sigurantd pe locul daruit de Stefanitd voda Lupul,
deoarece, cum am mentionat mai sus, dania se extindea si asupra unui loc pentru
dugheni.

¢ CDM, vol.3, nr.962, p.216.

¢ CDM, vol.4, nr.1752, p.388.

% CDM, vol.3, nr.1307, p.286, nr.1309, p.287, nr.1414, p.306.

¢ CDM, vol.3, nr.1149, p.254.

¢ MEEF, vol.VI, nr.4, p.44-45, la 2 martie 1671, Gheorghe vodd Duca trimite pe Dubéu al II-lea sd
cerceteze pricina dintre fiii lui Stamatie mare postelnic cu méanastirea Galata de Sus pentru hotarul
satului Gdureni cu mosia Folfdesti a mandstirii, nr.7, p.51-53; la 10 mai 1671 megiesii dau marturie
pentru hotarele Gaurenilor, nr.15, p.73-75; La 16 august 1671, se judeca Evda fiica Zamfirei, sora lui
Torga postelnicul, cu Tudosca, sotia raposatului Stamatie postelnicul, si fii ei Alexandru si Ilie, pentru
Gdureni. Satul fiind partea Evdei la impartirea averilor lui Iorga postelnicul, iar matusa sa Alexandra,
profitind de lipsa ei din tard, a vandut satul lui Stamatie postelnicul. Pértile ajung la invoiald, ca Sta-
mitestii sd rascumpere Gaurenii cu 300 de lei.

% CDM, vol.3,nr.637, p.148, nr.802, p.183; Ghibanescu Gheorghe, Surete si izvoade, vol.4, nr. CCXXX,
p-257-259; Documente privitoare la istoria orasului Iasi, vol.II (1661-1690), volum editat de Caprosu
Ioan, Iasi, 2000, nr.76, p.74-75, nr.80, p.77-78.

70 Ibidem, vol.3, nr.2016, p.425.
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De asemenea in lasi, la 1664, Stamatie Hioti (Sacdzliul) cumpara de la Andrei
Abdza, fost camaras, ,niste case, pe Ulita Ciubotéreascd, cu pivnita de piatra si o
ogradad™!.

2) Zona tinutului Tecuci. In acest tinut, stipAnea mosii in unsprezece sate:

In satul Benesti, situat pe pariul Dobrotfor, un afluent al Zeletinului. Aproape
intregul sat devenie mosie a lui Stamatie Hioti (Sacézliul). Unele parti le obtinuse
prin danie de la cumnatul siu Gheorghe Boul, fratele Todoscdi, iar altele prin
cumpariturd de la rizesii de Benesti. In Benesti, avea jumitate de bitran danie,
iar ca cumpdrdturd — un batran si jumatate, un sfert de sat i a patra parte dintr-un
batran si incd o parte din sat; la 2 martie 1661, Gheorghe Boul cuparul, face danie
lui Stamatie Hioti (Sacazliul) si sotiei acestuia, Tudosca, cateva mosii, printre care si
satul Benesti, tinutul Tecuci, cu vii, helestee si moard; “giumatate de sat de Oprisasti’,
tinutul Tecuci” si satul “Baicanii, iaras ce sa va alegi’, tinutul Tecuci”.

Satul Sésesti, il stdpanea in intregime, fiindu-i cumparétura pentru 500 lei de la
neamul Carjau™.

In satul Craiesti stipanea o mosie, danie din 1665, de la Ursul Vracniti; si o vie,
un pogon si jumatate obtinuta prin cumpdratura, de la Dumitrasco, fiul lui Isac din
Crdesti si cumnata sa Ioana™.

In satul Glavénesti, situat in tinutul Tecuciului, pe cursul inferior al paraului
Berheci, afluent de dreapta al Barladului, avea pérti de ocina, facute danie de cumnatul
sdu, Gheorghe Boul’;

In satul Tiganesti, pe dreapta Reprivatului ce cade in Berheci, aflat in vecinatate
cu Benesti si Craiesti, avea a treia parte din sat, camparétura din anul 1665, de la o
rudd (unchi) al sotiei sale — Stefan Boul fost mare vornic al Téarii de Jos”.

Partea de ocind din satul Bologesti, tinutul Tecuci, zdlogita lui Gheorghe
Boul ,,pentru un poloboc de miere si o iapd cu manz”. Ocina, ce ,,au rascumparat
postelniceasa lui Stamatie cu coconul dumisale”.

De asemenea viile si prisaca toate in tinutul Tecuciului, amintite intr-un
zapis din februarie 1663, cand Eustratie voda Dabija intdreste lui Stamatie Hioti
(Sacazliul) cateva mosi, danii de la Gheorghe Boul: “o vie ce sd chiamad Belciog, la sat
la Nafurdesti’, tinutul Tecuci; “o vie din satul Carélcestii, in padure la acelas tinut”;
“un loc de prisaca la Ndpéavadarestii”, tinutul Tecuci”.

»Giumatate de Cropcesti cu doaé vii’, danie, dupa cum aminteste un act din 20
martie 1691, lui Stamatie Hioti (Sacazliul) si Tudoscai de la Gheorghe Boul*. Desi

7! Ibidem, vol.3, nr.1079, p.243; Caprosu loan, Documente privitoare la istoria orasului Iasi, vol.Il
(1661-1690), Iasi, 2000, nr.71, p.71-72; M. Burghelea, op.cit., nr. XXXII, nr.XXXIII, nr.XXXIV,p.148,
nr. XXXV, p.149.

72 Zamfira Punga, O condicd de proprietdti din anul 1745 a vel vistiernicului Toader Palade, (I) // Cerce-
tdri istorice, XVIII-XX, Iasi, 2002, p.235.

73 Ibidem, p.236.

7+ CDM, vol.3, nr.863, p.195.

7> CDM, vol.3, nr.1122, p.249, nr.1641, p.351.

¢ CDM, vol.3, nr.939, p.211.

77 CDM,vol.3, nr.1269, p.279.

78 Zamfira Pungd, op.cit., p.238.

7 Ibidem, p.236.

80 Ibidem, p.258.



Sergiu Bacaloy

PROCESUL DE IMPAMANTENIRE A BOIERIMII ALOGENE
IN TARA MOLDOVEI IN SECOLUL AL XVII-LEA

este situatd tinutul Tutova, insa geografic este foarte aproape de mosiile tecucene ale
Stamatestilor, deacea am inclus-o in acesta categorie.

3) In tinutul Neamtului:

In satul Bozieni, stipanea jumitate de mosie, danie de la Safta Boul si Gheorghe
Stefan. Aceastd jumatate de sat o schimba inainte de 6 februarie 1666 pentru satul
Sopotinti din tinutul Hotinului, ce apartinea paharnicului Habéasescu®.

In satul Dragomiresti, aflat pe Paraul Alb, afluent al Moldovei, in apropierea
Rézboienilor, stapanea impreund cu cumnatul sau Pétrasco Boul pitar, a patra parte
din sat, parte numita Malinescu®;

In satul Obarsia, aflat pe Valea Neagrd, de asemenea afluent al Moldovei,
impreuna cu Pétrasco Boul pitar stapaneau 2 pérti din sat si un loc de helesteu;

In satul Ghigoesti, vecin cu Obérsia, pe Valea Neagra, cumnatii sus amintiti,
stapaneau o parte si jumatate din sat, cu loc de helesteu (zestre a sotiei sale, Tudosca-
ca si Dragomirestii si Obarsia)®;

In satul Ciuncesti, stipanirea Stimitestilor constituia o treime din mosie,
cumparata de Tudosca dupé decesul marelui postelnic, de la Marica, fata Nastasiei
Matculescu din Ciuncesti, pentru 30 lei®;

4) Alte mosii, mai mult sau mai putin izolate:

In satul Serpeni, pe malul Nistrului, avea danie de la Safta Boul, sotia domnului
Gheorghe voda Stefan, inca din anul <1665>, trei pérti de sat®;

In satul Puhicenii, vecin cu Serpenii, aceeasi Safta Boul ii ficuse danie trei
parti din sat lui Stamatie Hioti (Sacézliul) mare postelnic, Todoscii si coconilor lor.
Ambele sate, Serpenii si Puhdcenii erau situate, in tinutul Orheiului®.

Stamatie Hioti (Sacazliul) stdpanea intreaga seliste Manova din tinutul Sorocii,
cu mori pe Nistru si pe péaraul satului, cumpdratd de la Stefan Boul, David din
Zéloceni si Savin Hermeziul®.

Satul Valea Besedcai, tinutul Hotinului, in apropierea de mosia Oncauti de
pe Racovat®; Originea stapanirii lui Stamatie Hioti (Sacazliul) in acest sat nu este
cunoscuta.

Parti din satul Mogosasti pe Vilna, tinutul Vaslui, Stamatie Hioti (Sacézliul) le
avea danie de zestre de la Gheorghe Stefan si danie de la Hilotie si sotia sa Marica®.

Majoritatea mosiilor erau populate. Multi dintre tarani (vecini), au fost asezati
cu concursul lui Stamatie Hioti (Sacézliul). Astfel, zapisul din ianuarie 1663, ,,de la

81 Constantin A.Stoide, Documente si regeste..., nr.V, p.9.

8 CDM,vol.3, nr.1452, p.314.

8 CDM,vol.3, nr.1455, p.314.

8 CDM,vol .4, nr.11, p.26.

% Nicolae Iorga, Studii si documente, vol.4, nr.CVIL; p.273-274; nr.CVIII, p.274-275.

8 Nicolae lorga, Studii si Documente, vol.4, nr.CVII, p.273-274, nr.CVIII, p.274-275. In 1665 Safta Boul
dé lui Stamatie si Tudoscdi si ,cuconilor” lor a treia parte din Serpeni si a treia parte din Puhéceni.
La 1670, Safta Boul dd marturie pentru a cincea parte din Serpeni si a cincea parte din Puhéceni care
parti au fost date lui Stamate in domnia sotului ei Gheorghe voda Stefan. Mai tarziu, Safta revenind din
strdinatate si fiind ,,]a bogata lipsd, si neavand altd nddejde de aiurile, nu mai cei mi-am luat aceste parti
de ocind de la dumnealui postelnicul si li-am scos la vinzare”. Le cumpdrd acelasi Stamatie postelnic
pentru 350 lei.

8 CDM,vol.3, nr.928, p.208, nr.930-931; L. T. Boga, Documente basarabene, 1930, vol.XI, nr.XVII,
p.19-20.

8 Gheorghe Ghibénescu, Surete i izvoade, vol.4, nr. LXVIII, p.60-62.

8 CDM,vol.3, nr.1723, p.368, nr.2062, p.434.
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Ion Dobrovat si Gavril Rusédvat si Ivasco, si Toma, scriind cd de bunévoia lor s-au
sculat de unde au fost si au mersu in sat in Benesti si s-au supus sa fie ei vecini si
ficiorii lor in veci postelnicului Stamati™®. Iar la 26 ianuarie 1671, este consemnata
judecata dintre “vecinii din sat din Benesti”, anume 23 capi de familie, care “s-au parét
de fatd acei oameni cu Alexandru si Ilie, fii raposatului Stamatie postelnic si s-au
dovedit ca sint vecini de Benesti si s-au certat cu bétai pentru vina lor™".

Astfel, constatdm cd majoritatea mosiilor, Stamatie Hioti (Sacazliul) le obtine
datoritd impamantenirii, prin casédtorie cu Tudosca Boul. Relevant este si faptul cd
nu toate aceste mosii sunt de zestre Tudoscdi. O mare parte din ele sunt danii sau
cumpdraturi de Stamatie Hioti (Sacézliul) de la rudele si rizesii Boulestilor, situatie
care elucideaza un aspect important referitor la modului si caile prin care boierii
impamanteniti in Tara Moldovei isi puteau crea fonduri funciare. Cartografierea
mosiilor lui Stamatie Hioti (Sacazliul) si ale familiei sale, permite evidentierea
tendintei si incercérii acestuia de a restabili si mentine integritatea fondului funciar
al neamului Boulestilor (vezi harta anexatd).

In tabelul de mai jos am reprezentat, schematic, etapele si amploarea activitatii
funciare a lui Stamatie Hioti (Sacézliul). Tabelul este relativ, deoarece suntem siguri
ca nu reflecta in intregime acest proces, situatie cauzatd de caracterul fragmentar
al documentelor referitoare la mosiile marelui postelnic. Suntem convinsi ca, pe
parcurs, acest tabel va fi completat cu noi date obtinute in urma identificarii si
valorificirii altor surse istorice interne. In pofida lacunelor mentionate, tabelul reflectd
anumite tendinte de constituire a fondului funciar a marelui postelnic Stamatie
Hioti (Sacazliul), in special prin rotunjirea mosiilor unde dispunea de razasie prin
intermediul rudeniei cu neamul Boulestilor.

Satul, Danie, Pret, Cumpa- Pret, Anul Luna
selistea suprafata aproxi- raturi (lei)
mativ
Bozieni 0,5 de sat 300 1648 mai, 20
Benesti parti 1661 martie, 2
Oprisesti 0,5 sat 1661 martie, 2
Bdicani parti 1661 martie, 2
Tasi case, 6 850 1661 mai, 20
dughene, loc
de 5 dughene
Miroslava vii 1661
Sasasti intreg 500 1662
Manova intreg 450 1663 februarie, 1
Benesti 0,5 batran 150 1663 februarie, 25
(i.d.)

% Zamfira Pungd, op.cit., p.235.
°l Ibidem, p.235.
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Glavanesti parti de 1663 februarie, 27
ocina (1. d.)
Vartici 2/5 din sat 150 1663 aprilie, 29
(martie)
Néfurdesti vie 1663 februarie
Caralcesti vie 1663 februarie
Népava- prisacd 1663 februarie
déresti
Cetereni a4-a parte 150 1663 mai, 1
Benesti ovie 10 lei 1663 iulie, 26
Benesti 1 batran 30 leib. 1664 martie, 15
Benesti 10,5 batran 20 lei 1664 martie, 15
Benesti a4-a parte 100 lei 1664 aprilie, 20
din sat
Vartici all-a parte 150 lei 1664 mai, 22
de mosie
Tasi case cu 300 lei 1664 decembrie,
pivnite si 18
ogradd
Benesti vie cu 20 lei ~1664
pomet
Craiesti o parte 10 1665 februarie, 14
Tasi rascumpdrd | 100 lei 1665 martie, 20
niste
dughene
Sopotinti intreg 300 1666 februarie
Cotnari, 2 falci vie 140 lei 1666 martie, 1
Piscop
Stroesti intreg 500 1666 mai, 1
Tigdnesti a 3-a parte 150 lei 1666 decembrie, 4
Cotnar, 2 falci vie 120 lei 1666 decembrie,
Piscop 21
Gdureni intreg 300 1666
Dragomi- Y din s. 150 1667 martie, 21
resti
Obarsia 2 parti 200 1667 martie, 30
Ghigoiesti 1,5 parti 250 1667 martie, 30
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Crdiesi 1,5 pogon 20 lei b.
vie
Mogosasti | loc de prisaca 20 1669 ianuarie, 21
Benesti 0 mosie 10 lei b. 1671 februarie, 5
Mogosesti 0,5 partesi | pentruo 1671 mai, 10
1 parte datorie

Valea intreg 200 1669 decembrie,
Besedcii 20
Serpeni 3 parti 1665
Puhéceni 3 parti 1665
Serpeni a 5-a parte 150 lei <1670>
Puhaceni a 5-a parte 150 lei <1670>
Ciumcesti o treime 30 lei 1676 ianuarie, 30
Hoisesti jumdtate
Cropcesti jumatate, 1691 martie, 20

cu vii (1.d.)
Bologesti parte
Total
7 sate 3451 2870 lei 1661-
intregi si bat. 1671
partiin 25
sate

stapanirea funciard valora nu mai putin de 6321 lei batuti

Referitor la structura mosiilor si a modului de administrare, se pare ca Stamatie
Hioti (Sacazliul) era un boier intreprinzator (la 1661 obtine sase dugheni si un loc de
cinci dugheni, iarla 1671, pe acel loc de cinci dugheni se aflau deja sase dugheni), care
isi punea in valoare pdmanturile, indiferent de felul cum era exploatat: pentru cereale
sau cresterea vitelor, mori, prisaci $i nu in ultimul rdnd vii. Stamatie Hioti (Sacazliul)
avea mosii in unsprezece sate din tinutul Tecuci, tinut renumit prin podgoriile sale. Ne
mai vorbind de Cotnari, unde acesta dispunea 4 falci de vie la Piscop, intr-o zona unde
se produceau cele mai alese §i mai scumpe vinuri moldovenesti. Din documentele de
danie si de cumparéturd observam ca Stamatie Hioti (Sacazliul) stpanea cel putin sapte
vii: cte doud la Cotnari si Benesti, cteva la Cropcesti, cate una la Miroslava, Créiesti,
Néfurdesti, si Caralcesti. Vii existau probabil si pe unele din celelalte mosii, fara sa fie
mentionate in acte, atunci cand se intocmea, in mod laconic, actul de cumparare sau
déruire cdtre marelui postelnic a cutdrii mosii, fard descrierea structurii acesteia. Cu
aceastd ocazie, trebuie de remarcat ci, anume in perioadd domniei lui Eustratie voda
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Dabija a fost introdus un nou impozit, pogondritul pe vii, considerat ,,obicei rdu” de
catre contemporani. Impozitul a reprezentat o realizare proprie a acestui domn, si el
originar din sudul Tarii Moldovei, din tinutul Putna, deoarece stia din experientd
personald cd si cei mai saraci moginasi obtineau venituri serioase in urma cultivarii
viilor.

Referitor la prisaci, Stamatie Hioti (Sacazliul) avea cel putin cinci locuri de
prisdci, la Manova, in stanca Nistrului, dispunea de doua locuri, si cite un loc la
Glavanesti, la Tecuci, Ndpavadaresti, la Tecuci si la Mogosesti, pe Vilna (Vaslui). $tim
ca Stamatie Hioti (Sacazliul) dispunea si de prisici, este vorba de cele care apartinuse
lui Vasile Gealaldu, probabil undeva in apropierea Iasilor.

Vaduri de moard avea sapte: trei la Benesti, pe apa Dobrotforului, cite unul la
Sasdsti, pe Tecuci, la Cetereni, pe Bahlui i la Dragomiresti, pe paraul Alb, doud vaduri
la Manova, unul pe Nistru si altul in paraul satului. Morile de ap4, ce functionau pe apa
Moldovei, la acea etapa, erau foarte profitabile, deoarece nu intdimplator documentele
timpului consemneaza numeroase cazuri de indelungate si complicate pricini pentru
mori, chiar si dintre marii boieri.

Livezi (pomete), aflate in stdpédnirea lui Stamatie Hioti (Sacazliul) aflim
mentionate doar la Benesti. Fanatele sunt amintite cite unul la Benesti, Glavanesti,
Cetereni si Craiesti.

Or, in acest context, trebuie sa remarcam ca secolul al XVII-lea se caracterizeaza
prin evidentierea din rdzdsie a mosiei marilor boieri si initierea exploatarii calitative a
mosiilor. Boierii nu se limiteaza doar la zeciuiala (,,de a zecea”) ridicata de pe partile
de mosii date in folosintd tdranilor (vecinilor). Necesitatile financiare ii impun
sa-si concentreze atentia asupra modului de valorificare a mosiilor. Este perioada
cand boierii, in stiinta de cauza, in actele de vanzare-cumparare a mosiilor, noteaza
minutios toate componentele acestora: vii, livezi, prisdci, mori etc. Din cele expuse
mai sus, constatim ca nici Stamatie Hioti (Sacézliul) nu raméane indiferent in fata
acestor procese istorice, mai ales ca provenea dintr-un neam de greci cu traditie
negustoreasca, iar el insusi dispunea de mai multe dugheni in Iasi, fapt care confirma
apartenenta acestuia la ,,boierimea de tip nou” (,,noua boierime”).

In concluzie, trebuie si remarcim ci la ascensiunea lui Stamatie Hioti
(Sacazliul) un rol deosebit de important l-au avut relatiile de rudenie, de care uneori,
marele stolnic, apoi marele postelnic, s-a folosit in mod machiavelic. Fiind din casa
lui Vasile vodd Lupul, Stamatie Hioti (Sacézliul) s-a bucurat din plin de avantajele
acestei situatii. Si, in momentul cand pozitiile neamului Coci au slabit, Stamatie Hioti
(Sacazliul) se va distanta de vechea casd domneasca, alaturandu-se rebelului logofat
Gheorghe Stefan, cu care se inrudea din partea sotiei sale, Tudosca Boul.

De fapt, ratiunea de politician si diplomat a lui Stamatie Hioti (Sacazliul), a
dominat asupra relatiilor de rudenie. De aceea, mai tarziu, marele postelnic se va
dezice si de Gheorghe voda Stefan, intrand in slujba lui Gheorghe vodi Ghica. In
alt mod gandea, Stefan voda Lupul, care in intreaga sa domnie isi mentine ruda
»traddtoare” in mazalie, fiind totusi maleabil cu el.

Profitand de originea greacd si relatiile, inclusiv de rudenie, ce le avea la
Constantinopol, a contribuit la ridicarea in scaun a lui Eustratie vodd Dabija si
Gheorghe voda Duca, in ale caror domnii a fost sfetnic de taina.

Desi descendentii sdi s-au aflat in dregdtorii importante (Ilie Stamatie paharnic
iar Alexandru Stamatie comis), ei n-au avut influenta de care s-a bucurat parintele lor.

25
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Ramura Stamatestilor ce descindea din Ilie Stamatie s-a stabilit in Tara Romaneasca,
iar cea a lui Alexandru Stamatie, nu ne este cunoscuta.

Examinarea vietii si activititii marelui postelnic Stamatie Hioti (Sacézliul),
evident in limita in care ne-au permis sursele istorice disponibile, ne permite si
constatdm ca procesul de impamantenirea este un fenomen complex, care demareaza
prin stabilirea unor relatii de rudenie dintre alogeni si autohtoni, fiind urmat de
alte etape, cum ar fi evidentierea neamurilor noi, mentinerea sau disparitia acestora
in viata social-economica si politica a tarii, accesul la fondului funciar sau crearea
acestuia in baza obiceiului razasiei, urmat de ruperea ulterioard de vechea razasime.

Impimantenirea este un proces al cirui durati este determinatd direct de
calititile si capacititile de integrare sociald a noului venit. In acest sens, Stamatie
Hioti (Sacazliul) este un model clasic al procesului de impamantenire a boierimii
straine in mediul marii boierimi, soldat cu integrarea acestuia si a neamului sdu in
elita Téarii Moldovei. Simpla evidentiere a inrudirii acestuia cu Vasile voda Lupul, si
a descendentilor sdi cu neamul domnesc Cantemirestilor este relevantd in aceastd
ordine de idei.

Adenda

Avand in vedere ca, gratie aspectului antroponimic, poate sd apare intrebarea
fireasca despre existenta sau inexistenta legaturilor de rudenie dintre Stamatie Hioti
(Sacazliul) si neamul scriitorului Constantin Stamati, considerdm necesar sd ne
oprim putin atentia si asupra acestui subiect. Astfel, in dosarul, depozitat in Arhiva
Nationald a Republicii Moldova, privind nobletea familiei basarabene Stamati, se
péstreaza un document interesant care, se pare ca intruneste cele mai multe informatii
de ordin istorico-genealogic ce tin de provenienta acestui neam. Cu toate cd acest
document, intocmit in limba rusa, a mai fost publicat, in varianta tradusa in limba
romana®, totusi, credem necesar si nelipsit de interes sd prezentam varianta originald
a acestuia, ineditd din cate cunoastem.

»BAIIIE VIMITEPATOPCKOE BEJIMYECTBO I'OCYJIAPb BCEMMJIOCTH-
BEMIINN

Ipamoroit or 27-ro HOAGps 1612 roma mpemok Ham Voann Kosma 3a cBon
MHOTOYMCTIEHHbIE 3acnyru ObUl BosBemeH [aBpumiom - kHsseM Cemwurpaga u
Bamaxum, gactu Berrpun n CexepoB B JBOPSAHCKOE JOCTOMHCTBO. [JBOPSIHCTBO
Op10 no>kanoBaHo VoanHy Kosme BmecTe ¢ eHOIT ero Mepuyeli TOTOMCTBEHHO
U MMeHMs ero ObUIM Ipu3HaHbI peiapckumn. [Iponcxoxaenue Haute ot VoaHHa
Ko3MblI BIIO/THE TOATBEP)K/IAe TCSA IO TN TENbHeIIIIe TpefcTaB/IsAeMOll PV ceM Halllell
POXOCTIOBHOM ¥ APYTMMM IIpUIaraeMbIMM JJOKYMEHTaMM, a PaBHO ITOKa3aHMIM
CBEAYLIVX /AL,

ITpoucxoxpenne ato TakoBo: Voann Kosma mmen coia Credana, oria
Anppess Kosmby; ot atoro mocnegHero popgwiacs coiH laBpumn Kosma, KOTOpsIit
ObIT >KeHaT Ha AHMIle, fodepu AHrena, OT cero Opaka MOCIeeSoBaIo POXKAEHNE
coiHa [aBpunna Kosmbl — Bacunus. Ilo cmepTtu laBpunna Ko3mbl BjoBa ero BbIIIa
BTOpMYHO 3aMyx 3a Peopopa Togopa Yype, xoropolit yceiHOBUI Bacums Kosmy
u nepenan emy cBoio ¢ammanio. Bacunuit Yype Kosma 6b11 sxeHaT Ha Mapun —
nouepn Ypcakus [laBupsena u umen coiHa Tynypaxus, ®eonopa Uype, oTiia Halero

°2 Eufrosinia Dvoicenco, Viata si oprea lui C. Stamati. Contributiuni dupd izvoare inedite, Bucuresti,
1933, p.152-154.
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ponuoro mpagena Qombl Peogoposnya Yype-Cramarn. Emje mo npucoenuHenns
Beccapabun x Poccuiickoit Vimnepun ®ome Peogoposuuy Uype 6bi1a nmpucBoeHa
emte apyras ¢pammms — CraMaTi, TakXkKe JaBaBllas eMy IPUBIIETHIO JBOPSHCKOTO
IPOUCXOXKIEH N,

B cuny ocobaro BedeHNuss KO BCeMY IPEYECKOMY, BICUEHUIO OXBATUBIIEMY
B To BpeMsa beccapabckoe n MongaBckoe BOPAHCTBO, Ipajiefl HAIl 4acTO VN
IPeMYIIECTBEHHO YIOTPeOIAN TONMbKO BTOPYIO CBOK (haMMINIO, IIOJ KOTOPOIL U
Ob171 607ee nsBecTeH. I1o aToit mpuunHe npu npucoenuHennn beccapabekoro Kpas
k Poccmiickoit Vimnepun. Ham npagen, @oma ObUT 3anmucaH B KHUTY JJBOPSHCTBA
TonbKo mox dammmert Cramaru. OfHAKO IpY XKM3HM ITOKOJMHATO OTL[A HAIIEero
Koncrantnna KoncrantnHoBmya ceiHa KoncranTnHa @omuya momHasa dammmma
Cramatu-Yype HEOZHOKPATHO yIIOMMHA/NACh B OQUIIVIAIBHBIX JOKYMEHTAX M IOJ
9TOJI ABOIIHOI haMMIMell MBI YMCIMMCS B CIIVICKe JBOPSIHCKMX popoB beccapabum.
Takum 06pa3oM ycTaHaBIMBAETCA IPUHAJISKHOCTD HAIllA K IpeBHEMY O0SIpCKOMY
WIN JIBOPSHCKOMY (HOOWIN) pORY, MCXOAAILIEMY OT PpOJOHAYa/HMKA HAIIeTo
Voanna Kosmbl. Kak B cuy cBoero npomucxoxxjieHns, TaK PAaBHO U 110 TI0JI0KEHNIO
csoeMy, moToMk1 VoanHa KosMbl nMenn mpaBo MMeHoBaTbcsi bapoHamy u ofnH
U3 npaBHYKOB JoanHa Ko3Mbl Kak 9T0 BUIHO 13 OOACHEHUII K BBIIICHA3BAHHOI
ponocnoBHOI, a uMeHHO: [eopruit Kosma B [eliCTBUTENbHOCTM U MMEHOBAJICH
6aponoM. OpHako mOBUAEMOMY, He Bce NOTOMKM JoanHa Kosmbl ycmenn
BOCIIO/Ib30BATbCSl 3TUM CBOMM IIPaBOM 1, MEXJy INpounm, npagen Ham Poma
®eopopoBny  Uype-Cramare npu mnpucoesuHeHun beccapabum kx Pocuiickoit
Vimmiepun, XOTs ¥ GBI 3aIMCaH B YMCTIO JPEBHENIINX JBOPSHCKUX POJOB, HO 6e3
HaMMEHOBAHMs ero 10 IIPaBy NPMHAJIEKABIINM €My TUTY/IOM — 6apoHa.

C Toro BpeMeHM IIOKOHBII Jief] ¥ OTell Halll, a 3aTeM U Mbl CaMM, PyKOBOZIMMbIe
eIMHCTBEHHO JINIIb 9yCTBOM CKPOMHOCTY He BO30Y>K/Ia/I/ XOIaTaliCTBA O JapOBAHUY
HaM Ha3BaHHOTO TUTY/A, MAMATY, YTO CIaBHOE PYCCKOE IBOPSHCTBO TOPJAUTCS He
cronbko BepHoit IIPECTOJIY BAIIEI'O IMIIEPATOPCKAT'O BEJIMYECTBA n
ropsiao mo6umort poayte. OgHAKO, CepfieyHOe Hallle XKelaHue BCera ObUIo TaKOBO,
94TOOBI PycCKasi IMHYSA HAaIllero poja He ObUIa ObI yMasieHa B CBOEM IOCTOMHCTBE I10
cpaBHenuu c muuueit Cemurpazckoit (TpancunpBanuy) u 661710 651 BO3BBIIIEHA Ha
paBHe ¢ ceil OC/IeIHEN.

Co Bpemenu npucoennuenuu beccapabckoro Kpas k Poccumiickoit Vimmepunn.
Haura cembst 6e3paspesibHO 1 BCelt Iy1IOi TATOTEET K CBATOI Pycu, IpeBbliiie Bcero
HOYNTas BPHOCTD U NpefaHHOCTD IIpecTony PycckoMy 1 HbIHe IO cily4aro cTa JieT
CO JIHA CTONMb pagocHaro anA beccapabum coObITHA, MBI peelllaeMcsi IOBEPTHYThb
Kk cromam BAIIETO WMIIEPATOPCKATO BEJIMYECTBA, Hacrosee
Hallle BcenojjaHHelmee xoparaiictBo, ymonas BAIIE VIMIIEPATOPCKOE
BEJIMYECTBO  BcemmnocTuBelillle  HapoBaTb  BEPHONIOANAHHOMY  POAY
CramaTy IpaBO BIpedb MMEHOBATbCA TUTY/IOM OapOHOB C BO3CTAHOBJICHMEM U
npucoenuHenreM pamumn dype.

Takosas BAIIEI'O WMMIIEPATOPCKAI'O BEJIMYECTBA LIAPCKAA
MUJIOCTb CBETJIBIM JIy4eM Bel4ailiell paflocTV O03apUT cepilie IpefaHHeNNX
coyr BAIIETO VIMIIEPATOPCKATO BEJIMYECTBA u saBurca 3sHaMeHueM
BBICOYAMIIEIO k wHam 6naroBonenus. BAIIIETO VIMIIEPATOPCKATO
BEJIMMYECTBA BepHonopmanHermme:
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IBopauun leopruit KoncrantunoBmu Cramary, JBOpSAHMH Bragumup
Koncrantnnosny Cramaty, gBopssHuH Muxann Koncrantunosua Cramarn”™.

Vedem ci se insistd asupra faptului cd initial numele de neam al Stamatestilor ar
fi fost Cozma: la 27 noiembrie 1612, princepele Ardealui Gabriel Bathory, recunoaste
nobletea unui Ioan Cozma, care a fost stramosul Stamadtestilor basarabeni din secolul
al XIX-lea. Apoi, conform traditiei de familie, unii din descendentii acestuia isi
schimbd numele de neam in Ciure, iar mai tarziu, in secolul al XVIII-lea, in Stamati.
Cercetatorii neamului Stamati si biografii lui Constantin Stamati au remacat mai
multe inexactitati in spita genealogica ce reiese din informatiile oferite de prezentul
document. Cu toate acestea, nu exista temeiuri de a pune la indoiald inrudirea
Stamatestilor din secolul al XIX-lea cu personajele mentionate in document, avind in
vedere faptul cd, existenta reald a celor mai multi dintre ei, este confirmata de sursele
istorice.

Documentul in cauza provoaca suspiciuni doar in ceea ce tine de succesiunea

generatiilor, fapt ce isi gdseste explicatie in interpretarea gresita a documentelor de
familie, in conditiile insuficientei de documente si informatii in vederea alcatuirii
unei spite genealogice integre. In acelasi timp, putem admite si existenta unor motive
pur subiective, ce au determinat abateri, cu buna stiinta, de la realitate.
Este cunoscut si faptul ca, deseori, reprezentantii unor familii nobile, cu un arbore
genealogic nu atit de impunitor, erau autorii unor false genealogii. In acest mod ei
urmdreau sa coboare cat mai adanc posibil radacina neamului lor, pentru a putea fi
de rand cu vechile familii aristocratice, in ceea ce priveste cinstea si onoarea. Altii
utilizau cu acelasi succes pseudogenealogiile pentru a obtine noi privilegii sau de
ascensiune pe scara ierarhica a societati.

In fine, trebuie si subliniem faptul ca, deocamdata, n-am identificat existenta
vreo unei legituri de rudenie dintre personajele indicate, in documentul prezentat
mai sus, in calitate de stramosi a Stimatestilor din secolul al XIX-lea si neamul lui
Stamatie Hioti (Sacazliul).

Trebuie sa mentiondm cd, in familiei scriitorului basarabean circulau mai
multe legende referitoare la provenienta neamului Stamatestilor. Izvoarele acestor
legende, probabil, se afla in tentativele Stamatestilor de a explica etimologic forma
numelui neamului lor. Acestea fac trimitere la etapa ardeleana a istoriei stramosilor
Stamatestilor din secolul al XIX-lea. In una din ele, calitate de subiect central figureaza
Alexandru Stamati, reprezentantul unei vechi si nobile familii florentine, care s-a
stabilit cu traiul in Transilvania®. Aceastd legenda comportd unele indicii referitoare
la inrudirea dintre Stamatestii basarabeni si neamul lui Stamatie Hioti (Sacazlea): 1)
numele legendarului strimos ardelean al Stamitestilor basarabeni este identic cu cel

% Arhiva Nationald a Republicii Moldova, fond 88, inventar 2, dosar 369, filele 130-132.

°¢ Eufrosinia Dvoicenco, op. cit., p.6-11; ,,pretind cd neamul Stimdtestilor ar fi provenit din Florenta,
unde purta numele de ,,St. Amatti”. In secolul al XVI-lea, o ramuri din aceasta familie emigrand
in Ungaria, unul din ei - Timoteus - ar fi intrat in serviciul regelui Ungariei’, ,de atunci si ia forma
numelui ,,Stamati”. Fiul acestui nobil - Alexandru - s-ar fi indragostit de o tarancd roménca din
Ardeal cu care s-ar fi casitorit. Instriinandu-se si asezandu-se printre tirani, s-a ficut si el taran,
schimbéandu-si religia si ficindu-se ortodox, lucru pentru care lumea i-ar fi dat porecla ,,Stramaturg”
Ar fi avut doi fii, dintre care unul ar fi fost mitropolitul Tacob” Stamati, p.8; Gheorghe Bezviconi, Din
trecutul nostru, An IV, Nr.33-34, aprilie-iulie 1936, p.91, solicitind informatii ,,la Biblioteca Nationald
si la Arhivele Statului din Florenta” referitor la familia florentind St. Amatti, i se comunicd ca o ,,ase-
menea familie nu este cunoscutd’.
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PROCESUL DE IMPAMANTENIRE A BOIERIMII ALOGENE
IN TARA MOLDOVEI IN SECOLUL AL XVII-LEA

al unui fiu al lui Stamatie Hioti (Sacazlea): Alexandru Stamatie comisul. Avand in
vedere ca Alexandru Stamatie comisul, la un anumit moment, nu mai este atestat de
documentele interne ale Tarii Moldovei, putem presupune cd acesta a parasit tara si
s-a stabilit, spre exemplu, in Ardeal. In sprijinul acestei presupuneri vin urmitoarele
aspecte: a) parintele comisului, Stamatie Hioti (Sacizlea) avea relatii de prietenie
solide in mediul nobilimii din Transilvania, mai ales ca cunostea la perfectie limba
maghiard, fapt care vine sa intareascd ipoteza noastrd; b) descendenta cunoscutd a lui
Ilie Stamatie, fratele comisului, a trecut cu traiul in Muntenia, deci a mai existat in
neamul lui Stamatie Hioti (Sacézlea), un precedent aseménitor.

2) Pretinsa origine florentind stramosilor lui Alexandru Stamatie, legendarul
stramos al Stamatestilor basarabeni, isi poate gasi confirmare in faptul ca Stamatie
Hioti (Sacazlea) era originar de pe insula Hios, din Marea Egee. Cu aceasta ocazie
trebuie sa atragem atentia asupra faptului ca republicile italiene Geneva si Venetia, in
evul mediu, au fost prezente efectiv pe insulele din arhipelagul egeean (Creta, Eubea,
Naxos, Lesbos etc.), inclusiv pe Hios. Odatéd cu incadrarea Arhipelagului in cadrul
Imperiului Otoman, multe neamuri italiene (genoveze si venetiene) n-au parasit
noua lor patrie, treptat integrandu-se in mediul populatiei grecesti (un caz identic
il reprezinta neamul Ruset (Rosetti). Putem admite faptul, in calitate de ipoteza de
lucru, cd Stamatie Hioti (Sacazlea) era originar dintr-o asemenea familie italiana
grecizata. Urmeazd ca in perspectiva, investigatiile ce vor fi intreprinse in aceasta
directie, sd confirme sau sd infirme aceasta ipoteza.

HARTA MOSIILOR CE AU
s APARTINUT MARELUI POSTELNIC
STAMATIE HIOTI (SACAZLIUL)
SI FAMILIEI SALE
(SECOLUL XVII)
u
7
5
(J
a0}
19 u
LEGENDA
25

@ Mosiile personale ale lui ' |}

Stamatie Hioti (Sacazliul): 31

danie de la domni si rude
B Mosiile obtinute prin

casatoria cu Tudosca Boul:

de zestre, danie, cumparaturi

(de la rude si razesi)
V Mosii de provenienti neclara &
ﬁ Case si dugheni in Iasi . <K

\) © Bacalov Sergiu
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Anexd

Comentarii la Hartd mosiilor ce au apartinut lui Stamatie Hioti
(Sacézliul) si familiei sale (secolul XVII)

a) Mosii personale ale lui Stamatie Hioti (Sacdzliul), danii domnesti sau danii rudelor din casa
Coci: 1. targul Iasi; 2. Cotnari, targ in tinutul Harldu, actualmente localitate urbana in judetul Iasi; 3.
Miroslava, actualmente suburbie a orasului Iasi; 4. Stroiesti, sat in tinutul, actualmente judetul, Suceava,
se afld la sud vest de oragul Suceava, intre satele Ilisesti, Zdhdresti si Vélcelele; 5. Gdureni, sat pe malul
stang al Prutului, tinutul Tasi, in prezent dispérut, intre Ungheni, Ciumesti, Folfaesti, Manzesti.

b) Mosii obtinute gratie cdsdtoriei cu Tudosca Boul: de zestre, danii, cumpératuri de la rude
si rizesi: 6. Bozieni, tinutul Neamt, actualmente judetul Neamt, pe Valea Neagrd, acum si-a pastrat
numele doar Bozienii de Sus, intre Budesti, Baratca, Certieni si Ruginoasa; 7. Manova, situata la tinutul
Soroca, actualmente satul Bursuc, raionul Floresti, situat pe malul Nistrului, intre Cot, Salcia si Japca;
8. Benesti, tinutul Tecuci, actualmente judetul Bacau, pe Dobrotfor, intre satele Belciuneasa, Craiesti i
Gura Craiesti; 9. Glavdnesti, tinutul Tecuci, pe Zeletin, judetul Bacau, intre satele Frumugelu, Razesu,
Poiana, Cabesti si Podul Turcului; 10. Vartici si 11. Cetereni, ambele aflate in tinutul Carligétura, pe
apa Bahluiului, undeva in apropierea Hoisestilor; 12. Crdesti, tinutul Tecuci, judetul Bacau, pe Pojorata,
afluient al Dobrotforului, intre satele Benesti, Gura Créiesti, Oprisesti si Stanisesti; 13. Sopotinti, tinutul
Hotin, actualmente probabil, satul Sebutinti, regiunea Cernduti, intre Culisovca, Selisce $i Romancovti;
14. Tigdnesti, tinutul Tecuci, judetul Bacau, pe Berheci, intre Vultureni, Bosia, Dadesti §i Reprivat; 15.
Dragomiresti din tinutul Neamt, pe Valea Albd, judetul Neamt, intre Unghi, Dusesti si Hlapesti; 16.
Obadrsia si 17. Ghigoesti, ambele in tinutul Neamt, la obarsia pardului Valea Neagra; 18. Mogosesti,
tinutul Vaslui, pe Vilna, nelocalizat cu precizie; 19. Serpeni, raionul Anenii-Noi, pe malul Nistrului,
intre Puhdceni si Speia; 20. Puhdceni, raionul Anenii-Noi, pe malul Nistrului, intre satele Delacau
si Serpeni; 21 Hoisesti, actualmente judetul Iasi, localitate pe Bahlui, langa Podul Iloaei, Dumesti si
Letcani; 22 Ciuncesti, tinutul Cérligatura, in apropiere de Targul Frumos, nelocalizat cu precizie. 23.
Opriseni, sat in tinutul Tecuci, actualmente judetul Bacau, pe Zeletin, intre Craiesti, Burdusaci, Tochilea
si Movilita; 24. Bdicani, sat in tinutul Tecuci, actualmente judetul Bacdu, pe Zeletin, langa Glavinesti;
25. Cropcesti, tinutul Tutova, langa Gradinari, Deochiati, Carlomanesti, Osiiaci; 26. Ndfurdesti, 27.
Cardlcegtii, 28. Napavddarestii, 29. Bologesti, toate patru in tinutul Tecuci, nelocalizate cu precizie.

¢) Mosii cu provenientd neclard: 30. Valea Besedcii, tinutul Hotin, in apropierea de mosia
Oncauti de pe Racovit ; 31. Sdsdsti, tinutul Tecuci, in apropiere de targul Tecuci; 32. Vertiporoh, tinutul
Hotinului.

Summary

For Moldavia, in the seventeenth century, we see a large influx of Christian
population, originating from the Balkan provinces of the Ottoman Empire. Many of
the newcomers became part of Moldovan boyars. The phenomenon was conditioned
by, naturalization”, which guaranteed obtaining all rights and privileges of a Moldovan
noble; the process was called - prevalent, and consisted in the kinship of allogeneic
boyar families with the autohrone ones. A classic example of this is the biography
of the great seneschal Stamatia Hioti (Sacazliul), an outstanding and highly influent
personality within the Moldovan boyars environment, who, by his activity, determined
many important moments in Moldovan history.
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Vladimir Artamonov*, Valentin Constantinov**

INCERCAREA DE TRECERE
A LUI DIMITRIE CANTEMIR SUB PROTECTORAT
AUSTRIACIN ANUL 1715!

Personalitatea si opera lui Dimitrie Cantemir trezesc in continuare vii dezbateri
in mediile stiintifice, iar investigatiile specialistilor sunt departe de a fi epuizat subiec-
tele legate de ilustrul nostru pamantean. Arhivele din diferite tdri mai pastreaza multe
necunoscute destul de interesante privitor la viata si activitatea lui Dimitrie Cantemir
in Imperiul Rus. In acest studiu intentiondm si ne oprim asupra unui subiect, care
desi a fost semnalat de ceva vreme? nu s-a bucurat deocamdata de un studiu aparte,
desi il merita cu prisosintd. Fireste ca un asemenea subiect nu putea fi abordat in pe-
rioada de glorie a Uniunii Sovietice din cauza delicatetii lui. Cu putin timp inaintea
destramarii Uniunii Sovietice, informatia despre intentia lui Dimitrie Cantemir de a
schimba protectoratul rusesc cu cel austriac a fost pusa la dispozitia cercetdtorilor’.
Scurta mentiune despre intentia lui Cantemir de a parési Rusia in anul 1715 si de a-si
propune serviciile sale Imperiului Habsburgic va fi preluata de catre Victor Tvircun
si inclusa in mai multe studii si articole privitoare la aflarea lui Dimitrie Cantemir in
Rusia*.

" Vladimir Artamonov, doctor in istorie, cercetator stiintific superior la Institutul de Istorie al Rusiei.

" Valentin Constantinov, doctor in istorie, cercetitor stiintific coordonator la Institutul de Istorie, Stat
si Drept al ASM.

! Studiu elaborat in cadrul Programului de Stat ,,Dinastia Cantemirestilor polifonismul preocuparilor
stiintifico-artistice”, coordonatorul programului acad. - Andrei Esanu.

2 Incd in anul 1973, cind in URSS era serbat jubileul de 300 de ani de la nasterea lui Dimitrie Cantemir,

unul dintre autoriii articolului, Vladimir Artamonov, in vizitd la Directorul de atunci a Institutului de

Istorie a AS URSS, membru - corespondent P.V. Volobuev, i-a amintit de incercarea lui Cantemir de a

trece din protectorat rusesc in cel austriac, desi acest plan a fost descoperit cu doi ani inainte, in 1971,

la care Volobuev a intrebat, ,,dar hotdrarea de a serba jubileul lui Cantemir — e corecta?”. ,,Desigur, e

corectd’, i-a raspuns Artamonov.

B.A.ApramonoB «Poccusi n Peus ITocnmonuras mocne ITonraBckoit mobexpr (1709-1714)». M.,
«Hayxa». 1990, p.98:,Cantemir dupa catastrofa de la Prut nu a renuntat la gandul de a elibera tara
de sub turci. Tindnd seama de imposibilitatea Rusiei in timpul apropiat sd deschida din nou un fron
in Balcani, el a inceput sa conteze pe habsburgi. Solul (corect rezidentul) austriac in Rusia O. Pleier
a fost rugat sa-1 ajute sd ajunga in Transilvania si apoi in Viena, acolo sd primeascd de la impdrat
titlul de cneaz al ,Sfantului Imperiu Roman” si a promis ca in calitate de vasal austriac séd ridice
din nou Moldova impotriva otomanilor: O.Pleier din Petersburg in Viena 27 mai 1715 - RGADA,
E32, op.5, d.7, £30-31. Legaturile politice neintrerupte ale lui Cantemir cu Moldova si Stambulul,
unde se aflau agentii lui secreti, trezeau banuieli guvernului rus”. (traducerea din limba rusd Valentin
Constantinov).

B. LIBupKyH, Jlecenovt t 6vimbiciivl 0 sustu u desmenvrocmu Jumumpus Kanmemupa 6 Poccuu, in
»Revista de Istorie”, 1994, nr.2, studiu reluat in Idem, Vitralii, Chisindu, 2006, p.116-125, 124-125;
Humumpuii Kanmemup. Kpamxoe susneonucanue, in Vitralii, p.154-195, p.181; Dimitrie Cantemir
in Rusia, in Dinastia Cantemirestilor, Chisinau, Ed. Stiinta, 2008, p.227-243, p.234; File din istoria
vietii si activitatii politice a lui Dimitrie Cantemir, Chisindu, Editura Cartdidact, 2009, p.43. Totusi
in actul pe care il vom propune mai jos nu se pune accent pe faptul cd ,monarhul rus i-a creat lui
Dimitrie Cantemir astfel de conditii ce-1lipseau de posibilitatea de a parasi tara sau de a intra in relatii

3



Valentin Constantinov, Vladimir Artamonov

INCERCAREA DE TRECERE A LUI DIMITRIE CANTEMIR
SUB PROTECTORAT AUSTRIACIN ANUL 1715

Asadar, actul pe care il propunem celor interesati de activitatea lui Dimitrie
Cantemir se pastreazd in Arhiva Rusd de Stat a Actelor Vechi (RGADA), fondul 32,
opis 5, unde se péstreaza fotocopiile si expunerile dactilografiate ale documentelor
in limba germana din fondul ,,Rusia” a Arhivei de Stat din Viena (Haus- Hof- und
Staatsarchiv). Copierea s-a produs in timpul ocupatiei sovietice a Austriei, dar pana
in prezent aproape ca n-a fost folositd de istorici. In fond se contin instructiunile
cinurilor superioare ale habsburgilor catre solii si rezidentii din Rusia, Europa de
Vest si Centrald si de asemenea rapoartele diplomatilor austrieci din Londra, Ber-
lin, Hamburg, Moscova, Sankt Petersburg s.a. Cele mai importante materiale sunt
paginate si descrise amdnuntit, uneori cu citarea exactd, mai putin importante pe
scurt (iar uneori numai mentionate). La unele pérti din acte sunt intalnite mentiunile
persoanelor de arhiva care au realizat aceastd munca imensd: Dr. T. Borodajkewicz.
Wien 1., Jakobergasse, 4.

Pentru istoricii care se ocupd de aceastd perioadd foarte interesantd este
descrierea a unei vizite secrete in Petersburg a lui Dimitrie Cantemir din 16 (27)
mai 1715 la rezidentul austriac din Sankt Petersburg O.Pleier®. Originalul manuscris
al acestui raport se afld in Departamentul Rusia a Cancelariei imperiale de curte a
Arhivei din Viena (Abteilung Reichshofkanzlei: Russland. Fasz. 9 (II). 1715. Fol.40-
43). Prezentarea aceluiasi material in limba germana contemporand in RGADA, F.
32, opis 5. Dosar 7, filele 30-31. In acest dosar se mai afli descrierile actelor pentru
1713-1716 intre care instructiunile solului in Rusia din 1709 baronului de provenienta
cehd G.V. Velcik (1665-1730), tratativele despre alianta defensiva ruso-habsburgica,
despre activitatea misiunii catolice in Rusia, despre tratamentul lui Petru cel Mare in
Karlsbad s.a.

Dupa infrangerea armatei ruse pe Prut pe 8-10 julie 1711, Dimitrie Cantemir
impreund cu familia, o parte din boierii moldoveni si o parte din armaté a plecat in
Rusia. Adaptarea la noile conditii li s-au dat moldovenilor, care au pierdut in tara lor
totul, destul de greu. Exista o nemultumire pe guvernul lui Petru care le-a oferit mult
mai putin din cite au sperat ei sd obtina in Rusia. Situatia creata era una complexa si
complicatd. Deja in august 1711, Cantemir si o parte a boierilor moldoveni rugau sa
fie ,lasati in tara lor”™. Petru cel Mare pretuindu-l pe Cantemir se strdduia sa-I tina in
Rusia. In plus, el era un personaj foarte important in cazul unui viitor conflict cu Tur-
cia. Totusi, campania de la Prut deschidea o stare de conflict intre cele doud imperii:
Otoman si Rus, care va dura pand in anul 1713 si care va prejudicii situatiei Rusiei in
bazinul Marii Negre®.

deschise sau ascunse cu carmuitorii tarilor europene” (V. Tvircun, File din istoria vietii si activitdtii
politice a lui Dimitrie Cantemir, p.43 - idee intalnitd si in celelalte studii si articole prezentate mai
sus).
Otto Anton von Pleier intre 1692 si 1718 a fost reprezentantul Austriei pe 1anga curtea rusa.
Despre bitilia de la Stanilesti din 1711 vezi.: Mbiunaesckuit A. 3. Botina ¢ Typyueti 1711. IIpymckas
onepauus, CIIb, 1898; Kurat A.N. Prut Seferi ve Barisi (Expeditia si pacea de la Prut). Ankara, 1951-
1955. t. 1-2; Kurat A.N. Der Prutfeldzug und der Prutfrieden von 1711 // Jahrbiicher fiir Geschichte
Osteuropas. Miinich, Neue Folge. Bd. 10. Heft 1; Bogapcxuit S1.E. 3aeadxku IIpymcikozo noxoda Ilempa
I. M., 2004; L upxyn B.J. ¥ ucmoxos pyccko-mondasckozo 6oesozo coopyscecmea // Tvircun V. Vitralii —
Butpaxu. Chisinau, 2006. C.37-43
7 B.ILIIepemeres — I.V.TonoBkuny 23 aBrycra 1711 r. // PTAJA. ©.89. On.1. 1711 1. [1.12. J1.19
B. A. Apramonos, Poccust u Peuv Ilocnonumas nocne Ionmasckoii no6edwt (1709-1714), p.132-142.
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Situatia lui Dimitrie Cantemir in Rusia va fi direct legata de relatiile ruso-oto-
mane, dar si de durata Rdzboiului Nordic, care va fi o prioritate pentru Petru cel Mare
si care-1 va tine departe de alte zone care prezentau interes pentru statul rus. Atata
timp cat dura rizboiul cu suedezii, Rusia nu-si putea permite actiuni active pe alte
fronturi. De aceea, directia sudica in politica ruseascd a fost abandonatéd pentru cea
prioritara — iesirea la Marea Baltica. Totusi, asta nu insemna cé Petru cel Mare ar fi
fost de acord séd renunte la serviciile si cunostintele lui Dimitrie Cantemir cu atat mai
mult cu cit nimeni nu stia cat timp va dura Razboiul Nordic si nici in ce clipd Rusia
s-ar putea reimplica in problema orientald. Pe de o parte, Dimitrie Cantemir trebuia
péstrat pentru nevoile ulterioare ale Imperiului Rus, pe de alta insd, prezenta si acti-
vitatea lui in Rusia nu trebuia sa aduca prejudicii relatiilor ruso-otomane, cel putin
atata timp cat ar fi durat Razboiul Nordic’.

Dimitrie Cantemir niciodata nu a renuntat de la eliberarea térii sale de sub turci.
Deja in noiembrie 1711, in Viena primeau raportul lui din care reiesea ca tarul nu
va respecta pacea cu turcii. Consilierul de taind si solul rus de la curtea imparatului
considerau aceaste interventii ale fostului domn al Moldovei ca o incélcare a politicii
lui Petru cel Mare™.

Tinand cont de imposibilitatea Rusiei din cauza Rézboiului Nordic si lupte
din nou in Balcani, Cantemir a transferat miza pe habsburgi. Orgoliile, ambitiile si
asteptdrile lui Cantemir erau departe de a se conforma cu situatia in care se afla la
acel moment in Rusia. Incepand cu a doua jumitate a anului 1711, autorititile ruse
il someazd pe Cantemir sd renunte la activittile lui individuale care puteau aduce
prejudicii situatiei Rusiei in raporturile sale cu Imperiul Otoman in primul rand'.
In acest context, in istoriografie s-au vehiculat diferite opinii cu privire la plecarea
lui din Harcov in anul 1712. Daca Stefan Ciobanu considera ci aceasta s-a dato-
rat dorintei fostului domn al Moldovei'?, N.Ciachir a pus-o pe seama actiunilor lui
B.P.Seremetiev, care 1-a convins pe tarul rus ca aflarea lui Cantemir la Harcov desta-
bilizeaza situatia in raporturile ruso-turce'’. Coroborand aceastd informatie cu cea
conform cdreia, Petru era de acord sé facé orice concesii numai ca sa scape de razboi
pe doua fronturi', reiese ca ipoteza lansata de istoricul roman este foarte plauzibila.
In acelasi timp, nu credem ci putea fi vorba de folosirea cunostintelor lui Cantemir
in problema orientald" cu atat mai mult ca in primii ani de aflare a lui Dimitrie Can-

Otomanii au facut numeroase presiuni asupra Imperiului Rus obtindnd numeroase cedari din partea
rusilor. Tnsusi Petru cel Mare sustinea ci este gata si semneze orice pace i-ar propune turcii numai ca
sd-i separe pe acestia de suedezi i sd primeascd ménd libera la Marea Baltica (Ibidem, p.141).

10 Scrisoarea lui I. H. Urbich din Viena in noiembrie 1711: RGADA, E32, op.1, d.4, f.183.

in1712, Safirov, solul rus de la Constantinopol, scria: ,4to 6s1BLIETO rocOfapst KanTemMupa Hafgo6HO
B3ATb 13 XapbKOBa Kya-HUOYADb IOAablle, YTOO HENPUATENM He 3HAJM, Ifie OH, M He BHYIIA/IN
ITopre Hudero mporusBHOro o napckoMm Benmdectse” (Pe fostul domn Cantemir trebuie luat din
Harkov undeva mai departe, ca dusmanii s nu stie unde-i si sa nu insufle Portii nimic impotriva
inaltimii imperiale). Conobés C.M. Mcmopus Poccuu ¢ Opesnetiuiux spemér, M., 1962. Ku.8. C.402.
Stefan Ciobanu, Dimitrie Cantemir in Rusia, Bucuresti, 1925, p.12.

N. Ciachir, Cu privire la activitatea politicd desfasurata de Dimitrie Cantemir in Rusia (1711-1722),
in ,Revista Arhivelor”, 1973, nr.3, p.456-457.

B.A. ApramoHos,op.cit., p.141.

Idee lansatd de Victor Tvircun: /Tecenovt u vimovicrvi..., reeditat in Vitralii, p.124 si File din istoria
vietii si activitdtii politice a lui Dimitrie Cantemir, p.42.
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temir in exil fostul domn al Moldovei nu va ocupa functii in aparatul de stat al Rusiei.
Cantemir va primi functii importante tocmai atunci cand se incheia Razboiul Nor-
dic'é, iar Petru a planuit campania din Persia. Totodata sunt cunoscute numeroase
cereri ale lui Dimitrie Cantemir in care el ruga sa-i fie date functii de stat in care sa
poata folosi cunostintele lui. O asemenea scrisoare adresata lui Petru cel Mare datea-
zd din 8 februarie 1717". O alti scrisoare cu un continut asemanator va fi adresatd
tarului in anul 1719". Cu certitudine insa ca cea mai impresionanta scrisoare din
cele cunoscute dateazd din 17 februarie 1721, cu cateva zile inainte de numirea lui
Cantemir consilier de taina si senator. In aceasta scrisoare fostul domn al Moldovei
compara situatia lui cu cea a lui Toma Cantacuzino'’, care mai inainte in provincia lui
»(ca demnitate nu mie, dar supusilor mei le era egal), in timpul serviciului de zece ani
dupa demnitate, fira dificultate, poate spera si la cinul superior”™.

Desigur ca aceastd situatie nu avea cum sa placd ambitiosului domn. In acesti
primi ani ai afldrii lui in Rusia, rand pe rand au fost anulate cam toate angajamentele
pe care Petru le-a luat fatd de Cantemir, desi o parte din ele au fost luate de fapt doar
in cazul in care Cantemir ar fi rdmas in scaunul Moldovei §i nu puteau fi extinse in
cazul in care Cantemir ar fi plecat impreuna cu supusii sdi in Rusia.. Atunci cand
Cantemir, in anul 1714, a incercat sa-si exercite dreptul de judecator care ar fi reiesit
conform opiniei lui din Diploma din 13 aprilie 1711, dand o sentinta in cazul con-
flictului iscat intre moldovenii aflati in exil soldat cu o moarte de om, suveranul rus a
anulat sentinta fostului domn moldovean dind un alt verdict. Suveranul rus a arétat
odatd in plus cine era de fapt singurul stapanitor si judecator in Rusia*. Este adevarat

16 La 21 februarie 1721, Dimitrie Cantemir a fost numit consilier de taind si membru al Senatului: (H.A.
Bockpecenckuit, 3akoHodamenvroie akmot ITempa I, Mocksa-Jlennurpag, 1945, ¢.239), iar fostul
domn al Moldovei va participa activ la lucrérile Senatului.

»Ha cero camoe BpeMeHM U CTy4aeB COCTOSIHME HEIIO3BOJIbHO, SIKO HE TOKMO CIIY>KObI HMKAKOII He
II0Ka3aX, HO HIDKe IIMChbMOM MY CIOBOM K KaKOBOMY /0O Jiery MeHe YHOOHO OBITH IIPeIoKIX
B.JM.LBupkyH, dnucmonsproe nacneoue Jumumpus Kanmemupa, Chisindu Stiinta, 2008, p.186-187,
nr.61.

Scrisoarea nu este datata, dar din text rezulta cd e vorba ,,al nouilea an care vine”: ,, ) Kenan 651 Medom
MOHAPILIECKVIM IIOBE/IEHEM TBOUM Bepy 1 CIY>KOY USBSBUTH, allle ¥ HOJYMHEHHOTO HOJ| TUTYIOM
BOMHa, YTO 32 By 6/1arofarh 1 4ectb comepxan 6or” (Ibidem, p.201, nr.75).

Despre acest reprezentant al familiei Cantacuzinilor munteni care in timpul batéliei de la Stdnilesti
din 1711 a trecut de partea lui Petru cel Mare si despre destinul lui de mai departe vezi: Idem, Viata
si activitatea contelui Toma Cantacuzino, Chisinau, 2005.

Idem, SmnucronapHoe Hacnmepue Oumutpua Kanremmpa, p.209-210, nr.82 ,IactimBa dopryHa
rocriopyHa reHepana Kantakysnna (KOTOPBII IPEXXHIM IIPOBUMHIUI CBOES JOCTOMHCTBOM He MHe,
HO MOVIM YVHOBHBIM paBeH ObUI) 3a ZeCATIJIETHIO y)Ke CTY’>KOy II0 JOCTOMHCTBY U BBILIIIATO YIMHA
HETPYHO HaJEATCS MOXKeT .

Asa trebuie intelese punctele diplomei date de Petru cel Mare la 13 aprilie 1711, prin care dom-
nul Moldovei avea dreptul sa fie judecitor peste reprezentantii poporului sau (ITucbma u 6ymarn
umneparopa ITerpa Benukoro, M., 1964, T.XI, Bpim.1, republicat in B.JL.IIBupkyH, SuucTonsapHoe
Hacnenve [Tumutpusa Kanremupa, Chisinau Stiinta, 2008, p.109-113, nr.2). Dreptul de judecitor insd
nu putea fi rdspandit pe teritoriul Rusiei unde aceste prerogative apartineau in totalitate suveranului
rus. Desi Cantemir a incercat sa se foloseascé de prevederile punctelor 9 si 10 din Diploma care cereau
boierilor sa-1 asculte pe domn si ofereau acestuia dreptul de judecitor asupra conationalilor sai.
Despre geneza, desfasurarea si semnificatiile acestui conflict vezi V. Tvircun, JlereHabI 1 BBIMBICTIBI O
KusHM u feAtenbHocTy Jumutpus Kanremupa B Poccny, in ,,Revista de Istorie”, 1994, nr.2, republi-
cat in Vitralii, p.118-122.
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ca Dimitrie Cantemir va face cereri repetate de a i se reconfirma diploma din 1711%,
dar fara rezultatul scontat.

Nimic insa, dupd cum se pare, nu l-a deranjat pe Cantemir mai mult decat
situatia lui materiald. Inclusiv in raportul rezidentului austriac pe care il prezentam
mai jos, Cantemir s-a aratat profund deranjat de ostenta‘giile cu care lui i se cerea sd
plateasca impozitele pe mosiile pe care le-a primit el in Rusia. Si asta cu atdt mai mult
cu cat dimensiunea recompenselor primite acolo erau mult mai mici decat asteptarile
fostului domn moldovean.

La 3 august 1711, in lagarul sub Moghilev-Podolsk lui Cantemir i-a fost con-
ferit titlul de cneaz luminat al Rusiei. I-au fost date 1000 de gospodarii si volostea
Komaritkaia, uezdul Sevsk, din averile fostului general maior E$idlovski si i-a fost
stabilitd o pensie anuala de 5453 de ruble. In locul casei ramase la Istimbul, Cantemir
a primit o casi in Moscova cu 16 incdperi mari si mici. In uezdul Moscovei i-a fost
dat satul Bulatnikovo si satul Cernaia Greazi (viitoarea Taritdno) cu catunele sale. I-a
fost promisa libertatea de deplasare si permisiunea pentru copii sd-si faca studiile in
tarile crestine ale Europei*!. Aceste prevederi aveau sa fie rectificate pe parcurs, iar lui
Cantemir i s-a interzis deplasarea liberd, copiii lui asa si n-au mai ajuns si-si facé stu-
diile in tarile europene, iar de pe mosiile sale el trebuia sd plateascd impozite. Sugestiv
este si faptul cd plata acestor impozite a inceput in anul 1713, atunci cand situatia lui
a devenit si mai delicata®.

Continuarea Razboiului Nordic si nemultumirea de situatia in care se afla in
Rusia iata motivele care l-au indemnat pe Cantemir sd-i ofere rezidentului austriac
serviciile sale. Momentul era unul prielnic. In anul 1714, Austria a incheiat pacea de
la Rasdadt cu importante achizitii teritoriale. Avand mainile dezlegate, Austria a in-
ceput pregitirile pentru un nou razboi cu Imperiul Otoman, care va si izbucni in anul
1716 si se va incheia cu alipirea Olteniei®, nordului Serbiei si Banatului Timisoarei
la Imperiul Habsburgic”. Desigur ca fostul domn al Moldovei prin agentii sai a aflat
de noua conjunctura politica*, sau despre aceastd noud conjunctura ii putea adu-
ce la cunostinta chiar rezidentul austriac. Dimitrie Cantemir a intreprins incercari
multiple de a iesi de sub supraveghere, dar fira de nici un rezultat. In luna ianuarie

» Dovada serveste si scrisoarea adresata lui Petru cel Mare la sfarsitul anului 1717 in care il ruga pe tar:
din mosiile sale din regiunea Moscovei si Cercasului sa nu plateascd nimic, iar moldovenii care au mai
ramas acolo sd fie in subordinea sa, iar polcovnicii si gubernatorii sd nu aiba nici o putere asupra lor
(V. Tvircun, OmmucronapHoe Hacnenue Juvmnrtpus Kantemnpa, p.189, nr.64).

RGADA, F. 248, op.1, cartea 8, partea 1, .221-228, 261, 296, 428; cartea 4 £.840-845.

Din mosiile din Sevsk pand in anul 1713, nu s-a luat nimic. Tncepénd cu 1713, din ucazul guberna-
torului de Kiev D.M.Golit4an din unele sate ale lui Cantemir pentru intérirea Kievului in legitura cu
pericolul care venea din partea turcilor au inceput sa fie luati oameni ca muncitori si soldati (Ibidem,
£.349). In anul 1718, el scria Senatului despre sumele pretinse si sumele pe care el trebuia de fapt sa le
plateascd fiscului. (vezi mai jos nota).

Despre perioada in care Oltenia s-a aflat in componenta vezi: Serban Papacostea, Oltenia sub stapani-
rea austriacd (1718-1739), Bucuresti, 1971.

A. Otetea si P.P.Panaitescu, Razboiul austro-turc (1716-1718), in Istoria Romanilor, vol.III, Bucuresti,
ed.Academiei, 1964, p.461-465.

In scrisoarea adresata lui A. D. Mensicov la 8 februarie 1717, Dimitrie Cantemir aminteste de priete-
nii si corespondentii din Transilvania, Moldova, Tara Roméneascd si din Constantinopol care-i aduc
stiri: ,9pe3 KOTOpOro OT mpuATesiell U KOPeCIOHJeHTOB HalNX u3 TpaHcuiBanuu, n3 MongaBckon
u MyntsiHckoit semerns u u3 Laperpana 4ro ceit 3uMbl yunHeHo ... (B. V. IJBupkyH, uucTonsipHoe
Hacnenye Tumutpus Kanremupa, p.187-188, nr.62).
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1718, el scria lui Petru I ca sa-i permitd sa plece in Polonia, ca de acolo sa poata pleca
in Transilvania, deoarece, asa cum a motivat el, acolo se afla soacra lui cam de 70 de
ani® si care i-ar fi cerut sa vind in Transilvania pentru perfectarea testamentului®.
Cu un an inainte, la 17 ianuarie 1717, Dimitrie Cantemir s-a adresat lui Petru cel
Mare cu rugamintea ca sa fie luat in deplasarea peste granita®, cererea insa nu i-a fost
solutionata’.

Dimitrie Cantemir s-a aflat in continuare sub supraveghere, iar orice deplasare
a sa trebuia reglementata cu oficialitatile ruse®. Nu-i exclus ca autoritatile ruse sd fi
aflat de intélnirile secrete pe care Cantemir le-a avut cu rezidentul austriac la Sankt-
Petersburg precum si de continutul acestor intalniri. Masurile de precautie pe care ei
le-au luat in privinta lui Cantemir s-au arétat eficiente, iar proiectul plecarii din Rusia
si obtinerea statutului de supus austriac asa si a ramas in faza de proiect.

In continuare prezentam textul din dosarul Ne 7 a fondului ,,Relatiile cu Austria’,
cu traducerea in limba rusa de Vladimir Artamonov, iar in romana de Valentin Con-
stantinov** in care se spune de intentia lui Dimitrie Cantemir de a obtine statutul de
supus austriac.

“Bericht Pleyers aus Petersburg vom 27. Mai.

Meldet, dass dieser Tage der gewesene moldauische Hospodar Demetrius Can-
temir zu ihm gekommen und iiberfolgendes Klage gefiirt hat:

Als die Moscowiter vor 4 Jaren gegen die Tiirken an den Pruth marschieren
wollten, habe er sich, um sein Vaterland von dem tiirkischen Joch zu befreiein, mit
ihnen in Verhandlungen eingelassen und ein Allianz mit ihnen geschlossen, auf Gr-
und welcher ihm bei des Zaren eigener Hand versprochen wurde:

Sollte er infolge dieser Allianz ins Ungliick geraten und sein Land verlieren,
dann wird ihm, seiner Familie und seinem Gefolge der Zar in Russland das Doppelte
dessen ersetzen und anweisen lassen was sie in Moldau verloren. Als er aber nach
dem Ungliicklichen Ausgang des Feldzuges den Zaren als Fliichtling folgen musste,
wurden ihm in der Ukraine nur 1000 Hofe und 6000 Rubel jéhrlich zum Unterhalt
angewiesen, seine Edelsleute und Obersten, von denen einige 2-3000 Hofe zuriick-
gelassen, nur 3-400 angewiesen, von denen sie in Wirklichkeit aber kaum 70-80 be-
sitzen, vobei sie von den benachbarten Russen aber immer noch beschnitten werden;
die Obersten erhalten fiir das ganze Jahr nur 50 Rubel und haben aus Not ihre Pferde,
Kleider und Waffen verkaufen miissen.

¥ Maria Cantacuzino, fosta sotie a lui Serban Cantacuzino, mama Casandrei, doamna lui Dimitrie Can-

temir, care va muri in Rusia in anul 1713.

»IIoHexe nMeeM haMmnio Haury B TpaHCHIbBAHUM U /IS TOTO Ha/IeXXUT HaM nMeTb Ero Ilapckoro

Bemmuecrsa manmopr, aky 6bI MBI /I HAIIMX HYXJ MMeeM exatb u3 Ilonpum B TpaHCHIbBaHUIO,

a HanIade, 9TO YMeeM TaM Telly 6113 70 JIeT CyILyio, KOTOpas K HAIMCAHMIO TeCTaMeHTa U pasfie-

JICHUIO OBVDKVMMBIX M HEOBVDKMMBIX CBOUX MMEHUI OT MHOTOTO BpeMEHN Tpe6yeT MOE€TO TaM IIpU-

6brusa” (B 1 Bupkyn, dnucmonsaproe nacnedue Jumumpus Kanmemupa, p.192, nr.65). In aceeasi

scrisoare Dimitrie Cantemir i-a spus tarului despre scrisori care i-au fost trimise si in care se cere

interventia tarului pentru apédrarea Tarii Moldovei si ca sd nu permita pieirea ei.

Ibidem, p.184-185, nr.59.

2 A 8 februarie 1717, Petru cel Mare era deja plecat in Olanda (Ibidem, p.187-188, nr.62).

3 Aceste cereri sunt frecvente in scrisorile scrise de Cantemir in Rusia (Ibidem, passim).

3 Avem speranta cd cercetdrile ulterioare vor scoate noi materiale privitoare la acest subiect deosebit de
incitant in care a fost implicat fostul domn al Moldovei Dimitrie Cantemir.
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In dieser Notlage habe er den Zaren gebeten, die Hofe von den Kontributionen
zu befreien, die Verpflichtung der Mannschaftrekrutierung wollten sie der Landes-
sitte entsprechend beibehalten.

Auf Befehl des Zaren wurde ihm diese Bitte durch ein Diplom mit Unterschrift
der Senat bewilligt. Plétzlich will man aber von dieser Exsemtion nicht nur nichts
mehr wissen, sondern verlangt die Nachzahlung der wiahrend der Exemtionszeit an-
gelaufenen Kontributinsgelder in Hohe 45 000 Rubel. Als er sich darauf von dem
Senat auf das Zarische Patent berief, antwortete ihm der Prises, das dieses Patent von
einem bestechenen Schreiber herrithren miisse und die Unterschriften wohl achtlos
gegeben worden seien.

Der Hospodar erzahlte weiter, dass man ihm mit allen Mitteln an Russland zu
fesseln und in die «Russische Sclavitdt» zu bringen trachte, indem man ihm bald
die Heirat mit einer Prinzessin, bald Geschenke wie des relegierten Vicegouverneurs
Haus anbiete, bald ihn wieder mit einem Landgut in der Ndhe anlocken wolle.

Allein da er sehe, das bei dieser Nation weder Treue, noch Glaube, noch christ-
liche Liebe zu finden sei, da die mit ihm geschlossenen Vertrige gleich von Anfang
an nicht erfiillt, das zarische Patent verleugnet und er selbst dabei falschen Beschul-
digungen ausgesetz, andererseits mit allen Mittel seiner Freiheit beraubt werde und
eine ganzliche «Sclavitdt» und das Ungliick der russischen Botmésigkeit besorge, so
sei sein ganzes Sinnen darnachgerichtet, wie er eine auswahrtige Protektion erhalten
konnte.

Er nahme deshalb seine Zufliicht zu Sr. Kaiserl. und Kénigl. Kahtol. Majestit,
dessen Erzhaus er und seine Familie immer treu zugetan gewesen und auch fiir die
Zukunft sein werde.

Er sei von Jugend auf an dem tiirkischen Hof gewesen, kenne dort alle Stats- und
Regierungsformen, wie tiberhaupt alle Verhiltnisse des tiirkischen Reiches haarklein
und koénne daher sowohl zur Befreiung seiners Vaterlands vom tiirkischen Joch , wie
auch im Interesse des Kaisers und dessen Konigreich Ungarn bei den anscheinend
beforstehenden tiirkischen Kriegswirren, sehr fruchtbringende Dienste anbieten, in-
dem er nicht unwichtige Ratschlage fiir eine geheime sichere Korrespondenz durch
seine geheimen Freunde in Konstantinopol geben und bei einem Tiirkenkrieg sich an
die Spitze der ihm insgeheim sehr ergebenen Moldauer stellen konne, die er durch
seinen Appel, wie durch den Einsatz seines Gefolges, das aus den vornehmsten Adeli-
gen, Obersten und Offizieren des Landes besteht, zu einem tapferen Einsatz fiir die
Christenheit und des Kaisers Dienst bringen konne, ohne das dem Kaiser daraus
irgendwelche Unkosten erwechsen.

Da er aber sehe, dass ihn die Moskowiter nicht hoher als ihre eigenen nation-
alen Fiirsten achten, gegen sie keine Stiitze und Protection hat und so leicht nicht aus
diesem Land herausgekommen wird, indem man sogar in ihm dringt, seine Familie
hierher nachkommen zu lassen, die er aber am liebsten aus Siebenbiirgen nach Wien
schiecken will, also bittet er, der Kaiser moge ihm gnadigst des Titel eines Romischen
Reichsfiirstenstandes zukommen lassen, damit er sich gegen den hiesigen Zwang auf
seine Verpflichtung gegen den Kaiser und das Romische Reich berufen kénne und
im Falle eines Tiirkenkrieges als kaiserlicher Vassal zur Dienstleistung aus diesem
Lande herauskommen kénnte.



Valentin Constantinov, Vladimir Artamonov

INCERCAREA DE TRECERE A LUI DIMITRIE CANTEMIR
SUB PROTECTORAT AUSTRIACIN ANUL 1715

Zum Beweiss seiner Treue warne er den Kaiser vor dem derzeitigen walachis-
chen Fiirsten Cantacuseno, dessen ganze Familie es niemals treu mit dem Erzhaus
Osterreich gemeizt habe und dem Tiirken jedesmahl alle Pline und Vorhabe der
kaiserlichen Generalitat so weit sie davon etwas erfahren konnen, zur Schaden der
Christenheit verraten».

PTATA.®.32. On.5. [1.7. J1.30-31.

Ilepesoo. «[lonecenue Ilneiiepa us IlerepOypra 27 mas.

Coob1aet, 4T0 B 9TOT JeHb M3BECTHBIN MONAABCKUIT TOCIOAaph MuTpuit
Kantemup mpuién k Hemy 1 BbICKa3asl TaKyIo >Kanooy:

KOIZla MOCKOBMTBI Y€ThbIpe Tofla Ha3aJl XOTelnM UATU NPOTUB TypoK Ha IIpyT,
OH, 4TOOBI 0CBOOOANUTD CBOE OTeuecTBO OT TYPELKOrO Mra, BCTYIWI C HUMU B
IIepEerOBOPHI M 3aK/TI0UMJI COI03, 0 KOTOPOMY €My CaMMM LIapéM ObLIO 00elaHo:

€CTIM OH BCJIE[ICTBIE 9TOTO COI03a ITIOTEPIIUT Heygady U MOTEPSIET CBOKO 3EMIIIO,
TO TOTZA LIapb YKaXKeT BO3MECTUTDb €MY, €r0 CEMbe U €rO CBUTE BCE MOTEPSHHOE
B Monpgasun BBoe35. Korfa >ke OH IOC/Ie HECYACTHOTO KOHIIA LIAPCKOTO IOXOofa
HpeBpaTmwics B 6eXeHlia, eMy 0bUIO HazHadeHO Bcero 1000 ABOpoB Ha YkpauHe U
6000 py6reit rofoBoro cofep>kanusi36. Ero 6osipam u monKoBHMKaM37, HEKOTOPbIe
u3 KoTopblx morepsyim 1o 2000-3000 pBopos®, Beimenumm Bcero mo 300-400,
U3 KOTOPBIX B [EMCTBUTEIbHOCTY HacejeHbl efBa 70-80, Mpu4éM OHM XKe ele U
HOfIpe3aloTC BCE BpeMs COCeNHMMU pycckumy [momemjukamu]. ITonkoBHuKM
HO/TY4aloT Bcero 1o 50 py6iiert rofoBOro Cofiep>KaHys 1 IO HYX/ie UM MPUXOAUTCS

% o Jlyuxomy goroBopy 13 amperist 1711 r. KOMITeHCALs ZO/DKHA IPOU3BOANUTHCS «C Ka3HbI HAILIETO
ITapckoro BemiyecTBa MOBCATOHO TOMMKO POCXONY MMETh OyfieT, KOIMKO KHA3I0 OBOIBHO OBITH
MoXXeT». - [Tucpma u 6ymaru umneparopa Ilerpa Bemkoro. M., 1962. T.11. Boin. 1. C.176.

* 3 aprycra 1711 r. B ;marepe nmop Morunéspim-TTogonbekum [I. Kantemupy ObUI IPUCBOEH TUTYIL

cBeTeituiero Kusass Poccmiickoro. Emy 6b110 BbIgeneno 1000 aBopos B Komapuiikoit BomocTn

CeBCKOro yesfa U3 MMeHMiT ObiBIIero reHepan-maiiopa @.IIMATOBCKOrO «CO CKOTOM U BCSAKMMM

3aBOJIbI» VI Ha3HAYEHO TOJI0OBOE COfiepkaHme B 5 453 py6ma. B MockBe B3aMeH OCTaBJIeHHOTO B

Cram6yre foma KaHTeMupy «I10 ero JOCTOMHCTBY» ObUin BbifienieHbl B Kutaii-ropoze y Bapsapckux

BOPOT «KaMEHHble IaJaTbl» C 16 OONbIIMMMU ¥ MajabIMU IIOMELIEHMAMM U IPOU3BENEH B HUX

OCHOBaTeNbHBIT peMOHT. B MockoBckoM yespe CBeTreiiliieMy KHA3I0 ObUIO HaHO C.BymaTHMKOBO

U «IpUMCKaHHOe» MM caMuM ceno Uépnasa Ipasp (6ymymee IlapuubiHo) ¢ pepeBHsamu. Bpura

oberana cBo6O/a MePeIBIDKEHIS, ¥ paspellieHne YINThCA AeTAM KHA35 B XPUCTUAHCKMX CTPaHax

EBpomnsl. B cryuae samsaTus Toprosieit, mouyms ¢ Kantemupa obemmanocs He 6parb. Poccuitckuit

rOCy/iapCTBEHHDbIIT apxuB ApeBHMX akToB (PTAITA). ©.248. Om.1. Ku.8. Yacrs 1. J1. 221-228, 261, 296,

428; Kn.4. J1.840-845. 3 mapra 1712 . CeHaT IOCTaHOBUJI BbIlaBaTh cBuTe KaHTeMMpa — [yXOBHBIM

JIMLAM, «BETUKIM» 1 «BTOPBIM 60sipaM», oduiiepaM, >KONMHEPaM, BOSHUILIAM 1 cayram 11o 500 py6ieit

Ha mecan. Tam xe. J1.69-73. 26 asrycra 1711 r. Jl. Kantemnp nucan B Cenar us Kuesa: «Amie 1o

JKeJTaHMIO €BO YCepHHOMY 3a IpensobmibHble Omarofesnusa Ero Iapckomy BemndecTBy BO BeKu

BEKOB B TBEPJOJT VI CBATOI BEPHOCTH NPeObIBATH (U] 110 MCTUHHE CIY>KUTHU IIpefi boroM n mogbmu

ceppieM oberraem».

Crcok 605p U CTy>KIIBbIX KoToopble npuim BMecTe ¢ Kanremmpom B Poccum:Ion Neculce, Ope-

re. Letopisetul Térii Moldovei si O sama de cuvinte, editie criticd si studiu introductiv de Gabriel

Strempel, Bucuresti, Editura Minerva, 1982, p.601-602.

E1te co cpenHeBexoBbst MomgaBckue cenma nmenu o 20-40 geopos (C.Cihodaru, Alexandru cel Bun,

Tasi, Editura ,,Junimea’, 1984, p.90-91). Uro6s! momyunts uncio B 2000 fBOPOB HEOOXOAMMO MMETD

50 cenm ¢ MaKCMMaIbHbIM KOTTMYECTBOM BOPOB — 40. B TO BpeMs 0flHaKO Majio KTO MOT II0XBaCTaThCsA

TaKUM KOTMYIECTBOM CETL.
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IpojaBaTh CBOMX KOHeil, ofiexay um opyxkue. [Haxopsacp] B TakoMm TsKémoM
TI0JIOKEHNY, OH IIPOCKII IIAPA 0CBOOOANTD ABOPHI OT Hazmoros™. IlocTaBKy pekpyT B
COOTBETCTBIY C OObIYAsIMM CTPAHBI OHU XOTE/U OBl OCTaBUTh.

ITo [MMeHHOMY] yKa3y Ljaps aTa pocbba OblIa yIOBIETBOPEHA AUITIOMOM 3a
nopmycbio Cenara40. VI Bpyr 06 9TOM He TO/ILKO He XOTAT HIYETO 3HATh, HO TPEOYIOT
BBIIUIATHI HAOE@XXABIINX 32 BCE 3TO BpeMsI HAJIOroB B cyMMe 45 000 py6reii41. Korma
OH B OTBET Ha 3TO CChbIIaJICA HA BbIZaHHbIT CeHaTOM IJapCKUI aTeHT, IpeficefjaTeNb
€My OTBeYaJl, YTO 3TOT IIATeHT, TO/DKHO ObITD, BHIINCAH ITOAKYIIEHHBIM MUCAPeM U
HOJINCK OBIIN ITOCTAB/IEHbI 110 HEBHUMAHMUIO.

Tocniopapp faziee rOBOPWII, 4TO €r0 BCeMM Criocobamy IpuTAruBait K Poccun
Y CTPEMATCA OIYCTUTDb B «PYyCCKOe pabCTBO» - TO HaBA3bIBAHNEM B CYIPYXECTBO
IPUHIECCHI, TO IPeJIOKEHNEM MOflapka — OCBOOOXK/JEHHBIM JIOMOM BHIle-
rybepHaTOpa, TO B OYePENHOI pa3 XOTAT IPUMAHNUTD OJIVDKHUM MMEHUEM.

OpHako OH BUAMT, 4YTO Yy 3TOM HALMM HET HU BEPHOCTU, HU Bepbl, HU
XPUCTHAHCKON TI06BY, 160 3aK/MTIOYEHHBIN ¢ HUM JIOTOBOP He VICHOTHEH HM B 4éM
¢ camoro Havana. OT IIapCKOro maTeHTa OTPEK/INCh, a Ha HETO CaMOTO HaBECUIN
noxHble 00BMHeHMA. C [[pyroil CTOPOHBI, BCEMM CIOCOOAMM OTPaHMYMBAIOT €TI0
cBOOOJY, HaBA3BIBAIOT COBEPLIEHHOE «PabCTBO» M TATOTY PYCCKOIL BIacTN42, Tak
YTO BCe €T0 IOMBIC/IbI HAIIpaBJIeHbl Ha TO, KaK NOTYYUTb UHYIO IPOTEKIINIO.

Bor nouemy on mimer ybexmnma y Ero Vmneparopckoro n KoponeBckoro
Karomuueckoro BenmndectBa43, f;HACTUY KOTOPOTO OH U €TO CeMbs BCernja ObIIN U
OyZyT BepHBI 11 B OyAyILEeM.

OH ¢ IOHOCTM >KWI TIPM TYPELKOM [IBOpe, 3HaeT BCe TaMOLIHMe (OPMBI
rOCY/JapCTBEHHOCTY U IIPABJIEHMsI ¥ BOOOIIIe BIVIOTD /1O Me/IbYAIIINX HOPOOHOCTE
BCe CBAA3M B TypelKoil ummepnin. I10aToMy OH MOT ObI COCTTY>KUTb XOPOILIYIO CITY>K0y
KaK Ipy 0cBOOOXAeHNM cBoero OTedecTBa OT TYPELIKOTO Mra, TaK U B MHTepecax
VMmnepatopa m ero BeHrepckoro KoponeBCcTBa B INPEACTOAIIEN, IO-BULVMOMY,
Typenkoit Boiine.

OH 6bU1 OB OYeHDb IOJIE3eH HE TOJbKO BECOMBIMM COBETAMU ¥ TalfHO
KOppecCIOH/IeHIIMell OT CBOMX areHToB B KoHcTaHTHHOIOTE, HO BO BpeMs Typenkoit
BOJIHBI - KaK BOXK/Jb MOJIflaBaH, KOTOpbIE 1O CUX ITOP BTallHe IpefjaHbl eMY ¥ KOTOPbIX

¥ C «CeBCKUX HOBOIIO)KAJIOBAHHBIX MMEHNIT» ObITIO YKa3aHO HI4ero He 6parb B kasHy Ero IJapckoro
Bemdectsa u 10 1713 1. 9T0 IOI0XKeHME BBINONHANOCH. OfHAKO B 1713 I. 110 YKa3y KMeBCKOTro rybep-
Haropa JI.M.Tonumpiaa ¢ otenbHbIx cén KanTemupa fia ykpernienus Knuepa B CBA3Y C TOCTOSHHON
YTPO30It TYpeLKOro HalafieHIs1, CTaIN 3a0UpaTh IO HECKOIbKY YeOBEK PAOOTHUKOB U OTHE/IbHBIX
conpart. Tam xe. J1.349 u 06.

15 deBpas 1717 r. I1érp I us Amcrepnama ykasan CeHaTy He 6path JOMMOYHBIX [I€HET 3a MPOIIIbIe
roxel ¢ Komapunknx sragennit Kanremnpa BIjoTs 5o ero Bo3BpameHnsa B Poccuto. PTAJIA. ©.248.
Omn.1. Ku.8. 4.2. J1.958.

91y cymmy Kanremup npeysemmuni. Kak nucan B 1718 1. kHA3b, U3 ThicsuM ABOpoB B CeBCKOM
yesge 89 661710 600BUIBCKIUX U 68 «OCOOHBIX» 30, KOTOPBIe ObIIN 3a4TEHBI «JBOpaMm». To ecTb, eMy
6bU10 He fofaHo 157 IBOPOB 1, TakuM 00pasom, ¢ 843 nBopos ¢ 1712 mo 1716 rr. HajyIeXKaso BbIIIa-
TTh gouMKu He 30 095 py6. 22 anTeiHa u 2 feHbry, a 13 605 py6. 3 anTeiHa. [IpoBraHTa OH ZO/DKEH
6b11 mocTaBuTh 10 222 yeTBepTH, @ He 15 219 werBepreii. [I.Kantemup — CeHary 12 cenrsibps 1718 .
PTAJTA. @.248. Omn.1. Ku.8. Yactp 1. J1.277-280.

JIy4IIMU ¥ XOPOIIO 3HAKOMBIMI JI1 MO/IITABCKOTO 60APCTBA BUJEMICH «30/I0ThIe BOIBHOCTI» pe-
crry6mkanckoro crpost Peun ITocmomntoit, Ha GoHe KOTOPBIX caMofepykaBue Poccuiickoro napcrsa
BBITJISAZIETIO «PabCTBOMY.

# Kapn VI Ta6¢6ypr, Bpemst npasienns 1711-1740 rr.
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Valentin Constantinov, Vladimir Artamonov

INCERCAREA DE TRECERE A LUI DIMITRIE CANTEMIR
SUB PROTECTORAT AUSTRIACIN ANUL 1715

OH MOT ObI TIOJHATH K CMeJIol 60opbbe 3a XPUCTUAHCTBO U CIyX0y VmmepaTtopy
CBOMM IIPM3BIBOM ¥ BBOJIOM B JI€/I0 €TI0 BOJCK, COCTOSIINX M3 3HATHBIX ABOPSH,
IIOJIKOBHVKOB ¥ 0(UIIEPOB ero 3eMu, 6e3 Kakux-1ubo nsaepxex mjs Vimmeparopa.

3mech Xe OH BUJMUT, YTO MOCKOBUTBI IIEHAT €ro He BbINIe, YeM CBOMX
COOCTBEHHBIX ITPUPOHDIX KHA3EI, U, He IMesI HUKAKOI TOIEP)KKY U OIIOPBI, He TaK
JIETKO BBIPBATHCS U3 3TOI CTpaHbL. MeXy TeM ero yIpaumBaT HepeBe3TH CIofa
€ro ceMblo, KOTOPYIO OH OOJIbIIIe BCEro XOTes Obl IepenpaBuTh 13 TpaHCHIbBAHUY B
Beny.

Vtak, mpocut oH, 4To6bl VIMIepatop BceMWIOCTUBelillee MPYUCBOMI eMy
TUTYN KHA3A «CBsAlIeHHON PyMckoil mMmepyum», 4ToOBI OH MOT 3[IELIHMII THET
CMeHNTH Ha CIyx0y VImneparopy u «CasieHHOIT PrMcKOI nMIepun», a B crydae
Typerikoit BOJHBI - BbIeXaTh U3 9TOII 3eM/IM Ha CTY>KOy KaK MMIEPCKUIT Baccall.

B mokasaTenbcTBO CBOEI BEPHOCTU OH OcTeperaet ViMieparopa OT HbIHELTHETO
Ba/IAllICKOro KHA3s KaHTaky3anHO™, Bechb POl KOTOPOTO HMKOIZTA He ObII BepeH
ABcrpuiickomy JloMy 1 K yiiep6y XpUCTHAHCTBA BCET/ja PACKPBIBAT TYPKaM BCE, 4TO
MOT KOTZIa-/m160 y3HATD O IJIAaHAX U HAMEPEHNAX UMIIEPATOPCKOTO TFeHepaIUTeTax.

Traducerea: ,Raportul lui Pleier din Petersburg 27 mai <1715>.

Comunica faptul ca in acea zi cunoscutul domn al Moldovei Dimitrie Cantemir
a venit la el si i-a comunicat o asa jaloba:

Cand moscovitii acum patru ani au vrut sd meargd impotriva turcilor pe Prut,
el, ca sd elibereze Patria sa de sub jugul turcesc a intrat cu ei in tratative si a incheiat
aliantd, prin care de insusi tarul i s-a promis:

Daca el in urma acestei aliante va suferi esec si isi va pierde tara sa, atunci tarul
va dispune sd i se recompenseze familiei si anturajului sau toate cele pierdute in Mol-
dova de doui ori*. Cand insd el dupa sfarsitul nefericit al campaniei tarului s-a trans-
format in refugiat, lui i s-au dat de tot 1000 de gospodarii in Ucraina si 6000 de ruble
de intretinere anuala“*.

* Bamarucknit rocriogapb Credan KanraxkysuHo, BpeMs npasjienus - 1714 - 1716.

* Conform Tratatului de la Luck din 13 aprilie 1711, compensarea trebuia sa se facé ,,din visteria Mariei
noastre a Tarului, anual, atatea venituri cit sd-i ajungd domnului §i de asemenea urmasii lui nu vor fi
lipsiti pe veci de miluirea mariei noastre, a tarului” (ITucpma n 6ymaru ummnepatopa Ilerpa Benukoro,
M., 1962, T.11, Boim. 1, cTp.176).

¢ La 3 august 1711 in lagérul de sub Moghilev-Podolsk lui Dimitrie Cantemir i s-a conferit titlul de
luminat cneaz al Rusiei. I s-au acordat 1000 de gospodarii in volostea Komaritk a uezdului Sevsk din
averilor fostului general maior F. Sidlovski ,,cu vite si cu diferite fabrici” si i s-a dat o intretinere anuald
de 5453. In Moscova, in schimbul casei lisate in Constantinopol lui Cantemir, ,,conform demnittii
sale” i-au fost atribuite in Kitai-gorod langa Portile Varvarei ,,palate din piatrd” cu 16 camere mari si
mici in care s-a ficut si reparatie temeinica. In uezdul Moscovei. Cantemir a primit satul Bulatnikovo
si satul Ciornaia Greazi (viitoarea Taritdno) cu catunele sale. I s-a promis libertatea de deplasarea si
permisiunea copiilor cneazului sa-si faca studiile in tirile crestine europene. In cazul in care s-ar fi
ocupat de comert sd nu se impoziteze acea activitate (RGADA, F.248, op.1, cartea 8, partea 1, f. 221-
228, 261, 296, 428; cartea 4, £.840-845). La 3 martie 1712, Senatul a hotdrat sd ofere anturajului lui
Cantemir - clerului, boierilor mari §i mici, ofiterilor, soldatilor cirdusilor si slugilor cate 500 de ruble
pe lund. Tot acolo la £.69-73, la 26 august 1711, Dimitrie Cantemir scria Senatului din Kiev: ,Ae
110 JKeJIaHUIO €BO YCepAHOMY 3a IIpen306ubHble 6maronesuns Ero Llapckomy BenndecTBy Bo Bekn
BEKOB B TBEPJOIT VI CBATOI BEPHOCTIL IIPeOBIBATH [1] 110 MCTUHHE CTY>KUTH IIpex boroM u mogbpmu
cepaueM obemaem” (incd dupa dorinta lui pentru marile binefaceri mariei sale tarului in vecii vecilor
sd ne aflim in puternicd si sfanta credinti si cu adevar sé slujim in fata lui Dumnezeu i oameni cu
inima promitem).
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Boierilor si polcovnicilor lui”’, unii dintre care au pierdut <in tard> cate 2000-
3000 de gospodarii*, le-au fost atribuite doar cate 300-400, dintre care in realita-
te sunt populate de abia 70-80, dintre care ele incd sunt retezate de catre vecinii
<mosieri> rusi. Polcovnicii primesc doar cite 50 de ruble pe an si din cauza nevoilor
sunt nevoiti sd-si vanda caii, hainele si armele. <Aflandu-se> in asa situatie grea el 1-a
rugat pe tar sd elibereze gospodariile de impozite®. Furnizarea recrutilor in confor-
mitate cu regulile tarii ei ar fi dorit sd le mentina.

In conformitate cu ukazul nominal al tarului aceast rugaminte a fost satisfacu-
ta prin diploma cu semnétura Senatului®. Si dintr-odatd despre aceasta nu numai ca
nu doresc nimic sa stie, dar cer plata impozitelor acumulate in tot acest timp in suma
de 45 000 de ruble’. Cand el ca raspuns s-a referit la patenta tarului oferita de Senat,
presedintele i-a raspuns cd aceasta patentd, probabil, a fost scrisd de un pisar mituit
iar semnaturile au fost puse din neatentie.

Domnul a spus mai departe cé pe el prin toate metodele in ademenesc spre Ru-
sia si tind sa coboare in ,,robia rusd” — ba cu impunerea cédsatoriei principesei, ba cu
propunerea unui cadou — o sacd eliberatd a vice gubernatorului, ba incd odata vor sa
ademeneasca cu vreo mosie apropiata.

Dar el vede ca aceastd natiune nu are nici fidelitate, nici credinta, nici iubire
crestineasca, deoarece tratatul incheiat nu a fost indeplinit prin nimic de la bun ince-
put. De patenta tarului s-au dezis, iar el a fost acuzat pe nedrept. Pe de alté parte, prin
toate metodele ii limiteaza libertatea si ii impun robia absoluta si greutatea guvernarii
ruse’, asa incat toate gandurile lui sunt indreptate spre obtinerea altui protectorat.

Tatd de ce el cauta refugiu la Catoliceasca Mariia sa imparateasca si regald™, carei
dinastii el si familia lui totdeauna au fost si vor fi credinciosi si in viitor.

7 Lista boierilor care au plecat impreund cu Dimitrie Cantemir in Rusia in Ion Neculce, Ope-
re. Letopisetul Tarii Moldovei si O sama de cuvinte, editie criticd si studiu introductiv de Gabriel
Strempel, Bucuresti, Editura Minerva, 1982, p.601-602.

Inca din perioada medievali satele moldovenesti aveau un numir cuprins intre 20 si 40 de case
(C.Cihodaru, Alexandru cel Bun, Iasi, Editura ,,Junimea’, 1984, p.90-91). Ca sé obtinem cifra de 2000
de gospodarii am avea nevoie de 50 de sate cu cifra maxima de gospodarii — 40. In aceastd perioadi
insa foarte putini mari boieri puteau sa aiba un asemenea numdr de sate.

Din datele pe care le avem la dispozitie din cele dintre mosiile din Sevsk s-a indicat s nu se ia nimic
la visteria mariei sale tarului si pana in anul 1713 aceasta dispozitie a fost respectatd. Dar incepand
cu 1713, in urma ukazului gubernatorului de Kiev D. M. Golitan din unele sate ale lui Cantemir au
inceput sa fie luati oameni ca muncitori sau soldati pentru intérirea Kievului in legiturd cu pericolul
permanent care venea din partea turcilor. RGADA, F.248, op.1, cartea 4, f.840-845.

Mai térziu, la 15 februarie 1717, Petru cel Mare din Amsterdam a poruncit Senatului sd nu se ia banii
pentru anii precedenti din mosiile din Komaritk pana la intoarcerea lui in Rusia. RGADA, F. 248,
op.1, cartea 8, partea 2, £.958.

Aceasti cifrd a fost exagerata de Dimitrie Cantemir. Asa cum scria el in 1718, din 1000 de gospodarii
in uezdul Sevsk 89 de curti faceau parte din cele ,bobale’, si 68 ,,curti deosebite”, care au fost calculate
»curti”. Prin urmare lui nu i s-au dat 157 de gospodarii si astfel din 1712 pand in 1716 el trebuia sa
plateascd nu 30 095 ruble 22 altani si 2 denghi, dar 13 605 ruble 3 altani. Trebuia sd furnizeze provizii
in cantitate de 10 222 pétrimi, §i nu 15 219 patrimi. Dimitrie Cantemir citre Senat 12 septembrie 1718
RGADA, E248, op.1, cartea 8, partea 1, £.277-280.

Cele mai bune si bine cunoscute pentru boierimea moldoveneascd erau , libertitile de aur” ale regi-
mului republican al Rzeczpospolitei, pe fondalul acestora autocratia rusd aparea ca ,,robie”

3 Carol VI Habsburg impératul Imperiului Austriac (1711-1740).
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El din tinerete a trait la curtea turceasca, stie toate formele statului si a guver-
ndrii si in general pana la cele mai mici detalii toate relatiile in imperiul turcesc. De
aceea, el ar putea sd serveascd cu bun serviciu atit pentru eliberarea Patriei sale de
sub jugul turcesc, precum si in interesele imparatului si ale regatului sau al Ungariei
in viitorul, probabil, razboi turcesc.

El ar fi foarte folositor nu numai prin sfaturile importante si prin corespondenta
secretd din partea agentilor sdi din Constantinopol, dar in timpul razboiului turcesc
- ca un conducidtor al moldovenilor, care pana in prezent in secret ii sunt fideli si pe
care el i-ar putea ridica la lupta indrazneatd pentru crestinatate si slujba imparatului
prin chemarea sa si prin intrarea in actiune a ostirilor sale, formate din boieri de sea-
md, polcovnici si ofiterii din tara lui, fara vreo oarecare cheltuiald pentru imparat.

Aici insd el vede cd moscovitii il pretuiesc nu mai mult decét pe cnezii proprii
nativi si neavand nici un sprijin si sustinere, nu-i asa de usor sd se rupd din aceastd
tara. Intre altele el este rugat sa aduca aici familia lui, pe care el cel mai mult ar dori
sa o transfere din Transilvania in Viena.

Asadar el roagé ca impdératul atotmilostiv sa-i confere titlul de cneaz al ,,Sfan-
tului Imperiu Roman”, ca asuprirea de aici sa o schimbe pe slujba pentru impérat i a
»Sfintului Imperiu Roman’, iar in caz de rdzboi turcesc — sa plece din aceastd tara la
slujba ca vasal imperial.

Ca dovada a credintei sale el previne impératul de domnul de acum valah Can-
tacuzino®, al carui neam niciodata n-a fost credincios Casei de Austria si in dauna
crestinardtii totdeauna aducea la cunostinta turcilor tot ce putea vreodata si afle des-
pre planurile si intentiile generalitetului imperial”

Summary

In the Russian State Archive of Ancient Acts (RGADA) are stored multiple copies
of documents from the State Archives in Vienna. A document from this collection de-
scribes Cantemir’s secret visit of 16 (27) May 1715 to the Austrian resident, O. Pleier.
At this meeting Cantemir had outlined his dissatisfaction with the financial situation,
he was having in Russia, and expressed a desire to obtain Habsburg Empire’s protec-
torate for Moldova and, in case of war against the Turks, to leave Russia and become
a vassal of the Habsburgs. In this article is shown the contents of this document in
German and Russian, and is also given the Romanian translation.

* Domnul Tarii Roménesti Stefan Cantacuzino (1714-1716).
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CADASTRUL AUSTRIAC DIN BUCOVINA!

Lucrdri cadastrare in Monarhia habsburgicd in sec. al XVIII-lea

Primele lucrari cadastrare din Monarhia habsburgica s-au realizat inca in pri-
ma jumatate a sec. al XVIII-lea in provincia austriaca Lombardia din nordul Italiei.
Administratia austriacd a efectuat in acest teritoriu masurarea cadastrard a tuturor
cladirilor si terenurilor. Lucrarile de mésurare in teren, prin metoda trianghulara,
s-au realizat in anii 1720-1723 si au fost conduse de Johann Jacob Marinoni? Reali-
zarea Cadastrului milanez (Censimente Milanese) a avut o importanta foarte mare
pentru imbunatatirea sistemului de impozitare a caselor si terenurilor, contribuind la
dezvoltarea economicd a Lombardiei.

In a doua jumitate a sec. al XVIII-lea - prima jumatate a sec. al XIX-lea, in cea
mai mare parte a fostei Monarhii habsburgice au fost realizate trei reforme de impo-
zitare a proprietdtilor: theresiand, josephina si franciscand. Rectificarile de impozita-
re de pe timpul imparétesei Maria Theresa au fost elaborate in perioada 1747-1756.
Aceasta reforma este cunoscuta si cu denumirea de Cadastrul Theresian. Totusi, ma-
surari cadastrare pe teren s-au realizat atunci doar in Tirol.

Impératul Joseph al I1-lea a ordonat la 20 aprilie 1785 elaborarea unui nou regu-
lament de impozitare a proprietatilor funciare, care prevedea in principal lichidarea
impozitdrii diferentiate a proprietatilor dominicale (ale marilor proprietari laici si
ecleziastici) si rusticale (ale tdranilor). Potrivit acestui regulament, impozitul urma sa
fie perceput in dependenta de venitul terenului funciar, dar nu de apartenenta sociald
a proprietarului.

Pentru implementarea noului regulament, timp de numai patru ani s-au rea-
lizat, sub supravegherea ofiterilor si a altor militari, lucrdri de masurare a terenu-
rilor pe o suprafata de 207.370 km? din Monarhia habsburgicd. Totusi, Cadastrul
Josephin a fost valabil doar o perioada foarte scurta de timp, din noiembrie 1789
pand in primavara anului 1790. Noul imparat Leopold al II-lea a sistat regulamentul
josephin de impozitare, in principal din cauza nemultumirii marilor proprietari laici
si ecleziastici, dar si din cauza evenimentelor revolutionare din Franta. In majoritatea
provinciilor austriece s-a revenit la metoda veche de impozitare, introdusa pe timpul
impardtesei Maria Theresa.

Cadastrul Franciscan din Austria

La sfarsitul sec. al XVIII-lea - inceputul sec. al XIX-lea, Monarhia habsburgica a
fost implicata in mai multe razboaie napoleoniene, soldate cu imense pierderi umane

" Constantin Ungureanu, doctor in istorie, cercetator stiintific coordonator la Institutul de Istorie, Stat
si Drept al ASM.
! Studiu elaborat in cadrul proiectului de cercetare ,Cadastrul Franciscan (1817) Karintia / Bucovina’,
realizat la Universitatea din Innsbruck, Austria. http://www.franziszeischerkataster.at/Team.html
Karl Ulbrich, Zeittafel zur historischen Entwicklung der osterreichischen Katastralvermessung, in 150
Jahre dsterreichischer Grundkataster, Wien 1967, p. 170.
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si materiale, dar si cu rapturi teritoriale. Din cauza costurilor mari pentru campaniile
militare, finantele statului au fost practic ruinate, iar in anul 1811 a fost atins punctul
culminant al crizei financiare. Dupd incheierea razboaielor napoleoniene, in Monar-
hia habsburgica era nevoie de reorganizarea sistemului de impozitare a terenurilor si
imobilelor. Pentru aceasta, insi, era necesar de realizat masurari cadastrare in toate
provinciile austriece. Deja in anul 1810 imparatul Franz I a dispus infiintarea unei
Comisii Aulice, care urma sé elaboreze un nou regulament de impozitare si s imple-
menteze un nou cadastru.

In sec. al XIX-lea, in toate provinciile din Monarhia habsburgica, au fost reali-
zate masurdri cadastrare cu scopul de a imbunatati sistemul de impozitare, de a cu-
noaste mai exact structura terenurilor agricole si de a preciza rentabilitatea acestora,
de a stabili proprietarii tuturor parcelelor funciare. La 23 decembrie 1817, imparatul
Franz I a emis o patenta imperiala, prin care se ordona efectuarea unor masurari
cadastrare in toate provinciile germane si italiene ale monarhiei, cu exceptia teritori-
ilor aflate sub suzeranitatea Coroanei maghiare. Acest cadastru este cunoscut drept
Cadastrul Franciscan sau Cadastrul stabil. Pe parcursul efectuarii acestui cadastru,
masurdrile pe teren s-au realizat in baza unei triangulari trigonometrice, ceea ce a
permis elaborarea unor planse si harti cadastrale mult mai exacte fatd de masurarile
anterioare. Scopul implementarii Cadastrului Franciscan era de a stabili mai exact
madrimea impozitelor pentru diferite terenuri in legitura cu produsul net al piman-
tului (Reinertrag), indiferent de pozitia sociald a proprietarului. Acest impozit trebuia
sa fie stabil pentru o perioada mai indelungatd, de aici si denumirea de Cadastrul
stabil.

Lucrérile de efectuare a noului cadastru au demarat in 1817 in Austria de Jos
si au continuat, cu unele intreruperi, pe parcursul a mai bine de patru decenii, pand
in 1861. Marea majoritate a planselor cadastrale au fost elaborate la scara 1:2880.
Totodatd, in zonele montane s-au realizat planse si la scara 1:5760, iar in unele orase
mari - si la scara de 1.1440 sau chiar 1:720. in perioada 1817-1861, au fost realizate
in total mésurari in 30.556 de localitéiti cadastrale cu o suprafata de 300.082 km?, care
cuprindeau 49.138.140 de parcele. Costurile realizarii acestui cadastru s-au ridicat la
17.583.000 de guldeni austrieci. In total, au fost elaborate 164.357 de planse cadastra-
le, marea majoritate la scara 1:2880°.

In tabelul de mai jos prezentim anii desfisurarii masurarilor cadastrare si rezul-
tate acestora pentru toate provinciile austriece:

Rezultatele masurarilor cadastrare din provinciile austriece*

provincia suprafata Nr. loc. anii efectuarii | Nr. parcele | Nr. planse
(inkm?) | cadastrale masurarilor cadastrale
Austria de Jos 19.785 3.159 1817-1824, 1828 | 3.462.496 9.983

* Robert Messner, Der Franziszeische Grundsteuerkataster, 11 Teil, in Jahrbuch des Vereines fiir Geschi-
chte der Stadt Wien, vol. 29, 1973, p. 138; Walter Kamenik, Katastralneuvermessung, historische Kon-
tinuitdt und zeitgendssische Aspekte, in 150 Jahre Osterreichischer Grundkataster, Wien, 1967, p. 83.

* Robert Messner, Der Franziszeische Grundsteuerkataster, 11 Teil, p. 138.
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Austria de Sus si 19.163 1.562 1823-1830 2.618.844 9.226
Salzburg
Stiria 22.495 2.692 1820-1825 2.540.984 12.661
Tirol cu 29.291 1.051 1855-1861 2.462.107 13.927
Voralberg
Karintia si Kraina 20.325 1.738 1822-1828 2.616.749 10.930
Kiistenland 7.959 645 1818-1822 1.685.266 5.136
Dalmatia 12.793 744 1823-1830, 2.381.495 6.725
1834-1837
Boemia 51.953 8.967 1826-1830, 9.321.064 32.786
1837-1843
Moravia si Silezia 27.375 3.724 1824-1830, 6.038.454 17.181
1833-1836
Galitia 78.493 5.955 1824-1830, 15.211.974 40.981
1844-1854
Bucovina 10.450 319 1819-1823, 798.707 4.821
1854-1856
TOTAL 300.082 30.556 1817-1861 49.138.140 | 164.357

In acest tabel nu sunt cuprinse provinciile Lombardia si Venetia din nordul Ita-
liei. La acel moment in cea mai mare parte a acestui teritoriu deja fusese efectuate
mdsurari cadastrare de catre autoritatile militare franceze. Cadastrul Franciscan a
fost introdus si in aceste provincii, iar masurarile cadastrare au fost finisate mai repe-
de decit in alte teritorii austriece. Lombardia si Venetia au fost definitiv pierdute de
catre Monarhia habsburgica in anii’50-60 ai sec. al XIX-lea, in urma riazboaielor din
nordul Italiei si cu Prusia.

La 20 si 31 octombrie 1849 a fost emisd o patentd impdrateascd, prin care se
ordona introducerea Cadastrului Franciscan si in teritoriul Monarhiei habsburgice,
aflat sub suzeranitatea Coroanei maghiare. Masurdrile cadastrare s-au efectuat in
acest teritoriu, inclusiv in Transilvania, Banat, Crisana si Maramures, in anii’50-60 ai
sec. al XIX-lea.

Plansele si mapele cadastrare

Masurarile cadastrare erau efectuate nemijlocit de catre geometri militari sau
civili. Ei elaborau plansele si mapele cadastrale pentru fiecare localitate cadastrala,
fiind direct responsabili pentru veridicitatea si corectitudinea masuratorilor. Tot ge-
ometrii verificau in teren hotarele fiecirei localititi cadastrale, impreuna cu repre-
zentantii comunelor respective, si intocmeau o schita sau un plan al localitatii, cu
descrierea exactd a hotarelor. In fiecare district era imputernicit un inspector, care
controla lucrarile geometrilor si semna, alaturi de acestia, plansele si mapele cadas-
trale. In fiecare provincie austriaci era un director si unul sau mai multi subdirectori
cadastrali, care verificau lucrarile realizate de catre inspectori.

Pentru Cadastrul Franciscan foarte pretioase sunt plansele cadastrale, realizate
la scara 1:2880, care reflectau foarte exact situatia din teren a culturilor agricole, hota-
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rele parcelelor, a catunelor si al localitatilor, asezarea caselor. Fiecare parcela funciara
era numerotatd, iar terenurile arabile, pasunele, fanetele, padurile, gradinile, livezile,
mlastinile, terenurile neproductive, erau remarcate cu o anumité culoare. Casele din
lemn erau colorate cu galben, iar cele din piatra - cu rosu.

Fiecare plansa cadastrald avea un format standard de 20 x 25 toli (526,8 x 658,5
mm). Aceste planse erau reproduse pe pietre litografice speciale. O astfel de piatra
avea 29 toli (76 cm) lungime, 24 toli (63 cm) latime si 3 toli (8 cm) grosime, avand o
greutate de cca. 90 kg. O piatra litografica era utilizatd pentru elaborarea unei singure
planse cadastrale. Potrivit unor calcule, ar fi fost necesar de cca. 15.739 tone de piatra
pentru confectionarea tuturor pietrelor litografice, pe care s-au reprodus cele peste
164 mii de planse cadastrale in toate provinciile austriece®. Doar confectionarea si
transportarea acestor pietre litografice a necesitat importante cheltuieli financiare.

In afard de plansele cadastrale, pentru Cadastrul Franciscan foarte importante
sunt si mapele cadastrale. Acestea contin, pentru fiecare localitate cadastrald, cate un
protocol al parcelelor funciare si de constructii. Pentru fiecare parcela funciara este
indicat numarul de ordine, numele proprietarului, marimea suprafetei in iugare si
stanjeni (Joch si Klafteri), tipul de proprietate (dominicala sau rusticald), genul de
culturi, precum si rubrici in care se prezinta modificdrile survenite dupa realizarea
masurdrilor cadastrare. Parcelele de constructii de asemenea erau numerotate si in-
dicau numele proprietarului, tipul de constructie, materialul din care era construit,
suprafata terenului construit, precum si modificarile survenite ulterior.

Plansele si mapele cadastrale sunt cele mai importante surse documentare ale
Cadastrului Franciscan. Cercetarea acestor izvoare ne permit sd reconstituim pentru
fiecare localitate foarte exact amplasamentul terenurilor construite si a celor funciare,
sa stabilim proprietarul fiecirei parcele, sa calculdm exact cate parcele funciare sau
de constructii apartineau unei anumite persoane si care era suprafata acestora etc. De
asemenea, plansele si mapele cadastrale ne permit sa stabilim exact locul amplasarii
unor institutii de interes comun, cum ar fi biserica, scoala, cimitirul, anumite aseza-
minte de interes cultural sau social, intreprinderi industriale, asezarea drumurilor,
cailor ferate. Plansele si mapele cadastrale contin denumirea diferitor toponime din
fiecare localitate (sat, catun, rauri, parauri, islazuri, lacuri etc.). Protocoalele cadas-
trale mai contin informatii precum descrierea hotarelor, listele proprietarilor cu in-
dicarea apartenentei sociale, structura terenurilor agricole s.a.

Masurdri cartografice in Bucovina la sfarsitul sec. al XVIII-lea

Pe teritoriul Bucovinei, inca inainte de anexarea acestuia de citre Austria, s-au
realizat masurari topografice de catre militari austrieci, condusi de maiorul von Mieg.
In anii 1785-1789, cand s-au realizat in toate provinciile austriece harti cadastrale de
catre militari, astfel de méasuréri s-au efectuat si pe teritoriul Bucovinei. Hértile topo-
grafice si cadastrale, realizate de cdtre militarii austriecei in Bucovina in anii’70-90 ai
sec. al XVIII-lea, reprezintd o sursa documentara foarte valoroasa pentru aprecierea
realitdtilor social-economice de atunci in acest teritoriu.

In cursul anului 1782, Johann Budinszky a cartografiat 40 de sate din zona din-
tre Prut si Nistru, pentru a se cunoaste mai exact situatia social-economica din acest

* Ibidem, p. 123-134.
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teritoriu. Era preconizat sa fie cartografiate si alte localitti din Bucovina, dar din
lipsa finantarii aceste lucrari au fost stopate. In ianuarie 1783, Johann Budinszky a
prezentat lucrarea ,,Descrierea Bucovinei’, efectuatd pe baza cartografierii economice
a 40 de localitdti, ceea ce constituie o noud sursd documentara foarte pretioasa pentru
perioada respectiva‘.

La inceputul stapanirii austriece, in Bucovina existau mai multe tipuri de pro-
prietate (domneascd, boiereasca, mandstireascd, razeseascd, a episcopiei, a mazililor),
ceea ce era caracteristic si pentru alte zone ale Moldovei. Targurile Cernduti, Siret si
Suceava cu actualele suburbii apartineau domeniului domnesc. Un numar mare de
sate, mai ales in zona dintre Prut si Nistru, se aflau in stdpanirea marilor dregatori de
la curtea domneasca si a altor boieri, care insd locuiau la Tasi sau in alte tinuturi din
Moldova. Cele mai multe posesiuni le detinea domeniul ecleziastic, care cuprindea
peste jumatate din suprafata Bucovinei si era concentrat mai ales in jurul manastiri-
lor din tinutul Suceava.

Satele rdzesesti (circa 50 la numar) erau concentrate in partea de nord a Buco-
vinei, cele mai multe fiind situate compact in viile raurilor Prut, Ceremus si cursul
superior al Siretului. Intre mosiile razesesti existau puternice legituri de rubedenie.
In tinuturile Campulung-Rusesc si Campulung-Moldovenesc tiranii erau liberi, iar
satele din zona Dornei si Campulungului nu aveau proprietari feudali’.

Structura proprietatii funciare din aceastd zond, care avea un caracter indiscu-
tabil romanesc, s-a modificat rapid dupd anexarea Bucovinei. Inca in perioada ad-
ministratiei militare (1774-1786) a fost desfiintatd vechea Episcopie de la Radauti si
infiintatd Episcopia Bucovinei, dependenta de Mitropolia sirbeasca din Karlowitz.
Concomitent au fost secularizate mosiile episcopale si manastiresti, din averea carora
in 1783 a fost creat Fondul Bisericesc greco-ortodox al Bucovinei. Organizarea aces-
tor reforme a permis administrarea mai eficientd a fostelor mosii ecleziastice si obti-
nerea unor profituri mai mari, dar, totodata, a consemnat o instrainare a romanilor
din Bucovina fata de cei din Principatul Moldova.

Implementarea Cadastrului Franciscan in Bucovina

Emiterea, la sfarsitul anului 1817, a ordinului impdaritesc de realizare a
Cadastrului Franciscan, a constituit un eveniment important pentru Bucovina,
cea mai estica provincie austriacd. Deja in 1819 au demarat in Bucovina lucririle
de triangulare si de masurare cadastrard. Aceste lucrdri au continuat pand in 1823,
fiind realizate mai multe planse cadastrale in special pentru localititile din nordul
Bucovinei (orasul Cernauti cu imprejurimile, zona dintre Prut si Nistru si de pe
valea Ceremusului). De asemenea au fost realizate mape cadastrale si alte protocoale,
aditionale cadastrului.

In 1823, impiratul Franz I a efectuat o vizitd in Bucovina, pentru a cunoaste mai
bine realitdtile din acest teritoriu, dar si pentru a face cunostintd personal cu mersul
lucririlor de cadastrare. Imparatul s-a intalnit cu cipitanul tinutului (Bucovina fiind
atunci parte a Galitiei) si cu directorul lucrarilor de cadastrare, care au raportat des-

¢ Johann Polek, Die Bukowina zu Anfang des Jahres 1783, p. 63.
7 Mai detaliat despre situatia de atunci vezi Constantin Ungureanu, Bucovina in perioada stdapdnirii
austriece 1774-1918, Chisinau 2003, p. 40-49.
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pre mersul lucrarilor si au prezentat o parte din plansele si mapele cadastrale deja re-
alizate. Dupd efectuarea acestei vizite, insd, lucrarile cadastrare din Bucovina au fost
stopate si au fost continuate in Galitia (in perioada 1824-1830). In anii 1831-1833,
masurdrile cadastrare au fost stopate in toate provinciile austriece din cauza starii
precare a finantelor statului. In Galitia aceste masurari au fost reluate abia peste 14
ani, in 1844, si au fost finisate peste alti 10 ani, in 1854.

Abia la inceputul anului 1854, dupa o intrerupere de 31 de ani, s-a decis relu-
area lucrdrilor cadastrare in Bucovina. Deoarece vechile planse si mape cadastrale,
realizate in anii 1819-1823, nu mai corespundeau realitatii si erau depasite de timp,
s-a decis sa fie realizate masurdri cadastrare in toate localitatile din Bucovina. Aceste
masurari au demarat in primavara anului 1854 in nordul Bucovinei i au continuat
in cele din centrul si sudul provinciei (pana la sfarsitul anului 1856 - inceputul anului
1857). La acel moment Bucovina era impartitd in 16 districte de impozitare si cuprin-
dea 319 localitéti cadastrare, care in cea mai mare parte corespundeau cu suprafata
unei localitdti. In perioada urmatoare, numarul districtelor de impozitare a ramas
acelasi, iar numarul localitatilor cadastrale a crescut treptat, ajungand la 323 in 1876
si la 328 in 1884. In aceeasi ani numarul total al localititilor din Bucovina a fost de
333, respectiv 3345,

In perioada 1854-1856, s-au efectuat masurdri cadastrare in Bucovina pe o su-
prafata de 10.450 km?, fiind realizate 4.821 de planse cadastrale. Totodatd, in mapele
cadastrale au fost consemnate 798.707 parcele, pentru fiecare parceld fiind indicatd
suprafata, numele proprietarului si alte informatii®. Plansele si mapele cadastrale au
fost elaborate si completate in principal de geometri de etnie germana sau poloneza,
care anterior realizase astfel de lucriri in Galitia. In cea mai mare parte ei nu posedau
sau nu intelegeau limba romand, astfel ca denumirea localitatilor, catunelor, raurilor,
paraurilor, poienelor, bisericilor etc. au fost transcrise asa cum au fost auzite, dar in
ortografie germand sau poloneza.

La masurarile cadastrare din Galitia si Bucovina au luat parte un numar mare de
geometri si adjuncti, iar costurile acestor lucrari au fost foarte mari pentru acea peri-
oada. In Galitia anual au activat cca. 300-400 de lucritori cadastrali, iar in Bucovina
numai in anul 1854 au activat 56 de persoane". In realitate la lucrarile cadastrare au
fost implicati un numar mult mai mare de persoane, care nu sunt indicate in statisti-
cile respective, in special reprezentantii autoritétilor locale, dar §i un numar mare de
ajutori ai geometrilor.

Structura terenurilor din Bucovina in sec. al XIX-lea

Cadastrul Franciscan prezinta informatii valoroase despre structura terenurilor
si a proprietétilor din Bucovina in secolul al XIX-lea. Astfel, potrivit calculelor Comi-
siei de reglementare a impozitului funciar (Grundsteuer — Regulirung - Commission),
valabil pentru anul 1837, atunci suprafata terenurilor dominicale din Bucovina era

8 Gesetz-und Verordnungsblatt fiir das Herzoghtum Bukowina 1884; 19.Verordnung des Bukowinaer k.k.
Landes-Prisidenten vom 5.April 1884, Nr.3433.

° Robert Messner, op. cit., p. 138.

1 Tafeln zur Statistik der osterreichischen Monarchie, 1844 — XVII Jahrgang, Tafel 28; 1845-1846 - XVI-
II-XIX Jg., I Teil, Tf. 37; 1847 - XX Jg., I Teil, Tf. 37; 1848 — XXI Jg., I Teil, Tf. 14; 1854 — Neue Folge,
Bd. 2, III Heft, Tafel 8.
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de 1.196.890 de iugire, celor rusticale — de 616.260 de iugdre, iar 11.041 iugare de
pamant apartinea clerului'’. Dupd rezultatele operatiunilor cadastrale, suprafata pro-
ductiva a Bucovinei constituia 1.714.158 de iugare, inclusiv 1.108.832 de iugdre teren
dominical si 605.326 de iugére teren rustical. Suprafata neproductiva era de 98.993
de iugdre, dintre care 40.943 de iugédre apartinea raurilor si paraurilor, 23.795 - desert
(Oedungen), 13.946 - stanci goale, 9.763 — drumuri si cdrari, 4.946 - teren construit,
2.929 - belti, 1.721 — mlastini, si 945 de iugdre — alte terenuri'2. Catre anul 1837, tere-
nurile si proprietatile din Bucovina aveau urmétoarea structura:

Structura terenurilor si a proprietatilor din Bucovina conform calculelor
Comisiei de reglementare a impozitului funciar pentru anul 1837*

Tipul de TOTAL dominical rustical

teren in iugdre % in iugdre % in iugare %
Arabil 313.553 | 18,29 96.742 8,72 216.811 35,82
Vii 28 11 17
Gradini 11.408 0,66 1.964 0,18 9.444 1,56
cu legume
Gradini 5.205 0,30 1.030 0,09 4.175 0,69
cu fructe
Gradini 6 6 - -
cu hamei
Féanate 306.843 | 17,90 84.107 7,58 222.737 36,79
Pasuni 248905 | 14,52 104.761 9,45 144.143 23,81
Stufaris 596 | 0,03 201 0,02 395 0,06
Padure 827.613 | 48,28 820.010 73,95 7.603 1,25
TOTAL 1.714.158 100 1.108.832 100 605.326 100

Din aceste date statistice reiese cd, cea mai mare parte a padurilor se afla in pro-
prietate dominicala (a Fondului Bisericesc si a marilor nobili), pe cdnd majoritatea
terenurilor arabile, a gradinilor si fanatelor apartineau proprietarilor rusticali, adica
taranilor. Pasunile se impérteau aproape egal intre proprietarii dominicali si rusticali.
Totodata, terenurile arabile si gradinile constituiau 19,26% din totalul terenurilor
productive, pasunile si fanatele — 32,42%, iar padurile — 48,32%.

In perioada urmitoare s-a marit semnificativ suprafata terenurilor arabile si ne-
semnificativ a gridinilor, in schimb s-a diminuat suprafata pasunilor si fanatelor. In

" Darstellung der Landwirtschaft und Montan-Industrie des Herzoghtums Bukowina mit vorziiglicher
Riicksicht auf die Jahre 1851 und 1852, in Mitteilungen aus dem Gebiete der Statistik, 111 Jg., I Hett,
Wien 1854, p. 14.

12 Ibidem, p. 15.

3 Ibidem, p. 16.

4 Ibidem, p. 16.
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a doua jumatate a sec. al XIX-lea a crescut in satele din Bucovina importanta prelu-
crarii pdmantului si s-a diminuat treptat importanta cresterii vitelor. Prin aceasta si
se explicd micsorarea in special a suprafetei terenurilor cu pasuni si fAnate.

Dupa finisarea mésurdrilor cadastrare in anii 1854-1856 si elaborarea planselor
si mapelor cadastrale, in Bucovina, ca si in alte provincii austriece, au continuat alte
lucréri legate de finisarea si implementarea Cadastrului Franciscan. Deja in anii’60 ai
sec. al XIX-lea s-au intocmit noi protocoale, care au inclus schimbdrile intervenite mai
ales la proprietarii parcelelor funciare. In mai multe localitati cadastrale s-a modificat
si suprafata terenurilor agricole. Mapele cadastrare din Bucovina contin, pentru
fiecare localitate cadastrala, date noi privind suprafata parcelelor de constructii si
a celor funciare pentru anii 1860-1862 si 1865-1867. Analiza acestor documente
ne permite sa apreciem ritmul dezvoltarii constructiilor in diferite localitati din
Bucovina.

Citre sfarsitul anilor’60 ai sec. al XIX-lea s-a marit treptat suprafata terenuri-
lor rusticale, in detrimentul celor dominicale. Atunci terenurile rusticale constituiau
deja 40,3%, cele domnicale — 59%, iar 0,6% apartineau clerului. Totodata, peste 90%
din paduri continuau sd apartind prorietarilor domnicali, pe cdnd aproape 60% din
pésuni, aproape 2/3 din terenul arabil, peste % din fanate si aproape 84% din gradini
se aflau in proprietate rusticala, adica a taranilor'.

In perioada urmitoare, in toate provinciile austriece s-au efectuat noi masurari
cadastrare sau lucrari de reambulare, s-au realizat noi calcule privind produsul net
anual al diferitor tipuri de terenuri. Aceste lucrari au continuat mai bine de doua de-
cenii, pana aproape la sfarsitul sec. al XIX-lea. Abia la 12 iulie 1896, a fost adoptata o
noud lege, care intdrea rezultatele revizuirilor cadastrale. Peste cativa ani Ministerul
Finantelor de la Viena a publicat datele generale ale acestor revizuiri cadastrale pen-
tru toate provinciile austriece.

Potrivit datelor respective, in anul 1896 suprafata terenurilor impozitabile din
Bucovina era de 1009.415,1 ha, dintre care 44,7% constituiau padurile, 28,5% - tere-
nul arabil, 13% - fanate, 10,3% - pasuni, 2,5% - teren alpin, 0,8% - gradini, iar 0,1%
- lacuri, belti si mlastini. Structura terenurilor impozitabile pentru diferite districte
este prezentatd in tabelul de mai jos.

Structura terenurilor impozitabile din Bucovina
conform rezultatelor reviziilor Cadastrului funciar (anul 1896)'¢

Distric- Tipul de teren (in hectare) TOTAL
tul arabil fanate gradini pasuni alpin paduri alte™®
Cernauti 45583,5 11447,7 1933,5 8814,8 - 20526,5 | 162,2 88468,3

Cotmani 661422 2702,6 1725,6 4503,6 - 39752 | 710,9 79760,3

Campu- 2345,3 | 403973 2833 24358,7 | 12863,2 | 150781,0 231028,9
lung

'* Andreas Josef Lippert, Die Entwicklung des Grundsteuerwesens im Herzogthume Bukowina unter Gs-
terreichischer Herrschaft, in Czernowitzer Zeitung, I Jahrgang, nr.61 (22 aprilie 1868), p. 2.

16 Ergebnisse der Catastral-Revision auf Grund des Gesetzes vom 12.Juli 1896, Band I, Wien 1901, p. 718-
735.

51



REVISTA DE ISTORIE A MOLDOVEI

52 EPOCA MEDIEVALA S| MODERNA

Radauti 38750,9 20340,5 703.3 20228,1 9798,4 117381,9 - 207203,2
Siret 33271,8 5339,6 806,3 44373 - 5728,8 - 49583,9
Storoji- 38196,1 13711,3 755.9 12912,5 - 45918,8 - 111494,7
net

Suceava 43082,1 8755,5 1167,5 138973 - 29062,5 68,9 96033,9
Vijnita 20812,4 | 29063,2 745,5 15010,3 23547 77855,6 - 145841,7
TOTAL | 288184,4 | 131757,8 8121,3 | 104162,7 | 25016,3 | 451230,4 | 942,1 | 1009415,1

28,55 13,05 0,80 10,32 2,48 44,70 0,09

Alte* - lacuri, belti, mlastini.

Cele mai mari suprafete de terenuri agricole erau situate in nordul Bucovinei, in
special in zona dintre Prut si Nistru, precum si in partea de est a districtelor Radauti,
Siret si Suceava. In acelasi timp, padurile erau concentrate in zona muntoasi a dis-
trictelor Campulung, Rddauti si Vijnita, precum si in zonele deluroase ale districtelor
Storojinet, Suceava si Cernauti. Terenurile alpine se aflau exclusiv in districtele Cam-
pulung, Ridauti si Vijnita. In Bucovina mai existau atunci 34.776,5 ha de terenuri
scutite de impozite, inclusiv 8.362,7 ha de pdmant neproductiv, 5.138,7 ha de terenuri
construite si 21.275 ha cu alte terenuri neimpozitabile. Suprafata totald a Bucovinei
era atunci de 1.044.191 hectare, 57 ari si 93 m? V.

Potrivit acelorasi date statistice, produsul net anual mediu a unui hectar de
gradini din Bucovina era de 9,92 florini, urmat de terenurile arabil (4,01 florini pe
hectar), lacuri, belti si mlastini (2,34 florini), fanate (2,21 florini), pasuni (1,18 flo-
rini), paduri (0,75 florini) si terenurile alpine (numai 0,71 florini pe hectar). Peste
media pentru Bucovina se aflau terenurile din districtele Cernauti, Cotmani si Su-
ceava, unde erau concentrate cele mai manoase pamanturi. La polul opus se situau
districtele Campulung, Vijnita si partea de vest a districtului Radauti, unde din cauza
reliefului muntos profitul terenurilor era mai mic. Media anuala a produsului anual
pentru terenurile impozitabile din Bucovina era de aproape doi florini pe hectar*.

Cercetarea Cadastrului Franciscan la etapa actuald

Un grup de cercetdtori de la universitatile din Klagenfurt si Innsbruck (Austria),
din care a facut parte si subsemnatul, a realizat o investigatie detaliata a Cadastrului
Franciscan, efectuat si implementat in sec. al XIX-lea in provinciile austriece Karintia
si Bucovina. Ambele provincii aveau o suprafata de cca. 10 mii km? si erau locuite
de reprezentantii mai multor nationalitati (germani si sloveni in Karintia), romani,
ucraineni, germani, evrei, polonezi, maghiari, lipoveni in Bucovina. Ambele provin-
cii nu si-au pastrat integritatea teritoriald, fiind dezmembrate in sec. al XX-lea. Dupa
Primul Rézboi Mondial, cea mai mare parte a Karintiei a rimas la Austria, sud-estul
acestei provincii a intrat in componenta Sloveniei, iar o portiune mica din sud a fost
cedata Italiei. Nordul Bucovinei a fost ocupat in vara anului 1940 de catre trupele so-
vietice si incorporat in componenta R.S.S. Ucrainene, din anul 1991 - in componenta
Ucrainei.

17 Ibidem, p. 734-735.
18 Ibidem, p. 718-735.
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Plansele si mapele cadastrale ale Cadastrului Franciscan, referitoare la Buco-
vina, se pastreazd aproape integral la Arhivele Nationale din Suceava, in Fondul Nr.
287 Inspectoratul cadastral Bucovina (1854-1943). O parte din acest fond cuprinde
plansele cadastrale, altul — mapele sau protocoalele cadastale. Cadastrul Franciscan
din Bucovina cuprinde plansele si mapele a 319 localitati cadastrale, elaborate in anii
1854-1856. Din aceste localitéti cadastale, 177 se afla in prezent in nordul Bucovinei,
adicd in componenta Ucrainei si 142 - in sudul acestei provincii, respectiv in compo-
nenta Romaniei. Totodatd, mai multe foste localitati cadastrale sunt dezmembrate in
prezent de hotarul de stat romano-ucrainean.

La Arhivele Nationale din Suceava se pastreaza cate doud versiuni ale planselor
cadastrale pentru fiecare localitate cadastrala din Bucovina. Ambele versiuni au fost
realizate in anii’50 ai sec. al XIX-lea si sunt identice dupa continut si forma. Varianta
de lucru a planselor respective, insd, cuprinde si rezultatele lucrarilor de reambulare,
realizate in ultimele decenii ale sec. al XIX-lea. De aceea, aceste planse contin un sir de
corectdri si adaugiri, mai ales in ce priveste parcelele de constructii, care au survenit
in deceniile urmatoare. Varianta finala a planselor cadastrale reprezintd situatia
terenurilor funciare si de constructii conform rezultatelor médsuratorilor cadastrare
din anii 1854-1856, fara a contine si rectificdrile survenite ulterior. Totodata, o parte
din versiunea finala a planselor cadastrale pentru mai multe localititi din sudul
Bucovinei se pastreaza la Oficiul de Cadastru si Publicitate Imobiliard din orasul
Suceava.

Mapele cadastrale sau protocoalele Cadastrului Franciscan contin pentru fie-
care localitate cadastrald in principal cate 17 documente. Pentru cercetarea struc-
turii terenurilor si proprietatilor din Bucovina, cele mai valoroase sunt Protocolul
Original al Parcelelor de Constructie (Original Bauparzellen Protokoll), Protocolul
Original al Parcelelor Funciare (Original Grundparzellen Protokoll) si documentul
cu referire la structura terenurilor funciare (Ausweis iiber die Benutzung des Bodens).
Celelalte surse documentare contin informatii despre hotarele localitatilor cadastra-
le, listele locuitorilor, precum si modificarile survenite in anii’60-70 ai sec. al XIX-lea.
In acelasi timp, mapele cadastrale ale mai multor localititi sunt incomplete, lipsind
mai multe documente. Astfel, din 319 localitati cadastrale, pentru 27 lipsesc proto-
coalele parcelelor de constructie si a parcelelor funciare, iar pentru alte 12 localitéti
— cele cu referire la structura terenurilor funciare.

Structura terenurilor funciare din Bucovina conform Cadastrului Franciscan

La Arhivele Nationale din Suceava se pastreaza datele referitoare la structura
terenurilor funciare a 307 localitdti cadastrale din Bucovina. Potrivit acestor infor-
matii statistice, suprafata totald a acestor 307 localitéti cadastale constituia 988.341,31
hectare, dintre care 452.631,63 (45,8%) hectare paduri, 236.533,35 (23,9%) — teren
arabil, 150.345,77 (15,2%) - pajisti, 115.239,78 (11,7%) — pasuni, 23.249,92 (2,35%) -
teren neproductiv, 6.821,33 (0,7%) — gradini, vii, belti si mlastini, precum si 3.519,44
(0,36%) hectare de terenuri de constructii.

Cele mai intinse suprafete de paduri erau concentrate in sud-vestul Bucovinei
si constituiau peste 60% din suprafata totala in districtele Vatra Dornei, Cimpulung,
Rédauti, Gura Humorului si Putila. Dimpotriva, in districtele Cotmani si Zastavna
din nordul Bucovinei, precum si in Cernauti urban, cota padurilor nu depésea 10%
din suprafata. In 65 de localititi cadastrare padurile reprezentau peste 50% din supra-
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fatd, pe cand in alte 132 de localititi — mai putin de 10%. In 38 de localititi nu existau
terenuri impadurite.

Terenurile arabile erau cele mai intinse in partea de cAmpie din nordul si estul
Bucovinei. In districtele Zastavna si Cotmani, terenurile arabile constituiau cca. 70%
din suprafata totala, iar in districtele Siret si Suceava din sud-estul provinciei - ceva
mai mult de jumatate. Totodatd, in partea muntoasd din sud-vestul Bucovinei, doar
o suprafatd foarte micd din pamant era teren arabil. In 141 de localititi, terenurile
arabile constituiau peste jumatate din suprafatd. In acelasi timp, in 56 de localitati,
terenurile arabile nu depaseau 10%, iar in 25 de localitéti, aceste terenuri nu atingeau
nici 1% din suprafata.

Potrivit statisticilor cadastrale a 307 localitati din Bucovina, pajistile si pasunile
reprezentau 15,2%, respectiv 11,7% din suprafata totala. Cota pajistilor era cea mai
mare in districtele Putila si Vijnita din nord-vestul Bucovinei, si cea mai mica - in
districtele Zastavna si Cotmani, situate intre Prut si Nistru. Cele mai mari suprafete
de pasuni se aflau in localitatile din districtele Cernauti urban, Suceava, Campulung,
Solca, cele mai mici - in districtele Cotmani, Putila, Zastavna, Vijnita, Sadagura.

Gradinile din 307 localitati cadastale din Bucovina aveau o suprafatd de 6.512,52
hectare, ceea ce reprezenta doar 0,66% din suprafata totala. O exceptie se consemna
in districtul Cernauti urban, unde gradinile constituiau 7,07% din suprafata orasului
si a suburbiilor. Cele mai mari suprafete de gradini (peste 100 hectare) existau in ora-
sele Cernduti si Suceava, precum si in satele Bosancea, Cotmani, Toporduti, Ostrita.
Cota suprafetelor, ocupate de gradini, era cea mai mare in orasele Cernduti (14,2%),
Siret (4,9%) si Suceava (4,8%), in suburbiile Caliceanca (14,1%), Horecea (9,4%) si
Clocucica (7,7%), in targul Sadagura (10,7%), precum si in unele sate, precum Fantd-
na Albd (8,5%), Securiceni (6,6%), Suhoverha (6,1%), Ostrita (6,1%).

Dupa Cadastrul Franciscan, terenuri cu vita de vie existau doar in 31 de locali-
tati cadastrale din Bucovina, dintre care 12 din districtul Suceava. Suprafata viilor era
de 61,72 hectare, inclusiv 46,39 hectare in districtul Suceava si 5,87 hectare in orasul
Cernduti.

Belti si mlastini au fost inregistrate in 29 de localitati cadastrale, cele mai multe
in nordul Bucovinei, in zona dintre Prut si Nistru, precum si in sud-estul provinci-
ei, in apropierea oraselor Siret si Suceava. Suprafata beltilor si mlastinilor constitu-
ia 247,09 hectare, inclusiv 71,01 hectare in districtul Cotmani, 67,04 — in Zastavna,
44,67 - in Siret, 39,24 - in Suceava si 18,56 hectare - in districtul Sadagura. In 10
localitéti, suprafata beltilor si mlastinilor depasea 10 hectare.

Catre mijlocul sec. al XIX-lea, terenurile de constructie din Bucovina incé erau
foarte mici si constituiau doar 3.519,44 hectare sau 0,36% din suprafata totala a 307
localitati cadastrale. Insusi orasele si targurile din Bucovina aveau o cota foarte mica
de terenuri construite. Dupd datele Cadastrului, cele mai mari suprafete de tere-
nuri de constructie se gaseau in Cernduti (80,54 hectare), Radduti (48,21), Bosancea
(47,1), Campulung Moldovenesc (46,16), Mamadiesti (46,08), Suceava (44,61), Topord-
uti (43,27), Putila (38,4), Fratautii Noi (36,27), Rarancea (35,82), Vascduti pe Ceremus
(35,32), Cotmani (32,73 hectare) etc. Totusi, doar in 41 de localitati cadastrale, tere-
nurile de constructie depaseau 1% din suprafata totald. Ponderea terenurilor de con-
structie era cea mai mare in orasele Cernduti (5,52%), Siret (2,04%), Suceava (1,94%)
si Radduti (1,74%), precum si in unele sate mici, ca Securiceni, Berhomet pe Prut, Vol-
cinet, Lucavita, Chiliseni, Zeleneu. O exceptie se consemna in targul Sadagura, locuit
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in principal de evrei, unde cota terenurilor construite atingea 11,12% din suprafata
localitatii. Totusi, Sadagura era cea mai micd localitate cadastrala din Bucovina cu o
suprafata de doar 140,58 hectare.

Marimea parcelelor funciare din Bucovina

La Arhiva Nationala din Suceava se pastreaza protocoalele parcelelor funciare
pentru 294 de localititi cadastrale. In Bucovina existau diferente foarte mari in ce
priveste suprafata localitatilor cadastrale. Cele mai mari localitati se aflau in partea
muntoasd a provinciei, pe cand cele mai mici - in nordul si estul Bucovinei. 16 locali-
tati cadastrale aveau o suprafatd mai mare de 10.000 hectare, dintre care 5 in districtul
Campulung si 4 - in Radauti. Dimpotriva, 25 de localititi cadastrale erau mai mici de
500 de hectare, cele mai multe in districtele Suceava (8), Siret (5) si Gura Humorului
(4). Cea mai mare localitate cadastrala era Sipot Cameral cu o suprafata de 48.860,76
hectare, pe cAnd cea mai mici, targul Sadagura, avea doar 140,58 hectare. In tabelul
de mai jos sunt prezentate 10 cele mai mari si cele mai mici localitdti cadastrare din
Bucovina.

10 cele mai mari si cele mai mici localitati cadastrale din Bucovina
(in hectare)

Cele mai mari localititi cadastrale Cele mai mici localitati cadastrale
Localitatea Districtul Suprafata Localitatea Districtul Suprafata
cadastrala cadastrala

Sipot Cameral ) 48.860,76 Sadagura Sadagura 140,58

- Radauti —

Seletin 39.914,04 Chiliseni Suceava 191,14
Putila Putila 26.719,54 Bancesti Siret 228,37
Fundul

Moldovei Campulung | 24.966,93 Tolova mica Gura Humor 230,11
Rusii Moldovitei 22.718,05 Lisaura Suceava 238,6
Dorna Candreni | Vatra Dorna | 21.768,77 Musenita Siret 281
Berhomet Horecea

pe Siret Vijnita 20.985,76 Manastirii Cernauti urban 302
Banila

Moldoveneasca Storojinet 15.670,37 Securiceni Suceava 303,18
Vama 14.772,21 Gura Molnitei Siret 309,49
Campulung Campulung

Moldovenesc 13.934,59 Brasca Gura Humor 337,99

Potrivit protocoalelor parcelelor funciare a Cadastrului Franciscan, in 294 de
localitati cadastrale din Bucovina au fost inregistrate 644.567 de parcele funciare cu o
suprafata totald de 986.614,5 hectare. Marimea medie a unei parcele funciare era de
1,53 hectare. Cele mai mari parcele funciare se consemnau in districtele Vatra Dornei
(in medie 4,56 hectare pentru o parceld), Campulung (4,03) si Vijnita (3,17), cele mai
mici - in districtele Cernauti urban (numai 0,56 hectare), Cotmani (0,59), Siret (0,65
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hectare). Marea majoritate a parcelelor funciare (98,1%) erau mai mici de 10 iugare
(1 jugar echivaleaza cu cca. 0,58 hectare).

In 294 de localitati cadastrale s-au inregistrat 644.567 de parcele funciare, adici
in medie céte 2.192 de parcele pentru o localitate. Totodata, in 17 localitéti cadastrale
au fost inregistrate mai mult de 5.000 de parcele, cele mai multe la Putila (8.829),
Arbore (8.662), Fratdutii Noi (7.827), Carapciu pe Ceremus (7.565), Boian (7.127),
Vicovul de Sus (7.004) etc. Dimpotriva, in 19 localitati existau mai putin de 500 de
parcele, cele mai putine la Baiesesti Predium (numai 12), Stanilesti (88), Hreatca (90),
Gura Molnitei (107), Chiliseni (202), Bunesti (248), Mega (301), Burdei (310) ...

Dupa statisticile cadastrale, in 78 de localititi cadastrale au fost consemnate 163
de parcele funciare cu o suprafata mai mare de 1000 de iugdre (adica mai mari de
575,46 hectare), dintre care 85 apartineau Fondului Bisericesc, alte 22 - Fondului
Cameral, iar restul - in principal unor mari proprietari funciari. Marea majoritate a
parcelelor funciare cu suprafete mari din sud-vestul Bucovinei apartineau Fondului
Bisericesc sau Cameral si erau acoperite cu paduri. 26 de parcele funciare erau mai
mari de 5.000 de iugare, iar doud chiar atingeau o suprafatd de aproape 20.000 de
iugare!

Proprietatea funciard dominicald si rusticald

La mijlocul sec. al XIX-lea, in Bucovina existau mai multe categorii de proprie-
tate funciard. La proprietatea dominicald apartineau parcelele funciare ale Fondului
Bisericesc si Cameral, ale marilor proprietari particulari si ale taranilor liberi (razesi
si ruptasi), pe cand parcelele taranilor, comunelor, parohiilor erau considerate pro-
prietate rusticald. Conform statisticilor cadastrale, din cele 644.567 de parcele fun-
ciare, inregistrate in 294 de localitati cadastrale din Bucovina, 79.845 (12,4%) erau
dominicale si 564.722 (87,6%) rusticale. Cele mai multe parcele domnicale au fost
consemnate in districtele Vascauti (19.576) si Storojinet (15.288), adicd acolo, unde
erau concentrate cele mai multe sate razesesti, respectiv cele mai multe parcele funci-
are mici ale rdzesilor. Ponderea parcelelor dominicale constituia peste 25% in distric-
tele Vascauti (38,8%), Vijnita (25,8%) si Storojinet (25,1%), insa mai putin de 5% in
districtele Cernduti urban (0,4%), Solca (3,2%) si Radduti (4,7%).

Parcele funciare dominicale nu au fost consemnate in orasul Cernduti, in subur-
biile Caliceanca, Clocucica, Horecea si Rosa, precum si in satul Badeuti. In alte 25 de
localitéti cadastrale, cota parcelelor dominicale nu depasea 1% din total. Dimpotriva,
in 4 localitati cadastrale (Bdiesesti Predium, Gura Molnitei, Hriatca si Stdnilesti), toate
parcelele funciare erau domnicale. Totusi, in aceste 4 localititi cadastrale existau doar
foarte putine parcele funciare si insusi acestea nu erau localitati, ci niste domenii
practic fard locuitori. Ponderea cea mai mare de parcele dominicale se consemna
in satele razesesti Carapciu pe Ceremus (99,2%), Ivancduti (91,8%), Costesti (89,4%),
Cabesti (81,2%), Gropana (75,4%), Nepolocauti (70,9%), Gogolina (70,7%), dar si in
colonia germand Fiirstenthal (79,4%).

Dupa calculele noastre, 294 de localitati cadastrale aveau o suprafatd funciara de
986.614,64 hectare, dintre care 612.724,8 (62,1%) hectare era proprietate dominicald
si 373.889,84 (37,9%) hectare — proprietate rusticala. Cota cea mai mare de proprie-
tate dominicald se inregistra in districtele Vijnita (81,5%), Gura Humorului (72,9%),
Putila (71,1%), Campulung (70,9%), Storojinet (69,5%), Vatra Dornei (69,5%) si Ra-
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déuti (67,4%), iar cea mai mica - in districtele Cernauti urban (numai 2,2%), Siret
(35,7%), Cernauti rural (38%), Cotmani (39,1%) si Zastavna (41,2%).

Din 294 de localitéti cadastrale, in 25 era ponderea proprietétii dominicale mai
micéd de 10%, in 130 - intre 10 si 50%, in 125 - intre 50 si 90% si in 14 — peste 90%.
Proprietate domnicala nu exista in capitala Bucovinei si in 4 suburbii ale Cernadutiu-
lui, precum si in satul Bédeuti. In acelasi timp, in 4 localitati mici, mentionate mai
sus, toate terenurile funciare erau dominicale, apartindnd unui singur proprietar.
Peste 90% din suprafata terenurilor era considerata proprietate dominicala in locali-
tatile Carapciu pe Ceremus, Ostra, Sipot privat, Mega, Putna, Fiirstenthal (Voievodea-
sa), Comaresti, Slobozia Comaresti, Ivancauti si Gropana.

Din 288 de localitati cadastrale, unde exista proprietate dominicala, in 124 aces-
te proprietati apartineau unor mari familii de nobili, in 85 — Fondului Bisericesc, in
17 — Fondului Cameral si in 39 de localitati — unor mari proprietari si (sau) razesilor.
In 14 localitati cadastrare existau concomitent proprietiti dominicale ale Fondului
Bisericesc si (sau) Fondului Cameral, respectiv marilor proprietari particulari, iar in
alte 6 localitati din sudul Bucovinei proprietari dominicali erau unele ménastiri din
Principatul Moldova. Fondului Bisericesc apartineau terenurile din cele mai multe
localitéti ale districtelor Rddauti (in 22 de localitati), Gura Humorului (18), Solca
(10) si Campulung (7), pe cand proprietdtile marilor familii de nobili erau concen-
trate in satele din districtele Suceava (in 25 de localitéti cadastrare), Zastavna (19),
Sadagura (14), Cernauti rural (12), Cotmani (12), Siret (8), adica in nord-estul Bu-
covinei, unde se aflau cele mai multe terenuri arabile. Fondul Cameral dispunea de
proprietdti in mai multe sate din zona muntoasa din sud-vestul Bucovinei, precum si
in unele sate de langa orasul Cernauti.

Summary

In Bukovina cadastre works had been carried out during 1854-1856. For all the
319 villages in Bukovina were developed then boards and cadastral maps. Based on
these documentary sources we can very accurately determine the socio-economic
development of localities of Bucovina. The the largest share of forest was in southwes-
tern Bukovina, while the arable land were concentrating in the plains, in the north and
eastern of the province. The largest land parcels were in the mountainous area of Bu-
covina, the lowest - in the northeast of the territory. Dominical property (Church and
Cameral Fund parcels, the ones of the great private owners and soldiers) represented
62.1% and rustic property (peasant, communes, parishes plots) - 37.9% of the total
land area.
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La sfarsitul lunii iulie 1941 Romaénia, ca aliat al Germaniei naziste si-a atins
scopul propus: au fost eliberate Basarabia si nordul Bucovinei. Conducatorul statului,
generalul Ion Antonescu, a luat decizia de a trece Nistrul si a continua operatiunile
militare in adancul teritoriului sovietic. Drept consecinta a angajérii trupelor roma-
nesti in actiunile militare de dincolo de Nistru, precum si ca o recompensa pentru
Transilvania anexatd de Ungaria horthysta in urma Dictatului de la Viena, partea
germana a predat teritoriul dintre Nistru si Bug (Transnistria) administratiei civile
romanesti'.

Guverndmantul romanesc civil din Transnistria (dependent de Comandamen-
tul Armatei romane) a fost constituit prin Decretul nr. 1 din 19 august 1941, semnat
la Tighina de generalul Ion Antonescu. Tot atunci el I-a desemnat mandatar plenipo-
tentiar pe profesorul universitar Gheorghe Alexianu (de la Universitatea din Cerna-
uti), urmand ca acesta sd ia prin ordonante toate masurile necesare pentru functio-
narea administratiei si pentru continuarea activitatii in toate domeniile.

Constituirea unei administratii romanesti in Transnistria presupunea iminent
ca si Biserica din aceasta provincie trece sub administratie romaneasca. Deoarece ad-
ministratia de stat considera provincia dintre Nistru si Bug nu ca un teritoriu anexat
de Romania, ci doar ca unul ce se afld sub administratie provizorie?, Patriarhia Ro-
mand nu a creat aici o Eparhie sau o Exarhie, ci o Misiune. Ea a fost atasata pe langa
Marele Cartier General al Armatei si avea ca scop organizarea vietii bisericesti din
Transnistria.

Despre Misiunea Ortodoxa Roména in Transnistria s-a scris putin, dar acti-
vitatea ei este deja apeciatd diferit. Din lucrdrile cercetatorilor romani® deducem ca

Veaceslav Ciorba, Academia de Teologie Ortodoxi din Moldova.

Vezi mai detaliat: Verenca Olivian, Administratia civild romdnd in Transnistria.- Chisinau, Ed. Uni-
versitas, 1993, 159 p.

Preludnd administrarea Transnistriei, guvernul roman nu a ficut vreo revendicare teritoriala dincolo
de Nistru; or, Transnistria n-a facut parte din granitele de est ale Romaniei, recunoscute pe plan inter-
national prin Tratatul de la Paris din 28 octombrie 1920. “lon Antonescu a consimtit sd administreze
zona Nistru-Bug, in schimb el a respins toate propunerile ca aceasta sa fie anexata de Romaénia, desi
propaganda oficiala a facut mult caz de faptul ca cateva sute de mii din cele doud milioane si jumatate
de locuitori ai Transnistriei, sunt de origine romand. Eforturile nemtilor de a-1 convinge pe recalcitran-
tul lor aliat sa accepte acest dar, drept compensatie pentru pierderea Transilvaniei de Nord, s-a soldat
cu un esec total”. Vezi: Constantiniu E, O istorie sincerd a poporului romdn.- Bucuresti, 1997, p. 407.
Negru Nina, Misiunea ortodoxd romdnd de peste Nistru in timpul celui de-al doilea rdzboi mondial //
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activitatea ei a fost beneficd pentru viata bisericeascd a romanilor transnistreni in anii
1941-1944. Istoricii din actuala republicd separatista transnistreana sunt insd de alta
pérere. Viziunea istoriografiei transnistrene este expusd in detaliu de profesorul P.M.
Sornikov de la Facultatea de Istorie a Universitatii din Tiraspol*.

Inainte de a trece la subiectul propriu-zis, necesar este a cunoaste situatia de
péana la 1941. Sub aspect geografic, teritoriul dintre Nistru si Bug avea aceeasi supra-
fatd ca si Basarabia si era populat de ucraineni, rusi, romani, bulgari, gdgauzi, titari,
germani, armeni, greci, etc. Romanii constituiau circa 1.000.000 si trdiau in zona de
centru, in judetele Rébnita, Dubdsari, Tiraspol si Ananiev.

Din punct de vedere religios, populatia Transnistriei a apartinut dintotdeauna,
in marea sa majoritate, de Biserica Ortodoxa®. In 1917 in regiunea dintre Nistru si
Bug erau 1017 biserici si case de rugaciune, cu 890 de preoti, 13 ménastiri si schituri,
cu 384 de monahi®. In toamna anului 1941, dupa 23 de ani de stapanire sovieticd, nu a
rdmas sd functioneze decat o singurd biserica in orasul Odesa (biserica cimitirului nr.
2), cu un singur preot (moldoveanul Vasile Braga)’, pentru a arata strainilor veniti de
peste hotare, ca in statul sovietic se respectd ,libertatea religioasa”. Celelalte biserici
au fost fie distruse din temelie (235 de biserici), fie transformate in cluburi, magazi-
ne, depozite etc. Constantin N. Tomescu a trecut Nistrul odata cu armata romana si
a fost surprins de situatia infiordtoare: “Majoritatea satelor, ca si oraselor, scria el, se
vede cd avusera biserici ortodoxe marete. Mai toate aceste cladiri de piatra, in forma
de cruce, unele cu stalpi exteriori si cu frumoase nise oarbe si impodobiri de arcade
la ferestre si usi, au rdmas, decapitate insd de cupole si de crucile lor, ca niste sali
incdpétoare si cu multd lumind. De altare si catapetesme nici pomeneald, la fel nici
urma de pictura bisericeasca. Interiorul a fost véruit ori vopsit si impodobit cu stele
comuniste, cu texte pentru educarea tineretului in ideile comuniste, iar altarul servea
ca scend de teatru pentru serbdrile bolsevice™. Preotii au fost persecutati, deportati
si, in multe cazuri, chiar ucisi, incat nu mai ramasese nici unul. De asemenea, nu mai
exista nici o manastire si nici un calugar.

Au fost persecutati si cantéretii, impreuna cu cei mai buni crestini, iar poporul
de rand a fost supus unei intense propagande ateiste. Copiii si tinerii au fost educati

Destin roménesc.- 2001, nr. 1, p. 120-133; Stavrache Dumitru., Vasilescu Gheorghe, Misiunea biseri-
ceascd romand in Transnistria (1941-1944) // Document. Buletinul arhivelor militare romane.- Bucu-
resti, 1998, nr. 2-3, p. 48-52.

Tupacnonvcko-/y6occapckas enapxus. Cmpanuypt ucmopuu.- Tiraspol, 2005, p. 7-9; IllopHukos
IL.M., IIpasocnasnas Llepkosv «3adnecmposvsa» 6 200bl PyMuIHCKOU okkynavuu. 1941-1944 200wt //
IToxposckue uyreHust.- Vol. VIII, Tiraspol, 2006, p. 62-67.

Vezi: Pavelescu Gheorghe. Aspecte din spiritualitatea romanilor transnistreni. Credinte si obiceiuri //
Sociologia roméaneasca.- Bucuresti, 1943, nr. 1-6, p. 108-137.

Nica Antim, Viata religioasd in Transnistria.- Chisindu, 1943, p. 51; Nistor Ioan, Istoria romdnilor din
Transnistria. Organizarea, cultura si jertfa lor.- Bucuresti, 1995, p. 79. La alti cercetitori aceste date
putin diferd si anume ei mentioneazd cifra de 894 de biserici si case de rugaciuni. Vezi: lllopuukos
IL.M., op. cit., p. 63 si Tomescu Constantin, Odesa // Luminatorul.- 1943, nr. 5-6, p. 313. Desi acestia
din urmd, dupa parerea mea, sunt mai aproape de adevar, caci este greu de inchipuit cum ar putea
fi mai multe biserici decét preoti, totusi ei nu fac referinté la sursa de unde au luat informatia. Ar-
himandritul Antim Nica, insi, mentioneaza ci datele prezentate de el sunt luate din arhiva Misiunii
bisericesti roméne pentru Transnistria.

7 Stavrache D., Vasilescu Gh. op. cit., p. 50.

Tomescu C., Prin Basarabia si Transnistria // Luminatorul.- 1941, nr. 9-12, p. 480-481.
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prin scoald in spirit ateist’. Constantin N. Tomescu scria si despre aceasta tristd stare
de lucruri: “(...) La nimeni nu s-a aflat cruciulitd sau vreo carte de rugdaciuni. Batranii
si femeile stiau cum sa-si faca semnul Sf. Cruci si-si mai aminteau de céte o cantare
bisericeasca. (...) Cand preotii militari savarseau Sf. Liturghie, Acatist sau Panahida,
venea lume, nu insa toatd din sat; lipseau, vadit intentionat, tinerii pand pe la 20 de
ani, si chiar dacd participau, se vedea pe fata lor curiozitatea sau chiar ironia la unii;
copiii mici si elevii din scoli erau dezorganizati, nu-si faiceau semnul Sf. Cruci si um-
blau brambura printre inchinétori™.

Biserica din Transnistria a fost tulburata in perioada interbelica nu doar de pri-
goana bolsevica, ci si de un sir de probleme interne, instigate, de altfel, tot de autorita-
tile sovietice. In 1921 o parte din clericii ucraineni s-au separat de Biserica rusa si au
creat asa-zisa “Bisericd autocefala ucraineand” sau “Biserica lui Lipkovski’, deoarece
in fruntea ei statea preotul Lipkovski, care a fost “hirotonit” episcop de un grup de
preoti (adepti de ai sai). Iar in 1922 a luat nastere la Moscova asa-numita “Biserica
vie”, o grupare de episcopi si preoti, care au format un ,,Sinod” aparte si s-au separat
de Biserica rusd condusd de patriarhul Tihon. Ierarhia “Bisericii vii” a recunoscut
autoritatile bolsevice si a colaborat cu ele.

Aceste schisme bisericesti au produs tulburari si in Transnistria. Astfel, episco-
pul Alexie Bajenov de Tiraspol a aderat, in 1922, la schisma ,,Bisericii vii’, fiind apoi
numit, de conducerea acestei grupari, arhiepiscop al Odesei''. In centrele mai mari au
luat nastere si functionau concomitent mai multe ierarhii rivale. De exemplu, in Ode-
sa, de rand cu ierarhia ,tihoniand” activau cea a ,,Bisericii vii” i cea a lui Lipkovski.
Fiecare din acestea se intreceau sd atraga cat mai multi credinciosi si cat mai multe
parohii, in defavoarea celorlalte doud' ,Biserica vie” a creat, cu sustinerea tacitd a
autoritatilor sovietice, Episcopia moldoveneascd de Balta, cu scopul de a atrage de
partea sa populatia roméaneasca din Transnistria. Episcop a fost Gavriil Rohut, roman
din Harmatca, jud. Dubdsari. Acesta a pastorit pand in 1938, cand a fost arestat si
deportat®.

Asa se face cd, in 1941 autoritatile romanesti au gasit Transnistria lipsita de bi-
serici si médnastiri, de preoti si episcopi. Populatia era fie indiferentd, fie dezorientata
din cauza propagandei ateiste si a schismelor din sanul Bisericii. Pentru revenirea
la normal, pentru reincrestinarea populatiei, pentru organizarea vietii bisericesti in
aceasta provincie trebuia multd munca, trebuia o activitate misionara intensa.

Organizarea, conducerea si desfasurarea muncii de refacere a fost incredintata
Misiunii Ortodoxe Romane in Transnistria'®. Ea a fost creatd la mijlocul lunii august
1941 cu sediul in orasul Tiraspol (acest oras a fost la inceput capitala Guverndman-
tului Transnistriei). Conducerea Misiunii a fost incredintatd, initial, arhimandritului
prof. univ. dr. Iuliu Scriban, profesor la Facultatea de Teologie din Chisinau (15 au-

® Vezi: Nica A., op. cit., p. 56-59; Prisdcaru Vasile, Reincrestinarea tinuturilor de peste Nistru // Misio-
narul.- 1942, nr. 1, p. 25-26; Idem, Probleme transnistrene de prezent si viitor // Misionarul.- 1942, nr.
7-10, p. 326-329; Niculescu A., Din Transnistria [Biserica] // Viata Basarabiei.- 1942, nr. 4, p. 262-264.

10 Tomescu C. op. cit., p. 481.

" Tupacnonvcko-Jlyboccapckas enapxust. Cmpanuiypl ucmopuu..., p. 7-8.

2 Nica A. op. cit., p. 53.

1 Ibidem, p. 60-66.

! Ulterior se va numi ,,Misiunea bisericeascd pentru Transnistria”
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gust 1941 - 16 noiembrie 1942). Apoi, a fost numit conducator mitropolitul Visarion
Puiu, cu titlul de mitropolit al Transnistriei, fiind instalat in functie, in mod oficial,
la Odesa'® (noua capitald a Guverndmantului) la 6 decembrie 1942'. Dar dupa apro-
ximativ un an de activitate, mitropolitul Visarion Puiu a demisionat si conducator al
Misiunii a fost numit, la 14 decembrie 1943, arhimandritul dr. Antim Nica', care a
condus-o pand la retragerea trupelor germano-roméne din Transnistria.

Aparatul administrativ al Misiunii a fost la inceput nu prea mare, format din
sef, vicar si cativa oameni (clerici si laici) ca personal auxiliar. Mitropolitul Visarion
Puiu I-a modificat, forméndu-1 dupa modelul aparatului Eparhiilor romanesti. Astfel,
el era ajutat de doi vicari, trei consilieri referenti, responsabili de sectiile administra-
tiva, culturala si economica, organe de inspectie si o cancelarie. Din punct de vedere
administrativ-bisericesc, intregul teritoriu al Transnistriei a fost, chiar de la inceput,
impartit in 14 protoierii si 63 de subprotoierii, adicd in fiecare judet era cate o proto-
ierie (una aparte pentru municipiul Odesa) si in fiecare plasa cate o subprotoierie’®.

Principala activitate a Misiunii Ortodoxe Romane in Transnistria in prima eta-
pé a fost legata indeosebi de refacerea si sfintirea locasurilor de cult si totodata de
captarea si pregatirea cadrelor necesare de preoti misionari.

Credinciosii transnistreni, dupa ce s-au vazut eliberati de autoritatile bolsevice
ateiste, au inceput singuri, cu forte proprii, sd refaca bisericile, iar acolo unde fuse-
sera distruse din temelie, era adaptata pentru cult o clddire incdpatoare numita casa
de rugaciuni. Nu era sat unde credinciosii sd nu se fi ingrijit sa aiba o bisericutd bine
amenajata si inzestrata cu cele necesare. ,,Am intalnit care cu saci de grau, scria pre-
otul misionar Vasile Prisacaru, grau adunat pumn cu pumn, de la locuitorii din sat,
care bucurosi au jertfit din putinul lor, spre a fi transportat din judetele de nord ale
Transnistriei, pe o distantd de peste trei sute de kilometri, la Odesa, ca acolo graul sa
fie schimbat pe odoare si vesminte pentru bisericuta lor din sat. E o intrecere in resta-
urarea locasurilor de inchinare. Credinciosii din propria lor initiativa se ingrijesc de
acest lucru chiar inainte de venirea oricarui preot, fiind incredintati cd avand biserica
gata mai curand vor putea gisi si preot. In cate locuri n-am aflat biserici aduse in stare
bund - dar fara preoti! Cu lacrimi in ochi ma rugau sa raman la ei sau s mijlocesc pe
unde stiu ca sa li se randuiasca si lor preot™.

Un mare sprijin l-au primit credinciosii transnistreni de la autoritatile civile si
militare. Astfel, se cunoaste cazul bisericii din Sucleia, jud. Tiraspol, care a fost primul
locas de cult din Transnistria reparat si sfintit. In acest sat s-a oprit in cantonament o
campanie germand. Militarii s-au oferit sa ajute la restaurarea bisericii si dupa doud
saptamani de munci intensa impreuna cu satenii, ea avea turla, clopotni‘gé, iconostas,

!> Prin Decretul nr. 4 din 17 octombrie 1941 (a doua zi dupé cdderea Odesei) semnat de Ion Antonescu,
Guvernaméntul civil al Transnistriei §i autoritatile respective erau, de jure, transferate in noua capi-
tald - Odesa. Guvernatorul Gh. Alexianu si-a mutat insa resedinta de la Tiraspol la Odesa, abia in
octombrie 1942.

16 [.PS.S. Mitropolit Visarion, Arhipdstor si nou carmuitor sufletesc al Transnistriei // Lumindtorul.- 1942,
nr. 11-12, p. 731-732.

17 Noul Sef al Misiunii bisericesti pentru Transnistria // Misionarul.- 1943, nr. 10-12, p. 586. Arhimandri-
tul dr. Antim Nica a facut parte din conducerea Misiunii, ca vicar, de la inceputul existentei ei.

'8 Stavrache D., Vasilescu Gh., op. cit., p. 48-49

¥ Prisacaru V., Probleme transnistrene de prezent si viitor..., p. 333.
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era zugravitd si imprejmuitd cu grilaj*®. Ostasii armatei roméne au luat parte activa
la reparatia a 19 biserici. Autoritatile roméane din Transnistria, la ordinul lui Ion An-
tonescu, si-au asumat acoperirea in mare parte a cheltuielilor legate de refacerea si
reparatia bisericilor din orasele mai mari ale provinciei ce le-a fost incredintata spre
administrare?'. Tot Ton Antonescu a luat hotaréarea de a inalta o Catedrald in Odesa?,
dar acest proiect nu a fost realizat din cauza razboiului.

Biserica Ortodoxa Roména a donat bisericilor din Transnistria mii de céarti de
cult, carti religioase, calendare bisericesti, sute de randuri de vesminte preotesti, icoa-
ne mari, diferite obiecte si vase de cult® etc. De exemplu, Episcopia Romanului a
daruit 377 de carti de cult, 46 de Evanghelii, 38 de randuri de vesminte preotesti, 7
stihare diaconesti, 19 seturi de vase sfinte, 1000 de carti de rugaciuni, 500 de calen-
dare, 5 perechi de cununii, 8 steaguri, 5 mirnite, icoane, foi duminicale pentru popor,
literatura antisectara etc*. Toate Eparhiile romanesti s-au straduit sa ajute si sa orga-
nizeze colecte cit mai bogate pentru refacerea vietii bisericesti din Transnistria.

In primele trei luni de activitate a Misiunii au fost sfintite 32 de biserici si un
numar mult mai mare au fost puse provizoriu la dispozitia credinciosilor, prin stro-
pirea cu aghiasma. La 1 martie 1943 erau redate functiondrii 445 de biserici si 187
case de rugaciuni, iar 222 de biserici si 43 case de rugdciuni urmau sa fie redeschise in
scurt timp*. Spre sfarsitul anului 1943 in majoritatea localitatilor din Transnistria era
o bisericd sau o casd de rugaciuni reficutd si amenajata pentru oficierea serviciilor
divine. Multe biserici au primit din partea autoritdtilor romane céte 5-10 hectare de
pamant din care sa se intretina.

O problema mai dificild era completarea parohiilor cu preoti?. Cei dintéi care
au raspuns nevoilor duhovnicesti ale credinciosilor transnistreni au fost preotii mili-
tari, care au venit impreuna cu armata romana, precum si preotii basarabeni, mai ales
cei din apropierea Nistrului, care, imediat dupd inaintarea frontului spre Bug, au fost
solicitati necontenit de credinciosii de peste Nistru pentru sivarsirea feluritelor taine
si slujbe bisericesti®.

S-au intors din surghiun aproximativ 150 de preoti localnici. Cand s-a pus pro-
blema incadrarii lor, s-a constatat cd multi dintre ei nu aveau studiile necesare, fiind
hirotoniti sub regimul comunist din rdndul cantaretilor sau al credinciosilor simpli.
Mai grav era faptul cd majoritatea lor apartineau de “Biserica vie”, o parte de “Biserica
lui Lipkovski”, iar altii chiar s-au lepddat in mod public de credintd. Misiunea Or-
todoxa Roména a instituit o comisie speciald la Odesa, abilitata sa cerceteze fiecare
caz in parte si sa decida cu privire la incadrarea lor. Activitatea ei decurgea anevoios,
caci multi preoti isi pierdusera actele si dovezile trebuiau reconstituite pe baza de

2 Grossu Sergiu, Imi bate inima la Bug.- Chisiniu, 2000, p. 55-60.

21 ANRM, fond 706, inv. 1, dos. 1054 f. 120. Vezi si: Prisdcaru V., Probleme transnistrene de prezent si
viitor..., p. 333.

22 Ibidem, dos. 1054, f. 47.

» Donatii pentru inzestrarea bisericilor din Transnistria // Misionarul.- 1943, nr. 1-3, p. 110-111.

# Negru N, op. cit., p. 126.

» Tomescu C., Odesa..., p. 316.

¢ Mopuuxos IL.M., op. cit., p. 63.

7 Vezi: Balaur Dumitru, Secerisul, mult este, dar putini sunt lucrdtorii // Biserica basarabeani.- 1942, nr.
2, p. 72-79.

8 Realizdrile Misiunii Ortodoxe Romdne in Transnistria [Spicuiri din Darea de seamd a Misiunii asupra
activitatii de la infiintare §i pand la sfarsitul lunii decembrie 1941] // Misionarul.- 1942, nr. 1, p. 52-53.
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marturii. Preotii ,,tihonieni” au fost primii incadrati, cei din ,,Biserica vie” dupa ce se
pocdiau, iar celor din ,,Biserica lui Lipkovski” si celor ce s-au lepadat in mod public
de credinta li s-a interzis sd slujeasca. La sfarsitul anului 1941 au fost incadrati doar
19 preoti, 3 diaconi si 8 cantareti®. In 1943 in Transnistria slujeau deja 219 de preoti
localnici®.

O contributie uriasa in munca de refacere a vietii bisericesti din Transnistria au
avut-o preotii misionari romdéni veniti din Tara. Echipele de preoti erau venite de la
Chisinau, Ismail, Balti, Husi, Iasi, Sibiu, Arad, Timisoara, iar cdlugarii din manastirile
Moldovei si Olteniei. La inceput, marea majoritate a celor veniti nu cunosteau limbile
rusd si ucraineand, fapt ce constituia o piedicd serioasd in activitatea lor misionara.
Conducerea Misiunii a fost nevoitd sa tind cont de acest fapt si sd-i repartizeze in
parohiile cu o populatie roménesca mai numeroasa din judetele Dubasari, Tiraspol,
Rébnita, Ananiev’!.

Astfel, credinciosii rusi si ucraineni, care constituiau impreuna cu romanii po-
pulatia majoritara, duceau lipsa de preoti. Conducétorul statului Ion Antonescu a
cerut Facultétii de Teologie din Cernauti sa introduca predarea limbilor rusa si ucrai-
neana in scopul pregatirii preotilor pentru misionarism in sanul populatiei slave®”.
Iar pentru rezolvarea problemei pe moment, Biserica Ortodoxd Roména a decis ca
misionarii repartizati in Transnistria s fie selectati, in special, dintre clericii eparhii-
lor basarabene, care cunosteau limbile rusa si ucraineana. Astfel, pe umerii preotilor
basarabeni a cdzut nu numai greutatea refacerii vietii bisericesti din propria regiune,
care a avut de indurat amarul unui an de ocupatie sovieticd (1940-1941), ci si spriji-
nirea vietii bisericesti de peste Nistru®.

Primele echipe de preoti misionari veneau pentru o anumita perioada de timp
(de la cateva zile pana la cateva sdptamani) si erau nevoite, in special, sd savirseasca
diferite slujbe (Taine si ierurgii) cerute de credinciosii transnistreni, de care acestia
au dus lipsd in perioada stdpénirii sovietice. ,,Cei dintai misionari, scria arhimandri-
tul dr. Antim Nica, erau purtati cu cirutele din sat in sat si hartuiti cu slujbele pana
la extenuare. Fiecare sat cu o nespusd graba se intrecea sa-i aiba pentru a auzi iarasi
slujbele sfinte si a primi binecuvantarea lor, pentru a-si boteza pruncii si tinerii ra-
masi nebotezati, pentru a se cununa si trai dupa lege, pentru a li se pomeni mortii
ingropati fara crestineasca randuiald™*. In fiecare sat se botezau si cununau cu zecile
si chiar sutele, la serviciile divine se aduna tot satul, se marturiseau si se impartaseau
in masa®. In raportul Misiunii pe anul 1941 se spunea: “Se repeti aievea sub ochii
nostri o noud crestinare a poporului asemanatoare cu cea de sub cneazul Vladimir al
Kievului”®. In perioada 31 decembrie 1941 - 1 ianuarie 1943 au fost botezati 133 846

¥ Ibidem, p. 53-54.

* Nica A., op. cit., p. 71.

! Negru N, op. cit., p. 122-125.

32 Ibidem, p. 125.

¥ Vezi: Irimia 1., Doi ani de misionarism ai clerului din Arhiepiscopia Chisindaului in Transnistria //
Misionarul.- 1943, nr. 10-12, p- 519-569.

** Nica A., op. cit., p. 70.

* Vezi: Rudiev Teodor, Vesti din Moldova de peste Nistru (Din carnetul de drum al misionarului) //
Luminatorul.- 1941, nr. 7-8, p. 453-457; Raportul Pr. Pavel Mihail de la Soborul Vechi — Chisinau
[Misionarism in Transnistria] // Misionarul.- 1942, nr. 4-6, p. 179-192, etc.

% Realizdrile Misiunii Ortodoxe Romane in Transnistria... , p. 52.
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de copii pana la varsta de 7 ani, 18 248 de copii mai mari de 7 ani, au fost cununate
36 431 de cupluri familiale®.

In urma interventiei conducerii Misiunii, Arhiepiscopia Chisindului a trimis in
luna decembrie 1941, pentru sarbatorile Nasterii Domnului si ale Bobotezei, iar mai
tarziu si pentru Postul Mare si Sf. Pasti, numeroase echipe misionare, care, imprasti-
indu-se pe tot intinsul tinutului transnistrean, au indeplinit misiunea lor pastorala cu
mult succes, spre bucuria locuitorilor de acolo. De sdrbétorile Craciunului au plecat
in Transnistria 55 de preoti, iar pentru Postul Mare - 42 de preoti, in afara de preotii
aflati deja acolo®.

Un rol misionar important l-au avut si vizitele in stanga Nistrului ale unor ie-
rarhi. Astfel, spre marea bucurie a credinciosilor transnistreni, la sfintirea bisericii
de la Sucleia, jud. Tiraspol, au participat mitropolitul Nicolae Bélan al Ardealului,
episcopii Nicolae Popoviciu al Oradei, Grigorie Leu al Husilor, Partenie Ciopron al
Armatei si locotenent de Balti, insotiti de arhimandritul dr. Tuliu Scriban, seful Misi-
unii®. In repetate randuri, Transnistria a fost vizitatd si de arhiepiscopul-locotenent
Efrem Enachescu al Chisindului, in special, cu ocazia sfintirilor de biserici. Aceste
vizite erau concepute ca misionare: ele durau céteva zile, ierarhul vizita mai multe
parohii, inspecta activitatea preotilor basarabeni, indruma pe preoti si credinciosi,
impartea la sfarsitul serviciilor divine, la care participa, cérticele de rugaciuni, cru-
ciulite, foi duminicale, diverse brosuri etc*.

Pe langa misionarii razleti si echipele de preoti, trimise de diferite eparhii ro-
ménesti, care activau o perioada scurtd, au inceput sa fie trimisi in Transnistria, la
insistenta conducerii Misiunii, preoti misionari pentru o activitate mai indelungata.
Recrutarea acestor misionari se ficea pe calea detasirii de la parohiile din Tard pe
termen de cel putin 6 luni. Angajarea in misiune era benevola. Ei erau repartizati in
parohii (de obicei slujeau in biserica unei anumite parohii, dar deserveau cate 6-7
localitdti din imprejurimi), pentru a putea adanci activitatea misionara si a o face mai
rodnica. Astfel, la sfarsitul anului 1941 in Transnistria erau incadrati pe termen lung
84 de misionari din clerul de mir si cel monahal. La inceputul anului 1943 numarul
acestora s-a ridicat la 250%, iar in octombrie 1943 - la 328%.

Pentru solutionarea in perspectivé a problemei cadrelor de preoti au fost infiin-
tate doud Seminarii teologice. Primul, cel din Dubésari, a fost inaugurat la 30 noiem-
brie 1942, fiind de fatd autoritatile civile si cele militare din localitate. El cuprindea
primele doud clase ale unui seminar inferior, cu 80 de locuri pentru bursieri. Copiii,
care au venit sd invete erau toti roméni transnistreni, de aceea predarea se ficea in
limba roména. Seminarul a fost pus sub conducerea preotului Dumitru Cristescu de
la biserica ,,Sf. Vinere” din Bucuresti®*. Seminarul teologic din Odesa si-a inceput
cursurile la 1 martie 1943, cu sediul in fosta cladire a Scolii duhovnicesti, apoi din

%7 Stavrache D., Vasilescu Gh., op. cit., p. 50.

* Irimia L, op. cit., p. 536-537.

¥ Realizérile Misiunii Ortodoxe Roméne in Transnistria... , p. 52.

0 Vezi: Vizita misionara in Transnistria // Misionarul.- 1942, nr. 4-6, p. 269-273; Vizite canonice si mi-
sionare // Misionarul.- 1942, nr. 7-10, p. 400-401; Irimia L. op. cit., p. 528-536.

I Nica A. op. cit., p. 70-71.

2 ANRM, fond 706, inv. 1, dos. 1054, f. 124.

# Primul Seminar teologic in Transnistria // Misionarul.- 1942, nr. 7-10, p. 500.
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toamna aceluiasi an in cladirea fostului Seminar teologic de acolo. El a fost conceput
cu trei clase, dar la inceput au fost deschise doar primele doua. Erau inscrisi doar
absolventii de curs secundar, care ar putea in termen scurt candida pentru hirotonie.
Astfel, dupa cursuri de 7 luni au fost hirotoniti 28 de preoti localnici*. Toti semina-
ristii erau dintre localnici: cantdreti, diaconi, preoti, unii chiar in varstd, majoritatea
rusi si ucraineni si doar cativa romani. Lectiile se predau in limba rusa. Era o mare
lipsa de manuale si literatura in limba rusd®. Director al Seminarului a fost numit
Teodosie Bogaciu, fost director al Seminarului teologic din Ismail, iar director-ad-
junct - preotul Boris Dumanciuc, fost protopop al orasului lampol. Corpul didactic
numadra 12 cadre, o parte licentiati de la Chisiniu, altii dintre localnici. In cladirile in
care se predau cursurile, functionau caminul si cantina pentru seminaristi, care erau
intretinuti absolut gratuit*. In perspectiva s-a preconizat infiintarea unei Facultati de
Teologie in cadrul Universitatii din Odesa®.

In 1943 Misiunea bisericeasci din Transnistria putea vorbi deja de unele rezul-
tate ale activitétii sale si ale preotilor misionari in teritoriu. FicAnd unele bilanturi,
arhimandritul dr. Antim Nica nota: ,,S-au organizat cadrele misionare. S-a reficut un
mare numar de locasuri de inchinare si s-au organizat tot atatea parohii. S-a asigurat
asistenta religioasa a poporului. Dezbinarile religioase si lupta dintre felurite ramuri
bisericesti disidente, create sub bolsevici, au fost desfiintate. Tot clerul si poporul de
aici au primit cu supunere jurisdictia Patriarhiei Ortodoxe Roméne. La indemnul
misionarilor, intregul popor a trecut pe nesimtite la calendarul indreptat. Tinerii um-
bl din ce in ce mai mult la biserica si arata respectul cuvenit clerului™*.

Aparatul de conducere a Misiunii dispunea de un personal numeros si compe-
tent. Sediul sdu era amplasat in fosta cladire a Seminarului teologic din Odesa. Aici
mai functionau un cimin pentru preoti si o cantini. In aceeasi clidire era atelierul de
vesminte si obiecte bisericesti, fabrica de luménari si o tipografie”. Misiunea edita si
o revista — Transnistria crestind, in care s-a publicat un vast material istoric si pasto-
ral. De asemenea, la tipografia Misiunii, care a fost pusa in functiune in a doua juma-
tate a anului 1943, au fost tiparite brosuri, carti de slujbd, calendare si alta literatura,
atit in limba roméana, cat si in limba rusa.

In toate parohiile care aveau preot, au fost organizate coruri bisericesti. In multe
parohii au inceput sa fie adunate cérti pentru biblioteca parohiald. Au inceput si se
incetateneascd cercurile pastorale®. Au fost infiintate 67 de cimine culturale, in spe-
cial, in centrele judetene si in orase. Au fost organizate sute de conferinte religioase,
fie in fata invatatorilor si intelectualilor adunati la cursuri de vara, fie in orase si sate
cu ocazia anumitor manifestdri religioase si culturale, fie la radio”'.

Pentru educatia crestineascd a tineretului a fost introdusd in toate scolile
predarea Religiei, desi era mare lipsa de cadre si de manuale. In clasele primare, pe

* Negru N. op. cit., p. 131.

* Tomescu C., Odesa..., p. 315.

¢ Deschiderea Seminarului teologic din Odesa // Misionarul.- 1943, nr. 1-3, p. 107.

7 ANRM, fond 706, inv. 1, dos. 1054, f. 32.

* Nica A, op. cit., p. 75.

9 ANRM, fond 706, inv. 1, dos. 1049, f. 83.

% Vezi: Turcanu B., Cercurile pastorale in Transnistria // Misionarul.- 1943, nr. 1-3, p. 90-92.
51 ANRM, fond 706, inv. 1, dos. 1049, {. 84.
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langa preoti, religia era predatd si de invatatorii care au urmat cursuri speciale de
religie, organizate in tabere de vara (in 1942 in tabdra din Odesa au fost incadrati 200
de invatatori, iar in cea din Tiraspol - 150)*2. In clasele gimnaziale predarea religiei
se facea, de obicei, de preoti. La Universitatea din Odesa exista o catedra de teologie
si toti studentii ascultau cursurile tinute de arhimandritul basarabean dr. Antonie
Harghel™.

Impreuni cu preotii de mir, au veniti ca misionari in Transnistria si multi iero-
monahi. O bund parte dintre ei au fost repartizati, in lipsa de preoti, la parohii, altii au
muncit pentru refacerea manastirilor si a vietii monahale. Spre sfarsitul anului 1941,
erau deschise patru mandstiri, unde incepusera sa se aseze calugari si sa se organizeze
viata chinoviala. Acestea erau: Sf. Pantelimon din Odesa (de célugiri), Sf. Maria Mag-
dalena din Odesa (de maici), Sf. Antonie din Osipovka, jud. Dubasari (de calugari),
Sf. Treime din Balta (de calugari)>.

La mandstirea Sf. Pantelimon din Odesa la 1 decembrie 1941 a fost numit staret
ieromonahul Vasile Soltitchi de la manéstirea Harbovat din Basarabia. La inceput el
a amenajat o casd de rugdciuni in care s-a slujit pand in vara anului 1943, cand a fost
terminatd reparatia bisericii mari deteriorate de bolsevici. Au fost reparate si casele
staretiei, care serveau drept chilii pentru cei 6 monahi de la aceasta méanastire. La ma-
ndstirea Sf. Antonie din Osipovka, jud. Dubdsari, la 12 decembrie 1941 a fost numit
staret ieromonahul Antim Tabac de la manastirea Curchi din Basarabia. Mandstirea
era in intregime distrusa. Ieromonahul Antim a amenajat o casd de rugaciuni si a
format o gospodérie manastireascd. Doisprezece tineri roméni transnistreni au fost
primiti ca ascultatori. Slujbele bisericesti si intreaga viata mandstireasca se desfasura
dupd canonul manastirilor basarabene. Ieromonahul Antim deservea si satele din
apropiere®. Cam aceeasi istorie a redeschiderii si refacerii au avut-o si celelalte ma-
nastiri care si-au reinceput viata datorita sustinerii Misiunii si calugarilor veniti din
Romania. In 1943 functionau deja 12 mandstiri si schituri din cele 13 care cAndva au
existat in Transnistria®®. Aceste médnastiri au fost adevirate focare de misionarism si
culturd religioasd, care, de rand cu preotii de mir misionari, au contribuit la renaste-
rea vietii bisericesti in stanga Nistrului.

* ok ok

Activitatea Misiunii bisericesti romane de renastere si organizare a vietii bise-
ricesti in Transnistria a fost intreruptd de apropierea frontului germano-sovietic. In
noiembrie 1943 armata sovietica a rupt linia frontului, a eliberat Kievul si inainta in
Ucraina de Vest. Preotii misionari si chiar cei localnici au inceput sd pardseascd pa-
rohiile si sa se retragd in Tara. La fel au procedat administratia si profesorii de la cele
doud Seminarii. Seminaristii s-au intors la casele lor. Intreaga structura bisericeasci
creatd cu atatea greutiti se destrima vizand cu ochii. Insusi mitropolitul Visarion
Puiu scria lui Ion Antonescu, cerand permisiunea sa plece peste hotare pentru trata-
ment medical®’.

52 Intrunirea profesorilor de religie de la scolile primare din Odesa // Misionarul.- 1943, nr. 1-3, p. 107.
3 [Mopuukos I1.M., op. cit., p. 64.

** Realizdrile Misiunii Ortodoxe Romane in Transnistria... , p. 54.

> Irimia L, op. cit., p. 560-561.

56 ANRM, fond 706, inv. 1, dos. 1054, . 125.

57 Ibidem, f. 160.
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In decembrie mitropolitul Visarion a demisionat si in functia de conducitor al
Misiunii a fost numit arhimandritul dr. Antim Nica. Aceasta functie a péstrat-o si
dupa hirotonia sa ca episcop de Ismail (23 ianuarie 1944).

La sfarsitul lunii februarie 1944, Misiunea a fost nevoitd si-si mute sediul la Ti-
raspol, apoi la Ismail. Se spera ca situatia militara se va schimba in favoarea armatelor
germano-romane si Misiunea isi va putea relua activitatea, lucru care, insa, nu s-a
intamplat.

Summary

The situation of the Ortodox Church from Transnistria was catastrophical in 1941.
Only one church has been worked on the whole territory between Nistru and Bug in
Odessa with only one priest. Another churches have been completely destroyed (235
churches) or changed in clubs, shops, story-houses etc. The Romanian Authorities in-
trusted the remarking of churchly life from this region to a special Ortodox Mission,
which has been activated till 1944 being recorded some special results: it has been
remade and refixed the majority of the churches, it were employed servant priests, it
have been reopened several monasteries, it have been settled two teological schools,
it has been editated one churchly newspaper etc.
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IESIREA ROMANIEI DIN RAZBOIUL
IMPOTRIVA U.RS.S. SI ACTIUNILE SMERS
PENTRU ANIHILAREA AGENTURII
SERVICIILOR SPECIALE ROMANESTI

Spre mijlocul lunii august 1944, armatele roméno-germane din centrul si sudul
Basarabiei se pregdteau sa pardseasca si aceste teritorii, pentru a fixa linia de rezis-
tentd pe raul Prut. Insa, evenimentele politice de la Bucuresti din ziua de 23 august
1944 - rasturnarea guvernului Antonescu — au dus la capitularea armatei romane si
aderarea Romaniei la lupta antinazistd, alaturi de armata sovietica.

Activitatile pentru identificarea sediilor, functionarilor si agenturii serviciilor
speciale romane si germane au constituit preocuparea de bazd a contrainformatiilor
sovietice de pe Frontul de Sud-Est. In special, aceste activititi s-au intensificat dupa
recucerirea teritoriilor foste sub ocupatie si atunci cdnd armatele sovietice erau gata
sa treacd frontiera de stat, in vederea urmaririi inamicului.

Potrivit unei ,,note informative” prezentate de Sectia a II-a a Directiei de con-
trainformatii SMERS! a Frontului II Ucrainean, in perioada 1 ianuarie — 25 mai 1944,
in spatele trupelor inamice au fost lansati 43 de agenti: 8 pentru infiltrarea directa in
serviciile de informatiile ale inamicului, 26 pentru recrutare si infiltrare in serviciile
speciale ale inamicului, 9 pentru studierea situatiei agenturii inamice din teritoriul
Romaniei si identificarea sediilor serviciilor speciale inamice. Activititile agenti-
lor lansati urmau sa vizeze scoala de spionaj Valli,*> Sonderkommando 102, Son-
derkommando 203, Sonderkommando 204, centrele informative ale armatei romane
de la Iasi - Centrul ,,B” (4 agenti), Chisindu - Centrul ,H” (4 agenti),’ etc.

in perioada de timp sus mentionatd, din misiune s-au reintors 12 agenti, dintre
care 5 au reusit sa se infiltreze in organele informative si contrainformative ale ina-
micului. Agentura lansata peste linia frontului in aceasta perioadd a reusit sa iden-
tifice: 40 de agenti ai serviciilor de spionaj germane, 2 agenti ai S.D. (abreviere de la
Siherheitdienst — Serviciul de Sigurantd german), 47 de ,tradatori de Patrie”; au fost

" Pavel Moraru, doctor in istorie, cercetator stiintific coordonator la Institutul de Istorie, Stat si Drept
al ASM.

' Sub denumirea de SMERS era cunoscuta in epoca Directia Generald de contrainformatii militare a

Comisariatului Poporului pentru Apérare al UR.S.S. (CMEPIII de la aglutinarea cuvintelor Cmepmo

winuoHam — ,moarte spionilor”).

Despre aceasta structurd germana de informatii, vezi: P. Moraru, Informatii militare pe frontul de est.

Editura Militara, Bucuresti, 2005, pp. 168-181.

* Despre activitatea Centrelor de Informatii ,,B” si ,H” ale armatei romane, vezi: P. Moraru, Informatii
militare pe frontul de est. Editura Militard, Bucuresti, 2005; idem, Armata lui Stalin vizutd de ro-
mani. Editura Militard, Bucuresti, 2006; idem, Basarabia, basarabenii si serviciile secrete (1918-2005).
Dictionar alfabetic. Firma editorial-poligraficd ,ELENA-V.I” S.R.L., Chisinau, 2005, pp. 34-41; idem,
Serviciile secrete si Basarabia (1918-1991). Dictionar. Editura Militara, Bucuresti, 2008, pp. 49-58.
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arestati 14 agenti ai serviciilor speciale inamice si au fost recrutate pentru activitati
informative 8 persoane.*

La inceputul lunii august 1944, Sectia de contrainformatii SMERS a Armatei 53
sovietice din cadrul Frontului IT Ucrainean, in urma informatiilor procurate, raporta
despre activitatea adversarului sau direct - Centrul de Informatii ,,A™ de pe langa
Statul Major al Corpului 4 Armata roman.°

In raport se mentiona ci, odata cu trecerea de citre unitatile Frontului IT Ucrai-

nean a granitei de stat cu Roménia, s-a intensificat activitatea structurilor de infor-
matii romanesti, in special ale Sectiei a II-a a M.St.Major al Armatei romane.
Din februarie 1944, la Iasi, pe langa statul major al Corpului 4 Armata activa ,,biro-
ului 2 A (biroul secret) al sectiei a II-a a marelui stat major al armatei romane”. Seful
acestui birou era maiorul Constantin Pdunescu, avandu-I ca adjunct pe locotenentul
Moraru.

Acest birou desfasura actiuni informative impotriva unitétilor sovietici din ca-
drul Frontului IT Ucrainean, ,,pe calea lansérii agenturii peste linia frontului, recruta-
rea de agenti din randul localnicilor de pe teritoriul nostru si are ca zona de activitate
sectoarele oraselor Roman, Chisinau”

Pentru activitatile informative, cadrele de agentura erau recrutate in special din
unitatile militare roménesti, din randul ofiterilor si soldatilor, care aveau rude pe te-
ritoriul ocupat de sovietici, si mai putin din mediul populatiei civile. De recrutarea
agenturii se ocupa capitanul Constantin Madan (numele conspirativ Grigoriu). SME-
RS-ul sovietic sustinea cd agentii romani erau pregititi in scoli speciale, insa nu stia
locul aflérii acestora.

Raportul informa ca, agentii roméni erau lansati peste linia frontului in haine
civile, fird acte, prezentandu-se drept localnici. In cazul arestarii de citre organele
sovietice, trebuiau sa declare ca sunt locuitori din zona de langa front sau ca au fugit
in partea sovietica nedorind sa fie mobilizati in Armata romana sau la munci, cd sunt
dezertori sau ca au fost evacuati fortat de autoritatile roméne, iar acum se reintorc la
familiile lor ramase in teritoriile sovietice.

* Opeanot zocydapcmeennoii 6esonactocmu CCCP 6 Benuxotii Omeuecmeenoti Boiine. Co0pHuK 00Ky-
menmos. B 5-u romax. ®egepanbhaa Crnyx6a Konrppassenkn Poccuiickoit Pepepanum. Axagemus
Depepanbroit Crnyx6s1 Konrppassenkn Poccuiickoit Pepepanun. OO1miecTBO M3ydeHNs UCTOPUN
OTe4YeCTBeHHBIX Criencnyx6. Mag. «Pycb» n «KyukoBo mome», Mocksa, 1998-2007, Tom V. Kuura
nepBast. Bnepéd na 3anad. (1 smsaps — 30 urons 1944 200a), (Organele securitdtii statului ale UR.S.S. in
Marele Rdzboi pentru Apdrarea Patriei. Culegere de documente. Serviciul Federal de Contrainformatii
al Federatiei Ruse. Academia Serviciului Federal de Contrainformatii al Federatiei Ruse. Societatea
pentru studierea istoriei serviciilor speciale autohtone. Ed. ,,Rusi” si ,,Kucikovo pole”, Moscova, 1998-
2007, Volumul V. Cartea intaia. [nainte spre Vest. (1 ianuarie - 30 iunie 1944), pp. 485-487. ,,Nota
informativd” este semnata de locotenent-colonelul Iurii Grigorievici Rindin, seful Sectiei a II-a a Di-
rectiei contrainformatii SMERS a Frontului IT Ucrainean.

Despre activitatea Centrului de Informatii ,,A” al Armatei romane, vezi: P. Moraru, Informatii mili-
tare pe frontul de est. Editura Militard, Bucuresti, 2005; idem, Armata lui Stalin vizutd de romani.
Editura Militard, Bucuresti, 2006; idem, idem, Basarabia, basarabenii si serviciile secrete (1918-2005).
Dictionar alfabetic. Firma editorial-poligraficd ,ELENA-V.I” S.R.L., Chisinau, 2005, pp. 34-39; idem,
Serviciile secrete si Basarabia (1918-1991). Dictionar. Editura Militara, Bucuresti, 2008, pp. 49-56.
Incepand cu 20 iunie 1944, Corpul 4 Armati a apirat pozitia de Nord-Est si Nord de Tasi, intre Tinca
si Rediul Mitropoliei. Dupé declansarea operatiunii ,,Iagi — Chigindu”, s-a repliat pe axul Barlad - Te-
cuci. La 23 august 1944, se afla in retragere de la Sud de Iasi spre Barlad. Urmarit de fortele sovietice,
comandamentul Corpului s-a retras pe itinerarul Barlad — Focsani - Rdmnicu Sérat, unde a ajuns la
25 august.
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Lansarea agentilor se ficea pe cale terestrd, prin linia frontului din sectoarele
Armatelor 52 si 4 Garda sovietice.”

Agentii lansati urmau sa culeagd diverse informatii militare, iar cei mai experi-
mentati, urmau sd se ocupe si de recrutarea de agenti, dintre civilii cu atitudini anti-
sovietice. Trebuiau sa mai culeaga informatii referitoare la starea de spirit a populatiei
din teritoriile ocupate, atitudinea fatd de Armata sovieticd, starea social-economicé
si masurile luate de noile autoritati. Toate aceste actiuni urmau sa fie desfasurate de
agenti, pe o adancime de 100 de km. Informatiile culese trebuiau sa fie aduse perso-
nal sau prin curieri. La reintoarcere din spatele trupelor sovietice, agentul trebuia sa
spund parola: Biroul Colonel A.

Organele SMERS din sectorul de activitate al Centrului ,,A”, raportau cd, din
luna mai 1944 si pana la inceputul lunii august acelasi an, Centrul ,,A” a lansat in spa-
tele trupelor sovietice 13 agenti, dintre care doar 3 au fost arestati, restul reusind sa
revind din misiune in teritoriul roménesc ori in continuare activau in spatele trupelor
sovietice.®

Dupad realizarea operatiunii ,lasi — Chisinau” (20-29 august 1944), trupele so-
vietice au ocupat intregul teritoriu al Basarabiei. Contrainformatiile sovietice imediat
au trecut la identificarea si arestarea colaboratorilor serviciilor speciale romane si
germane. Cum s-a realizat acest lucru, aflim dintr-un raport referitor la arestarea
unui ,,grup de lucratori oficiali, agentura si documente apartinand organelor de in-
formatii romane si germane”, datat 8 octombrie 1944, intocmit de Directia de contra-
informatii SMERS a Frontului IIT Ucrainean.’

Se aducea la cunostintd cd, respectiva Directie, fiind in posesia informatiilor ca
in orasul Chisinau - ,,ocupat de invadatorii germano-romani” - au existat mai multe
organe informative si contrainformative inamice, a lansat acolo in data de 24 august
1944, un grup operativ, cu misiunea de a identifica si aresta agentura inamicului.

Pe parcursul activitatii grupului in Chisindu, au fost identificati si arestati ,,lu-
cratori de conducere” si agenti din Centrul de Informatii ,,H” al Marele Stat Major al
Armatei romane,'® Centrul Nr. 2 Informatii Chisindu si Abwehrgruppe 101.

In raport se spunea ci, lichidarea spionajului inamic s-a desfasurat in felul ur-
mator:

»1. Centrul «H» al sectiei a 2-a a marelui stat major romdn. Grupul operativ
dispunea de date referitoare la locul afldrii organului de informatii roméanesc Centrul

7 Lansarea agentilor a avut loc in data de 12 iulie 1944, prin regiunea satului Erbiceni, jud. Iasi, in
partea sovieticd, unde au si fost prinsi de sovietici (Opeanor 2ocydapcmeennoti 6esonacnocmu CCCP
6 Benuxoti Omeuecmsennoti Botine. Coopruk doxymernmos. Tom V. Kunra Bropas. [panuypr CCCP
soccmanosnenvl. (1 utonsg — 31 dexabps 1944 200a). V3. «Pycb» n «Ky4ukoBo mnosne», Mocksa, 1998-
2007, (Organele securitdtii statului ale U.R.S.S. in Marele Rizboi pentru Apdrarea Patriei. Culegere de
documente. Volumul V. Cartea a doua. Restabilirea granitelor U.R.S.S. (1 iulie — 31 decembrie 1944).
Ed. ,Rusi” si ,,Kucikovo pole”, Moscova, 1998-2007, pp. 501-504.

8 Ibidem, pp. 223-225.

® Sef al Directiei de contrainformatii SMERS a Frontului III Ucrainean era general-locotenentul Piotr

Ivanovici Ivasutin (18 septembrie 1909, Brest-Litovsk - 4 iunie 2002, Moscova), care dupa razboi, in

anii 1954-1963, a fost prim-adjunct al presedintelui K.G.B. al U.R.S.S., presedinte-interimar al K.G.B.

(5-13 noiembrie 1961), sef al Directiei Generale de Informatii (G.R.U.) a Armatei sovietice, erou al

Uniunii Sovietice (1985).

Referitor la activitatea Centrului de Informatii ,H” pe frontul de est, vezi: P. Moraru, Informatii mili-

tare pe frontul de est. Editura Militard, Bucuresti, 2005; idem, Armata lui Stalin vizutd de romani.

Editura Militard, Bucuresti, 2006.
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«H» al sectiei a 2-a a marelui stat major, a cercetat cladirea si a constatat ca, aceasta
structurd a plecat in graba din oras, impreuna cu unitatile in retragere ale armatei
sale.

Grupul chisinduian de unitéti ale inamicului, fiind incercuit, o parte a fost dis-
trus, iar cealaltd parte a capitulat, de aceea devenea evident faptul ca si personalul
Centrului «H» de asemenea a fost capturat.

O atentie sporita a fost atrasa lagarelor de prizonieri. In rezultatul verificirilor
din lagére, au fost identificati si adusi la grupul operativ functionarii oficiali ai acestui
organ de informatii, iar seful lui, maiorul [Theodor] Botezatu," care a incercat in
timpul capturarii sa se sinucida, a fost identificat in unul din spitalele de campanie.
Starea lui este grea, glontul trecdnd prin tampla, s-a oprit in creier. Botezatu a fost
internat de noi in spitalul din Chisinau.'

Toti cei retinuti au fost supusi anchetdrii.

Anchetatul ofiter pentru legatura Popescu Alexandru, numele adevarat Dimi-
triu-Clipa Alexei,” a vorbit despre structura si organizarea lucrului de agenturd a
sectiei 2-a a marelui stat major roman, filiala ciruia era Centrul «H» de la Chisinau,
a enumerat lucratorii oficiali a acestui organ de informatii si a dat numele celor din
agentura lasata in or. Odessa pentru lucru in spatele Armatei Rosii.

Secretarul Centrului «H», Nitescu Mihail," in timpul interogatoriului a aratat
ca, in ziua anterioara capturarii, toate documentele organului de informatii au fost
coborate intr-o fantand uscatd nu prea mare si li s-a dat foc.

Fantana a fost cercetatd si s-a constatat cd, aproape toate documentele s-au
pastrat.

[...]. In mainile noastre au nimerit listele agenturii lansate in spatele trupelor
noastre; a agenturii transformate in rezidente si lasate in orasul Chisinau si in raioa-
ne: lista si adresele posturilor radio, lasate la retragere in zona Odessei si regiunea
Nikolaev; albumul cu fotografiile agenturii sovietice descoperite de romani si do-
cumente privind descoperirea agenturii engleze. De asemenea, au fost gasite 64 de
dosare personale a agenturii romane, directive, instructiuni, corespondenta pe lucrul
cu agentura s.a.m.d.

In asa fel, la dispozitia noastra s-a pomenit toati corespondenta organului de
informatii, numit Centrul «H» al sectiei 2-a a marelui stat major roman.

Posesia listelor si a dosarelor personale a agenturii inamice, ne-a permis sd des-
fasuram operatiunea de ridicare a agentilor spionajului militar roméanesc din or. Chi-
sinau si localitatile aferente.

' Maiorul Theodor M. Botezatu (zis Izvoreanu), sef de subcentru, apoi sef al Centrului ,H’, era ofiter
de infanterie, ndscut la 24 martie 1906. Despre activitatea lui, vezi mai detaliat: P. Moraru, Serviciile
secrete si Basarabia (1918-1991). Dictionar. Editura Militara, Bucuresti, 2008, pp. 45-48.

12 La 27 mai 1946, Theodor Botezatu a fost judecat pentru spionaj (?) si condamnat la 25 de ani priva-
tiune de libertate. La 1 decembrie 1955, in conformitate cu decretul Prezidiului Sovietului Suprem al
U.R.S.S. din 12 septembrie 1955, T. Botezatu a fost eliberat inainte de termen si predat autoritatilor
romane.

13 Sublocotenentul in rezerva Clipa Alexe Dimitriu (zis Popescu), ajutor de subcentru in cadrul Cen-
trului de Informatii ,,H”, era ndscut la 21 noiembrie 1915 in or. Chisindu. Avocat. Ultimul domiciliu:
Bucuresti, str. Orhei nr. 19 (P. Moraru, Informatii militare pe frontul de est, p. 83).

!4 Caporalul in rezerva Mihail C. Nitescu (zis Marinescu), seful cancelariei Centrului ,,H”, era nascut la
22 ianuarie 1911, in com. Gornet Cricov, jud. Prahova (ibidem, p. 85).
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In total au fost arestati 5 rezidenti, 2 agenti-teroristi, 3 agenti-spioni si 1 rezi-
dent-radiotelegrafist.

Trebuie mentionat faptul c4, toti rezidentii lasati de spionajul romanesc pentru
lucru in spatele nostru, sunt oameni cu vérsta inaintata:

1.  Balanescu Nikolai Stepanovici, a.[nul] n.[asterii] 1893, care a fost ldsat de ro-
mani pentru lucru impreuna cu o radiotelegrafista.

In momentul eliberirii orasului de citre unitatile Armatei Rosii, el nu a fost

gasit acasd si numai dupa 20 de zile a aparut, schimbandu-si infatisarea. La in-

terogatoriu a incercat sd nege apartenenta sa la spionajul militar romanesc, dar,
incurcandu-se in propriile declaratii contradictorii, a dat marturii ample pri-
vind activitatea sa in calitatea de rezident roman."

2. Negruta Stepan Kozmici — 68 de ani. La el l-am trimis pe agentul Stalnoi im-
preuna cu secretarul Centrului «H» Nitescu Mihail, cu legenda privind stabi-
lirea legdturii cu spionajul romanesc. In timpul intalnirii, Negruta a subliniat
cd uraste puterea sovieticd si a declarat ca este gata sa ajute spionajul romanesc,
spunand cd tine minte instructajul primit inainte de plecarea trupelor romane,
a atras atentia ca dispune de informatii necesare spionajului romanesc si in ziua
urmatoare in locul prestabilit a predat aceste date agentului nostru.'®
Ceilalti rezidenti — Sarbu Ivan Lukici, Vrabii Piotr Dimitrievici si Marin Anisim

Ivanovici,"” au fost identificati dupa adresele de care dispunem.

Dintre agenti, meritd remarcat Cotelea Feodor Ivanovici, zis Costis, care a exe-
cutat o misiune in spatele Armatei Rosii.

Fiind arestat de Sectia de contrainformatii SMERS a Armatei 5-a soc, Cotelea a
ascuns apartenenta sa la spionajul militar si a declarat ca, este agent al sigurantei.

Dupa ce i-a fost prezentatd fotografia, el a povestit despre sine adevarul si a
numit 5 agenti ai spionajului militar romanesc pe care ii cunostea personal, care de
asemenea mergeau in misiuni in spatele Armatei Rosii.'®

[...] O bund parte a agenturii, enumerata in liste si pe care existd dosare perso-
nale, a fost mobilizatd in armata romana.

Trebuie mentionat faptul ca, Centrul «H» al sectiei 2-a a marelui stat major ro-
man nu s-a limitat la procurarea agenturii pentru spionaj, el de asemenea, recruta
agenti pentru contrainformatii. Asa, in Chisinau de citre noi au fost identificati si
descoperiti urmatorii agenti [contrainformativi]:

1. Glusenco Evghenia Nichiforovna," casnica, zisa Dobraia.

> La 24 decembrie 1945, Nicolae Bélanescu a fost judecat de citre tribunalul trupelor N.K.V.D. al R.S.S.
Moldovenesti si condamnat, conform art. 54-1a din Codul Penal al R.S.S. Ucrainene, la 10 ani priva-
tiune de libertate.

16 Stefan Negrutd a fost arestat in octombrie 1944 de citre Directia de contrainformatii SMERS a Fron-
tului ITI Ucrainean si condamnat in data de 30 iunie 1945 la 2 ani privatiune de libertate.

17 Ton Séarbu si Petru Vrabii au fost judecati la 30 iunie 1945 si condamnati la 2 ani privatiune de liber-
tate fiecare. Anisim Marin a fost arestat in octombrie 1944 si a murit in perioada anchetei.

'8 Tudor Cotelea a fost judecat la 13 octombrie 1944 de catre tribunalul militar al Frontului IIT Ucrai-
nean si condamnat in baza art. 54-1a din Codul Penal al R.S.S. Ucrainene, la 10 ani privatiune de
libertate.

! Eugenia Glusenco a fost judecata la 19 mai 1945 si in baza art. 54-1a din Codul Penal al R.S.S. Ucrai-
nene a fost condamnaté la 5 ani privatiune de libertate.
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2. Lebeda Ecaterina Anisimovna, casnica, zisa Marusia.

3. Eriomenco Maria losifovna, fosta lucratoare a sectiei comert special a N.K.V.D.
al R.S.S. Moldovenesti, si altii.

Aceste persoane aveau misiunea de a identifica parasutistii si partizanii sovietici.

Deoarece aceastd categorie de agenturd nu prezenta pentru noi vreo valoare,
dupé descoperire am predat-o organelor teritoriale [N.K.G.B.].%

in asa fel, in total au fost retinute 25 de persoane, colaboratori oficiali ai Cen-
trului «H» al sectiei 2-a a marelui stat major, 5 rezidenti, 2 agenti-teroristi, 3 agenti-
spioni si 1 agent-radist.

In baza documentelor capturate, a fost identificatd a mare parte a agenturii si
rezidentelor, dotate cu transmitétoare si fard de acestea, lasate de spionajul romanesc
pe tot teritoriul de la Crimeea pand la Chisinau”

In privinta Centrului Nr. 2 al Serviciului Special de Informatii (S.S.1.) de la Chi-
sindu, in raportul SMERS-ului se mentiona urmatoarele: ,Noi am aflat ¢, unul din
lucratorii de conducere a centrului Nr. 2 S.S.I., locotenentul Paun, numele adevarat
Serbanescu Ovidiu [adjunctul sefului Centrului - #n.n.], a nimerit in incercuire si a
fost luat in prizonierat. In urma masurilor luate, Pdun-Serbanescu a fost identificat in
unul din lagirele de prizonieri si adus la grupul operativ. In scurt timp, printre sol-
datii capturati au fost de asemenea identificati radiotelegrafistul centrului nr. 2 S.S.I.
Marica si soferul Guzun Chiril.

Supus interogatoriului, Pdun-Serbanescu timp de trei zile a negat implicarea sa
in munca de agenturd, spunind cé chipurile a indeplinit functia de intendent si nu a
avut nicio relatie cu agentura.

Dispunand de materiale ca, Pdun-Serbanescu nu numai ca a condus munca de
agentura, dar si cd a luat parte la interogarea parasutistilor sovietici, lui i-au fost pre-
zentate documentele demascatoare.

Dupa aceasta, Serbanescu a dat marturii detaliate despre faptul ca, el personal
recruta agentura destinatd lucrului in spatele Armatei Rosii si a denuntat 23 de per-
soane, dintre care 3 au fost ldsate ca rezidenti.?!

Drept rezultat, au fost identificate si retinute 7 persoane:

1. Balanescu Vsevolod Nicolaevici, tatdl caruia a fost descoperit de noi ca fiind
rezident cu aparat radiotelegrafic al altui organ al spionajului militar roma-
nesc [Centrul ,H”]; pe el l-a recrutat Paun-Serbanescu si recrutorul Belinschi
Alexandru.? In urma recrutirii i s-a dat numele conspirativ de Boltescu si Nr.
B-287, misiunea - in cazul retragerii trupelor romano-germane, sd ramana in
Chisindu, sa culeaga informatii, sa patrunda in Armata Rosie si sd treaca in par-
tea romana ca traditor. Mai tarziu, el a numit 8 persoane, care ii sunt personal
cunoscute ca fiind agenti ai spionajului militar roménesc.?

% N.K.G.B. - Comisariatul Poporului al Securitatii Statului (H.K.I.b. - Hapoonuviii Kommucapuam
Tocydapcmeennoii besonacHocmu).

21 Ovidiu Serbanescu-Paun a fost condamnat la 10 februarie 1945, in baza art. 58-6 din Codul Penal al
R.S.ES. Ruse, la 10 ani privatiune de libertate.

22 Alexandru Casianovici Belinschi, in anii 1941-1944, a fost agent al S.S.I. si era folosit la identificarea
membrilor ,,grupurilor patriotice”, iar in 1944 s-a refugiat in Romania. In 1957 a fost identificat in or.
Constanta, fiind cercetat de Securitatea roménd ca agent al unui serviciu de spionaj strain.

# Vsevolod Nicolaevici Bélanescu a fost judecat la 26 octombrie 1944 de citre tribunalul militar al
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2. In regimentul 237 rezervi a fost identificat pe baza declaratiilor lui Paun-Ser-
bénescu si Balanescu Vsevolod, Boiciuc Trofim Mironovici, care a recunoscut
apartenenta sa la spionajul militar roménesc si a ardtat ca, a fost atras in munca
de spionaj sub numele conspirativ de T. Budescu, de catre recrutorul Belinschi
Alexandru si a fost pus in legatura cu locotenentul Pdun-Serbanescu, care peste
cateva zile de la recrutare l-a trimis impreuna cu agentul Catanchin Petru la o
scoala de spionaj. Terminand scoala, Boiciuc urma sa fie lansat peste linia fron-
tului, insd aceasta lansare nu a avut loc chipurile din cauza inaintarii Armatei
Rosii.

3. Inacelasi regiment 237 rezerva, de citre agentul nostru a fost identificat Catan-
chin Piotr Iacovlevici, care cu usurintd a fost facut sd creadd in legenda agen-
tului nostru cu parola si i-a povestit despre apartenenta sa la spionajul militar
romanesc, ceea ce el a si confirmat in timpul anchetei.

4.  Tascian Ivan Stepanovici si alti agenti ai acestui organ, au fost demascati in ace-
leasi circumstante.*

In timpul procesului de ancheti asupra soferului centrului Nr. 2 S.S.I. Guzun
Chiril,” s-a aflat ca Paun-Serbdnescu intentionat a tacut si nu a spus nimic despre
aparatul radiotelegrafic pe care 1-a ascuns si de documentele S.S.1., care au fost captu-
rate mai tarziu.

In afari de aceasta, noi am capturat cifrele si cheile valabile”.

In raportul SMERS-ului se mai spunea c4, au fost identificati 5 agenti* recrutati
si lasati pe loc de Abwehrgruppe 101, cu misiuni in spatele trupelor sovietice, precum
si Pavel Carpovici Vetrov si Andrei Feodorovici Lobaciov, ambii membri ai Corpului
rus de pazd — formatiune militard, infiintata de autoritatile germane in anii 1942-
1943 si formata din emigranti albi rusi (cu un efectiv de peste 2.000 de combatanti),
care a luat parte la lupta impotriva partizanilor iugoslavi. Acestia se ocupau de recru-
tarea tinerilor din Chisindu in acest Corp. La interogatoriu, Lobaciov a declarat cd, in
calitate de recrutor a recrutat in noiembrie 1943, in Corp, pana la 300 de tineri, care
au fost trimisi in Serbia s lupte impotriva partizanilor iugoslavi.””

Frontului I1I Ucrainean si a fost condamnat in baza art. 54-1a al Codului Penal al R.S.S. Ucrainene, la
10 ani privatiune de libertate.

* Trofim Mironovici Boiciuc, Piotr Iacovlevici Catanchin si Ivan Stepanovici Tascian la 26 octom-
brie 1944 au fost judecati de tribunalul militar al Frontului III Ucrainean §i condamnati in baza art.
54-1a al Codului Penal al R.S.S. Ucrainene, la 10 ani privatiune de libertate.

» Chiril Guzun a fost judecat la 16 ianuarie 1945 de citre tribunalul militar al garnizoanei Odessa si
condamnat in baza art 54-la al Codului Penal al R.S.S. Ucrainene, la 10 ani privatiune de libertate.

% Acestia erau: Ivan Stepanovici Egorov (zis Alexandru Boju), Ivan Nicolaevici Fesenco, Mihail Gheor-

ghievici Vasiliev (zis Popescu), Nicolai Nichitovici Zasadnii, Valentina Andreevna Gonciarov, precum

si soferul sefului meldekopfe al Abwehrgruppe 101, sonderfiihrer-ul E. E. Melnikov (zis Doctorul

Ernst), Nicolai Zaharovici Cheohesvili (potrivit altor surse, Dr. Ernst era Nikolai Batagvili, zis Bata-

lidze). Dintre acestia, I. N. Fesenco a fost judecat la 19 mai 1945 si condamnat in baza art. 54-1a din

Codul Penal al R.S.S. Ucrainene, la 2 ani privatiune de libertate; M. G. Vasiliev la 24 octombrie 1944

a fost judecat de tribunalul militar al Frontului IIT Ucrainean si condamnat in baza art. 54-1a din

Codul Penal al R.S.S. Ucrainene, la 10 ani privatiune de libertate; N. N. Zasadnii a fost judecat la 18

octombrie 1944 de tribunalul militar al Frontului ITI Ucrainean si condamnat in baza art. 54-1a din

Codul Penal al R.S.S. Ucrainene, la 10 ani privatiune de libertate.

A. F. Lobaciov a fost judecat la 13 octombrie 1944 de tribunalul militar al Frontului III Ucrainean si

condamnat in baza art. 54-1a din Codul Penal al R.S.S. Ucrainene, la 10 ani privatiune de libertate.
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In finalul documentului se spunea ci, documentele capturate ale organelor de
informatii inamice sus mentionate, sunt in faza cercetarii si dupd incheierea acesteia
se vor lua mésuri pentru identificarea si arestarea tuturor agentilor, numele carora
vor fi gésite in aceste documente.?

Un alt raport interesant al Directiei de contrainformatii SMERS a Frontului II
Ucrainean, dateaza 29 octombrie 1944 si se referad la activitdtile desfasurate in lagarele
de tranzit al prizonierilor ,armatelor inamicului’, in perioada aflarii trupelor Frontu-
lui IT Ucrainean pe teritoriul Romaniei (aprilie-octombrie 1944).

Se aducea la cunostinta ca, in sus-mentionata perioadd, in aceste lagdre au fost
internate 93.831 de persoane. Dupd investigarea operativa a acestora, 49.896 — au fost
trimise in unitatile de operatiuni ale Armatei sovietice, 6.262 - in lagarele speciale
ale N.K.V.D,, 457 - la organele teritoriale N.K.V.D.-N.K.G.B. si 154 au fost aresta-
te. Din numarul celor arestati — 13 erau agenti ai serviciilor de informatii germane,
11 - agenti ai serviciilor speciale roménesti, 25 erau agenti ai contrainformatiilor
germane, 26 — agenti ai contrainformatiilor romanesti. In afara acestora, in urma cer-
cetarii prizonierilor de razboi, au fost identificati: 1 agent al serviciului de informatii
german, 10 agenti ai serviciilor speciale roménesti, 90 de agenti ai spionajului ungu-
resc, 4 functionari ai organelor speciale germane, 4 functionari ai serviciilor speciale
romanesti, 3 functionari ai contrainformatiilor germane si 2 ai contrainformatiilor
romanesti.

Raportul sublinia faptul c&, functionarii oficiali ai serviciilor de informatii si
contrainformatii inamice, in lipsa dovezilor incriminatorii,> dupa interogatorii au
fost readusi in lagdrele de prizonieri sau au fost folositi la identificarea agenturii
inamice.

In aceiasi perioada, Directia de contrainformatii SMERS a Frontului IT Ucrai-
nean a identificat i arestat 6 ,inalti functionari din aparatul de stat al guvernului
Antonescu’, printre care si Gheorghe Alexianu, fost guvernator al Transnistriei. Ale-
xianu a fost arestat de aceastd structurd de contrainformatii sovietica in data de 25
septembrie 1944 si datoritd declaratiilor acestuia, sovieticii au reusit sa-i identifice si
aresteze pe cétiva functionari ai Sonderkommando Russland (care a operat in Trans-
nistria din 20 septembrie 1941*) — Martin Asman, Hermann Rostner, Eugen Ritter,
Waldek Faldik - internati in lagarul de la Craiova. Exploatarea informativa si judeca-

3 Opeanvr eocyoapcmsennoii 6esonachocmu CCCP 6 Benukoii Omeuecmeéennoti Boiine. CoopHuk
dokymenmos. Tom V. Kuura Bropas. Ipanuyvr CCCP soccmanosnenvl. (1 utonsg — 31 dexabps 1944
200a). V3. «Pycp» u «Ky4koBo mone», Mocksa, 1998-2007, (Organele securitatii statului ale UR.S.S.
in Marele Razboi pentru Apdrarea Patriei. Culegere de documente. Volumul V. Cartea a doua. Restabi-
lirea granitelor UR.S.S. (1 iulie - 31 decembrie 1944). Ed. ,Rusi” si ,Kucikovo pole”, Moscova, 1998-
2007, pp. 436-442.

» In document se avea in vedere ci, acesti functionari ai serviciilor speciale inamice, nu puteau fi
trasi la raspundere in baza decretului nr. 39 din 19 aprilie 1943 al Prezidiului Sovietului Suprem
al URS.S., ,Cu privire la mésurile de pedepsire a leprelor germano-fasciste, vinovate de asasina-
rea si torturarea populatiei civile sovietice si a prizonierilor armatei rosii, a spionilor, tradétorilor
de patrie din rdndul cetétenilor sovietici si a complicilor lor” (O mepax nakasanus ona Hemeyxo-
pawucmekux 37100ee, BUHOBHVIX 8 YOULICMBAX U UCMAZAHUIX COBEMCKO020 2PANCOAHCKO20 HACETIEHUS
U NIEHHBIX KPACHOAPMeTLILes, O/ WNUOHOS, USMEHHUKO08 POOUHDL U3 YUCILA COBEMCKUX 2PaXcOaH u OIS
UX NOCOOHUKOB).

0 Raportul final al Comisiei Internationale pentru Studierea Holocaustului in Romdnia, Bucuresti, 2004,
p. 129.
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rea comandantului Sonderkommando Russland, Horst Hoffmeyer, nu a fost posibila,
deoarece acesta in lagdr si-a pus capat zilelor.

In afara de acestia, echipele operative ale SMERS, au identificat in lagirele de
prizonieri 47 de ,,inalti functionari ai corpului diplomatic german din Romania”!

La 19 noiembrie 1944, Directia Generala de contrainformatii SMERS a Comi-
sariatului Poporului pentru Apdrare al U.R.S.S., a prezentat o sintezd cu rezultatele
obtinute de organele SMERS pe teritoriul Romaniei, privind identificarea si arestarea
agenturii serviciilor speciale germane si roméne.

Se relata ca, pand in ziua de 15 noiembrie 1944, au fost arestati in total 794 de
colaboratori si agenti ai serviciilor de informatii §i contrainformatii inamice: 47 de
functionari ai serviciilor de informatii germane si romane, 12 rezidenti ai serviciilor
speciale germane si romane, 180 de agenti ai serviciilor de informatii germane, 546
de agenti ai serviciilor de informatii si contrainformatii romanesti, 3 agenti ai spiona-
jului ungar.

Printre cei arestati erau: seful Centrului de Informatii ,,H”, Theodor Botezatu,
adjunctul sefului Centrului S.S.I. Nr. 2 Chisindu, Ovidiu Serbanescu, un rezident al
spionajului german, Schtiller, rezidentul Abwehrstelle Wien, Taranu, etc.

Organele SMERS au stabilit ca, serviciile de informatii germane si romane au
folosit in activitatile de procurare a informatiilor despre Armata rosie, ,albgardisti si
membri ai diverselor organizatii antisovietice de peste hotare”. Dintre acestia, au reu-
sit sd aresteze 99 de persoane, care ,,si-au recunoscut activitatea de spionaj in favoarea
germanilor si roménilor”.*

Dupa data de 17 septembrie 1944, cand a preluat conducerea Serviciului de
Informatii al Ministerului de Razboi (fostul S.S.I.), colonelul Ton Lissievici (fost sef
al Sectiei I Informatii a S.S.I. in timpul campaniei impotriva Uniunii Sovietice) a
dispus ca ,,Birourile agenturii si de studii ale Frontului de Est, cu toate organele ce
au functionat in subordinele primului, sa fie desfiintate. Ofiterii si subofiterii ramasi
disponibili au fost comunicati Ministerului de Razboi - Secretariatul General, pentru
a dispune incadrarea lor in unitatile armatei. Functionarii civili au fost repartizati

31 Opeanvt eocyoapcmeennoii 6esonachocmu CCCP 6 Benukoii Omeuecmeéennoti Boiine. CoopHuk
ookymenmos. Tom V. Kuura Bropas. Ipanuyvr CCCP soccmanosnenvl. (1 utons — 31 dexabps 1944
200a). Vap. «Pycb» n «KyukoBo mone», Mocksa, 1998-2007, (Organele securitdtii statului ale UR.S.S.
in Marele Razboi pentru Apdrarea Patriei. Culegere de documente. Volumul V. Cartea a doua. Restabi-
lirea granitelor UR.S.S. (1 iulie — 31 decembrie 1944). Ed. ,Rusi” si ,Kucikovo pole”, Moscova, 1998-
2007, pp. 501-504. Raportul a fost inaintat de general-locotenentul Nikolai Andrianovici Korolev, sef
al Directiei de contrainformatii SMERS a Frontului II Ucraienan. Adjunctul acestuia era colonelul
securitatii statului Iosif Lavrentievici Mordovet (21 februarie - 31 iulie 1944) (http://shieldandsword.
mozohin.ru/gukr/front/2UF.htm), care a devenit sef al N.K.V.D.-ului din R.S.S. Moldoveneasca (1944-
1946) si ministru al M.G.B. din R.S.S. Moldoveneasca (1946-1955). Despre Iosif Mordovet, vezi: P.
Moraru, Urmasii lui Felix Dzerjinski: organele securitdtii statului din Republica Sovieticd Socialistd
Moldoveneascd (1940-1991). Colectia ,,Sinteze”. Academia Romana, Institutul National pentru Studiul
Totalitarismului, Bucuresti, 2008.

Opeanvt eocyoapcmeentoti besonacnocmu CCCP 6 Benuxoii Omeuecmeennoii Botine. CoopHux
ooxymenmos. Tom V. Kuura Bropas. Ipanuyvr CCCP soccmanosnenvt. (1 utonsg — 31 dexabps 1944
200a). V3p. «Pyce» u «Ky4ukoBo mone», Mocksa, 1998-2007, (Organele securitdtii statului ale U.R.S.S.
in Marele Razboi pentru Apdrarea Patriei. Culegere de documente. Volumul V. Cartea a doua. Restabi-
lirea granitelor UR.S.S. (1 iulie — 31 decembrie 1944). Ed. ,Rusi” si ,,Kucikovo pole”, Moscova, 1998-
2007, pp. 599-600.
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celorlalte sectii, iar ceilalti angajati — dupa primirea drepturilor banesti la zi — au fost
lasati liberi”*

in cadrul colaboririi romano-sovietice in Campania din Vest, sovieticii au ce-
rut si obtinut tabelul cu informatorii Agenturii Frontului de Est ldsati pe teritoriul
U.R.S.S. in timpul retragerii, schema cu organizarea S.S.I. pana la 23 august 1944 si
dupd, ordinele de bataie pana la sefii de birouri. Reprezentantilor serviciului de in-
formatii al Armatei rosii li s-au predat formulele cernelurilor simpatice utilizate si ale
reactivilor pentru citirea lor, cu mostre pentru fiecare.*

Cea mai mare parte a arhivei Frontului a fost distrusa. Intr-o declaratie data la
16 februarie 1955, colonelul Ion Lissievici mentiona: ,Cam in a doua jumatate a lunii
octombrie 1944, locotenent-colonelul Ernescu Grigore, fostul sef al Frontului de Est,
mi-a cerut sa-i dau dispozitii referitoare la mésurile ce trebuie sa ia cu privire la ar-
hiva acestui front, informéndu-ma totodata ca, potrivit unui ordin al Ministerului de
Rézboi - dat in urma evenimentelor de la 23 august 1944 -, intreaga arhiva pastrata la
comandamentul trupe si servicii urmeaza s fie distrusa prin ardere. In urma discuti-
ilor avute cu Ernescu G., Sectia I-a Informatii Externe a intocmit un referat prin care
se propunea ca intreaga arhiva referitoare la activitatea S.S.I.-ului pe Frontul de Est
sa fie varsata la Marele Stat Major, Serviciul istoric, si nu sa fie distrusd prin ardere,
dupé cum prevedea ordinul. Acest referat a fost prezentat de mine subsecretarului de
stat pentru Armata de uscat — generalul Cretulescu Ilie -, care inlocuia la conducerea
Ministerului de Razboi pe generalul Sanatescu, pentru a hotéri. Generalul Cretules-
cu, pe acest referat a pus urmatoarea rezolutie: «Si se execute ordinul dat». In urma
acestui referat pe care l-am predat locotenent-colonelului Radulescu Constantin, fos-
tul sef al Sectiei I in acel timp, s-a procedat la distrugerea arhivei Frontului de Est,
potrivit dispozitiilor, cu ordinul in rezolutie mentionat, operatia care s-a executat
cam catre jumdtatea lunii noiembrie 1944

Concomitent, s-a trecut la arestari ale cadrelor S.S.I. La 12 septembrie 1944,
erau deja arestati 25 de agenti ai S.S.1., ,,care se predasera singuri” si care urmau ,a
fi internati in lagarul de la Targu Jiu intr-o sectie speciald” Alte 15 cadre, ,care lu-
crasera direct cu Eugen Cristescu” (directorul general al S.S.I. in anii 1940-1944),%

 Ton Lissievici, Amintirile unui fost lucrdtor in Serviciul de Informatii al statului, in Cr. Troncota, Glorie
si tragedii, p. 180.

** Cristian Troncotd, Eugen Cristescu. Asul serviciilor secrete romanesti. Memorii (1916-1944), marturii,
documente. Cu o prefatd de dr. Dan Zamfirescu. Ed. ,R.A.I. Bucuresti’, Ed. ,Roza Vénturilor’,
Bucuresti, f.a., p. 101.

* Ibidem, pp. 111-112.

*¢ Eugen Cristescu, dupa evenimentele de la 23 august 1944 de la Bucuresti, impreuna cu generalul
Constantin Tobescu, seful Serviciului Jandarmeriei al I.G.]., s-a refugiat in afara Bucurestiului, in
comuna Bughea din jud. Muscel, asteptand sa se clarifice evenimentele. La 1 septembrie 1944, si-a
inaintat raportul cu demisia din functia de director general al S.S.1. La 24 septembrie 1944, a fost arestat
si anchetat de autoritdtile roméne. La 12 octombrie acelasi an, a fost preluat de sovietici, impreuna
cu generalii Constantin (Picky) Vasiliu, Constantin Pantazi si Constantin Tobescu, maresalul Ion
Antonescu si sotia sa Maria, profesorii Mihai Antonescu, Gheorghe Alexianu, Radu Lecca si dusi
la Moscova, unde au raimas pana la inceputul lunii aprilie 1946. A fost readus la Bucuresti si judecat
in cadrul asa-numitului ,proces al marii tradari nationale” (6-17 mai 1946). A fost condamnat la
moarte pentru ,crima de razboi si dezastrul tarii’, insd a beneficiat de prevederile Inaltului Decret
Regal nr. 1.746, prin care i s-a comutat pedeapsa la munca silnicéd pe viatd. Dupad ce a fost detinut in
penitenciarele de la Dumbraveni (Sibiu), Aiud si Vicéresti, a decedat la 12 iunie 1950, in penitenciarul
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de fapt sefii sectoarelor operative, se aflau internate in arestul Politiei
Capitalei.”

In raportul nr. 29 din 27 noiembrie 1944, adresat ministrului subsecretar de stat
al Armatei de Uscat, colonelul 1. Lissievici relata urmétoarele: ,Unii dintre functio-
narii si informatorii Serviciului, care au activat in legdturd cu Frontul de Est, au fost
arestati de cétre organele sovietice, fara ca vreo autoritate romaneasca sa aiba cunos-
tintd despre acest lucru. Cu toate ca Serviciul a facut demersurile necesare in legatura
cu arestarea celor in cauzd, totusi nu a primit nici un raspuns.

Fata de aceasta situatie, atat functionarii care au activat pe Frontul de Est, cat si
cei cdrora li se incredinteaza misiuni in legaturd cu anumite probleme ce intereseaza
apararea nationald sunt intr-o continua teama, fapt ce micsoreaza in mare masurd
randamentul activitatii lor. [...] Fard sa fi cerut vreun aviz Serviciului de Informatii,
Ministerul de Finante ne-a redus in mod cu totul arbitrar drepturile bugetare pe lu-
nile septembrie si octombrie a.c. de la 40.000.000 lei la 10.000.000 lei, sumd care nu
acopera nici cel putin 1/2 din drepturile de salariu ale functionarilor pe acele luni,
fard a se mai tine seama de celelalte cheltuieli reclamate de functionarea Serviciului,
cum si de acoperirea platilor pentru procurarea informatiilor. Dupa multe intdmplari
si pierdere de timp am reusit sa obtin integral drepturile bugetare pe acele luni, insa
datorita procedeului expus, am fost sustras de la alte preocupdri vitale si de mare
urgenta pentru buna functionare a Serviciului.

Inca din a doua jumitate a lunii septembrie si pani citre mijlocul lunii octom-
brie a.c., intreaga activitate a Serviciului Special de Informatii a fost supusa cerceta-
rilor intreprinse de Domnii general Magistrat Pais si colonel magistrat Rudeanu, ca
urmare a acuzatiilor ce s-au adus lui Eugen Cristescu, fostul sef al acestui Serviciu.
Aceste cercetari, care — dupd cate cunosc nu au dus la rezultatele asteptate — au avut
drept consecintd ca s-au consemnat in dosarul de anchetd toate chestiunile secrete
in legatura cu principiile si procedeele de functionare ale Serviciului, cum si cu po-
sibilitatile lui informative si contrainformative. In plus, functionarii si ofiterii cum si
mai ales subsemnatul, am fost deseori intrerupti de la o activitate pozitiva si absolut
necesard in actualele imprejuriri. (...) In concluzie, din cele raportate succint in acest
capitol cu privire la situatia in care a fost pus Serviciul de Informatii sd-si desfasoare
activitatea in decursul ultimelor trei luni rezultd cd: - nici conducerea si nici func-
tionarii Serviciului n-au avut linistea sufleteascd pentru a-si putea consacra intreaga
lor capacitate de muncé, in indeplinirea misiunilor ce le revin. Mai mult incd, majo-
ritatea functionarilor sunt timorati prin masurile privative de libertate ce s-au luat de
catre organele sovietice, fatd de unii dintre camarazii lor;

S-au creat greutati de citre unele autoritati din stat, in privinta posibilitatilor de
organizare a retelei informative din tara si strainatate, a caror inlaturare va necesita
multa pierdere de timp si mari eforturi pentru repararea lor. De asemenea, s-au creat
greutati de ordin material, care au avut drept rezultat o infrdnare in intensa activitate
pe care trebuie si o desfasoare Serviciul. In actualele imprejuriri, tinind seama de

Viciresti (P. Moraru, Serviciile secrete si Basarabia (1918-1991). Dictionar. Editura Militard, Bucuresti,
2008, pp. 70-79).

% Cristian Troncota, Eugen Cristescu. Asul serviciilor secrete romdnesti. Memorii (1916-1944), mdrturii,
documente. Cu o prefatd de dr. Dan Zamfirescu. Ed. ,R.A.L Bucuresti’, Ed. ,Roza Vanturilor”, Bucu-
resti, f.a., p. 102.
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situatia actuald si greutatile in care a fost pus sa functioneze Serviciul de Informatii,
rog sd se aprecieze daca in atare conditii, acest organ informativ poate sa dea ran-
damentul ce i se cere si care i se impune de actualele nevoi in legiturd cu apararea
nationala”.*

Multi functionari ai structurilor S.S.I. de pe fostul Front de Est nu au fost ares-
tati imediat, ci trecuti pe Frontul de Vest, ldsati sd contribuie la victoria asupra Ger-
maniei naziste si numai dupé incheierea razboiului au fost arestati si condamnati
pentru activitdtile de pe frontul antisovietic.*

O buna parte erau répiti de organele SMERS si cercetati la Constanta, unde era
centrul acestei structuri in Romania (Sectia de contrainformatii SMERS a Armatei
a VIII-a tancuri sovietice, care opera pe teritoriul Romaniei si prin care structurile
teritoriale de securitate N.K.G.B. din R.S.S. Moldoveneasca si R.S.S. Ucraineana obti-
neau si verificau orice informatie din Romania, referitoare la agentii fostelor structuri
de informatii romane si germane, refugiati, etc*®). Apoi, fara a fi anuntate autoritatile
romane, erau dusi in UR.S.S. (,Ii inchideau in vagoane sigilate, introduceau aceste
vagoane intre altele, cu fier uzat sau alte marfuri, si ii duceau in U.R.S.S. Grénicerii
si vamesii romani nici nu se apropiau de trenurile sovietice. Detinutii erau culcati
pe podea cu pistoale automate in coaste™). E si cazul fostului sef al Centrului de
Informatii ,,H”, locotenent-colonelul Dionisie Bddardu, care a fost dus in U.R.S.S,,
iar autoritatile romane faceau ,eforturi” ca sa-1 gaseasca si sa-1 judece pentru ,,crime
de rdazboi”* O soartd dramaticd a avut si un fost colaborator al Centrului S.S.1. de la
Chisindu - Valentin Serban (,,rebotezat” de sovietici Serbacov), care a supravietuit
calvarului pedepselor sovietice (s-a stins din viatd la 31 martie 2005) si a carui mar-
turii sunt cutremurdatoare.”

Dupa dizolvarea Frontului de Est, din ordinul generalului Sanatescu - presedin-
tele Consiliului de Ministri — Traian Borcescu, seful Sectiei a II-a Contrainformatii
a S.S.I., a organizat, in cel mai strict secret, o Grupd speciald, destinatd urmaririi co-
munistilor eliberati din inchisori, dar si a legdturilor pe care le aveau cu reprezen-
tantii Armatei sovietice. In plus, trebuia s furnizeze date despre miscirile trupelor
sovietice in Romania. Aceastd unitate nu a functionat oficial, ca parte componenta a
S.S.I, ci ca organ aparte. Agentii ei au primit din partea americanilor, la cererea lui
Tr. Borcescu, documente care atestau ca sunt functionari ai serviciilor de informatii
Aliate. Activitatea acestei Grupe a durat pana la 6 martie 1945 cand, in urma instaldrii
guvernului comunist condus de Petru Groza, a fost desfiintatd.*

* Ibidem, pp. 106-107.

¥ Tbidem, p. 100.

0 TaBpunn Bonkos, Bsensio uepes decsmunemus, (O privire peste decenii). Editor: S.I.S. al Republicii
Moldova, Chiginau, [2006], pp. 28-29.

1V, Pirogan, V. Serbacov, Calvarul. Pe valurile vietii. Chisindu, 2005, pp. 41-42.

2 Vezi mai detaliat la acest subiect: P. Moraru, Dionisie Baddrdu — un erou necunoscut al frontului invi-
zibil romanesc, //Transilvania, (Sibiu), nr. 12, 2008, pp. 23-34; idem, Basarabeanul Dionisie Bdddrdu
- unul din asii serviciilor secrete romdnesti, //Axa. Revistd de politica, cultura si spiritualitate, (Chisi-
nau), nr. 16, ianuarie 2010, pp. 12-14, nr. 17, februarie 2010, pp. 11-13.

# V. Pirogan, V. §erbacov, Calvarul. Pe valurile vietii. Chisindu, 2005.

# Cristian Troncota, Eugen Cristescu. Asul serviciilor secrete romdnesti. Memorii (1916-1944), mdrturii,
documente. Cu o prefatd de dr. Dan Zamfirescu. Ed. ,R.A.L Bucuresti’, Ed. ,Roza Vanturilor”, Bucu-
resti, f.a., p. 100.
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Toate aceste aspecte, rezultate pentru S.S.I. dupd 23 august 1944, sunt prezentate
si intr-un document extrem de interesant al SMERS. La 28 decembrie 1944, Directia
Generala de contrainformatii SMERS a Comisariatului Poporului pentru Aparare al
U.R.S.S., in urma investigatiilor efectuate, a elaborat un studiu despre activitatea S.S.1.
(structura, misiuni, activitate pe frontul de est). In document se sublinia faptul ca,
S.S.I.-ul a fost o structurd pur informativa si contrainformativa, subordonata prese-
dintiei Consiliului de Ministri. ,,La momentul capituldarii Romaniei (23 august 1944 -
n.n.), efectivul constant al S.S.I. era alcdtuit din 917 persoane, dintre care ofiteri — 89,
subofiteri — 24, functionari titulari — 502, functionari netitulari - 302.

S.S.I. avea la dispozitia sa autovehicule - 141, din care 100 autoturisme, statii radio —
35, din care instalate in masini - 4, laborator foto si tipografie.

Bugetul (exceptand fondurile secrete) in anii 1944-1945 constituia 560.000.000
lei. In afard de aceasta, S.S.1. pe larg folosea in scopurile sale fondurile ministerului
afacerilor externe (ale misiunilor aflate peste hotare) si ale altora, in special a minis-
terului aerului (?)”.

In perioada razboiului, S.S.1. nu a lansat spioni in spatele frontului, dar a pro-
curat informatii prin cercetarea documentelor capturate de la inamic si interogarea
surselor accesibile — populatie civild, prizonieri, dezertori, etc. O atentie deosebitd
era atrasa identificdrii serviciilor speciale sovietice de pe frontul romano-sovietic si
,In baza documentelor procurate a fost intocmit un document de sinteza Organe-
le speciale sovietice, identificate pand in prezent pe frontul romdno-sovietic. In acest
document, - se mentiona in continuare — aproape complet era reflectatd activitatea
organelor de spionaj ale Fronturilor 2, 3 si 4 Ucrainene”.

Documentul mai spunea ca, in afara de colaborarea oficiald a S.S.I. cu serviciile
similare germane (prin Sectia ,,G”), ,,in aparatul S.S.I. germanii aveau agentura lor.
Unul din acesti agenti — seful centrului (Nr. 2 al S.S.1. din Chisinau - #n.n.) maiorul
[Gheorghe] Balotescu, care la retragerea germanilor din Romania a plecat impre-
una cu ei si in timpul de fatd lucreaza activ impotriva noastra pe sectorul ungar al
frontului”*

Se atrdgea atentia ca, ,In afarid de enumeratele organe, pe Frontul de Est, sub
denumirea de politia militard judiciara, actionau inca 3 centre speciale, care intrau
in subordinile nemijlocite ale centrului (or. Bucuresti). Ele erau dislocate in limitele
Bucovinei, Basarabiei si regiunii Odessa ocupate de romani, cu centrele la Cernauti

* Gheorghe Balotescu, fiind amenintat de noua conjunctura politicd, insotit de sapte dintre subordonatii
sdi (printre care, cdpitanul Andrei i procurorul militar Caracostea, fost rezident principal al S.S.I. in
Basarabia, s-a refugiat initial la Bucuresti, apoi (V. Pirogan, V. Serbacov, Calvarul. Pe valurile vietii, p.
38)), s-a retras impreund cu trupele Wehrmacht-ului spre Apus. La sfarsitul razboiului se afla in Ger-
mania, la Miinchen. Ulterior, a format o agentie romaneascd de informatii la Karlsruhe, subordonatd
initial structurii americane Counter Intelligence Corps si, apoi, organizatiei Gehlen. Misiunea acestei
agentii consta in a filtra emigratia romana de ultima ord si in a depista in valurile de refugiati din
Europa Risiriteand eventualele elemente trimise cu misiuni speciale in Occident. In aceastd postur,
a actionat sub numele de cod Bordea. Unul dintre cei mai apropiati colaboratori ai sai a fost An-
drei Nicola, provenit si el din vechea garnitura a S.S.I. La data aceea, Andrei Nicola era administra-
tor al ziarului Patria din Miinchen, editat de generalul Ion Gheorghe, fost ministru plenipotentiar
al Romaniei in Germania (1942-august 1944). In 1960, Gh. Balotescu insd mai figura in evidentele
Securitatii Romaéne, ca emigrant roman din Europa Occidentald dat in urmarire generala (P. Moraru,
Serviciile secrete si Basarabia (1918-1991). Dictionar, pp. 32-33).
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(sef — colonelul Goantd), Chisindu (sef — maiorul Balotescu) si Odessa (sef — colone-
lul Perju*). Doua din aceste centre, dupa cum e aratat mai sus (de la Cernduti si de la
Chisinau), pana la razboi au lucrat impotriva U.R.S.S. pe granita sovieto-roména (cel
de la Cernauti — in or. Suceava (condus de maiorul Tulbure - n.1.), cel de la Chisinau
- in or. Tasi (condus de locotenent-colonelul Macrinici)), iar cel de-al treilea (de la
Odessa) a fost nou-constituit”.

In privinta dispozitiei nr. 8.300 - pregitirea de citre Echipa Speciala ,,C” a unei
agenturi pentru Transnistria, Bucovina si Basarabia, care urma sa raimana in eventu-
alitatea evacudrii din aceste teritorii a autoritatilor romanesti - documentul SMERS
specifica, ca ,evenimentele nu au permis desfasurarea de proportii a lucrului peste
linia frontului” si asa a fost. Insd, ,,s-au ficut multe”. In , teritoriile temporar ocupate
ale Crimeei, Ucrainei, Basarabiei si regiunii Cernauti’, S.S.1. a constituit i a lasat in
scopuri informative un aparat de agentura, ,listele componentilor carora, cu indica-
rea domiciliului, a parolelor pentru intalnire, se afld in posesia noastra (sunt trimise
la Directia Generala de Contrainformatii SMERS)”. Informatiile despre acesti agenti
»au fost obtinute prin agentul Traian in primele zile ale afldrii grupului operativ al
Directiei Generale de Contrainformatii SMERS la Bucuresti”. Ulterior, in baza cere-
rii oficiale adresate de SMERS S.S.I1.-ului, a fost obtinuta si o listd de 108 agenti din
aceiasi categorie. Au fost deconspirati si cativa agenti recrutati de S.S.I. si lasati la
retragere in teritoriul unor judete din dreapta Prutului (,,propriu zis in Roménia”).

Rezultatele muncii desfasurate in baza dispozitiei nr. 8.300, nu au putut fi ex-
ploatate in nici un fel, deoarece ,situatia creata pe front si care a dus la infrangerea
Romaniei, nu i-a permis S.S.I. sa-si realizeze intentiile in nici cea mai mica masura”.

Studiul SMERS-ului atragea atentia cd, ,Caracteristic este faptul ca, unele meto-
de si forme ale lucrului de peste linia frontului, pe care S.S.1. a inceput sé le practice
deosebit de intens in ultimul timp, au fost luate din practica organelor de informatii
sovietice, de cercetarea carora S.S.I. s-a ocupat pe parcursul intregului razboi”.

»Dupa capitularea Romaniei, agentura Frontului de est a incetat sa existe. Multi
colaboratori oficiali ai S.S.I. au fugit in Transilvania de Nord, fiindu-le fricd de ares-
tarea imediata din partea comandamentului Armatei Rosii si s-au aflat acolo un timp
destul de indelungat.”

¢ Constantin Perju, fost sef al Centrelor Nr. 1 Cernduti si Nr. 3 Odessa, a fost judecat la 11 martie 1949
de catre tribunalul militar al trupelor M.A L. din regiunea Odessa si condamnat in baza decretului
Prezidiului Sovietului Suprem al U.R.S.S. din 19 aprilie 1943, la 25 de ani privatiune de libertate. La 1
decembrie 1955, a fost predat guvernului Republicii Populare Romane, care l-a intemnitat la Gherla
(Comisia prezidentiald pentru analiza dictaturii comuniste din Romania. Raport final, Bucuresti, 2006,
p. 88). Traian Nestianu (nascut la 3 octombrie 1899 in com. Vulcani, jud. Vaslui) din fostul Centru
Nr. 3 Informatii Odessa, a fost arestat in data de 4 decembrie 1949 si s-a aflat in detentie in peniten-
ciarele Jilava, Gherla si Vicaresti, unde a murit la 27 septembrie 1953, (http:/www.procesulcomunis-
mului.com/marturii/fonduri/ioanitoiu/dictionar _no/no/dictionarno_5.html).

Vasile Ionescu-Pallius, dupd dizolvarea Frontului de Est, a fost numit la conducerea Esalonului
Serviciului de Informatii al Ministerului Aparérii pe Frontul de Vest (Opeanvt eocydapcmeernoii
6esonacnocmu CCCP 6 Benuxoti Omeuecmeennoii Botine. Cooprux dokymenmos. Tom V. Kuura
Bropas. [panuyv CCCP soccmanosnenot. (1 uwons - 31 dexabps 1944 e00a). VIan. «Pych» 1 «KyukoBo
none», Mocksa, 1998-2007, (Organele securitdtii statului ale U.R.S.S. in Marele Rizboi pentru Apdra-
rea Patriei. Culegere de documente. Volumul V. Cartea a doua. Restabilirea granitelor UR.S.S. (1 iulie
- 31 decembrie 1944). Ed. ,,Rusi” si ,,Kucikovo pole”, Moscova, 1998-2007, p. 733.
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Unii - se spunea in continuare - au plecat cu nemtii. Cadrele de conducere au
venit la Bucuresti si un timp indelungat nu au avut o ocupatie anumita, indeplinind
diverse misiuni in aparatul central al S.S.I. O parte din personal, care intr-o masura
mai mare era cunoscut comandamentului Armatei Rosii in legaturd cu activitatea
lui in teritoriile ocupate sovietice, a fost concediat din S.S.L, iar cealaltd parte a fost
trimisa sd-si facd in continuare serviciul in armata.

Numerosul personal netitular, in special din randul rusilor si basarabenilor, de
asemenea a fost concediat si s-a dispersat in teritoriul Romaniei, de fricd sd nu fie
arestat.

Arhivele agenturii Frontului de est, numai cum a devenit clar ca Armata Rosie va
veni in Bucuresti, in mare parte au fost distruse”.

Documentul sublinia cd, o perioada dupd 23 august 1944, ,,printre functionarii
aparatului central al S.S.I. din Bucuresti, domnea zdpiaceala si aceasta si-a pus am-
prenta pe toata activitatea S.S.1., deoarece majoritatea lucratorilor nu se ocupau de
indatoririle lor, ci de discutarea situatiei create si a perspectivelor de viitor”

SMERS-ul era la curent c3, desi Romania era aliata Uniunii Sovietice, S.S.I.-ul,
reorganizat in Serviciul de Informatii si trecut in subordinile Ministerului de Razboi,
spiona activitatea sovieticilor in Romania: ,Daca la inceput - se spunea in studiul
SMERS - S.[erviciul de] I.[nformatii] nu manifesta interes fata de statele majore si
institutiile sovietice aflate in Bucuresti, atunci caracteristic pentru ultima perioada
este tendinta de a cunoaste pe cale de agenturad activitatea acestor institutii. [...] (deci,
se banuia cd ar exista o Grupa Speciala, care ii spiona pe ei - n.n.).

Dintre fostii sai colaboratori (oficiali si agenturd), concediati in legitura cu di-
zolvarea agenturii Frontului de est, S.[erviciul de] I.[nformatii] i-a selectat pe cei mai
pretiosi, verificati si tinde sa-i foloseasca acum impotriva noastrd, iar lucrul acesta a
fost incredintat fiecarui separat si se desfasoara strict conspirativ fata de restul perso-
nalului [Serviciului]”.

in document se mentiona cd, in data de 19 octombrie 1944, directorul Servi-
ciului de Informatii, colonelul Ion Lissievici ,,a fost chemat la comenduirea trupelor
sovietice din or. Bucuresti si in fata i s-a pus problema predérii noud a unui sir de
materiale. [...].

DelaS.[erviciul de] I.[nformatii] am primit urmatoarele materiale: referate des-
pre organele de spionaj germane si ungare, care au actionat pe teritoriul Romaniei;
note informative privind activitatea organizatiilor emigratiei albe, ucrainene si altora
nationaliste si antisovietice, cu listele si caracteristicile membrilor, privind agentura
germand si ungara din ambasadele si misiunile straine din Bucuresti; liste cu agentu-
ra germana si ungara din Romania, [documente] cu privire la activitatea comitetului
emigrantilor armeni din Romania, despre activitatea O.U.N. din Romaénia, despre
comitetul Dro Kanaian, o serie de materiale despre ambasadele straine la Bucuresti,
conducatorii marcanti ai miscarii legionare, activitatea spionajului german in timpul
de fatd s.a.m.d”.

Dupa ce au primit documentele solicitate, sovieticii au decis sa obtina si loialita-
tea totala a functionarilor Serviciului de Informatii, precum si lista agenturii din est a
S.S.1.: ,,Pe baza datelor de agenturd, noi stiam cé un sir de colaboratori ai S.[erviciului
de] I.[nformatii], inclusiv de conducere, se tem de arestare si nu se prezinta la servi-
ciu, ascunzandu-se acasd sau la cunostinte lor. Noi am decis sa profitim de aceastd
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circumstanta si sd-i declardm lui Lissievici ca, desi in privinta unui sir de colaboratori
noi dispunem de materiale compromitétoare, nu intentiondm sa-i arestam, cu condi-
tia dacd ei vor indeplini cu loialitate cerintele noastre. In felul acesta, noi i-am dat de
inteles lui Lissievici, ca el ne va fi cu multe dator, céci insési el personal de asemenea
s-ar putea teme de arestare, deoarece un timp indelungat s-a aflat in functie de con-
ducere in serviciul de informatii roman pe frontul sovieto-german.* In asa fel, l-am
legat pe Lissievici cu declaratia noastra si i-am putut pune in fata chestiunea de baza,
privind transmiterea noua a listelor cu toata agentura lasata de organele S.[erviciului
de] I.[nformatii] pe teritoriul sovietic, la retragerea trupelor germano-romane.
Aceste cerinte ale noastre — continua ajutorul sefului Directiei Generale de
Contrainformatii SMERS,* noi le-am argumentat prin urmatoarele: 1) o buna parte
din agentura S.[erviciului de] I.[nformatii] de pe teritoriul eliberat este retinuta de
noi; 2) restul agenturii, fiind lipsita de conducere, in anumite cazuri poate, fara stirea
S.[erviciului de] I.[nformatii], poate de sine stitator comite un act ostil impotriva
Uniunii Sovietice, insa responsabilitatea o va purta S.[erviciul de] I.[nformatii]; 3)
noi dispunem de un material foarte vast, care ne ofera posibilitatea ca la urma urmei
sd retinem toatd agentura, insa merita oare sa ne ocupam de identificarea acestei
agenturi, atunci cdnd organul caruia ii apartine, s-a transformat din inamic in aliat.
Nu ar fi mai rezonabil ca energia, care poate fi folosita la identificarea agenturii, sa
fie canalizatd spre anihilarea activitatii de spionaj a dusmanului comun”. Colonelul I.
Lissievici si locotenent-colonelul Tr. Borcescu,™ seful Sectiei a II-a contrainformatii,

8 Ton Lissievici, in perioada 1 ianuarie — 10 septembrie 1944, nu a mai functionat in cadrul S.S.I., fiind
trimis pentru stagiul de front la Regimentului 4 Artilerie grea, in calitate de comandant. Dupa 23
august 1944, a fost chemat de ministrul de Razboi, generalul Mihai Racovita, si ,,insdrcinat cu studiul
organizarii, incadrarii §i stabilirii misiunilor Serviciului de Informatii (noua denumire a S.S.I.,, dupi
ce a trecut din subordinea Presedintiei Consiliului de Ministri in subordinea directd a Ministrului de
Rizboi — n.1.), in raport cu noua situatie”. In perioada 11 septembrie — 24 decembrie 1944, a fost sef
al Serviciului de Informatii al Ministerului de Razboi. Dupé epuririle declansate odata cu venirea la
conducere a guvernului Petru Groza (6 martie 1945), Ion Lissievici, impreund cu alte cadre civile si cu
ofiteri care lucraserd in S.S.I., la 28 martie 1945, a fost arestat si deportat in U.R.S.S. A fost detinut la
Lubianka si supus unei necrutdtoare anchete din partea ofiterilor de securitate sovietici. La 10 aprilie
1945, a revenit la Bucuresti, dar a continuat sa fie retinut, chiar in arestul Biroului Juridic al S.S.1. Abia
la 23 decembrie 1945, a fost pus in libertate. A indeplinit o perioada functia de director administrativ
al Societatii Standard Graphica din Bucuresti, insd in noaptea de 26 spre 27 mai 1949, a fost arestat sub
acuzatia de ,,activitate intensd contra clasei muncitoare”, infractiune pe care ar fi comis-o in perioada
razboiului, cAnd indeplinise functia de sef al Sectiei I Informatii externe din S.S.I. Prin sentinta nr. 102
din 20 aprilie 1957, dupa opt ani de inchisoare, a fost condamnat la 15 ani detentie grea si confiscarea
totald a averii. A trecut prin penitenciarele Pitesti, Jilava, Fagdras, Ghencea §i Gherla. Din ultimul a
fost eliberat la 25 august 1963, la expirarea pedepsei. A primit insé ,,domiciliu obligatoriu” in comuna
Litesti, raionul Fetesti si a revenit in Bucuresti abia dupa doi ani, mutandu-se la sora sa cea micd, Ad-
ela, vaduva, la acea datd cu domiciliul in strada Cosmonautilor nr. 23. Ion Lissievici era deja in etate
de 70 de ani, si-i era foarte greu si-si gaseascd un serviciu. In februarie 1974, a decedat, ramisitele
sale pamantesti fiind inhumate la Cimitirul Ghencea Militar (P. Moraru, Serviciile secrete si Basarabia
(1918-1991). Dictionar. Editura Militara, Bucuresti, pp. 153-157).
Numele acestuia nu-l cunoastem, avand in vedere ci documentul este nesemnat, iar Viktor Abaku-
mov, seful Directiei Generale de Contrainformatii SMERS a Comisariatului Poporului pentru Apéra-
re, avea 16 ajutori, fiecare supraveghind activitatea uneia din Directiile de contrainformatii SMERS de
pe front (http://www.gruppa-s.ru/history/osnov/smersh.php).
0 Traian Borcescu s-a aflat la conducerea Sectiei Contrainformatii pana la 10 octombrie 1944 (in zilele
de 23-26 august 1944, a fost director general-interimar al S.S.1.), iar in noiembrie a fost detasat pe
langd cabinetului ministrului Petru Groza. La 26 martie 1945, a fost arestat impreuna cu alti ofiteri din
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care a asistat la aceastd discutie, ,au cazut de acord cu cerinta noastra si au promis sd
o indeplineascd”. La 11 noiembrie 1944, aceasta lista a intrat in posesia sovieticilor.
Documentul SMERS mentiona ci, ,,inmanandu-ne aceasta lista, Lissievici a fost pro-
lix in vorbire, spunandu-ne cé in cazul dat ei au neglijat sentimentele cavaleresti si au
tradat agentura lor cu un singur scop - inca o data sa confirme dorinta lor sincera de
a colabora cu noi.

Lissievici a declarat cd, ei au trecut in listd absolut toatd agentura, pe nimeni
nu au ascuns si ca din 23 august a.c. ei nu si-au pus ca sarcina utilizarea ei, asa cd, in
esentd, aceasta agentura inca nu a trecut la realizarea misiunilor primite. Lissievici de
asemenea, cerea insistent ca agentii lasati (in teritoriile pardsite de autorititile roma-
ne - n.n.) s nu fie pedepsiti foarte aspru, deoarece majoritatea lor au fost constransi
sa colaboreze cu S.[erviciul de] I.[nformatii]”>!

In lista primita de SMERS, erau trecuti 108 agenti ai S.S.I., cu indicarea numelui,
pseudonimului, domiciliului acestora, a parolelor de legatura si daca au fost dotati
sau nu cu aparat radiotelegrafic. Sovieticii insd, erau nemultumiti de ceea ce au pri-
mit, spunand cd, ,,Desigur ca, S.[erviciul de] I.[nformatii] nu ne-a predat in intregime
toata agentura si o parte a ei a ascuns-o cu scopul conspirarii ei ulterioare, insa veri-
ficarea efectuata a listei ne arata cd, in ea figureaza un sir de agenti ai S.[erviciului de]
I.[nformatii] cunoscuti noud, reprimati de organele SMERS... si, in afara de aceasta,
datele despre aceiasi agentura au fost obtinute de noi pe cale de agenturd”

Ulterior, sovieticii au primit de la Serviciul de Informatii si alte informatii
importante: Hin timpul intalnirilor ulterioare, noi am primit de la S.[erviciul de]
I.[nformatii] lista nominald a colaboratorilor centrelor mobile ale S.[erviciului de]
I.[nformatii] (de front), lista colaboratorilor organelor teritoriale ale S.[erviciului de]
I.[nformatii], sinteza privind starea de spirit in rdndul emigrantilor albi, sinteza pri-
vind starea de spirit in randul ucrainenilor nationalisti, materiale privind activitatea
de spionaj a ambasadelor si misiunilor straine si o notd referitoare la activitatea de
spionaj a japonezilor in Romania”

Este interesant cd, in schimbul acestor importante informatii, sovieticii i-au
oferit Serviciului de Informatii ocazia sd-i ajute in activitatile contrainformative (!):

Grupa Speciald. Apoi a fost anchetat timp de doua sdptdmani la Moscova, in penitenciarul Lubianka.
La 23 august 1945, a fost eliberat, dar a rimas sub supraveghere. Fiind arestat din nou la 26 mai 1949,
a fost condamnat la inchisoare pe viatd, pentru ,activitéti contra clasei muncitoare”. A fost pus in lib-
ertate abia la 13 aprilie 1964, data dupad care s-a angajat ca magazioner la intreprinderea de panificatie
Spicul (P. Moraru, Serviciile secrete si Basarabia (1918-1991). Dictionar. Editura Militara, Bucuresti,
pp- 43-45).

5t in privinta acestui episod, colonelul Ion Lissievici isi amintea urmétoarele: ,Cam prin luna octombrie
1944, pe cand indeplineam functia de sef al S.S.I., locotenent-colonel Alexandrov si maiorul Caran-
dagef, ofiterii delegati ai Serviciului de informatii al Comandamentului sovietic (cu sediul in Aleea
Alexandru) cu care conlucram pe teren informativ si contrainformativ mi-au cerut si le dau:
a. tabelul nominal al tuturor rezidentilor nostri (S.S.1.) din strdindtate (indiferent tara) si
b. tabelul nominal al tuturor informatorilor ramasi pe teritoriul U.R.S.S. (inclusiv Basarabia si Buco-
vina), cum si al celor ce au actionat pe aceste teritorii (curieri, rezidenti etc.).
In urma aprobirii ministrului de rizboi (dl general Racovitd), fostul sef de care depindea S.S.1. in
acel timp, am dat ambele tabele delegatilor sovietici, tabele inlocuite pe baza de date complete si cu
toate detaliile necesare, fird posibilitate de omisiuni; intrucit — pe atunci - fostul colonel Pallius, seful
Agenturii Est, era in viatd si poseda scriptele necesare” (Cristian Troncota, Glorie si tragedii. Momente
din istoria Serviciilor de informatii si contrainformatii romane pe Frontul de Est (1941-1944). Ed. ,Ne-
mira’, [Bucuresti], 2003, p. 194).
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»Avand in vedere c3, conducerea S.[erviciului de] I.[nformatii] demonstreaza since-
ritate in colaborare, in majoritatea cazurilor vine in intimpinarea noastra si ne furni-
zeaza materiale destul de pretioase, noi am decis ca din partea noastra... sé le oferim
posibilitatea sd lichideze agentura gestapo din Romania”

Aceastd actiune sovietica, din cate reiese, a fost o necesitate si nicidecum un act
de recunostinta fata de Serviciul de Informatii, insd sovieticii o interpretau ca pe un
act de bunavointa: ,De identificarea si lichidarea agenturii gestapo din Romania noi
nu suntem in stare sa ne ocupam din cauza cd este numeroasd... De aceea, — se spu-
nea in continuarea documentului SMERS - actiunea de lichidare a agenturii gestapo
s-a decis sa fie predata S.[erviciului de] I.[nformatii]”.

La 3 noiembrie 1944, ,,S.[erviciul de] I.[nformatii] a inceput suprimarea retelei
de agentura identificate a gestapoului”.

Imixtiunile sovietice in activitatea Serviciului de Informatii (si nicidecum co-
laborarea), au continuat. ,,In noiembrie [1944], colonelul Lissievici ne-a comunicat
despre decizia restabilirii organelor periferice ale S.[erviciului de] I.[nformatii] intr-
un sir de judete si a centrelor mobile pe front, pe langd armatele romane de operati-
uni. Noi i-am cerut ca toate organele periferice ale S.[erviciului de] I.[nformatii] si
centrele mobile, sa ne dea informatii despre lucrul desfasurat i sa ni-i transmitd pe
toti agentii spionajului german si ungar. Aceste conditii au fost acceptate de colonelul
Lissievici”

Documentul incheia prezentarea acestei probleme, prin a mentiona ca, Ln pre-
zent, S.[erviciul de] I.[nformatii] executd toate cerintele si misiunile noastre, si ne
oferd materiale pe toate chestiunile care ne intereseaza. [...]. In activitatea de viitor,
noi avem intentia sa folosim in orice fel S.[erviciul de] I.[nformatii] la obtinerea da-
telor ce ne intereseaza...”*

Summary

At the end of March 1944, the Soviet Army units succeded in crossing the Nistru
river and to occupate again the Nothern part of Bessarabia. Following the operation
armies in the occupied territory, the contra-information structures SMERS began to
identify and annihilate the Romanian and German Intelligence Service agents that
was still there. It was the beginning of a dramatic period for those who engage them-
selves to fight against the Soviet occupant on the secret front.

52 Opeanvt 2ocyoapcmeennoti 6esonachocmu CCCP 6 Benuxoii Omeuecmeéennoii Boiine. Coopruk
ookymenmos. Tom V. Kuura Bropasi. Ipanuypvr CCCP soccmarosnenvl. (1 utons — 31 dexabps 1944
200a). V3p. «Pyce» u «Ky4ukoBo mone», Mocksa, 1998-2007, (Organele securitdtii statului ale U.R.S.S.
in Marele Rizboi pentru Apdrarea Patriei. Culegere de documente. Volumul V. Cartea a doua. Restabi-
lirea granitelor UR.S.S. (1 iulie - 31 decembrie 1944). Ed. ,Rusi” si ,Kucikovo pole”, Moscova, 1998-
2007, pp. 724-738.
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BORDER AND TERRITORY IN THE RUSSIAN HISTORY:
A GLANCE AT THE POST-SOVIET PERIOD*

Motto: “There is fact which dominates authoritarian our historical movement,
which like a red thread runs through all our history, which contains within itself all
its philosophy, which is manifested in all periods of our social life and determines its
character, which is simultaneously an essential element of our political greatness and
a fundamental cause of our mental helplessness. This fact is geography”.

P. Chaadaev

Discussions concerning the revival of the neo-imperial ambitions in the Russian
Federation are in stage since the end of “honeymoon” relations between Moscow and
West in the mid of 1990% The grounds for believing that a neo-imperial policy was
emerging were all the more legitimate since according to a stereotype that has won
widespread recognition in Russian political thinking, which is stung by an awareness
of contemporary Russia’s weakness and its loss of a decisive say in global processes,
“unless the Russian Federation is leader in its own region of the world, still less can
it expect to become a power of truly global stature™. Self-assertion in the “Near
Abroad” has become something of a substitute for the superpower-status complex
inherited from both the Soviet period and a remoter, pre-revolutionary era.

The invasion of Georgia in 2008 and the official recognition of separatist
republics of Abkhazia and South Ossetia by the Russian Federation showed explicitly
the linkage between Russian policy in the “Near Abroad” and the commitment to
rebuilding the country’s great power status. Russia under Vladimir Putin, and presently
under Dmitri Medvedev, started a process of “regaining” control on the international
arena and first of all over “Near Abroad”. In order to achieve the objectives in both of
these directions, “hard power” and other “traditional” means are employed: coercion
(military intervention in Georgia, strategic military moves around the world);
economic sanctions (“gas wars” with Ukraine and Moldova, “wine wars” with Georgia
and Moldova, investment policy); diplomatic activities (multilateral diplomacy in
international and regional organizations); aspersion and propaganda campaigns
(accusations of human rights violations in the Baltic states, defending the interests of

* Octavian Ticu, doctor in istorie, cercetdtor stiintific coordonator la Institutul de Istorie, Stat si Drept
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compatriots in the CIS and the Baltic states); shifting political environments in other
sovereign countries (support to pro-Kremlin political parties in the CIS and Baltic
states); using of the military presence in different regions and of the peacekeeping
missions in “frozen conflicts” (Moldova, Georgia, Tajikistan)*; and more recently
the “Humanitarian Trend” of the Russian foreign policy which contains traditional
elements of Russia’s actions in the “Near Abroad” (human rights, compatriots,
campaigns of aspersion and propaganda, political consolidation of Russian speaking
minorities), the technical/practical means to enforce these actions (consular issues,
informational superiority), and new approaches of soft power (culture, education,
science, public diplomacy)°.

The case of Georgia suddenly opened the issue of the territorial integrity in the
post-Soviet states as a tool of the Russian foreign policy strategies, especially in the
similar case of Transnistrian separatist republic of Moldova and in the case of the
probably similar scenario of the Ukrainian region of Crimea. The recent evolutions in
the post-Soviet states, but specifically in Georgia, interestingly impose the necessity
to analyze the foreign policy of the Russian Federation and its implication in the
“Near Abroad” specifically from the perspective of the territorial integrity.

The research is focused on the territorial disputes in three former Soviet republics
- Georgia (Abkhazia and South Ossetia), Ukraine (Crimea), and the Republic of
Moldova (Transnistria) — and the involvement of the Russian Federation in these
issues. It aims to present the Moscow perspective over these territorial disputes
and their role in the Russian Federation plans to “regain” the influence in the “Near
Abroad” and in the world. In other words, the article will try to explain what “great
power” is and what “imperial power” is (if any difference) in pursuing of the Russian
interests in these conflicts.

The paper will be also focused on these state perspectives over the Russian
implication in these conflicts particularly and in their domestic affairs generally.
All three states face at this moment a strong pressure from Moscow since the most
important aims followed by the Russian Federation in the “Near Abroad” are to
maintain its strategic positions in the regions considered as part of “vital interests”, in
the interest of Russia’s own stability and to establish stable and predictable relations
with these states and to not admit the growing influence there of any other power. But
this perspective will be only collateral to the primary intention of the paper.

Which factors determined the primordiality of territoriality in the Russian
history and politics? Why were (and still are) Russians a nation accustomed with
the large space and the absence of borders? What represents the issue of territorial
integrity in the post-Soviet space in the Russian policies and why Russians are looking
at this integrity as to something relative and possible of changing? How use Russian
Federation the problem of territorial integrity in Georgia, Ukraine and Moldova in
its politics? To answer all these questions is the main aim of the present paper.

Each of the selected cases is specific in the Russian perspective of territory. The
Georgian case is important for security reasons in the terms of ,,steppe diplomacy” as

* See on this point Dov Lynch, Russian Peacekeeping strategies in the CIS, London, Antony Rowe Ltd,
2000

* G. Pelnens (ed.), The “Humanitarian Dimension” of Russian Foreign Policy toward Georgia, Moldova,
Ukraine, and the Baltic States, Riga, CEEPS, 2009, p. 13.
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G. Hosking stressed once®. The Ukrainian case is more complicated since it involves
not only the issue of Crimea, but also the integrity and existence of Ukraine as a
whole and its importance in the reconstruction the Russian power. As Brzezinski
stressed “...without Ukraine, Russia ceases to be a Eurasian empire. Russia without
Ukraine can still strive for imperial status, but it would then become a predominantly
Asian imperial state, more likely to be drawn into debilitating conflicts with aroused
Central Asians, who would then be supported by their fellow Islamic states to the
south™

The case of Transnistria does not affect directly the security of Russian
Federation and it is not as important as the case of Ukraine in terms of the Russia
future greatness. The integrity of Moldova is rather a piece of puzzle into Russian
great power game and it is more related to control and influence over Moldovan,
regional and European policies.

In order to understand all this issues, a glance at the place of border and territory
in the Russian history would be very helpful and our primary intention is to answer
what means border and territory in the Russian history and how this issue influenced
Russian intellectual and political thinking in the post-Soviet period.

I. Border and Territory in the Russian history

»...Georgia, Ukraine, Moldova and Kyrgyzstan are lost; Adzharia has fallen;
Transnistria is under siege. Enemies have engaged in subversive activities in
Uzbekistan and Kazakhstan and are approaching the gates of Belarus. Minsk
is standing firm, but if it falls. The road to Moscow will be widely open”8. This
statement of Dmitry Furman, one of the leading researchers at Institute of Europe,
Russian Academy of Sciences, reflects the basic perception of Russian political and
intellectual establishment and of the majority of Russians regarding the territory of
the former Soviet Union.

Russian geopolitics has been always focused on the Russian “Near Abroad”, a
place with historical and cultural meanings to Russians. For the West, this semicircle
of countries surrounding Russia has been of strategic interest because of its potential
for the country’s containment. For Russia, the Near Abroad is not simply a set of
areas to control for strategic reasons, but also territories that are intimately related to
Russia through ties of history, economy, and culture. Thus, the imposition of borders
upon “Russian” space is seen as both unnatural and impermanent. After all, Russia’s
international political history has always been dominated by action on her frontiers9.
When reflecting on the Russian history we should to have in mind that there is no
one single Russia in terms of territory, but rather six Russia bond into one: the Kievan
Rus, Mongol Russia, Muscovite Russia, Imperial (Romanovs) Russia, Soviet Russia
and finally post-Soviet Russia (the Russian Federation). All of the previous five
Russia left a particular legacy on the current Russian Federation in terms of identity

¢ G. Hosking, Rusia: popor si imperiu. 1552-1917, Bucuresti, Polirom, 2001, p. 25-26.

7 Z. Brzezinski, The Grand Chessboard: American Primacy and its Geopolitical Imperatives, New York,
NY, Basic Books, 1997, p. 18.

¢ D. Furman, “Live History. A Silent Cold War’, in Russian in Global Affairs. 30.06.2006. Nr. 2, p. 68.

° J. O'Loughlin and P. E. Talbot, ‘Where in the World is Russia? Geopolitical Perceptions and Prefer-
ences of Ordinary Russians, in Eurasian Geography and Economics, 2005, 46, No. 1, p. 29.



Octavian Ticu

BORDER AND TERRITORY IN THE RUSSIAN HISTORY:
A GLANCE AT THE POST-SOVIET PERIOD

and probably there is no any other nation which spent as many intellectual endeavors
in searching of its true identity as Russian nation did.

The historical modeling of Russian state and empire could be summarized
to four big processes and trends. The first one is related the process of internal
colonization in the sense of S. Soloviev and V. Kliucevski visions, who viewed the
history of Russia as a “...history of a country in permanent colonization™. The second
process is the so-called “gathering of lands” initiated by Muscovite Russia starting
from Ivan Kalita, which resulted into the creation of the Russian unitary state and
the creation of premises for further extension. The third tendency which shaped the
Russian sense of border and territory was the Russia constant territorial expansion
in the search of security to the situation when they did reach the “natural” land and
sea limits. Finally, the last policy in modeling of Russian territory was the imperial
one, mixed with messianic mission, driven by the forms of the Russian “special way”,
either of the Tsarist triad — orthodoxy, autocracy, “narodnosti” or Stalinist one —
Communism, Party and Soviet Power. N. Berdeav profoundly caught this quality of
Russian character when he said that “..the messianic idea runs through the whole
Russian history up to Communism™"'. The new and old territories were becoming a
unique vital space, creating an organic unity, the Russian ,,core” or ,,oikumena’, but
not a harmonious one however'.

The “external cover” of the dominance over foreign countries was needed in
order to assure the intangibility of the “core”. It was supposed to oppose by all existent
means the countries from West, South or East, which were not part of the sphere
of Russian influence, to not threat the region by creating any seduction of material,
political or ideological character. The maintenance of barriers and the counteraction
to the large external contacts as well as tendency to integrate into the “other” world
were sine qua non conditions of the “Russian idea” survive and its institutional basis.
In this sense, the ,,Russian idea” is the idea of Russian dominance over Slavic and
non-Slavic ethnic groups, which more or less were parts of the “natural borders” of
the late Russian Empire and the Soviet Union, but as well its political dominance over
the proxy vicinity, i.e. East-Central Europe, Middle and South Asia, Mongolia and
Far East. The direct rule and geopolitical domination over this space during Russian
history was not justified by some attractive model of economical development or
political freedom of the Russian people. They were explained by metaphysical
qualities — the Russian spiritual superiority and universality, which a priori should
be accepted as a gift of God (or of “World revolution”) by all nations, which became
parts of the Empire’.

So looking at the issue of territory as the main features of any state we have to
stress that the 1991 tragedy in the Russian terms was not that some administrative
borders became state and national borders. The problem resulted from the idea that
Russia, which during the twentieth century bore the name Soviet Union (and early

10°S. Soloviev, Ob istorii drevnei Rossii, Moscow, 1992, p. 13-22, V. Kliucevski, Istoriceskie portrety. De-
iateli istoriceskoi mysli, Moscow, 1991, pp. 55-61.

"' N. Berdeaev, “Russkaia ideia”, in Voprosy Filosofii, 1990, Nr. 1, p. 81.

12 1. Poleakov, “Rossiskie prostory:blago ili prokleatie? Zametki istorika’, in Svobodnaya mysli, 1994, Nr.
12, pp. 18-22.

3 A. Arbatov, “Natzional’naya idea i natzionalnaya bezopasnosti”, in Vneshneaja politika i bezopasnosti
sovremennoi Rossii, 1991-2002, Vol. I, Moscow, Rosspen, 2002, p. 235
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Russian Empire), and was a united body, united culture, and united civilization, was
spit into many parts.

The territorial space of a nation has a meaning beyond the political power
accruing from its control of the land. The history of a nation, its struggles, conflicts,
defining moments, and tragedies all happen in particular places that not only shape
the character of those places, but also the character of the nation. Consequently,
territory is a vital component of national identity as an emotive source of imagining
what the nation is all about. According to the scholars working on territory, there is a
fundamental problem relating to the location of national boundaries when territory
is thought of as “...space to which identity is attached by a distinct group who hold
or covet that territory and who desire to fully control it for the group’s benefit’14
Such a conception of territory tends to encourage social construction of national
boundaries that do not necessarily match state borders. In this sense, Russian
territorial consciousness extends beyond the country’s present borders and “Russia”
and “Russian identity” are not confined within the space of the present Russian
Federation. Thus, the breakup of the Soviet Union was not simply the collapse of a
communist regime, but also the dissolution of the Russian Empire.

I.1. A glance at the post-Soviet period

The collapse of the Soviet Union generated new mental maps for Russians,
maps that do not always match the contemporary political map of state borders. Such
imaginings of Russia are frequently connected to beliefs about what sort of country
Russia is and should be, how Russia is viewed by the rest of the world, and how it is
shaped by Russian foreign policy objectives'.

The post-Soviet intellectual and political debates and orientations regarding the
Russian state/imperial power and territory were differently grouped by scholars as
well as variously were assessed their impact on the politics of post-Soviet Russia. For
instance, Alexei Arbatov defined four broad foreign policy positions within Russia,
which vary in terms of number and influence but span all the major institutions
engaged in policy formulation: pro-Western group; moderate liberals (pragmatists);
moderate conservatives; the radical left and right'®. O. Malinova considers that the
theme of ,,imperial” and ,,post-imperial” projects is very present in current Russian
political discourse as least in two meanings: among ,,imperial nationalists” and in

4 D. Knight, “Identity and Territory: Geographical Perspectives on Nationalism and Regionalism,” in
Annals of the Association of American Geographers, 72, 4:514-31, 1982, p. 526.

> J. O'Loughlin and P. E. Talbot, “Where in the World is Russia? Geopolitical Perceptions and Prefer-
ences of Ordinary Russians”, p. 24.

16 Pro-Western group (headed by the Foreign Minister in 1991, A Kozyrev) was powerful at the begin-
ning and plegged for close relations with the West; Moderate liberals (pragmatists) were seeking to
develop a distinctively Russian foreign policy based upon a realistic assessment of the country’s inter-
ests; Moderate conservatives were representatives of important institutional forces within the military
high command, the industrial managers and the main segments of the federal bureaucracy, do not
see the end of the Soviet Union as leading inexorably to the end of major power status-Russia, in
their view, should develop its sphere of influence, particularly in the ‘near abroad; and avoid excessive
dependence on the West; Radical left and right, who advocate a rebuilding of the superpower status
of the country, by military means if necessary, but to date these groups are largely isolated from the
policy process.
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the “liberal discourse””’. The former differently treat the border of “new empire’, but
usually they think in terms of the restoration of the Soviet Union. A. Prohanov speaks
about the “Fifth Empire” and considers that “...CIS countries are going to rot outside
imperial body”*; V. Zhirinovski pledges for “..reunification of the territories carved
from Russia” (especially of Slavic peoples), but view Russian expansion in terms of
the “last assault to South”, i.e. to Indian Ocean'. The liberal vision on the empire is
not as much imbued with the “gathering of territories” rhetoric, but the “natural”
leadership of Russia on the CIS space is considering as “vital” for its greatness®.
According to D. Sidorov there are also post-imperial “Third Rome” projects in
post-Soviet Russia and resurrection of a Russian Orthodox geopolitical metaphor
is attested®’. The author considers its reincarnations in various contemporary
Russian geopolitical ideologies, such as “Orthodox Nationalism/Fundamentalism’,

»

“Geo-apocalyptics of the Postmodern”, “Neo-Panslavism”, “Statism/Eurounionism’,
“Neo-Eurasianism”, “New Chronology”, and “Neo-Orthodox Communism”. For M.
Nazarov, one of the proponents of this trend, the only legitimate basis for establishing
limits of the Third Rome must be the boundary of the Russian Empire as of 2
March 1917, when the last legitimate authority was interrupted. For the three Baltic
republics, Russia should recognize their peoples” choice for independence, but not
their boundaries; the Transnistrian republic of Moldova is a Russian territory etc*.
J. O’Loughlin and P. E. Talbot proposed as well systematization on the Russian
intellectual and political visions on territory and empire considering them as
“Westernizing Nationalism,” “Moderate Eurasianism,” and “Extreme Eurasianism”*.
According to the authors for Westernizing Nationalism is expected no territorial
aspirations, since any expansion of Russia would conflict with the clearly expressed
wishes of this tradition to assert Russias place in Europe and the Western world.
Moderate Eurasianists do not have a single territorial vision but want, at a minimum,
areturn of the Slavic states of Belarus and Ukraine to Russia. Other moderates favor a
complete reunification of the Soviet Union. A distinguishing attitude toward territory,
however, is that moderate Eurasianists reject the notion of a forced reconstitution of
the Soviet Union and hope for a voluntary reunification. Extreme Eurasianists view

all of the former Soviet Union as part of Russia®*

17, Imperial nationalists” is a group whom ideological projects has a a fixed and main idea the rebirth
of empire based on Russian nationalism and usually having an anti-Western stance (A. Dughin, A.
Prohanov, M. Iuriev, V. Zhirinovski, V. Alksnis etc.); ,,Liberal discourse” started in 2003-2004 discus-
sions regarding “Russia as liberal empire” (A. Ciubais, L. Gozman) which is focused on influence on
the international arena and capacity to supuna to Russian influence other states with respect to their
legal status. O. Malinova, “Tema imperii v sovremennyh Rossiiskih politicesckih diskursal’, in A.
Miller (ed.), Nasledie imperii i budushee Rossii, Moscow, NLO, 2008, p. 59-102.

'8 Tbidem, p 73.

V. Zhirinovski, Rossia pobedit, Moscow, LDPR, 2006, p. 170-171, 201.

O. Malinova, “Tema imperii v sovremennyh Rossiiskih politicesckih diskursah”, p. 81.

D. Sidorov, “Post-Imperial Third Romes: Resurrections of a Russian Orthodox Geopolitical Meta-

phor”, in Geopolitics, 2006, Nr. 11, pp. 317-347.

M. Nazarov, Vozhdiu Tretego Rima: k Poznaniiu Russkoy Idei v Apokalipsicheskoe Vremia, Moscow,

Russkaia Ideia 2005, p. 393.

O’Loughlin and P. E Talbot, ‘Where in the World is Russia? Geopolitical Perceptions and Preferences

of Ordinary Russians, p. 28.

2 Ibidem, p. 31-32.
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How do all these reflections and debates influence and modeling the Russian
politics in terms of power and influence, and how they alter the territorial status-quo
established after 19912

In the course of the first three years after the fall of the Soviet Union, Russia’s
official policy toward its neighbors evolved from isolation to active engagement
and to reintegration at the same time that Russia discovered a new language of self-
determination in reference to its compatriot communities in the “Near Abroad” In this
sense, Russian state-building and Russian empire-building interfered, maintaining
ambiguity, and remain opaque and elusive, difficult to define®.

The events that occurred in Russia and the republics during 1992 made some
serious adjustments in the understanding of Russia’s role and place in the post -
Soviet space. It was in particular the events in the Transnistrian region of Moldova
in 1992, when ethnic Russians for the first time were pulled into military action,
which pushed Russians out of their inward looking policy and drove them toward
involvement in the territories of the “Near Abroad”.

It is generally accepted that the post-soviet “honeymoon” of the Russian
Federation in relations with the West, especially the United States, came to an end
in the mid-1990s. In this sense was arguing that as a result of marginalization in the
West, Russia increasingly turned its attention to the former Soviet republics - the
“Near Abroad™*. A wide range of factors were mentioned in explanation of this shift:
the necessity to strength the economic ties with Community of Independent States;
strong interest in the fate of ethnic Russians, 25 millions of whom found themselves
outside the Russian Federation and imploring protection; border issues like Crimea
and in low key north Kazakhstan; and the peril of the Islamic fundamentalism?.

Nevertheless there is evidence that a shift toward the former Soviet republics
occurred early. And out of all the arguments pointed out above, the most important
in our case is how the interests of Russia in defending the ethnic Russians interfered
with the pursuing of the Russians state/empire building in the “Near Abroad”

Usually in presenting the emergence of the “Near Abroad” policy is cited A.
Migranyan, Eltsin’s adviser for security, who said in early 1992 that “..as a result
of miscalculations in assessing the role and place of Russia and the deep-seated
nature of relations between Russia and the countries of the near abroad, officials
of the Russian Foreign Ministry and other political leaders in the country drew
the strategically erroneous conclusion that Russia should turn inward, within the
borders of the Russian federation, get out of all the former USSR republics, and not
interfere in interethnic and regional conflicts in the former Union, thereby openly
and publicly renouncing any special rights and interests in the post-Soviet space
outside the Russian Federation” According to him the events that occurred in Russia
and in the republics during 1992 made serious adjustments in the understanding
of Russia’s role and place in the post-Soviet space and a significant portion of the
political establishment started to realize more and more clearly that a special role in
the post-soviet space belonged to Russia®.

» Mark R. Beissinger, “The Persisting Ambiguity of Empire”, in Post-Soviet Affairs, 1995, 11, 2, p. 169.
26 Jstoria Rossii. Noveishee vremea, 1945-1999, Moscow, AST, 200, 398.

¥ Gr. Freeze, Russia. A History, Oxford, Oxford University Press, 2002, p. 438.

2 M. Beissinger, “The Persisting Ambiguity of Empire”, p.165.
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It was in particular the events in Moldova in 1992, when ethnic Russians for the
first time were pulled into military action that pushed Russians out of their inward
looking policy”. Beside there were the problems generated by the Baltic citizenship
restrictions, the conflict with Ukraine over the Crimea, the former Soviet Fleet and
policy of “Ukrainization”, massive out-migration of Russians from Central Asia
and Transcaucasia and the widespread perception of Russia’s artificial borders that
stimulated the shift from inward looking policy of the Russian Federation toward
the “Near Abroad™. The so-called neo-authoritarian representatives of the Russian
foreign policy stressed that the problems cited above as well as the guaranties for
security imposed for Russia the necessity to become the center for reintegration of
the former Soviet republics™.

The 1992 Foreign Policy Concept explicitly point out that in the emerging new
system of international relations, the Russian Federation remains a great power in
terms of its potential, its influence and its responsible for the creation of a new system
of positive relations among the states that used to make up the Soviet Union, and it is
the guarantor of the stability of these relations*

Even though the basic contours of the Russia’s policy towards the “Near Abroad”
were already in place well before the December 1993 elections, it was explicitly the
strong showing of nationalists and neo-communists during the elections that stressed
the Russian geopolitical interests throughout the region. Both V. Zhirinovski and E.
Zyuganov, the leaders of Russian liberal-democrats and Russians communists, took
a very active role in the modeling of intellectual and political discourse regarding the
“vital interests” of Russia in its geographic proximity.

In January 1994, in his opening speech to the new Federation Council, Boris
Eltsin stressed Russia’s destiny as “a great power” and as “first among equals” among
the former Soviet republics®. In the same time Russian officials drawn a distinction
between a “great power” and an “imperial power”: the first was about the legitimate
pursuit of state interests towards its neighbors within the norms and expectations
of the state system, the second was a policy of domination standing outside those
norms. Within the post-Soviet context, however, the distinction between the
legitimate pursuit of state interests and empire-building is entirely nebulous and is
likely to remain so for long time. Very suggesting in this sense was Alexander Rutskoi
statement, Vice-President of the Russia Federation, when he said in 1994 that “...the
peoples of the former Soviet Union are destined by the Lord God himself to live as
one family, one nation, one state — a great power”>*.

Although the “post-imperial” territorial ambitions are usually ably “hidden” in
the discourses and actions of the Russia political classes and they are not pretended to
legitimize the political course, we can attest many of the arguments used by Kremlin
resulting from the diversity of the intellectual opinions and trends mentioned above.
The main purpose of the Putin’s political reform was announced the creation of the

¥ Nezavisimaya Gazeta, January 12, 1994.

% M. Beissinger, “The Persisting Ambiguity of Empire”, p. 166.

31 D. Boffa, Ot SSSR k Rossii (Moscow: Mezhdunarodnye otnoshenia, 1996), 278.

32 Dov Lynch, Russian Peacekeeping strategies in the CIS, London, Antony Rowe Ltd, 2000, p. 52.
3 Nezavisimaya Gazeta, January 26, 1994.

** M. Beissinger, “The Persisting Ambiguity of Empire”, p. 168.
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strong state. The analysis of V. Putin discourses reveals that his perception of “strong
state” explicitly contain the imperial archetypes. In 2003 Address to the Federal
Assembly the Russian President stressed that in “...maintaining of the state on the
large space, in keeping of the unique community of peoples with the strong positions
in the world” is the historical heroism of Russia and its citizen*. In May 2004 Address,
V. Putin announced the integration of the post-Soviet space as priority direction
of Russian foreign policy. “Our priority — he said - is to work on the deepening of
integration on the CIS are, including within Unique Economic Space and Eurasian
Economic Community”.

Early, on February 12, 2004, he declared that “The breakup of the Soviet
Union is a national tragedy on an enormous scale, from which only the elites and
nationalists of the republics gained. . . . I think that ordinary citizens of the former
Soviet Union and the post-Soviet space gained nothing from this™*. Showing respect
toward independence of the new post-Soviet states, Putin was always speaking about
importance of the integration processes in this area, stressing his concern regarding
the status of Russian speaking minority in these states. In 2005 for instance he
declared the necessity to continue “..the Russian nation’s mission of civilization on
the Eurasian continent™.

As we stressed at the beginning of the paper the Russia’s self-assertion in the
“Near Abroad” has become something of a substitute for the superpower-status
complex inherited from both the Soviet period and a remoter, pre-revolutionary era
and the ability of Russia to control the territory of the ,Near Abroad” is considered to
be one of the main arguments that grant (and probably will grant to Russia in the next
future) the status of regional or even world power. But this is not the only explanation
of the Russian influence in the ,Near Abrod” Russia has a dichotomy in the relations
with the former Soviet republics, which determined the main dilemma of Moscow
policy in the “Near Abroad™ how to find a balance between addressing them as
absolute sovereign states and maintenance of “special relationships” with them. The
historical realities of post-imperial context showed that there two options when a
big country is surrounding by small and weak countries: the big power conquer
them and dominate over, or these states become strong enough to resist, unifying
its own resources and external support, and therefore containing and exhausting
the big power potential. Fear of domination push small countries to the creation
of containing barrier and searching of support from other power as long as fear of
hostile surrounding, of isolation and external involvement push the great power to
extend its own influence on the neighbor states.

The dynamic interrelation between these two models during five centuries
was the paradigm of Russian/Soviet empire evolution, its colonized territories and
external surrounding®. Russia considers the former Soviet republics as deeply
unstable internal, open from outside influence, located in the confrontation between
them, with own separatism or with Russia itself. In this sense the great dilemma of
Russia is how to avoid creation of a hostile surrounding (or any kind of ,sanitary

» 0. Malinova, “Tema imperii v sovremennyh Rossiiskih politicesckih diskursah’, p. 96.

% O’Loughlin and P. E. Talbot, “Where in the World is Russia? Geopolitical Perceptions and Preferences
of Ordinary Russians’, p. 23.

0. Malinova, “Tema imperii v sovremennyh Rossiiskih politicesckih diskursah’, p. 97.

% A. Arbatov, “Natzional'naya idea i natzionalnaya bezopasnosti”, p. 246-247



Octavian Ticu

BORDER AND TERRITORY IN THE RUSSIAN HISTORY:
A GLANCE AT THE POST-SOVIET PERIOD

cordon”) from post-Soviet states and to impede their transformation into sphere of
economical and political influence, and potentially of the military presence of other
great regional and global powers and alliances.

The study cases of Georgia, Ukraine and Moldova would be relevant in
explaining of these paradigms.

II. Caucasian conundrum: why recognition
of Abkhazia and South Ossetia?

In spite of the historical, cultural, and economic ties between Georgia and
the Russian Federation, tensions between the two states amount to a long-standing
political problem that has various sources. The new Georgia starts with the period
of perestroika and glasnost, a fateful attempt to liberalize the Soviet political regime
undertaken by the last Soviet leader Mikhail Gorbachev from 1985 on. Georgians used
the opportunities provided by the new liberties to launch the national independence
movement, which mobilized the public around the slogan of independence from the
Soviet Union. The inevitable tensions with the Communist authorities came tragically
to a head in the early morning of 9 April, 1989, when the Soviet army dispersed
a huge pro-independence rally, leaving twenty people, mostly young women, dead.
This tragic event represented the moral death of the Communist regime in Georgia:
its legitimacy was fatally injured and never recovered.

The emergence of Georgian nationalism was paralleled by the development
of counter-nationalist agenda in the autonomous regions of Abkhazia and South
Ossetia. The Abkhazians and the Ossetians formed their own nationalist movements
and demanded secession from Georgia. As in many other multi-ethnic countries, an
attempt at democratic transition created challenges to the unity of the country. The
Soviet authorities, concerned with a rising nationalist movement for an independent
Georgia, had a vested interest in encouraging and supporting anti-Tbilisi movements
with a weakening effect within Georgia.

For years, Russia has attempted to present the conflicts within the territory of

Georgia (as well as Moldova) as inter-national confrontation and “ethnic conflicts”.
Very successful at the beginning of 1990s, this approach lost its relevance soon.
For decades, the main issue in Russian-Georgian relations is connected to two
problems - first, Russia’s interest to preserve its control in CIS countries; and second,
its interests in two separatist regions of Georgia — Abkhazia and Ossetia. In the last
official census of South Ossetia, conducted in 1989, before the outbreak of hostilities,
the South Ossetian Autonomous District had a population of just under 100
thousand people, with 66% ethnic Ossetians and 29% Georgians®. On 9 December,
1990, the newly elected Ossetian Supreme Council proclaimed the South Ossetian
Republic, which could well be interpreted as secession from Georgia, or at least a
step in that direction. In July 1992, the Russia-brokered peace deal ended hostilities
in South Ossetia, creating the first zone of “frozen conflict” in Georgia: most of South
Ossetia remained under control of the separatist Government, and the ceasefire was
monitored by the tripartite Georgian-Russian-Ossetian peacekeeping forces™.

¥ G. Pelnens (ed.), The “Humanitarian Dimension” of Russian Foreign Policy toward Georgia, Moldova,
Ukraine, and the Baltic States, p. 96.
* G. Nodia (ed.), Political ladscape of Georgia, Delft, Eburon Academic Publishers, 2006, p. 10.
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According to the 1989 Soviet census, the Abkhaz population was approximately
525, 100 and consisted of the following ethnic groups: 45, 7% Georgians, 17, 8%
Abkhazians, 14, 6% Armenians, 14, 2% Russians. Following the dissolution of the
Soviet Union, the Abkhaz separatists sought to secede from Georgia by force, which
in terms of ethnic composition would be impossible without Russian external
assistance. The Abkhaz Supreme Soviet declared its sovereignty in July 23, 1992 and
had procured the support of Russian forces stationed in military bases located in the
territory of Georgia®*.

Having sustained heavy loses and the forcible expulsion of approximately
300 thousand of its citizens from Abkhazia and South Ossetia in the years after the
dissolution of the USSR, Georgia was left with no practical option but to accept Russian
demands and to join the CIS in order to end conflict. On June 24, 1992, Georgia
and the South Ossetian insurgents signed the Sochi Agreement. On December 1,
1993, Georgia and the Abkhaz insurgents signed a Memorandum of understanding
in Geneva, and on December 9, 1993, Georgia became an official member of the
CIS. On May 14, 1994, the Abkhaz separatists and the Georgian government signed
the Moscow Agreement on Ceasefire and Separation of Forces. The agreement was
endorsed by a decision of the heads of state of the CIS on August 22, 1994, which
prescribed that Russian CIS peacekeepers will stationed in the region alongside with
UN forces*.

Since that time, Russia has increased its influence in separatist regions by
providing citizenship and various supports. The international recognition of Kosovo
in February 2008, combined with Georgia’s expression of its intention to seek NATO
membership at the Bucharest Summit in April of 2008, intensified efforts by the
Russian Federation to establish South Ossetia and Abkhazia asindependent, ethnically
homogenous territories. In this sense, the Georgian case is the first successful one for
Russia in using territorial integrity in a combining strategy of security, neo-imperial
ambitions and great power stance looking for international affirmation as regional
and world power.

During the address to the 42 Munich Security Conference in February 2007, the
then Russian president V. Putin, challenged the existing model of Russias relations
with the West, which denied since the end of the Cold War its opinion and interests*.
The address symbolically marked the opening of a new phase in the Russian foreign
policy, which may be referred to as revisionist, as it fundamentally challenged the
current formula for relations with the West, both globally and regionally (especially
with regard to the “Near Abroad”)*.

The 2008 War in Georgia was one of the steps to change this status-quo. One
of the Russia’s fundamental aims was to prevent any further political, economic and
institutional rapprochement between Georgia and the West. The use of armed force

41 G. Pelnens (ed.), The “Humanitarian Dimension” of Russian Foreign Policy toward Georgia, Moldova,
Ukraine, and the Baltic States, p. 96.

2 Ibidem, p. 97.

# V. Putin, ,Vystuplenie i disskussia na Miunhenskoi konferentzii po voprosam politiki bezopasnosti’,
Munich, 10 February 2007, available at www.kremlin.ru

* See on this point M. Kaczmarski, ,,Russia’s revisionist policy towards the West”, in OSW Studies, Nr.
33, 12.2009.
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was intended to demonstrate the Russia’s determination in the defense of its influence
in the “Near Abroad”, and to stress the weakness and helplessness of the West, and
especially the United States, which turned to be unable either to stop Russia or to
provide any help to Georgia. The Russian Federation wanted to demonstrate that the
post-Soviet are was in fact within its zone of influence, and that Russia would not
tolerate and excessive growing of Western influence here®. In the same time, it was
a classical imperial military action which resulted into territorial disintegration of a
neighboring country in order to create personal territorial benefits and regional and
global influence.

The recognition of independence of Abkhazia and South Ossetia on 26 August,
2008 was the next step in this sense. In September 2008 Russia signed a number
of treaties with newly recognized republics, which provided Russian assistance in
the event of aggression, and prevented the extension of the international observer
missions. As a result of Russia’s actions, the OSCE mission in Georgia expired in
December 2008, and the UN mission in July 2009.

It was no accident that the Russians invaded Georgia on August 8, 2008,
following a Georgian attack on South Ossetia. To understand Russian thinking, we
need to look at two events. The first is the Orange Revolution in Ukraine. From the
U.S. and European point of view, the Orange Revolution represented a triumph of
democracy and Western influence. From the Russian point of view, as Moscow made
clear, the Orange Revolution was a CIA-funded intrusion into the internal affairs of
Ukraine, designed to draw Ukraine into NATO and add to the encirclement of Russia.
U.S. Presidents George H.W. Bush and Bill Clinton had promised the Russians that
NATO would not expand into the former Soviet Union empire.

The second and lesser event was the decision by Europe and the United States
to back Kosovo’s separation from Serbia. The Russians were friendly with Serbia, but
the deeper issue for Russia was this: The principle of Europe since World War II was
that, to prevent conflict, national borders would not be changed. If that principle
were violated in Kosovo, other border shifts — including demands by various regions
for independence from Russia — might follow. The Russians publicly and privately
asked that Kosovo not be given formal independence, but instead continue its
informal autonomy, which was the same thing in practical terms. Russia’s requests
were ignored. If Kosovo could be declared independent under Western sponsorship,
then South Ossetia and Abkhazia, the two breakaway regions of Georgia, could be
declared independent under Russian sponsorship. Any objections from the United
States and Europe would simply confirm their hypocrisy.

In the following period after the war the Russian President Dmitri Medvedev
stated Russian foreign policy in five succinct points, which was called “Medvedev
Doctrine”. In the last two points, Medvedev declared that “..protecting the lives and
dignity of our citizens, wherever they may be, is an unquestionable priority for our
country. Our foreign policy decisions will be based on this need. We will also protect
the interests of our business community abroad. It should be clear to all that we will
respond to any aggressive acts committed against us”. In the last point he made clear
that as is the case of other countries, there are regions in which Russia has privileged
interests. ,These regions are home to countries with which we share special historical

* Ibidem, p. 79.
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relations and are bound together as friends and good neighbors. We will pay a
particular attention to our work in these regions and will build friendly ties with
these countries, our close neighbors” conceived the Russian president. According to
George Friedman, the fourth point provides a doctrinal basis for intervention in other
countries if Russia finds it necessary, and the fifth point is critical because it actually
states that Russians have special interests in the former Soviet Union and in friendly
relations with these states. Intrusions by others into these regions that undermine
pro-Russian regimes will be regarded as a threat to Russia’s ‘special interest™*.

But in long-term strategy the official recognition of Abkhazia and South Ossetia
by the Russian Federation was a demonstration of incapacity of the Russian political
elite to transform the post-Soviet space according to the modern principle of influence
and power. The 26 August act attested the Russian old imperial paradigm of action
in the post-Soviet space adapted to new realities — the separation and annexation
of new territories. Could be expected the similar scenario in the different cases of
Ukraine and Republic of Moldova? The logic of Russian political action suggests that
the Russian Federation has no other strategies at the moment rather than eroding the
territorial integrity of the neighboring states in order to achieve its geopolitical goals.

ITI. Ukraine: national identity, territorial integrity
and geopolitical interests

The attitude of the Russian Federation toward the territorial integrity of
Ukraine is composed by several historical and political aspects. The first point is that
independence of Ukraine as a whole is regarding in Russia as abnormal, historical
error and as such a temporal issue which would be solved by the absorption of Ukraine
into Russia. This vision is deeply influenced by the ethnical, linguistic, cultural and
historical community of these Slavic nations, and partially by the Russian perception
of Ukrainian nation as something artificial and as result inconsistent in terms of
history”’.

The historic relations between Ukraine and Russia were at the beginning of
the post-Soviet period too little understood, and the most common misperceptions
lead to the formulation of all manner of mistaken policies and judgments. In one of
the most relevant article concerning the making of post-Soviet history of Ukraine
untitled very suggestive - “Does Ukraine Have a History?” - M. von Hagen considers
that fluidity of borders, the permeability of culture, and the historic multi-ethnic
society is what could make the Ukrainian history a very “modern” field of research*.
Indeed, as such the making of modern Ukraine needs to be viewed in an international
context - the first Russian nation-builders wanted the Ukrainians to be Russian; Polish
nation-builders wanted “their” Ukrainians to be Polish — and the national identity of
modern Ukrainians was formulated by those who, in defining Ukraine, rejected both
the Russian identity and the Polish identity*.

6 G. Friedman, “The Medvedev Doctrine and American Strategy”, available at http://www.stratfor.com/
weekly/medvedev_doctrine and american_strategy, accessed on September 02, 2008.

7 See on this point reflections of R. Szporluk in Russia, Ukraine and the breakup of the Soviet Union,
Stanford, Hoover Institution Press, 2000, p. 319-342.

* M. von Hagen, ‘Does Ukraine Have a History?, in Slavic Review, Vol. 54, No. 3 (Autumn, 1995),
p. 670.

# R. Szporluk, “Ukraine: From an Imperial Periphery to a Sovereign State”, in Daedalus, Vol. 126, No.
3, A New Europe for the O1d? (Summer, 1997), p. 86.
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Since the Russian perception is the only one which presents interest in our case,
there are several crucial moments in the history which influence the Russian view
on Ukrainian territory. The first such moment is that historically speaking the roots
of Ukraine grow from Kievan Rus, a legacy challenged by Russians and Belarusians
as well, situation which is close to that of France and Germany, which contest the
legacy of the Carol the Great Empire. Russia view the Kievan Rus period in terms of
the unity with the Muscovite Russia and of unity between Russians and Ukrainians
as long as Ukrainian historical narratives treat it as the beginning of the Ukrainian
statehood (starting from “father” of Ukrainian history Myhailo Hruschevskyi), but
especially the Galitsk-Volyn kingdom, which is perceived by the modern Ukrainian
historians as part of Ukrainian history®.

The second moment of the Russian-Ukrainian dispute is the treaty of 1654, when
Bohdan Hmelnitski signed an union with Russia. After Polish-Russian war, in 1667
the most territories of present Ukraine were divided between Poland and Russia, and
therefore a part of that vast territory - today’s regions of Poltava and Chernihiv, with
the city of Kiev - comes under rule of the Muscovite tsar’'. The union of 1654 with
Russia is regarded in both countries from opposite sides today - as positive action in
Russia and as negative in Ukraine.

The Russian vision of Ukrainian territory is shaped also by the fact of existence
of the Ukrainians under Russian influence for three and half centuries. R. Szporluk’s
reflections are very suggestive in dismantling this argumentation, suggesting that
only a small part of Ukraine was indeed under the this control during history*2. Most
of historians focused on history of Ukrainians during the Russian Empire stressed
that the rejecting of the Ukrainian identity, considered part of the Russian people
and treated as Little Russians (“Malorossy”), influenced for long time the Russian
perception of “historical unity” of these territories™.

As result of Stalinist imperial conquests in Eastern Europe during the Second
World War, the Ukrainians for the first time in their history were held into single

% On details regarding these debates see J. Pelenski, “The contest of the “Kievan Inheritance” in the
Russian-Ukrainian relations”, in P. Potichnyi (ed.), Ukraine and Russia in their historical encounter,
Edmonton, CIUSP Press, 1992.

51 S. Ekelcik, Istoria Ukrainy. Stanovlenie sovremennoi natsii, Kiev, KIS, 2010, p. 48.

52 R. Szporluk considers that only a small part Ukrainians territories were under Russian influence: after

1667 the land to the west of the Dnieper remained within the Polish-Lithuanian Commonwealth

until 1793 1795; The Polish nobility was the dominant group in the area until 1830, if not 1863, and

the Poles retained great social and cultural influence until after the Russian revolutions of 1917; the
southern Ukraine, including the Crimea, conquered by the Russian Empire in the late eighteenth
century from the Ottoman Turks, showed the continuing influence of centuries of Islamic rule; the

region of Transcarpathia was uninterruptedly a part of Hungary from the Middle Ages until 1919,

when it was annexed to the new Czechoslovakia (It became Hungarian again from 1939 to 1944, and

only after that date for the first time everwas it ruled from Moscow); The Chernivtsi region, the north-
ern part of the former Austrian province of Bukovina, was Romanian from 1918 to 1940 and became

Soviet only in 1940, being formally incorporated into the Soviet Union after 1944; the present regions

of Lviv, Ternopil, and Ivano-Frankivsk, they were part of Poland from the middle of the fourteenth

century, were annexed by Austria in 1772, and remained as eastern “Galicia” under the rule of Vienna

until 1918, “Ukraine: From an Imperial Periphery to a Sovereign State”, p. 88.

See on this point A. Kappeler, “Mazepintsy, Malorossy, Khokhly: Ukrainians in the Ethnic Hierarchy

of the Russian Empire’, in A. Kappeler (ed.) Culture, Nation, and Identity: The Ukrainian-Russian

Encounter (1600-1945), Edmonton, CIUS Press, 2003, pp. 162-181.
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state and it was the Soviet period mainly which accomplished the endeavors of the
Ukrainians nationalists of all kind to unify “all Ukrainian lands”. From this point of
view the legacy of the Soviet period is very complicate to be appreciating in the terms of
positive or negatives as well as relations with Russia. As it was suggested, as elsewhere
in the former Soviet Union, in Ukraine the “infection” of anti-Stalinism spread to
a critique of entire Soviet period, treated after independence characteristically as a
regime of occupation and presenting the Russians as historical enemies. However,
the current boundaries of Ukraine are one of the legacies of the Soviet, and even
Stalinist, periods, which played a crucial role in the unification of the Western and
Eastern parts of Ukraine as well as of Crimea**.

Starting from this assertion the Russian perception on territorial integrity of
Ukraine is easily understandable. The “Big Brother help” in fulfilling Ukrainian
territorial aspirations during the Second World war represent a kind of legitimization
for Russian Federation to interfere into Ukrainian affairs, especially in those related
to territories considered as “Russian” (Odessa, Crimea etc.) and to those of Russian
speaking minority. Not to say about historical “unity” of these two nations and more
recently the geopolitical importance of Ukraine for the Russian Federation. In other
words, Ukraine is viewed by Russia unconditionally as part of the “core”, profound
unstable, exposed to external pressures and influences and as such vitally necessary
to be returned into the “the Russian world”

However, Ukraine emerged and exists as a state and Russia has in some way to
deal with this reality. The most controversial and “hot” disputes between two Slavic
nations after dissolution of the Soviet Union were related to the issue of Crimea, to
the status of Sevastopol, to the problem of Kerch strait and to the demarcation of the
borders on the land and sea.

In 1991-1992 many Russian politicians exposed publicly doubts regarding the
territorial integrity of Ukraine and especially regarding legitimacy of Ukrainian
possession of Crimea, which in 1954 was transferred to the Ukrainian SSR by N.
Khrushchev as recognition of “unshaken friendship” between two peoples. Even A.
Solzhenitsyn reflecting on these issues said that ... Lenin in 1919 annexed to Ukraine
some Russian territories which never in the history belong to Ukraine: the south and
eastern part of the present Ukraine. In 1954 Khrushchev by abusively fad of satrap
made as a “gift” to Ukraine and Crimea™ .

The particularity of territorial modeling of Ukraine in the twentieth century
made the issue of its integrity very sensitive and controversial after independence. At
the beginning of 1990s in many parts of Ukraine emerged movements which directly
or indirectly pushed the idea of creation of autonomic of even independent political
and territorial units®®. Three of these movements were Russian inspired or related
to the principles of the “Russian world”, and were used by the Russian Federation
in the terms of the “Near Abroad” territorial strategy. One of the principles which
unified the movements in their demands was the “federalization” of Ukraine against
the principle of “unitary” state promoted by Kiev.

** M. von Hagen, “Does Ukraine Have a History?”, p. 671.

> Izvestia from 04 May, 1994.

% The “Hungarian issue” and the “Russins’ problem” in Transcarpathia; “Galician separatism”; in south
and eastern parts of Ukraine (Odessa, Donbass and Crimea), for details see G. Kasianov, Ukraina
1991-2007. Ocerki Noveishei istorii, Kiev: Nash Ceas, 2008, pp. 96-102.
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The first case is of the Donbas region, where in autumn of 1990, soon after
Ukraine proclaimed its sovereignty, emerged “Interdvizhenie” movement for
separation of region from Ukraine and unification with the Soviet Union in the case
Ukraine would not sign the new Union agreement (the similar was the situation
in Moldova with the Transnistrian region). After the independence of Ukraine the
movement focused on the “defending of the right of the Russian language” and called
for creation of territorial autonomy in the region. In March 1994 there was organized
a referendum which recognized the Russian language as a state language and
transformation of Ukraine into federative state with 90% of voters saying “yes”. The
effects of this decision were soon mitigated by the implication of the local politicians
in the Ukrainian political games, but the region remained an important center of
Russian influence with various implications on the Ukrainian political, economical
and territorial integrity.

In 1990 also emerged a separatist rhetoric of Odessa intelligentsia, concentrated
in the so-called project of “Novorossia’, which was supposed to create a Sothern
Autonomic Region (including Odessa, Mykolaev, Kherson, Zaporozhe and
Dnepropetrovsk regions) into the federative Ukraine, based even on a distinct
ethnicity of this region®’.

The most serious testing for the new Ukrainian state was however the Crimean
problem, the only case of separatism that put under the threat its territorial integrity.
The Crimean issue reflects several sensitive aspects of the post-Soviet Russia and
relations with Ukraine. The majority of the Crimean population are Russians; here
was located the Soviet Black Sea fleet which was considered strategically important
for projection of Russian influence on the Black Sea Region; Crimea and Sevastopol
are vital components of Russian national identity and an emotive source of imagining
glorious past of Russian people and army. The very fact of the presence within
foreign country deeply affected the Russian patriotic feelings, their perception of
unitary nation, military power and national proud®. In the same time the Crimean
separatism followed an internal agenda where interfered the interests of local Soviet
nomenclature, of various criminal groups, of Tatar population, who returning “home”,
of new central power from Kiev and of local nomenclature®.

The situation was complicated by the relatively ideological, political and
economical weakness of the central government in Kiev, but especially by the direct
implication of the Russian political forces and institutions. In other words, as in the
case of Georgia and the Republic of Moldova, the Crimean problem was caused by
the fragility of the Ukrainian state and the ambitions of the Russian Federation in the
“Near Abroad”

In 1990 in Crimea emerged a republican movement led by Y. Meshkov, which
invoking the prospects of “Ukrainization”, formulated the idea of re-establishing
the “Crimean autonomy” (the situation identical to the case of Transnistria, which
existed as a separate autonomic republic prior to the merging with Bessarabia)®. In

57 Ibidem, p. 101-102.

8 S. Ekelcik, Istoria Ukrainy, p. 287.

% Kasianov, 103.

% Crimean Autonomic Soviet Socialist Republic existed from 1921 to 1944 in composition of the RS-
FSR.
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January 1991, before the Soviet referendum regarding the preservation of the Union,
in Crimea was organized a regional referendum, where 93, 3% of population voted for
creation of the Crimean Republic within the Soviet Union. The process was similar to
cases of Transnistrian and Gagauz Republics in 1990 in the Republic of Moldova (as
well as with case of Abkhazia in Georgia) and was a sign from Moscow regarding the
necessity of obedience and to temperate the rhythm of “sovereignty”.

On February 12, 1991 the Supreme Soviet of Ukraine adopted the law of re-
establishing the Crimean ASSR within the Ukrainian SSR, which was considered
inappropriate since the “re-establishing” of the Crimea autonomy was possible only
within RSFSR®.

In 1992 between central government and local authority started a confrontation
of priorities - on 29 April Supreme Rada adopted the law regarding “Status of the
Crimea Autonomic Republic” and law regarding the representative of president in
the Autonomy, in turn the Supreme Soviet of Crimea adopted on 5 may 1992 the law
regarding the “Proclamation of the state independence of the Crimean Republic”.
On the next day was adopted the constitution of the Crimean republic according
to which the new state had the right of independent foreign policy, own juridical
and political organs, and possession of all republican resources. The decisions of the
Soviet Supreme were supposed to be adopted by a republican referendum.

The conflict was highlighted by the intervention of Russian Federation. In January
1992 the Supreme Soviet of the Russian Federation raised the question of legitimacy
in transmission of the Crimean region to Ukraine in 1954. In April, during his visit to
Crimea, the vice-president of the Russian Federation, A. Rutskoi, called for secession
of Crimea from Ukraine. On the decision of the Supreme Rada from 13 May, 1991 to
consider as anti-constitutional the decisions of the Crimean authorities, the Russian
Duma responded on 21 May 1992 by considering the decision of the Supreme Soviet
of the USSR from February 5, 1954 regarding the transfer of Crimea to Ukraine as
“...having no juridical sense from the moment of adoption” In the same time, the
Soviet Supreme of the Russian Federation started discussions regarding the status of
Sevastopol and the commander-chief of the Black Sea fleet 1. Kasatonov announced
that Sevastopol is the place of location exceptionally for the Russian military forces.

The negotiations between Kiev and Simferopol ended with a moratorium on
referendum and on September 25, 1992 was adopted a new constitution of autonomy
where Crimea was ambiguously stressed as “...a state being part of Ukraine”. However,
the Crimean parliament adopted the law of the state flag according to which the
Crimean flag was identical to the Russian one. Many other decisions like the issue
of special right of citizenship for people of Crimea (according to the Ukrainian
laws is allowed only one citizenship), the declaration of the Russian language as
state language of autonomy, the adoption of institution of presidency for Crimea in
1993 generated supplementary tensions between center and local authority. In April
1993 the Russian deputy V. Agafonov announced that Russia is ready to support the
referendum of separation Crimea from Ukraine and to integrate the republic into
the CIS as an independent state. In July the Supreme Soviet confirmed the “Russian
federal status of Sevastopol” and ordered the Russian government to elaborate a
state program for “implementation of the special status of Sevastopol”. The Russian

¢! G. Kasianov, Ukraina 1991-2007, p. 104
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political games in Crimea ended officially only in February 1994, when the prime-
minister of the Russian Federation V. Cernomyrdin, announced that the Russian
Federation has no pretension toward Ukraine anymore.

The crisis continued however confirming therefore the existence of the internal
dynamic of political life. Supremacy in the elections for the presidency on February
04, 1994 was secured by the leader of the political block “Rossia”, Y. Meshkov, who
promised independence for Crimea and the integration in the zone of Russian ruble.
His block also won the Parliamentary elections in April 1994 and during the election
was organized a referendum where 90% of population supported the idea of extended
autonomy rights for Crimea. Y. Meshkov issued laws which subordinated to his power
local military and police forces, created a personal presidential guard, announced
the intention to introduce Russian ruble as Crimean currency and initiated the
negotiations regarding a separate treaty between Crimea and Russian Federation.
The stance against Kiev culminated when Meshkov appointed as head of Crimean
government a Russian citizen E. Saburov and introduced in Crimea the Moscow
time (which is one our ahead of Ukrainian). One of the factors which stimulated
the emerging of separatist tendencies in Crimea was the massive returning of the
Crimean Tatars. At the end of 1993 more than 250 thousand Tatars returned on their
motherland, where started conflicts regarding the returning and sharing of lands®.
The situation was very critical at that moment and on June 01, 1994 the president L.
Kravciuk declared in the Ukrainian Rada that “...de jure Crimea belongs to Ukraine,
but de-facto we lost it”®.

The Russian politicians supported further the manifestations of the Crimean
separatism, when in October 1994 the head of the Russian Duma Committee for CIS
K. Zatulin declared again as illegal the transferring of Crimea to Ukraine in 1994.

The new elected president in 1994 — Leonid Kucima - came to power mainly
due to its promises to improve the relations with Russian Federation and to defend
the status of the Russian language. Due to this stance he succeeded to put end to
the Russian separatist movement in Crimea. In 1995, Kucima benefited from an
internal political conflict and dismissed Y. Meshkov, and next year he abolished the
presidency of Crimea as a whole. In 1996 was adopted the Ukrainian constitution
which contained some articles relating to the Crimean autonomy and officially the
Crimean separatism was ended.

The Russian Federation officially recognized the territorial integrity of the
Ukrainian state in the Treaty of Friendship, Cooperation and Partnership (the so-
called “Big Treaty”), signed on 31 May, 1997, which in turn admitted the presence of
the Russian military presence until 2017. The treaty was harshly criticized in Russia,
especially the recognition of Crimea and Sevastopol as Ukrainian, and since then
there were many call to denounce it.

Historical and geopolitical importance of Ukraine to Russia has however
demonstrated that the problem of its territorial integrity is far from being accepted
and recognized by the Russian Federation. The turning point of this issue was the
Ukrainian Orange Revolution of 2004, which among many other explanations,

62 S. Ekelcik, Istoria Ukrainy, p. 294, 387.
8 G.Sasse, “Conflict prevention in a transition state: the Crimean issue in post-Soviet Ukraine’, in Na-
tionalism and Ethnic Politics, Summer 2002, Vol. 8, Nr. 2, p.15.
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contained a profound separation of country between Russian-speaking, industrial
“South-East” Ukraine and more rural, Ukrainian-speaking “Central-West” Ukraine.
This separation is determined by the preferences of external orientations of the two
“Ukraine” - Eastern part preferring to be framed more in post-Soviet space, while the
Western one articulate a pro-European and Atlantic orientation.

Moscow spent the next six years working to reverse the outcome, operating both
openly and covertly to split the coalition and to create a pro-Russian government. In
the 2010 elections, V. Yanukovich returned to power, and from the Russian point of
view, the danger of losing Ukraine was averted. The Russian behavior in the “Near
Abroad” suggests that Kremlin is content to allow Ukraine its internal sovereignty
and to grant its territorial integrity, so long as Ukraine does not become a threat
to Russia and does not pose challenges to its perception of Ukraine as part of the
Russian “vital space”.

IV. Russia and the Issue of Territorial Integrity
in the Republic of Moldova

Republic of Moldova was never an independent political entity until 1991. Its
fate was inextricably linked to that of the Romanian Principalities, of the Ottoman
Empire, of Russian Empire, of Romania and more recently of the Soviet Union. Prior
to 1812 the current territory of Moldova was part of the Romanian Principality of
Moldova which emergence is dated with 1359. After Russian-Ottoman war of 1806-
1812, for most of the nineteenth century and up to 1917, Moldova, historically
known as Bessarabia, was part of the Russian Empire®. In the same time, the core
of the Romanian Principality of Moldova joined Wallachia in 1859 and formed the
Romanian modern state. After World War I, Bessarabia returned to Romania and
for twenty-two years it was part of the Romanian state. Bessarabia became part of
the Soviet sphere of influence following the Molotov-Ribbentrop Pact of 1939, as
Soviet troops invaded and occupied in 1940, then resumed by Romania in 1941 and
re-occupied by the USSR from 1944 to1991.

On August 02, 1940, the Soviet Union created the Moldovan SSR, which was a result
of joining Bessarabia and the Moldovan ASSR (created by the Soviets in 1924 within
Ukrainian SSR).

These territorial and political fluctuations, together with the peripheral
position that it had in the states that took part, have strongly affected the evolution
and stability of Moldova in the twentieth century and especially after 1991. These
changes in geographical and political landscape was many time portrayed as constant
shift from West to East and back, but in fact the clash over this territory was a very
specific confrontation between Romanian nationalism, which wanted to “return
home” its lost sons and Russian/Soviet imperialism, which was driven by geopolitical
strategies in controlling Moldova. The confrontation left a particular legacy on the
current political and national physiognomy of the Republic of Moldova and the issue
of borders and identity basically are the main problems of its post-Independence
history.

¢ The Paris conference of 1856 decided to return the south part of Bessarabia to Principality of Mol-
dova, but the Russian Empire returned it at the Berlin Congress of 1878.
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Since Soviet era boundaries are the main foundation on which the newly
independent Moldova has to build its new political and nation identity, an analysis
of the effect of the Soviet policy of nationalities in the Moldovan SSR would be very
helpful for understanding current realities in the Republic of Moldova.

IV.1. Historical Boundaries - Soviet Boundaries

The Soviet understanding of nationhood was firmly based on the Stalinist
linkage between nationality, its territory and its indigenous political elite. It is a well
known fact as well that following Stalin’s own definition of nation, Soviet authorities
promoted an idea of nation as being fixed to territory. The major ethnic groups
were assigned their officially recognized territories and organized into an elaborate
administrative hierarchy of ethnic stratification, in which the fifteen Soviet republics
represented the highest rank of statehood accessible to a Soviet nationality®.

Even though scholars of Soviet nationalities assert that the Piedmont principle
was not a major Soviet motivation in policies of nation-building, they admits that in
a single exceptional case - of the Moldovan Autonomous SSR - this principle was the
main reason for the creation of a Soviet republic®.

Since the Soviet Union never admitted the annexation of Bessarabia to
Romania, the Soviets created great pressure on the Romanian authorities through the
organization, training, and financing of subversive action in Bessarabia. This pressure
implicated the creation of Moldovan ASSR inside Ukrainian SSR in 1924, in what V.
Zatonsky was calling “our own Moldovan Piedmont™. Despite the small size and
the dubious Moldovan ethnic character (the Moldovans represented 31, 6 percent
of the Moldovan ASSR while the Ukrainians were 49, 6 percent®, the newly created
republic received the status of an autonomous republic because of the future political
perspectives of Moldova, i.e. the eventual annexation of Bessarabia. For the same
reason, despite the protest of the Romanian communists, in the Moldovan ASSR was
initiated the forging of a distinct Moldovan literary language and the cultivation of
separate Moldovan national identity®.

The Moldovan Soviet Socialist Republic was created by the Supreme Soviet
of the USSR on August 2, 1940, allegedly on the initiative of the majority working
people of the region”. Roughly speaking the creation of the Moldovan SSR was the
result of the joining together of historical Bessarabia and the Moldovan ASSR, but
not in their integrity - only six from the total of thirteen rayons of the Moldovan
ASSR were annexed to the Moldovan SSR.

53 peoples of the Soviet Union had an administrative unit named after them:15 Soviet Socialist Re-
public, 20 Autonomous Soviet Socialist Republics, 8 Autonomous Oblasti, 10 Autonomous Okrugi,
Walker Connor, “Soviet Policies Toward the non-Russian Peoples in Theoretic and Historic Perspec-
tive”, in Alexander J. Motyl (ed.) The Post-Soviet Nations: Perspectives on the Demise of the USSR (New
York: Colombia University Press, 1992), pp. 33-35.

 T. Martin, The Affirmative Action Empire, New York, Cornell University Press, 2001, pp.9, 274.

7 Ibidem, p. 274.
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As usual the Soviets did not follow any ethnic, historic or cultural logic in the
creation of the new republic but only strategic considerations. As a result three counties
of historical Bessarabia (Cetatea Alba, Ismail and Hotin), were annexed to Ukrainian
SSR in exchange for parts of the Moldovan ASSR”'. Beside the idea of destroying of
the compactness of the historical integrity of Bessarabia, the Soviet officials’ strategies
pursued to secure the Soviet Union’s (through a reliable Slavic republic) access to the
Danube River and made the Moldovan SSR a landlocked entity. We can not deny in
judging that policy the pressure of the Ukrainians communist officials both in the
terms of the Soviet ultimatum concerning Bessarabia (by the terms of the June 26,
1940 Soviet ultimatum, Bessarabia was also pretended from Romania on the basis of
the Ukrainian majority of the province’ and that of the Piedmont Principle. There
was N.S. Khrushchev proposal to the Central Committee of the CPUS that the new
Moldovan Soviet Republic should be created by the unification of the “..Moldovan
population only” and not of the territory of Bessarabia and the Moldovan ASSR”.

The fact remains that with the new borders the disputed territory between the
Nistru and the Prut, Bessarabia ceased to be a single unit precisely because it was
expected that this would complicate any future attempt to have the area returned to
Romania.

In long lasting terms the unification of these two distinct entities (known as
Bessarabia and Transnistria, or the “left bank” and “right bank” of the Nistru river),
which never existed before in any sense as a common entity, was fateful for the further
evolution both of the Moldovan SSR and the Republic of Moldova. Economically
and demographically speaking, Soviet Moldova gradually developed as two republics
in one: a largely rural, agricultural and indigenous Moldovan, and a more urban,
Slavic, and generally immigrant population in Transnistria working in Soviet-style
heavy industry”. Most of the Moldovan industry worked out as an appendix of the
great Soviet enterprises or were located outside Bessarabia in Transnistria, which was
producing 1/3 of the Moldovan industrial output.

In the same time, mainly the Moldovan elements from Transnistria alongside
with the Russian officials appointed from Moscow were the element of the party
apparatus that promoted the Soviet nationality policies in the Moldovan SSR. As
a whole, these elements enjoyed an almost cast-like dominance over public life in
Moldova in the Soviet period, reinforced by the low level of education within the
Moldovan population, the dominance of Russian and Russified cadres in most major
institutions and near-universal use of Russian as the language of official business in
the republic”.

7t Sed’maja Sessija Verhovnogo Soveta SSSR.1-7 avgusta 1940. Stenograficeskii otcet, Moscow, Gosstatiz-
dat 1940, pp. 183.

72 Pactul Molotov Ribbentrop si consecintele sale pentru Basarabia, Chisindu, Universitas, 1992, pp. 17-18

73 Aspects des Relations Russo-Roumains. Retrospectives et Orientations, Paris, Minard, 1967, p. 163;
AM. Lazarev, Moldavskaia Sovetskaia Gosudarstvennost’ i Bessarabskii Vopros, Chisinau, Cartea
Moldoveneascd, p. 524.

7+ Ch. King, The Moldovans, Stanford, Hoover Institution Press, 2000.

7> Mark R. Beissinger, “State Building in the Shadow of an Empire-State: The Soviet Legacy in Post-
Soviet politics’, in K. Dawisha and B. Parrott, The End of Empire? The transformation of the USSR in
Comparative Perspective(New York: M.E. Sharpe, 1997), p. 165.
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Besides the inherent distortion of the ethnic balance in the Moldovan SSR, that
peculiar Soviet policy has generated the long-lasting premises of future Transnistrian
separation. On September 02, 1990, the region, supported by Moscow, proclaimed
itself as independent entity — Pridnestrovian Moldovan Republic (PMR) and ceased
to take order from central government of the Republic of Moldova.

IV.2. Transnistrian problem and interests
of the Russian Federation

The Transnistrian crisis was artificially created by Moscow on the turn of 1990
in the context of the Soviet system crisis and ascendancy of the national movements
in the Soviet republics. Facing the probability of the Moldovan SSR to leave the Soviet
Union, A. Lukianov, at that moment the President of the Supreme Soviet of the Soviet
Union, with implication of D. Iazov and B. Pugo, respectively Soviet Ministers of
Defense and Internal Affairs, decided to create on the territory of Moldova two states:
on the left bank of Dnestr and in the region of Gagauzia’.

No wonder that the Transnistria region had sympathizers in official Moscow
from the very start of its conflict with Chisindu. Until the summer of 1990, that
sympathy was expressed primarily as a modest pro-Transnistrian bias in Gorbachev’s
efforts at conflict management in Moldova. But by fall of that year, the interests of the
Soviet government, and later of its Russian successor, had shifted toward support for
Tiraspol as a way of defending Moscow’s own political influence and military bases
in the region. As early as the fall of 1990, therefore, every major escalatory action
the Transnistrians took was preceded by a clear show of support from Moscow. In
many cases, aid from Moscow was what made the Transnistrians strides toward
independence possible”. In the same time the Soviet official created a linkage between
the problem of local separatism in Moldova and the Moldovan SSR’s commitment to
sign the new Soviet treaty initiated by M. S. Gorbaciov in order to save the Soviet
Union”™.

Moscow’s first effective support for the Transnistrians came in September of
1990, when Soviet Interior Ministry troops were dispatched to Tiraspol to protect
the “Congress” of Russophone elites that declared the “Transnistrian Republic”
independent of Moldova within the Soviet Union”. The troops’ intervention
was largely aimed at conflict management - in this case, deterring Chisinau from
suppressing the gathering by force, as it had threatened to do. It also had a second
goal, however: to pressure Moldova to abandon its bid for independence or else faces
dismemberment.

Now useful to the Kremlin asa tool, the Transnistrians soon began receiving more
substantial help. As early as 1990, the Soviet civil defense organization and DOSAAE,

7 Gh. E. Cojocaru, Separatismul in slujba Imperiului, Chisindu, Civitas, 2000, p. 5; M. Grecu and A.
Taranu, Trupele ruse in Republica Moldova. Documente si materiale, Chisindu, Litera, 2004, p. 12.

This fact is mentioned by Transnistrian lider Igor Smirnov in his book Zhiti na nashei zemle, Moscow,
2001, p. 70-71; these arguments were used in the Ilagcu case against Moldova and Russia judged at the
European Court for Human Rights.

77 Mihai Grecu and Anatol Taranu, Trupele ruse in Republica Moldova. Documente §i materiale, p. 12.

8 “You sign the new Soviet treaty and we solve the question of two separatist entities in your republic”
was the declaration of Moscow, Moldova Socialistd from December 22, 1990.

7 Gheorghe E. Cojocaru, Separatismul in slujba Imperiului, p. 54.
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the official Soviet paramilitary organization, started supplying the Transnistrian
volunteers with weapons. Meanwhile, the Transnistrians had also secured the
sympathy of the 14th Army by resisting Chisindu’s anti-military legislation. The
14th Army troops -many of them natives of the Transnistria region - were further
encouraged by the Defense Ministry’s open tilt toward Tiraspol. Thus by the time the
first Moldovan - Transnistrian armed confrontation took place outside Dubossary
in November 1990, the Transnistrian Russophones had not only their own armed
volunteer formations, but also the expectation of support from Soviet troops®.

Unfortunately for all concerned, Gorbachev misplayed his hand at this point.
After the Dubossary incident, both Snegur and the Moldovan parliament signaled
a willingness to accept Gorbachev’s terms: they would consider a Union Treaty if
Gorbachev would help end the Transnistrian separatist bid. But unwilling to abandon
the Transnistrians, Gorbachev refused. Snegur, in disgust, called for the December
1990 “National Assembly” at which between 500,000 and 800,000 Moldovans
demanded independence from the Soviet Union and rejection of any union treaty.
Thereafter, the Moldovan government was committed to that course.

After the December debacle, the Soviet government increased its aid to the
Transnistrian republic. The Soviet Agro-Industrial Bank helped the Transnistrians
to set up their own national bank, enabling Tiraspol to break the Moldovan budget
by withholding payments due to Chisindu. Soviet KGB and interior ministry units
were ordered to work with their (technically illegal) Transnistrian counterpart
and Moscow turned a blind eye as the extra-legal Cossack movement dispatched
paramilitary volunteers to Tiraspol.

The conflict between the new Moldovan authorities in Chisindu and the
“Transnistrian Moldovan Republic” (with the Russian acronym ,,PMR”) on the Dnestr
left bank broke in late spring and summer 1992, and resulted in several hundred
casualties. The conflict was soon eclipsed by other world events and disappeared
from the news headlines. It remains, however, one of the most complicated conflicts
on the post-Soviet scene, both in terms of its pre-history, its political constellations
and its possible future developments. While an effective ceasefire was concluded on
July 7, 1992, no solution has yet been found to the underlying contentious issue-the
legal-territorial status of the Dnestr left bank of the Moldovan state.

Although the Russian mass media and officials have regularly referred to the
war as an ethnic conflict®, however, it would be a gross oversimplification to present
the conflict as a showdown between the ethnic Moldovan and the ‘Russian-speaking’
part of the Moldovan population. Indeed, the Transnistrian region’s ethnic mix before
the war was over 40 percent Moldovan, 28 percent Ukrainian, and only 25, 5 percent
Russian®. Moreover neither side involved in conflict agrees to this description and
insist that it is essentially political in character.

80 “Declaratia Guvernului RSSM”, in Moldova Suverand, nr. 261 (November 4), 265 (November 13),
1990.

81 The Russian newspapers titles on the epoch: “ethnic cleansing’, “apartheid”, and “genocide” - an-
nounced a new kind of martyrology, while in many cases reflecting reality, in other cases provided
Russians with a certain psychological relief from feelings of historical shame or guilt, Mark R. Beiss-
inger, “The Persisting Ambiguity of Empire’, p. 166.

82 Evropeizatsia i razreshenie konfliktov: konkretnye issledovania evropeiskoi periferii, Moscow, Vesi Mir,
2005, 159.
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At the same time, the ethnic dimension cannot be denied altogether: in the
Transnistrian region, and only there, the dominant sector of the population was the
group, including Russified Moldovans and Ukrainians as well as Russians. Conversely,
until after the war the post-communist Moldovan government in Chisindu was
composed almost exclusively of ethnic Moldovans.

On the Moldovan side, the conflict began as a mass insurgency, but it became a
case of popular chauvinism after Moldovan nationalists came to power in Moldova
and pushed ahead the policy of hard Romanization and the unification to Romania.
Under the influence of the nationalists among the Popular Front leaders, the legislature
introduced a series of extremely divisive measures, which heightened the growing
anxiety of the Russian-speaking minorities. The process of anti-Soviet mobilization
that preceded the dissolution of the USSR thus reinforced the ethnic cleavage that
was already existent in Moldova®.

On the side of the Russian speaking secessionists in the Transnistrian region,
in contrast, the violence was a case of elite conspiracy, with support from Moscow
playing a crucial role. Incumbent Russophone leaders in the Transnistria region used
ethnic outbidding to exacerbate mass hostility and the security dilemma in order to
preserve and increase their own power. The war in Moldova happened as it did because
Moscow deterred mass-led violence on the Moldovan side, but later determined
that its strategic interests were best served by supporting instead of preventing the
Transnistrian elites” secessionism. Moscow therefore helped the Transnistrian elites
to start the war, and then to win it®.

The outbreak of major military confrontations in the Transnistrian area put
Boris Eltsin in an unenviable position. It was extremely difficult to find the point of
balance between support for the Moldovan alliance partner in the Commonwealth of
Independent States and the need to stop the wave of allegations that he was betraying
the interests of fellow Russians in the PMR. In addition to this, the position of Russia
was complicated by a number of other concerns: a) the territorial integrity of not only
Moldova, but also of Russia was at stake. If Russia should decide to recognize “PMR”
and the Gagauz republic, Moldova and Romania would most certainly retaliate by
recognizing the breakaway Russian territories, Tatarstan and Chechenia. Other states
could then be expected to follow suit; b) Eltsin had not forgotten that Mircea Snegur
was one of the few Soviet republican leaders who explicitly supported him in the
struggle against the putschists in August 1991 - while the “PMR” leaders did not; ¢) If
strong anti-Russian sentiments should prevail in Moldovan politics, this state could
possibly, together with Ukraine and the Baltic states, end up as a kind of anti-Russian
“cordon sanitaire”. That would greatly complicate the attempts of the Eltsin regime
to integrate Russia into the Western world; d) The Eltsin regime was very sensitive
to allegations of Russian neo-imperialism. Despite the fact that it contributed to the
dismantling of the Soviet Union, it is regularly being accused of harboring imperialist
schemes, and it tries to avoid any action that could substantiate such accusations.

8 W. Crowther and Y. Josanu, Political Institutionalization in post-Soviet Republic of Moldova, Pontes,
nr.1, 2004, 143-144.

8 Stuart J. Kaufman, “Spiraling to Ethnic War: Elites, Masses, and Moscow in Moldova’s Civil War”,
International Security, Vol. 21, No. 2. (Autumn, 1996), p. 110.
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Eltsin’s government divided and indecisive attitude toward the Transnistrian conflict
lead to ambiguities in the official Russian policy regarding this issue.

In the end, the efforts of the patriotic opposition to bring about a more active
Russian policy in the Transnistrian conflict met with sympathy and support among
certain members of the Eltsin entourage. Significantly, Vice President Aleksandr
Rutskoi was a leading champion of the Transnistrian cause in Russian politics.
Rutskoi has on a number of occasions directly and indirectly attacked the position
of the Minister of Foreign Affairs, Andrei Kozyrev, who was generally considered a
soft-liner on this and on most other issues®. In a situation almost unprecedented in
democratic states, the vice president of the Russian Federation expressed the attitudes
of the parliamentary opposition just as much as the attitudes of his government. The
contrast between the two voices of the Russian executive was made abundantly clear
in early April 1992 when both Rutskoi and Kozyrev visited Chisinau and Tiraspol
within two days. Rutskoi proclaimed that the Transnistrian republic “has existed,
exists and will continue to exist”, while Kozyrev talked in Chisindu about Moldova’s
sovereignty and integrity®.

In a heated debate at the 6th Congress of People’s Deputies of the Russian
Federation shortly afterwards Rutskoi advocated official recognition of the “PMR”.
The cautious faction in the parliament prevailed, however. At the very same time,
on 6 April 1992, diplomatic relations were established between Russia and Moldova.
The escalation of the conflict after the Snegur ultimatum in March 1992 threatened
to compromise the neutrality of the 14th Army in Moldova, which Russia took under
its control by a presidential decree of 1 April, 1992%.

General Lebed, who replaced Yurii Netkachev as commander of thel4th Army
in June 1992, on a number of occasions voiced strong support of the “PMR” regime.
He has declared the right bank city of Bendery an inalienable part of “PMR” and
“PMR” itself “a small part of Russia” and the Transnistria region is the “key to the
Balkans™®®. When Bendery was captured by Moldovan forces on 19 June, tanks from
the 14th Army crossed the bridge over the Dnestr. This event appears to have been
the turning point of the battle®.

The June 1992 war created a new situation for Russian policy makers: the 14"
Army implication in the war against the Republic of Moldova indicated a change in
Russian policy towards the Transnistrian conflict, but also in that related to the Near
Abroad.

The Transnistrian conundrum laid heavily on the process of post-communist
transition in Moldova. As has been pointed out earlier, the conflict has generally
portrayed as ethnic in origin. Nevertheless, efforts to deal with the ethnic concerns

8 Gregory L. Freeze, Russia. A History, p. 440.

8 Moldova Suverana, April 14, 1992.

8 Rossiiskaya Gazeta, April 3, 1992. Decree nr. 320 of the Russian President Boris Eltsin from April 1,
1992 was illegal since it was extended over a territory which was not part of Russian Federation and
over the individuals who were not the citizen of Russian Federation.

8 T. Waters, “Moldova: continuing recipe for instability”, in Jane’s Intelligence Review, 1996 (Septem-
ber), p. 401.

8 P. Kolsto, National Integration and Violent Conflict in Post-Soviet Societies. The Cases of Estonia and
Moldova, Maryland, Rowman and Littlefield Publishers, 2002, p. 388.
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of the separatists remain ineffective so long as the more fundamental sources of the
conflicts are not addressed. In fact, the crisis has been the result less of legitimate
ethnic grievances and more of a long-term contest between two different political
elites, one of which replaced the other in Moldova’s transition from Soviet republic
to independent state®. A complicating factor is that the Transnistrian republic
established rudimentary state structures, that is, an elected president and parliament,
military formations, a vast network of rayon and city councils left over from the Soviet
period, and even introduced its own currency. As a result, since the Transnistrian
leaders have profited from the lack of central Moldovan control over the region, they
also unlikely to commit to political reforms which would diminish their position of
leverage toward Chisinau®'.

But the most complicating problem of the dispute is the Russian 14" army and the
Russian Federation’s favorable stance toward Transnistria. According to a statement
made some years ago by Moldovan Minister of National Security Tudor Botnaru,
the key to the Transnistrian conflict is neither in Chisinau nor in Tiraspol, but in
Moscow® . In October 1994, a Russian-Moldovan agreement was signed stipulating
the withdrawal of Russian troops from the region but that accord has never gone
into effect owing to the Russian State Duma’s refusal to ratify it. In addition, on 13
November 1996, the State Duma adopted a resolution declaring the region a zone of
“special strategic interest for Russia”?. Given the international pressure, at the 1999
Istanbul OSCE summit Russia subscribe to retreat its army forces from Moldova until
2001 but denying this responsibility invoking the technique difficulties of withdrawal.
During this period the Transnistrian conflict has also been many time used in the
electoral prospects and policy-maker of most important political party of Moldova.
As such, we have to admit that besides many others explanations of Moldovan pro-
Russian orientation was that Moldovan political elites hoped Russia would support
reunification of the country, with modest guarantees of autonomy to the Transnistria
secessionist republic. The Russian Federation manifests interests toward the Republic
of Moldova invoking historical past and the presence of large Russian minority, but
in fact its attitude is determinate by great power geopolitical implication. In the
context of post-Soviet politics, the relations between the Russian Federation and
the Republic of Moldova are marked by many contradictions. From one side, Russia
officially supports the territorial integrity of the Republic of Moldova and officially is
involved in “settlement” of the Transnistrian conflict. In the same time, Moscow is the
main supporter of the separatist regime in Tiraspol and provides to Pridnestrovian
Moldovan Republic political, economic, financial and military help®.

The interests of the Russian Federation in Transnistria are determined by
the following considerations: a) to maintain the strategic positions of the Russian
Federation in South-Eastern Europe; b) to defend in Moldova the interests of Russian

% Ch. King, Post-Soviet Moldova. A Borderland in Transition, London, Royal Institute of International
Affairs, 1995,, p.21.

1 Ibidem, p.24.

%2 A. Brezianu, Historical Dictionary of the Republic of Moldova, Lanham, The Scarecrow Press, 2000, p.
211.

% Ibidem, p. 210.

% Q. Ticu, ‘Moldova between the Near Abroad Policy of Russian Federation and the Neighborhood
Policy of the European Union’, in Eurolimes, 6, 2008, p. 160-169
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population and other nationalities that consider Russia as their historical motherland;
¢) to maintain the strategic links with the economic enterprises of Transnistria, many
of them being unique within the military-industrial complex; d) to solve the conflict
in the interest of Russia’s own stability and the consolidation of Russia’s relationships
with the states from near abroad having a Russian minority; e) to establish stable and
predictable relations with Romania and to not admit the growing of its nationalist
influence on Moldova®.

Russia initiated two plan of settlement the issue of territorial integrity of Moldova
both having as a fix idea the federalization of the Republic of Moldova, with Chisinau
and Tiraspol as equal parts, and having therefore the instruments to influence and to
pressure the Republic of Moldova and the possibility to maintain its military bases in
Transnistria. The first one was “Primakov Memorandum™, signed in 1997 and the
second was the so-called “Kozak Memorandum” which was supposed to be signed
in 2003, but was rejected by Communist government as result of massive protest and
external pressure”. In both cases, but especially in the last one, Russia pushed for a
treaty giving Transnistria near independence within a federal state, enough seats in
the Moldovan Parliament to block constitutional change and the long-term presence
of Russian troops.

In this sense, the issue of territorial integrity is used by Russian Federation
to influence the policy-making in the Republic of Moldova, but in the same time
the Transnistrian issue is a puzzle into great power game of Russia in relations to
European Union and USA.

Conclusions

Russian territorial consciousness extends beyond the country’s present borders
and “Russia” and “Russian identity” are not confined within the space of the present
Russian Federation. Historically accustomed with the large territory and the “absence”
of borders, Russia continues to look at the post-Soviet space as to something relative
and possible of changing, suitable to be returned to the Russian “core”. From this
point of view the primordiality of territoriality prevails in the post-Soviet Russian
history and politics

The case of Georgia suddenly opened the issue of the territorial integrity in the
post-Soviet states as a tool of the Russian foreign policy strategies, especially in the
similar case of Transnistrian separatist republic of Moldova and in the case of the
probably similar scenario of the Ukrainian region of Crimea. The invasion of Georgia
in 2008 and the official recognition of separatist republics of Abkhazia and South
Ossetia by the Russian Federation showed explicitly the linkage between Russian
policy in the “Near Abroad” and the commitment to rebuilding the country’s great
power status.

% Bezopasnosti, Informatsionnyi sbornik Fonda Natsional'noi i Mezhdunarodnoi Bezopasnosti, nr. 1-2
(January-February), 1994, p. 52-54.

% “Memorandum ob osnavah normalizatzii otnoshenii mezhdu Respublikoi Moldova in Pridnestro-
viem’, available at http://www.olvia.idknet.com/memorandum.htm, accessed on 23 May 2008.

%7 Vrabie, R. “Relatiile Republicii Moldova cu Federatia Rusa’, in V. Chirila, Evolutia politicii externe a
Republicii Moldova, Chisinau, Cartidact, 2009), p. 83.
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The Georgian case is the first successful one for Russia in using territorial in-
tegrity in a combining strategy of security, neo-imperial ambitions and great power
stance looking for international affirmation as regional and world power. But in long
term strategy the official recognition of Abkhazia and South Ossetia by the Russian
Federation was a demonstration of incapacity of the Russian political elite to trans-
form the post-Soviet space according to the modern principle of influence and power.
The 26 August 2008 act attested the Russian old imperial paradigm of action in the
post-Soviet space adapted to new realities — the separation and annexation o new ter-
ritories. Could be expected the similar scenario in the different cases of Ukraine and
Republic of Moldova? The logic of Russian political action suggests that the Russian
Federation has no other strategies at the moment rather than eroding the territorial
integrity of the neighboring states for achieve its geopolitical goals.

The Russian behavior in the “Near Abroad” attests that Kremlin is content to
allow Georgia, Ukraine and Moldova their internal sovereignty and to grant their
territorial integrity, so long as they do not become a threat to Russia and do not pose
challenges to its perception of these states as part of the Russian “vital space”.
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O PYCCKO-TYPELIKOW BOVHE 1806-1812 T

Dyxapectckmit MupHbli porosop.' Ilosxe, ycwmmsa MeMyapUCTOB M MCTOPMKOB
ObIIM HaNpaBjIeHbI B OCHOBHOM Ha OIVcaHMe Mob6eToHOCHOI BOlHbI ¢ OpaHiueit,
4TO BIOJHe 00BsicHMMO. He Halyla JOCTaTOYHOrO OTpaKeHMs IpobOieMaTyuka
BOJHEI ¢ IlopTOit M B COBETCKOE BpeMs, KOIZla BHMMAaHME aKLIEHTUPOBAJIOCh Ha
3HaueHnu byxapectckoro mupa 1812 r. mia ganpHeitmero passutusa beccapabum, a
DUIUIOMAaTUYEeCKe MEePUIETUI POCCUIICKO-OCMAaHCKMX OTHOLIEHNII OCTaBajuCh 3a
KaZIpoOM.

MHOTOTOMHBIVI KOPITYC JOKYMEHTOB, KacaOLIMIICA 3TOTO Iepuoja, TOXKe He
B IIOJIHOJ Mepe INpeACTaB/AN MCTOYHMKH, ITO3BOJIAIONINE PACKPBITh OTHOIIEHUA
Poccun ¢ Benukumu iep>kaBaMy HakaHyHe U BO BpeMs BoiiHbI 1806-1812 rr. Tekcr
byxapecTckoro MupHOro JOoropopa 1 Apyrux JOKYMEHTOB 3TON SIIOXM IPUBOJNUT-
s B 9TOM e u3fiaHvn.’ Ho mmpy Bceil KaXKyIeiicst N3BeCTHOCTY epBOUCTOYHIKOB
ellle CYLIeCTBYIOT pabOThI M3BECTHBIE JIVIIb Y3KOMY KPYTY CIIELIa/IICTOB.

Bo Bpems paboTsl Haj guccepranyei B VMincturyre Pykonucn HanyonanpHoi
oubmmorekn HAH Vkpaunel umenn B.J.Bephajckoro Hamm 6bita oOHapys>keHa
pykomucHasa kHura «Cpefienus o BoitHe Poccum ¢ Otromanckoro Iloproro c
1806-ro mo 1812-oit rox. CobOpaHHble U3 MOCTOBEPHBIX MCTOYHUKOB TeHepai-
maitopom IlymuueiM»,® HanmcanHas B Opecce B 1823 rogy. B xHure otueTnmBo
IPOC/IeKNMBAIOTCS TeHJJeHIMY BHelHeil momntukyu Poccunm, @pannun n Typunn
OTHOCUTENBHO JIyHalICKMX KHSDKECTB HaKaHyHe byXapecTckoro MMpHOTO
poroBopa 1812 r. OcobeHHBIN MHTepeC BbI3BA/IN MIOC/IEHIE T/IaBbl, IOCBSAICHHBIE
OUIUIOMAaTUYeCKMM IieperoopaM Mexpy Poccmein m IlopToit oTHOCKTENTbHO
MOJIIVICAHNA IIOCTIEBOEHHOTO MUPA, T.K. MICTOPUA ITOATOTOBKM M 3aK/II0YEHN 9TOTO
IOTOBOPA MMeeT He OYeHb OOIINMPHYI0 COBPEeMEHHYI0 McToprorpaduo.” AHamms sxe
MIMEIOIVIXCA paboT 110 JaHHO Mpo6/ieMaTyKe MoKasasl, 4To «CBefieHus o BOJHE. ..»
ellle He HaJIeXXaIuM 00pa3oM BBeleHbI B HAYYHbIT 000POT.

VHTepecoBana, B CBOe BpeMsd, OT€YECTBEHHAsA MCTOPUA M IPOTPECCUBHO
HAaCTPOEHHBIX BOoeHHBIX. Tak B Havyaje XIX Beka oduepsl 2-11 apMuy JUCTOLNPO-
BaBllelics B YkpauHe 1 beccapabun yBjieKanuch He TONbKO UAEsIMU IpeobpasoBa-
HIs CYLIECTBYIOUIETO CTPOS, HO ¥ M3YYEHMEM M HaIllMCaHMEM VICTOPUM PYCCKO-TY-
peuxux BoiiH. BoitHa 1806-1812 rT. 6bI1a MOCIETHEN HA TOT MOMEHT, 4, C/TeJOBaTe Tb-
HO, BEPOSITHOCTD IIPABIJIBHO PEKOHCTPYMPOBATb COOBITUA M HAINCATh JOCTOBEP-
HYIO VICTOPVIO 9TOVI BOJIHBI Obl/Ia BE/IMKA.

Tenepan I1.J].Kucenes, 6yny4n npegnpuyMunuBbIM U SHEPTUYHBIM Y€TIOBEKOM,
elle /[0 Ha3Ha4YeHMA Ha NO/DKHOCTb HavyaJbHUKA INTaba 2-1 apMmy, 3agyMai

* Ipaues B.IL. CepOckuii sonpoc na nepezosopax 1812 e. mexucdy Poccueii u Typuyueii o 3axmouenuu By-
xapecmckoeo mupa // CnassaHoBesienne. — 2001. — Nel. — C.15.

* Buewnss nonumuka Poccuu XIX u nauana XX eexa. JJokymenmut poccutickozo MVJa. Cepus 1. -
T.VI. - M. : U3p.-Bo [Tonmutndeckoii mutepatypsl, 1962. — C.402-416.

¢ VP HBYB - @.V. - En. xpan. Ne 838. - 180 JI.

Muckeska B., Tkau B., Pyccko-mypeyxuii dozosop 1812 2.// Revista de istorie a Moldovei. 1990. — Ne

1. - C.36-43; Jarcutki I., Mischevca V., Unele consideratii privind actul 1812. // Revista de istorie a

Moldovei. 1991. - Ne 3. — C.73-80; Tam sxe. — Ned. — C. 67-74; Mischevca V., Jarcutki L., Pacea de la

Bucuresti. — Chisinau: Stiinta, 1993; Toiuy A.-K., Mondasus u Banaxus éo enewneii nonumuxe Poccuu

6 KoHmekcme esponeiickoti ounnomamuu 1806-1812 ez. /| ABTOpedepar fucc... KaHJ. UCT. HayK. —

MockoBcKuMit meflarornyeckuii yausepcuret. 1998. - 16 c.
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HalJCaHMe MCTOPUM PYCCKO-Typenkoit BoiiHbl 1806-1812 rr. BosrmaBus mrabd
B MapTe 1819 I. OH cpasy ke OKYHY/ICA C TO/IOBOJ B OPTaHM3ALMOHHbIN IIPOLIECC
IO CO3JAHMIO 3TOTO TPyHa. bbla HamycaHa mporpaMma 1 6bUIa co3fiaHa paboyas
rpynmna us ouilepos, 3aBs3anach Iepemncka ¢ [JTaBHBIM IITabOM O IPUCBIIKE
HeoOXoaMBbIX MaTepuanoB B TynpunH. Kucenes momyumn mogaepXKy co CTOPOHBI
CBOEr0 Ha4a/AbCTBA M paspellleHNe NCIO/Ib30BaTh MaTepuanbl MOCKOBCKMX I
neTepOypPrcKUX apXmBOB, TAKKe €My IPeICTaBIIACh BO3MOXXHOCTb M3y4aTb
COOTBETCTBYIOLIVE apXMBbI, HAXOAIECs B KpenocTsax beccapabun.®

Komanpmp 6puraper 16-it puBusum IlymuH HampaB/ieHHbII HavyaJlbHUKOM
mTaba 2-it apMuy B VI3MamIbCKyl0 KpermocTb OOHApY)XWUI TaM HeMaso IIeHHbBIX
TOKyMeHTOM U cocTaBun «Ommch Jien, [0 TypenKuX MOXOMOB KacaloIUXCH,
HaXOMAIMXCA B VI3ManlIbcKOM apXyBe 1 U3bATHIX IIOJ] PACIICKY T'eHepal-MaliopoM
[TymunbiM». B yacTHOCTM 23 mema oTHOCUIUCH K BoliHe 1806-1812 rr.’

JsydyeHne MCTOpUMM  PYCCKO-TYpPEeLKMX BOWMH MMeENO /I OQUIEepoB I
npuxiagHoe 3HadeHue. Ilomaras, 4ro BoitHa ¢ Typumeit B cBete pemrenus Poccueit
BocrouHoro Bompoca HeusbexxHa, KuceneB cumran HeOOXOAMMBIM OCHOBATE/IbHO
HOATOTOBUTBCA K Hell. B CBA3M ¢ 3TMM TeHepasl IUIaHMPOBA MPEBPATUTD IITA0
apMUM B LIEHTP TOIOTpadU4ecKuX ¥ BOCHHO-TEOPETUYECKNX MCCIeOBAHNI, YTO
6e3 COMHeHMsI JO/DKHO OBbI/IO IPUMHECTU II0/Ib3Y B IIpefCTosLIel BojiHe.

K cospannio nctopun pyccko-Typenxux BoitH Kucenes 11aHupoBa IpuBjiedb
nexabpucroB H.JM.Komaposa, A.IT.JOunesckoro, H.I.bypiioBa. B ero mmansr Taxoke
BXOJMJIO COTPYRHMYECTBO 10 3TOMY Bonpocy ¢ M.®.Opnoseim u ILN.Ilectenem,
OJHAKO OHM, IIO Pa3HBIM IPMYMHAM, EMy OTKa3aju, a B3aMeH Hux y Kncenesa cranm
paborarp H.B.bacapruu n H.B.Iletpos." 9to, BipoueM, He 03Ha4ano, 4o OpioB
u Ilecrenp He mpugaBany HAIMCAHUIO UCTOPUM PYCCKO-TYPELKUX BOJH JO/KHOTO
3HavyeHus. llectenb, Hampumep, C Ype3MEpHO pPasBUTBIMM 3aJaTKaMU JIMfEpa
cocTraByAn «Ipedecknii MPOEKT» KacCaloIMIICA JajabHeinenn yqactu u JyHaiickux
KHSDKeCTB, IIJIAHMPYs BOIUIOTUTb €r0 B XKM3Hb. Tak, y Hero IpefcTosALIas BOJHA
«CBSI3BIBA/IACD... C YO@X/IeHNeM B HEOOXOMMOCTY VICIPaB/IeHNA I0XKHBIX TPAHNIL
Poccum BximoueHneM B ee coctaB Monpmasuin...»'? TTogoOHBI TOAXOM, KaK HU
CTPaHHO, TIOKa3bIBal OOLIHOCTD B3INIANOB HA 3Ty MpoO/IeMy U [IeKabpMCTOB U
IpaBsIINX KPyroB. Poccus, BTOPrHYBIINCDH B MTHOE T€ONOIUTUYECKOe IPOCTPAHCTBO
- bankanbl - mpepmnonarana jlanbHelillee IPOJBIKEHNME B 9TOM HaIlpaB/IE€HUM.
JInmb pepxue rooca n3 OKpy>KeHus 1apsi BBICTYIIA/IN 33 TO, 4YTO B I0TO-BOCTOYHOM
HarpasieHny Poccus nmeeT JOCTaTOUHYIO TepPUTOPUAIbHYIO HACBIIIEHHOCTD.

OnHakoKpoMe ynoMsaHyToro Hamu I1yIuHa ele of1H BOCHHbI ObITIPUYACTeH
K HaIlMCAaHWUIO VICTOPUM PYCCKO-TypelKoil BoiHbl 1806-1812 IT., OH TakXe Kak U

8 Hoctan V.C., Yuacmue dexabpucmos 6 usyuenuu banxan u pyccko-mypeyxux 6oiin XVIII-nauana
XX 8. // CoBeTckoe cmaBsgHOBeneHme. — 1976. — Ne6. — C.25.

° Tam me. - C.27.

10 Noctsan U.C., Pycckas o6ujecmeenHas moicio u bankanckue Hapooot. Om Paduwesa 00 dexabpucmos.
-M. : «Hayxka», 1980. - C.193.

" Hocran V.C., Pycckas obujecmeennas muicnv... — C. 194-195.

12 Ilut mo: CerpoeukoBckuit B.E., Bankauckas npobnema 6 nonumuyeckux naanax dexabpucmos //
OuepKy U3 MCTOPUM ABIDKEHMA AeKaOpucToB. — M. : Viag. MI'Y, 1969. - C. 224.

¥ Cm.: Opeuikosa C.B., Ocmanckas umnepust u Poccusi 8 céeme ux 2e0N0NUMu1ecko2o paseparuieHus
/] Bonpocer uctopum. — 2005. — Ne 3. — C.42.
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[TaBen Cepreesud paboran B OGVHOYKY. ITO ObIT BOCHHBI MICTOPUK, IIOJIKOBHIK
Tenmraba ViBan IlerpoBuy JInnpanan, koTopslit B 1860 I. yTBep)k/as, 4TO OH IO
nopydeHuto Kucenesa fiefiasl BBIIUCKU O BOJHE U3 CEKPETHOTO AUIITIOMATNYeCKOTO
apxuBa 1 K 1823 1. (9Ta 1aTa CTOUT Ha BHYTPEHHEM JIMICTE PYKOIINCH, @ Ha IIeperieTe
kHuru 1820-1824 rr. - A.Il.) 3aBepmmn cBolo pabory.'* besycnmoBHO, OKOHYaHuUe
paboTel B oavH rof, ¢ [TymasivM o/mKHO HacTopakuBatb. Ecim [Tymun pacrionaran
JOCTaTOYHBIM BpeMeHeM, TO JIunpaH/y, HaxoAscbh Ha BOGHHON CIy>k6e, TAKOBOTO
He uMel. BUIHO TiecnaBye Urpano 3[ech He MOCTIENHIO ponb U 06a oduiepa
cobupanuce onepeauTs paboTy noponedHsix Kncenesa.

N.C.Hoctan  mpepmonaraet, 4ro VIILJIumpangum  feman  BBINNCKA
CaMOCTOATENIbHO, IOCKONbKY KuceneB mopo6Hy0 paboTy yXe HOPYdWT
rpynne BosrnaBasgemoir  H.ILbypuosbiM. OtcyrcTBue pykomucu JIumpaupn
B [leflax KICeNeBCKOMl KoMmuccuu, KoTopble xpaHATca B PI'BMA, nHaronkayrmo
VICCIIeIOBaTe/IbHMILY Ha MBIC/Ib, YTO OH paboTa Haj yuctopueit BoitHbl 1806-1812 rr.
10 COOCTBEHHON MHMUI[MATUBE,

OtcyrcTBMe ynoMuHaHmit o nopoOHON pabore Ilymmua cpenm Tpynos
KIICE/IeBCKOIl KOMUCCUM TIPMBEIO HAC K aHa/JIOTM4HOI Mbicnu. OpHaKo 3T fiBa
caydas, 6e3ycnoBHO, pasHATcA. HecMoTps Ha To, 4To JIMnpaHay mpuBIeKancs mo
Ierry 1eKabpucToB, OH ObIT opaBziaH.'® B TakoM cryyae Hanmcanme paboTel k 1823 1.
ellle HN4Iero He 03HA4aJsIo, XOTA M B COCTaBe KIMCE/IEBCKOM KOMMCCU OH He 3HAYMJICA.
Bymyun nopo6Ho Kucenesy m JIumpanayu 4ecTomo6MBBIM 4enmoBekoM, [lympua
CHUMaJI KOIIUY C MaTepyuajoB OOHAPY>KEHHBIX B VI3MaWIbCKO KPEIOCTH, YTOObI
3aTeM CaMOMY 3aHATbCA HamycaHueM «CBelleHNil 0 BOJiHe...». TO IPOUCXOANIIO,
korga IlymuH ObII elje BOGHHBIM M MOTMBAIMs HOIPOOOBATh cebs Ha MONpuIle
JICTOpYKA, Obl/Ta BIO/MHE NOHATHA. Bo3mokHo, IlymuH n cobmpancs paborarb
B KOMMCCHUM, YTO KOCBEHHO BBITEKaeT M3 €ro y4yacTua B cbope Marepuana B
OeccapabCKMX KpeNoCTsX. YBOJNICHHBII B OTCTaBKy B 1822 I., OH BpsJ /I CMOT OBl
HaXoAUTbcs B Komuccun panee. Ho mpopenas nopo6Hyo paboTy caMOCTOATEIBHO,
[TymuH fokasan Obl TOS/IBHOCTD MIMIIEPATOPY, peabVINTIPOBaB, TaKuM 00pa3om,
cebs B ero I7asax, 4To6sl BepHYTbcs B apMimio. OHAKO, HM TOTO, HI IPYTOTO He
IIPOM3OILIO.

B Toxe Bpems, rpymma Bo ImaBe ¢ BypLOBBIM IpOfo/Kama CBOKO padoTy,
B pesynprate 4dero K 1827 1, kak ormedaer M.C.JJoctaH, crajo cosjgaHue
«OnncaHus IOXOMI0OB POCCUMAH IPOTUB TYPOK» B 4YeTbIpeX YacTAX — HauMHas
ot IIpyrckoro moxoga 1711 r. m 3akaH4umBasa BoliHON 1806-1812 rr. Ilpmuem
HOC/IeHell BOJHe ObUIa IOCBSAIEHA IIOJTHOCTBIO 3aK/IIOYNMTETbHAs YeTBepTas
YacThb PYKOIMCHOTO TPY/a, KOTOPbI/I BMeCTe C OCTAJIbHBIMU YaCTAMM XPaHUTCA
B PoccuitckoM rocyapcTBeHHOM BOeHHO-McTOpudeckoM apxmBe (Mocksa).”” K

" KHura XpaHUTCA B OTJe/Ie pyKomuceit Poccuiickoit rocypapcTBeHHou 6ubmorexn: «Boitna Poccun
c IToproro 1806-1812 rr. VI3 AUIIIIOMaTIYeCKOTO ¥ CEKPETHOTO apXUBOB, XpaHAIuXcA B M. TynpunHe,
[JIaBHOJ KBapType 2-il apMuu. BBIIVICKY 110 PAacHOPsDKEHNIO HayaIbHUKA ITIABHOTO IITaba IeH.-
agproTaHTa Kncenesa cocrasnensl B 1820-1824 rr. monkoBHukoM JIumpanpgu». (IlopzaronoBok
«[Jemna cepbekmer». O61mit xo cobbiTuit onucan 1o 1811 r.) - OP. PTB. - ©.203. - [1.202.3. // ITur.io:
Hoctsn VI.C. Pycckast obiiectBeHHas MbICb. .. — C. 203, 220.

> Noctsan VI.C., Pycckas o6uiecmeennas muicnv. .. — C. 210.

' Vinpus I1.B., Hosoe o dexabpucmax. — CII6.: «Hectop-VcTopusi», 2004. — C.326.

7 PTBMA. - ®. BYA. - [1.1527,1552,1810,2374,2908. // Llut.nio: Joctsiu VI.C. Pycckas o6ujecmeennas
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COXKaJIeHMIO, HaM He YJa/loch O3HAKOMUTLCA C 3TUMMU floKyMeHTamu. OpHaxo
TO, YTO MCCIENOBaTeNbHNUIJA HE HA3bIBAET B YMCIE CO3JaTeNell KOMIEKTUBHOIO
Tpyaa IlymuHa, faeT npaBo mpeAronaraTh, YTO KHNUra, XpaHAamasaca B VIHcTUTyTe
Pyxonmcn HBYB, npepcrasisier co6oit oTaenpHylo pabory, T.K. gatupyercsa 1823
I., T.e. Y€TBIPHMS rOflaMul paHee, 4eM «OIMucaHme MOXOMOB. ..» ObIIO CAAHO B apPXMB.

[Tymus 6bUT OXHMM U3 IeEpefoBBIX jofeil cBoero Bpemenu. C 1818 r.
OH cocTossm wieHoM «Cors3a 06/1arofgeHcTBUA» — CaMOil  MHOTOYMCIEHHOM
mexabpuctckoit opranmsanuu. O TaHBIX OOIIeCTBaX TOrO BpeMeHM HANMCAHO
HEMaJIo TPYHOB, HO BCE XK€ 3aMETUM, 4YTO II0 CBUMIETE/IbCTBY COBPEMEHHUKOB,
[TymuH cranm >XepTBOJl IUITaMEHHBIX pedeil fmekabpuctoB K.A.OXxoTHuKOBa 1
B.®.PaeBckoro, kak He MMeOIUiI cOOCTBeHHOro MHeHus.'® Jlymaercs, 3To Oblna
JIVIIb TTOTIBITKA BHITOPOJUTD 3a/[HUM YMC/IOM ITIaBY KMIIMHEBCKOII yrpaBbl «Co3a
0/1aTOfIeHCTBUA» U YIIPaBUTENA MACOHCKOM Noxku «Opupmit». OgHAKO ydacTue B
YIOMAHYTBIX OpraHu3anyAx 610 Jia IlymyHa Hegonrum.

Bckope moce OTKpBITHsSI MacoOHCKoIT noxku B KumnHese B uione 1821 1. 06
3TOM CTa/li0 M3BECTHO HAYa/JIbHUKY BOEHHBIX INoceneHMIl ora Poccum renepamy
M.O.Butry, KOTOpBII yKasblBal Ha aKTUBHYIO [eATEIbHOCTb O(uiepoB 2-it
apmun I1.C.Ilymmuaa u M.®.Opnosa.” VI3 papyrux, He cOBCeM [IOCTOBEPHBIX
VICTOYHUKOB MMIIEPATOPy COOOIA/NOCh, YTO BOEHHbIE COCTOSAT B MAaCOHCKOI
noxe B KnummueBe mop ympasnenneM kusass M.Cyuno, a B Vsmauae 6yaro 6bt
yUpeXXJaeTcs aHaJIOTMYHAA JI0XKa BO I7aBe ¢ reHepan-mariopom C.A.TyukoBbim.>
B cBs3M ¢ rpedecKkyM HalMOHAIBHO-OCBOOOANTEIbHBIM ABVKEHMEM B JlyHaICKIX
KHSKeCTBaX IIOf, PyKOBOZICTBOM IIApCKOro reHepan-agboranTa A.Jl.VncumanTuy,
nof06HbIe TeHIEHLINY BBI3BA/IU THEeB AjleKcaH/pa I, KOTOpBIil 3alpeTI BOEHHBIM
y4acTBOBaTh B MAaCOHCKMX Jokax.?! Ha mporspkenun 1822 r. MacOHCKMe JIOXU B
Poccun 6b11u 3aKkpbITH, a «Co103 6/1arOfieHCTBYS» PasTPOMIIEH.

[Tyuivs, B oyepepHOI pa3 oOpaTu Ha ce6s BHUMaHue Laps B Havane 1822 r.,
NojaB INpoIleHNe O IONYTOAUYHOM OTITyCKe A7 JieueHUs Ha Bopax. Vmmeparop
3asABWI, YTO KOIJja apMUsA «HAXOAMTCA B TOTOBHOCTM K IIOXOAY, TO OTITYCKOB
TaBaTb He BpeMsA», YBOIUB IIPM 3TOM €ro B OTCTaBKY. YKe Mo3xe, [IymuH BHOBb
XOJaTaliCTBOBAJI O JICYEHNM 3a TPaHMIIel], HO IIACIIOPTa TaK 1 He IIOTy4ML.>

[Tocne monnoit orcraBku Ilymuyna mo KummneBy mpoHeccsa CayX, 4TO  3TO
IOCTIEiICTBUS HEOBOJIbCTBA HA4yaJbHMKA Kopryca reHepama JI.A.CabaHeesa,
KOTOPBIIT TaKoKe coob1an Anekcanpy I o cylecTBoOBaHNY He3aperuCTpUpOBaHHOIN
MAaCOHCKOI n10XM. Tak, 32-1eTHuin 60eBoit redgepan, otmaBmnii 20 €T BOEHHONI
cmyx6e, ocTancsa He y Ael. ITOT M CIeYIOWNIl TOAbI ObUIY He JIYYIIMMM B SKU3HU
ITymuHa.

ITepebpaBumcy B Opeccy, OH 4YTOObI 3aIOTHUTh BO3HMKIIYIO IIyCTOTY

3aHMMaeTcs HamycaHyueM «CBeleHWIT O BoJiHe...». VICTOYHVMKY Mj1si pabOTBI HaJ
motcnp... — C. 199,219; Ona xe., Yuacmue dexabpucmos... /| CoBeTckoe cnaBsiHOBefeHMe. — 1976. —
Ne6. — C.29-30.

18 Burenp .., 3anucku. — M.: «3axapos», 2000. — C.464-465.

' bopruesckuit B.I., Jlexabpucm II.C.IIywun u ezo onesHux // JHeBHux Ilapma ITymmHa 1812-1814
rr. = JI. : VI3m. JIT'Y, 1987. - C.11-12.

2 Cemesckuit BJL., ITonumuueckue u o6usecmeentvie ueu dexabpucmos. — CII6., 1909. - C. 315-317.

2 Tam xce. — C. 318.

2 Tam xce. — C. 319.
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PYKOIIMCBIO, KaK fABCTBYeT 13 Ha3BaHUA, ObUIM [eENICTBUTEIBLHO [OCTOBEPHBIE,
IIOCKOJIbKY MMM CIIY>KU/IM KOIMM BBILIEYIIOMAHYTBIX Jiel U3BATHIX TeHepasoM
n3 Vsmaunbckoro apxusa. BosmoxkHO, uro IlymmH ucnonb3oBan M MaTepuasbl,
IPUC/IaHHBIE I KUCEIeBCKOJ KOMMCCUM U3 CTOIMYHBIX apXUBOB, IIPU YC/IOBUM,
YTO 3TO IPOMCXOAMIO [0 OTCTaBKU. EC/M y4MThIBaTh, YTO OTCTABKA IIOC/IEOBAIA
B MapTe 1822 r,, a Tpyn matuposaH 1823 1., To BeIXOpUT, 4TO Ilymimn cospan ero 3a
1-1,9 roga. B Buay Toro, 4to pykonuch 6p1a 00 eMHOI 1 HOFYMHEHHBIX MOTYLINX
IIOMOYb I'eHepaJl y)Ke He MMeJl — 3TO Obl/Ia BOMCTMHY CaMOOTBep)KeHHasA paboTa 110
co3panuio GyH/jaMeHTAIbHOTO TPY/a, IPUYeM B CXKaTble CPOKI.>

B 1823 r. nponsoim u3sMeHeHn 1 B IMYHON >kxu3HM [lylyHa, oH >KxeHnIca Ha
BJIOBe CBOero 60eBoro Topapuiia nognonkosurka C.A.ApkynauHckoro — [enpuerre
AponbdosHe, ypoxaeHHoit bpummep.** Torga ke oH BCTpedaeTcs elle HeCKOIbKO
pa3 ¢ [IymKuHbIM 1 APYTYIMY TIOABMI 3HAKOMBIMMU eMy 110 beccapabum, HO 310 yxe
ObUIM YaCTHBIE BCTPEYY BOCIIETOTO II03TOM KMIIMHeBCKoro «Ksuporn».

IIpexxneBpemenHas orcTaBKa cracia IlymuHa oT Xyjuieil y49acTul, IOCKOIbKY
CBAI3M C COCHY>KMUBLIAMU IIPEKPaTUINCh, 4TO U IIOATBEPAWI II03)Ke KHA3D
C.I1.Tpy6erikoit, TpOXOAMBIINIL IO eIy O BOCCTaHUM JleKabpucToB.”® B 1825-1826
IT. ObUIN TIPOBEJIEeHbI CTIeICTBIUA OTHOCUTEIBHO BCEX TalTHBIX OOIIECTB, B TOM YNCIIe
u OpBummx. ITymuH Bomen B crimcok 4ieHoB «Cowo3a braromeHCTBMsI», KOTOpBIe
ObUIM OcTaBIeHbl 6e3 BHMMaHMA LapeM Hukomaem I, Kak «OTKIOHMBIIMECS OT
COI03a 1 Hey4acTBOBABILNE B BOSHMKIINX 1ocye 1821 roga TaitHpIX obiiecTBax».”
OpnHako 3a049HOe pacciiefloBaHye OTHOCUTENbHO IlymuHa Bce ske OBbUIO ITPOBENEHO
I/1 BbIACHEHMS €r0 MECTOHAXOXK[EHMsA U YCTaHOBJIEHUA JUYHOCTY, B TO BpeM:d
KakK 3a APYTMMM JieKaOpMUCTaMy, OTOLIEHIINMMA OT Je/l, ObII yCTAaHOBJIEH CTPOTUI
Hajzop.?®

9TO, BEPOATHO M TMOCIYXWIO OCHOBAaHMEM [yl €IKOro 3aMeyaHus
6eccapabckoro akc-puie-rydepHaropa ©.®. Burensa o Ilymune, 4T0 «OH OBIT B
4lICTIe TeX /Iofiell, KOTOPBIX MHOIZA Ha3bIBalOT, HO O KOTOPbIX HMKOIZA He TOBOPAT.
CuacTMBbIe IOV, KaK 0e3MATeXHO TedeT ux >kusHb!»* Ho emBa /mu mocnenHee
yTBep>K/leHle COOTBETCTBOBAJIO UCTHHE.

ITocne >xenntbObI cemelicTBO IlympmHa yBenMYMIOCh 3a CYET IPUEMHBIX
feTell, a M O CBOMX IUIEMSAHHMKAX OH He 3abbIBajl. JI3-3a Toro 4ro, pmHaHCOBbIE
HeypAAULbl He OCTaB/IANN TeHepajia Bce 3TO BpeMs, OH B 1824 r. mocensercsa B
IICKOBCKOM VIMeHuu JKagpuiipl, rjie IblTaeTcsl CBECTY KOHIbI ¢ KoHIaMu. Ilymknn
TOT[IA >Ke KM/ B CChITIKE B MUXali/IoBCKOM, 4TO I103XKe JJa/I0o II0BOJ, [ He3/I0pPOBbIX

# XoTa nepenucbiBaHueM pykomycy Habeno ITymuH caM He 3aHMMAJICA, a IIOPYYMI 3TO INUCAPI0, Ha
YTO yKasbIBAIOT OIMCKY, Harpumep : CyHumnckoe rupio, BMecto Cynutickoeo. Takoit omnbKim B reor-
paduu reHepan-maiop, 6€3yc/I10BHO, ZOIMYCTUTD He MOT.

2 Burenp @.9., 3anucku. — M.: «3axapos», 2000. — C.475, 535; bopruesckuit B.I., [Jexabpucm... //
Jnepnuk ITaBma [Tymaa 1812-1814 rr. — JI.: Map. JIT'Y, 1987. - C.13.

» Cwm. cruxorBopenne «lenepany Ilymuny» // Iymkun A.C., [lonn. co6p. cou. B16 T. — T.2. - M., 1947.
- C.204.

26 Cemesckuit B.J., ITorumuueckue... — CI16., 1909. - C. 315-317.

7 Boccmanue dexabpucmos. Joxymenmot. — T.XX. - M.: «<POCCIIOH», 2001. - C.487.

% Vnbun I1.B., Hosoe o dexabpucmax. — CI16.: «<Hecrop-Vicropus», 2004. — C.86, 587.

¥ Burenp ®.D., 3anucku. - M.: «3axapos», 2000. — C.536.
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06061ennit.”® B 1832 r. ITymuH 3amoxns ofgHo u3 cen B IICKOBCKOM yesfie, HO yepes
rofl, He CyMeB BEpPHYTb JeHbIH, TOTeps ero. B 1853-1855 rr. 4TOOBI U30aBUTHCHA OT
TOJITOB OH IIE€peBEN BCEX CBOMX KPECThAH 9TOTO ye3lia B Paspsf roCyJapCTBEHHbIX,
HO I 3TO He CIIac/I0 OTCTaBHOTrO reHepasa. B 1861 r. oH BBIHYKJeH IPOJaTh UMEHNE
B HoBoprkeBckoM yeszie cBoeMy IIeMAHHUKY — npanopuyky M.H.ITymuny.”!

IIpepmnonoxuTenbHo, OCTanbHble TOAbI O camoil cmepTu B 1865 1. Ilymun
npoxun B Opecce: TaM, BEpOATHO, U CIefOBaNO Obl MCKAaTh CJIefibl €r0 apXWBa,
KOTOPBIJI MOT ObI OOJIbIIIe paccKa3aTb O TOM, YeM KM/ BCE TOAbI IOC/Ie OTCTABKY
6oeBoit opurep, aBTop «CBefieHuIt 0 BOIHe...» reHepan-maitop [TaBen CepreeBud
[Mymun.

BHe BCAKOTO COMHEHU, YTO TOJIbKO CPaBHUTE/NbHBIN aHamm3 pabot [TymuHa,
JIunpaHam 1 KMCeNneBCKOil KOMUCCHUM, CMOXKET BBIABUTD HACKOJIBKO 0OCTOATEIbHON
OKasajlach KaKjas U3 HUX, M, YTO HOBOTO BHECM OHM IIO CPABHEHUIO C IPYTUMMU.
Taxke He6e3bIHTEPECHO BBIACHUTDH 3Ha/mM i IlymuH u JIumpanan o HamMcaHUU
VIMI YIIOMAHYTBIX pabort, Benpb Jlumpanmm B 1823 I. CIy)Xm1I Ipu HaMeCTHUKe
HoBopoccun rpade Boponiose u 6piBan B Omecce, rje TOrga >kl OTCTaBHOI
reHepan. OpfHaKO [IA TOJOOHOTO MCCIEOBAaHUA HEOOXO[UMO pacHo/laraTb
BCEMU TpeMs MCTOYHMKaMU. [IlepBBIM LIaroM B 9TOM HalpaBjieHUM OyfieT JaHHAs
nyonukanusa actu pykomucu [Tynna «CBefieHns o BOJiHe. .. ».

ITpoBeneHHBII HaMU aHaMM3 pabOT, YKa3aHHBIX B Hayaje CTAaTbU, a TAKKe
HYLIMHCKON PYKOINCH, yOe[UI Hac B IIPAaBUIBHOCTHU MOMOXeHMsI, 4T0 «CBeeHms
O BOJIHE...» ABJIAIOTCA LIEHHBIM MaTepUaroM [ M3y4eHUsA UCTOPUM BHELIHeN
nonutuky Poccum m MeXOyHapomHBIX OTHOIeHMiT Havana XIX B., T.K. TpyAbl
byrypnuna JI.I1., Muxarinosckoro-Jlanunesckoro A.J., Ilerposa A.H. copmepxar
JIMUIb ONMCaHMe BOEHHBIX AelicTBMil BoMHbI 1806-1812 rr., He ymensAs BHUMaHNe
DUIUIOMaTh4YecKoil ucropum byxapecrckoro mupa. B 3TOM cMbicie BBITOJHO
ormmyaerca pabora V. )Kapkynkoro u B.MuckeBku, K COXalTeHUIO HEJOCTYIHAA
YKPaMHCKOMY YMTATEIIIO 13-32 OTCYTCTBUA €€ B aKa/leMIUeCKIX OuOmImoTeKax.

B «CBefieHnsIx o BoiHe. ..» AUITOMaTHdeckas 6oppba Poccuu 3a pacmmpenne
npaB cepOOB, yCTaHOBJIEHUe BIVMAHMA B [IYHaMCKUX KHSDKECTBAX M M3MEHeHUe
CBOEII TPaHMIIBI HA I0TO-BOCTOKE ITOKa3aHa JJOCTATOYHO IIOTTHO, YeM, COOCTBEHHO,
PYKOIIMCD ¥ IIPEJCTAB/IAET MHTEPEC.

Pykomnchas kuura «CpefieHNs O BOJIHE...» COCTOUT U3 357 HyMepOBaHHBIX
aBTOPOM CTPaHUI, KOTOpble COOTBETCTBYIOT 180 mmcTamM apXMBHONM HyMepalU.
[TeperteT KapTOHHBIN, GopMaT 4°, COXPAaHHOCTb pyKomucy xopomas. Hanmcana
Ha IUIOTHOJ OyMmare ¢ BOASHBIMM 3HaKaMy, YKa3bIBAIOUIVMI IPUHAIEKHOCTD K
Oymaknoit pabpuke XmocTuHbIX — «[T.XmocTrHb». VimMeetcs punurpans «Vryheyt
B TPeX/IMHEITHOM Kpyre».”> bymara otinTa B 1818 .

¥ B 1920-1930-€ roppl cpefy MyLIKMHUCTOB MOMYYU/Ia XOXK/IeH!e BepCHA O TOM, 4To B 1826 1. ITymun
Hamucan Ha IlymkuHa moHoc. Bormee IMpOKOMy pacpoCTpaHeHNIO 9TON IMIOTe3bI CIOCOOCTBOBA
poman Hosukosa VM.A., Ilywxun 6 Muxaiinosckom // Hosuxos VI.A. Ilymkun B usrHanum. — M.:
«HpaB/:[a», 1985. - C. 753.

' BoprHesckuit B.L., Jlexabpucm... |/ IneBuyk IlaBna ITymmyHa 1812-1814 rr. - JI.: Vsp. JIT'Y, 1987. -
C.16.

32 Knemnkos C.A., Quauepanu Ha 6ymace pycckozo npoussoocmea XVII-nauana XX eexa. — M. :
«Hayxka», 1978. - C.19,20,103,235.
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Ha TutynpHOM nucre mmeercss Hajmuchb «CBemieHua o BoitHe Poccum ¢
Otromanckoio IToproro ¢ 1806-ro mo 1812-o0ii rox. CobpaHHbIe U3 JOCTOBEPHBIX
UCTOYHUKOB TeHepan-maiiopoMm IlymuubiM. B Opecce 1823-ro roma» u mevatb
«bubnnoreka Opecckoro o6iiecTBa UCTOpUM U HApeBHOCTeN».” Ha mocnenneit
CTpaHMIle Ta >Ke IeyaThb ¥ Hafamuch «B artoit pykomucy 180 (cto BoceMbpmecsT)
nucToB. Bubnmorekaps [mopmucek Hepas6.] 13 urons 1913 rogy.

BaumaHuio unTarenei mpeIaraloTcsa CTpaHuIbl 246-306, COOTBETCTBYIOIIVE
aBTOPCKOJT HyMepaluy, OXBaTbIBAIOLINEe IIPOMEXYTOK BpeMeHI C Havala OKTAOps
1811 . ;o mas 1812 r. BoijienieHnst B TEKCTe M CHOCKM OTMEYEHHBbIe acTepUCKOM (*) 1,
(9),(10),(11),(12),(13) - mpuHaAIeXaT aBTOPY, OCTA/IbHbIE CHOCKY — COCTABUTEJIIO.
Texct, He MMeIOIINIT OTHOIIEHNA K IUIITIOMAaTUYeCKOl IIOIrOTOBKe byxapecTckoro
moroBopa 1812 r. HaMM OmyIleH, 0003HAYASICh TAK : [............. ]. Hamu yrouyneHa
IYHKTYalysl, a TaK)Ke HaIlMCaHMe HEKOTOPBIX CJI0B, Hampumep: I¢peHou BMeCTO
Egenou, paccmpoumv BMecTo pascmpoums. Hammcanme THUTY/IOB, 3BaHUIA,
HAIlMIOHA/IBHOCTE}! IPUHATO HAMM CO CTPOYHOI JIMTEPBI, KpOMe ILUTAT U 0c060
TOP>KECTBEHHBIX C/Iy4aeB.

«Csepgenns o BoitHe Poccun ¢ Orromanckoro IToproro ¢ 1806-ro mo 1812-oi1 rog,
Co6paHHbIe 13 JOCTOBEPHBIX UCTOYHUKOB reHepan-mMaiiopom ITymmabim.
B Opecce 1823-ro roga
(Borgepsxxy cTpanibl 246-306 aBTOPCKOI HyMepanyy PyKOIINCH, OXBaTbIBAOIIVe
IIPOMEXXYTOK BpeMeH! ¢ Havasia okTsA6ps 1811 r. o mas 1812 r.)

108.Ycmexu reHepasna KyTy3oBa 1 C/Ie[CTBUSA OHBIX

Mexzy TeM HeJZOCTaTOK B IPOAOBONLCTBUM B KOHCTaHTMHONONE CHOBa
HauMHaJ CKas3bIBaThCsA U Upe3MepHas [OPOrOBM3HA TaM CYIeCTBOBABIIAs,
3aCTaBJIsAs OIACAThCs BOJTHEHS, MOIJIA CTy)KIUTh IIOBOIOM >Ke/laTh Myupa ¢ Poccuero,
OTKY/a OO/IbIIeI0 YacThio CHabXKa/Iach OTTOMaHCKasA cTomumua. Jleiicteus Ha [lyHae
HauMHa/IM paBHOMEPHO OpaTh BecbMa He BBITOJHOI /11 TYPOK 000OpPOT. ApMus
poccuiickasi, crosBias npu Crobopsee, XOTs U He IIpocTupanachk 6onee 28 t[picsy]
YeJIoBEeK, HO YCTPOMCTBOM CBOMM Ja/leKO IPEBOCXOfIMIA BM3UPCKYIO, BCe ellje
HAaXOAMBIIYIOCS YaCTUIO Ha JIEBOM, 1 YaCTUIO Ha IIpaBoM Oepery [lyHas .

K oxrabpio [1811 r], renepan Kyrys3os* oTpspun reHepas-neiiTeHaHTa
MapxkoBa® ¢ 10 T[pIcsiuamMm], Koy mepernpassich Ha IPaBblil Oeper Tak, 4To He ObUIN

¥ «Bubmotexa Ofecckoro ob1eCTBa UCTOPYUM U APEBHOCTEI» ObITa 93BaKyMPOBaHa BO BPeMs BOIHBI
u3 Opeccol, a B 1945 T. ee pyKonucHbI GOH y)Ke BIMICA B PYKOIMCHBI oTaen 6ubmiorekn AH
YCCP, pacnionoxenHoit B Kuese (ubine: @.V. JIP HBYB). Omicanue pykoriceit 6bU10 HpeAnpuHATO
mpuBaT-foueHToM HoBopoccuiickoro yansepcutera Prictenko. Cwm. : Prictenko A. B. Pykommcn,
IpurHagIexanye 6uomoreke VimMmeparopckoro Ofecckoro obuiecTa MCTOpun 1 fpeBHoOCTelL. Y. 1.
Pykomucy 11epKOBHOCIOBAHCKIE M PYCCKUE, TOKYMEHTHI ¥ uchbMa. — Opecca, 1910. Vimm: 3anmckn
Opecckoro obiecTBa ncropuu u gpesrocreit. — 1910. - T. 28. - C. 35-120.

Kyrysos Muxann Vimmapuonoswy (Tonenmmes-Kyrysos), (1745-1813), rpad, dempamapmarn, ¢
anpensa 1811 1. rmaBHOKOMaHayromuii Jlynaiickoit apmueii. Ilogmmucan ByxapecTckmit MupHbIi 1o-
rosop 1812 r.

Mapxos Esrennii ViBanosuu (1769-1828), renepa-neiiTeHaHT ¢ fekabps 1807 r., ¢ 1809 r. B dyHaii-
CKOIf apMuiyL. Y4acTBOBas B mtypme bpannosa, Maunna, babapara, ITasapmkuka. B 1811 r. 6moku-
poBas BUsUpcKuii kopmyc rnog Croboyzeeii, BIHYAUB ero B 1812 I. KanmuTy1mpoBarh.
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3aMedeHbl HelpusATe/ieM, 2-T0 YIC/Ia HeOXKMIAHHO Hallaly Ha Jlarepb BEPXOBHOTO
BU3UPsI, COMIN TYpPOK CO BCeX VX IO3MINIL, OBl BCEM JIarePeM U OTpe3asn
Majioe 4YMCIO OCTaBIIETrOCs TYPELKOro BOJICKa OT Pymiyka, B KOTOPBIN yCIIeno,
OJIHAKO >Ke, yOexKaTh HeOO/IbLIIOe OHOTO YMC/IO ¥ OTTOMAHCKOE MIUHNUCTEPCTBO IIPU
BU3Mpe HAaXOAMBILEECHd, a CaM OH C MaJIbIM OCTaTKOM apMMM CBOE, JMIIEHHBIN
coo61IeHMst Kak ¢ Pyniykom, Tak 1 ¢ TeMy, KOM HaXOAMINCD Ha TeBoM bGepery [lyHas,
OCTAJIMCh B CAMOM 3aTPYHUTETTBHOM II0/TOXKEHWN.

Bcenep 3a cum mpucial 661 13 Pymiyka k r[eHepan]-[eiitenanty] MapkoBy
IapaMeHTep C IPOChOOI0 IPOITYCTUTD €TI0 K BU3MPIO U C YBEPEHVEM, UTO ITIOCIIAe TCA
K HeMy or Bemu Ilamm, OT KOMaH/[OBAaBIIErO aBaHIAPAOM TPEXOYHUYKHOTO
Kapenn Asnmu ITamm u oT 4IeHOB MUHNCTEPCTBA Ha TOT KOHeIl, YT06 yOenuTh ero
COITIACUTBCA, HEe IIOKa3blBas [ajIbHEIIIEr0 YHOPCTBA, 3aK/IIOYUTh HepeMupue U
BCTYIIUTD C POCCUIICKVM ITTABHOKOMAHAYIOLIMM B MVPHbIE IEPErOBOPBI.

I'[enepar]-n[eiitenant] MapkoB OTIIpaBM/I HeMeNIEHHO Cero MapaaMeHTepa
K reHepany KyrysoBy B Crno6opsero, KOTOPBIl OTBEYasI, 4YTO MPOINYCTUTh CAMOTO
Cero IOC/IAaHHOTO K BM3MPI0 OH HE MOXKET, HO YTO eC/IM AafiyT eMy IMCbMa, TO OH
IPUKaXeT UX JOCTAaBUTDb BEPHO.

[TaBHOKOMaHAYIOLINIT He COMHEBAJICS, YTO 1Ie/Ib CETO CBUAHMs OblIa MeHee
HaMepeHVeM CKJIOHUTb BU3UPS K 3aK/II0YEHMIO MMPa, YeM COBEIJaHUE O TOM, 4YTO
HAJJIOKANIO IPeNNpUHUMATh TypKaM B MX AYPHBIX obcrosrenpcrBax. Co BceM
3TUM, O>KIJIasi, OHAKO )Ke, BBITOJHBIX IIPeIOoXKeHNit, reHepan KyTysos Torga sxe
IoHec 060 BCeM MMIIEPATOPY, UCIIPALINBas Pa3pelieHNsi O TOM, YTO He II03BOJIEHO
7 6yfeT HeCKOIbKO OTCTYNUTD OT NIepBOHAYATbHBIX TPeOOBAHMIL, TIPEITIO>KEHHBIX
ITopre, 1, B 0COOEHHOCTY, Heb3s u OyieT He HacTauBaTh O puobperTeHun JJyHas
TpaHNLEI0.

Busups, Mex iy TeM, He TOMBIIIISISE 60/Tee Hit O YeM KaK 0 0CBOOOXKieHnu cebs,
BOCIIO/Ib30BAJICSI Oy PHOIO IIOTOI0I0 U B HOYD C 2-TO Ha 3-be OKTAAOPs yCIIen ¢ BecbMa
MaJIOK0 CBUTOIO YIITH U3 Tarepsi u npo6bparbcs B Pymyk. ITomy4nB ram oTBeT reHepana
KyrysoBa, JaHHBIII IaplaMeHTEPy, HAIMCA/I OH IVCbMO OT cebs, B KoeM, ybex/ast
POCCHUIICKOTO I/ITABHOKOMAH/YIOIIEr0 He TIIECTaBsCh IPUOOPETEHHBIMM YCIIeXaMu
3aK/II0YUTD [lepeMIpIe, B IPOJO/DKEHIE KOero, 6e3 COMHEeHNs, TOC/IeR0Ba ObI MUP.
I'[enepan] KyrysoB orBeuyan Ha cue, 4TO /IS 3aK/TIOUEHNS NEPEeMUpUSA He VIMeEIT
VIMIIEPaTOPCKOTO COM3BOJIEHNSA U IPUTOM He MOXKET IPUCTYIUTb K HETOCHALVIAM,
IoKojie He OymeT 3HaTh OCHOBaHWs, Ha KoeM IlopTa cormacmrcsi MPUCTYIUTH K
TPAaKTOBAHMIO O Mupe. Busupb, Ha ceit KOHell, IIPEAIOKIUI /sl IPeABapUTETbHBIX
cTaTeil MOC/IAaTh C OOEUX CTOPOH IIOTHOMOYHBIX M CHOBA IIPOCHJ 3aK/IIOYNThH
nepeMupue XoTs [0b1] Ha 4 mnn 5 gHeit. lenepan KyTy3oB 0Tka3aBs OIsITb COITIACUTHCS
Ha HepeMmupue, IpuOABUI, UTO NpefBapUTE/IbHblE CTAaTbU MMpPa M3BECTHBI YKe
OBV BUSHPIO ¥ YTO OHM OCTAHYTCSI BCe Te XKe, XOTs 6 pOoCCUiicKue BOVICKM ObUIN B
ApnpuaHonosne i B benpiepax, ecim 6 IiepeMeHa CYaCTbs B OPY>KUM IepeHecIa ux
TyJA.

5-r0 41CIa, BUSKPD TPENIOKIUI YCTYIKY KpermocTyt XOTUHCKoiT Poccuitckoit
fiep>kaBe, WIN JEHEeXKHYI0 yIUIaTy 3a BOEHHbIe WU3[iep>KKM, HO reHepan Kyrysos
OTBEYaJI, YTO BOJIA MMIlepaTtopa ecTb npusHaHue [loproro peku [lyHas rpaHuiero
obenx uMIIepuil, OZHAKO >Ke ecmyu Obl mpemnoxeHuss I[IopTel mpuOMKaIUCh
HECKOJIbKO K CeMy IIepBOMY HaMepEeHMIO, TO OH B3s11 ObI Ha ce6s IPEACTaBUTD O TOM
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E[ro] V[mnepaTopckomy] B[emmuecTBy] ¢ TeM mpy TOM, 9TOOBI IIPU3HATH KaKYIO-
HIOY/b BOEHHYIO TPAHUILY, OIpPefeNeHHYI0 CaMOI0 IPUPOMOI, TO €CThb PeKOIo
IOBOJILHO 3HAYNTEIHHOIO.

CyujecTBOBaHMEe CHUX IEpPErOBOPOB, INPeABELIABLIINX Y)Ke HAKJIOHHOCTb K
COMKEHNIO, He ITPEIATCTBOBAIO reHepay KyTy3oBy, 6710Kupysi, lepenpaByBIINXCS
TYPOK Ha /IeBblIi1 Oeper [lyHas, Ipofio/Kas 4acTHbIE AEVICTBYA C YCIeXOM.

Co BpeMeHU OTCTYIUIEHUS POCCUIICKMX BOVCK TYPKW, 3aHAB TypTrykail u
CwcTpuio, 3aHMMaIVCh IPUBeIeHMeM KPEIIoCTell CUX BXOpollee 000pOHNUTETbHO
HO/IOXKEeHNe, HO TreHepan KyTy3oB mocne ypgayHoro [eilcTBus rfeHepan]-
n[eitreHanTa] MapkoBa, IO4e/ He V3/IMIIHAM IIOTPEBOXXUTD UX PabOThI, Ha KAKOI
KOHeI[ 8-T0 41cia moaKoBHUK [pexoB 8-0it [Tak B TekcTe — A.T1.] ¢ YacTHIO IEXOTHI 1
KaBajiepuy, IIepenpaBsAch Ha IpaBblit Oeper [lyHasd, cenan HanafieHne Ha Typrykait
U 3aBJIafie/l CUM MeCTOM, TYPeLKMil Ke TapHU30H OCTAaBUB KPEIOCTb, COeAVHMICA
C MOCe/IAHAMM U YCUIACDh, TAKUM 00pa3oM, 0 2 T[bICSAY] 4e/I0BeK, IIPUYTOTOBIICA
B XOpollleil mo3uuym K cpaxennto. IlonkoBauk Ipekos 8-0i1 HeMeI/IEHHO aTaKOBa
ero M II0C/Ie JIOBOTBbHO YIIOPHOTO CONPOTUB/IEHMA COBEPIIEHHO paccesn [T.e.
TYPKU ITyCTWINCh BPAacChIMHYIO — A.IL], B3B HECKOTbKO IVIEHHBIX, B UNC/Ie KOMX
HaXOZIM/ICA ChIH KOMaH/IOBaBIIero B TypTykae IByXOYHUY>KHOTO A/IM-TIAILNL.

Ha ppyroit genp ceit mobenpl, 9-ro [okTsa6ps], renepan Kyrysos momyunn y
Clankr]-IleTepbypra paspelieHue B MUPHBIX II€PErOBOpax CHeNaTh HEKOTOpbIe
OTCTYIUIEHNUs OT IIpefHauYepTaHHbIX TpaBui. ViMnepaTop Poccuiickmit cormacucs,
HaKOHell, Ha IPMCOeVHeHe To/IbKo Monpasum u bescapabum, a B ciydae yropcrsa
Ha coxpaHeHMe 3a Poccuero Tonbpko yacTu Monpasuy no CepeT 10 BIajeHus ee
[pexnu — A.I1.] B Iynait u o ceii pexn o Yeproro mops (9).° Ha genexxnyto cymmy
3a oTHavy Bamaxym. Ha BmmsAHMe B TOMNTIYECKOM CYIIIeCTBOBAHIY CETO KHKECTBA.
Ha o6ecnieuenne >xpebust Cepbun cKomb MOXHO O/mmKe K JKeTaHUIO CepOCKOro
Hapoyja 11 Ha NpM3HaHMe B Ipy3mum Tex rpaHuLl, Kou OYAyT 3aHATHI POCCUICKIMU
BOJICKaMJ1 B IeHb IIOJINVCAHNS MMPHOTO JJOTOBOpA.

B TOT ke meHb Kak reHepan KyTy3oB momyums cue paspelieHue, BEpXOBHBII
BU3MPD IIPUCTIAJI B €T0 IJIABHYIO KBapTUPy Mexmena DdeHus, KOTOPBIil IpejIara
NpU3HaTh rpaHuuero peuky KyHnyk u Bpik, HO Ha IpyTOIt eHb caM e oH Mexmern
Adenau cosnanca rlocnopuuy] POHTOHY” YTO YIOTHOMOYEH YCTYHIUTb BCe
IPOCTPAHCTBO Jio camoro IIpyra.

¥ c1p.248-as. XoTs1 HbIHe 1107 001IMM HasBaHMeM bescapabckoit 061acTyt, M M3BECTHO BCe IPOCTPAH-
cTBO mpuobpereHHoe Poccrero mpu 3akmodeHny Mupa B Mae 1812-ro, HO KO Cero BpeMeH, IIOf,
TYPELKOI0 Iep>KaBolo, COOCTBeHHO Bescapabuero HasbIBamach 3eM/IA Hace/leHHasA TaTapamu, Eqm
CaBcCKOI0 0pPIOI0, U 3aK/I0YaeMas MeXy: [JJHecTpoM, oT BrafieHus oHoro B YepHoe mope fio ben-
mep; 6mm3 M[ecreuka] Kayman upes cranimio bamramak u ot cero Mecra jo clena] Komobaru, 4to
Ha IIpyTe; mexpy IlpyroMm 0 Bafiennsa onoro B [lyHait 1 BHu3 1o JlyHar, 0 BIajleHUs OHOTO B
Yeproe Mope. Mo/naBus ke Torfja rpaHnymIa: K B[ocToky] u c[eBepy] pexoro [THecTpoM, k 3[amazy]
¢ Bykosunor n Tpancunpanuero 1o Oxoca, K 10[ro]-3[amagy] or Oxoca o BrageHns pedxn Buip-
nar B Cepert, ceto IOCIeHer0 1o BrafeHus ee B JyHait, k 1o[ry] JJyHaem o m[ecteuka] PeHu mmn
Tomaposa u k 10[ro]-B[ocToky] ¢ Bescapabuero.

®onton Mocud Ilerposuy (1753-18..2), Ha pycckoit caysx6e ¢ 1795 T., JefiCTBUTENbHbI CTATCKUI
COBETHUK, 4/IeH AMIIOMaTh4ecKoll KaHuensapun JlyHaiickoit apmuu, 3-i pOCCUIICKUI YIOTHOMO-
YEHHbII Ha IeperoBopax, ¢ 1795 r. mepsblil [paromas, a ¢ aBrycrta 1812 r. COBETHMK IIOCO/IbCTBA
Poccun B Korcrantnnornorre.

3
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Poccmiicknit  I7TaBHOKOMAHJYROINWII OTKJAOHWI W CHUe IIpeIoKeHue, a
ormpasysia Mexmena JdeHayus 06paTHO K BU3UPIO, OODSIBIUII, YTO €VHCTBEHHAs
rpaHNIIA Ha IPU3HAHUY KOeil MOXKET OH COITIACUTBCS, ObIIa ObI Ta KOTOpPasi OTAe/seT
Monpgasuro ot Banaxwnn.

10-ro [okTsa6ps] renepan Kyrysos nepenec cBoio kBapTupy B JKypxy; B HOUM
¢ 11-ro Ha 12-0e 1O NpUKa3aHUIO €r0 HeOOJBIION OTPSAJ POCCUIICKUX BOVICK IO
Ha4a/bCTBOM IONIKOBHMKA JIyKOBKMHA IlepenpaBmics Ha Ipasblii 6eper yHas
u BopBaicsa B CUIMCTpUIO, Ifie TYPKM CHOBa IIpeTeplieNi CUIbHOEe IOpakKeHue
u norepsamn 7o 1000 4enoBeK IUIEHHBIMU, 8-Mb OpyAuil, 3-U 3HaMs, apCeHal U
nepeBo3Hble cyfa. KoMaHmoBaBIINii >ke B KPEIOCTH TpeX-OyHUy>KHOI mamra JnmK
Orny cmaccs 6erctBoM. Ilocme cero xak Cwmuctpuiickue, Tak u Typrykaiickue
yKpeIUieHns ObIIV pa3opeHBl.

B Toxxe BpeMsa KaK OTTOMAaHCKas apMus CTOIb Hey[AayHO [lefiICTBOBaja Ha
Iynae, 200 dYenOoBeK PYMeIMIICKaro BOJICKA IIPOM3BOAMINM TI'pabUTeIbCTBA B
OKPY>KHOCTAX KOHCTaHTMHOIIO/IA U IPUYMHSIN B CTOINLIE Celi OO/bIIoe CMATEHNE.
Ionro He 3HaMM, KTO ObI/I HAYAJIBHUKOM Cejl IIaiiK/, HO, HAKOHEL], JO3HAHO ObI/Io,
YTO TpeSBOAUTENbCTBOBaN OHOW bynex Ilama, oTmenuBmmiics caMOBOIBHO OT
npubpexxHbix Borick Ocman [Tamu. CeieHme cre OCTYXUIO B ONb3Y, 160 Byrek
[Tama 6GecrpeKOC/IOBHO HMOBMHOBAJCA IepBoMy mpukasanuo Ocman Ilamm u
IIPeKpaTuI CBOM pa3bon.

(Continuare in numdrul urmdtor.)



Gheorghe Cojocaru’

,FIECARE ESTE DATOR SI IN DREPT
SA SPUNA CE GANDESTE”

De la inceputul anului 1967 peste tot in URSS erau in curs pregatirile pentru
marcarea a 50 de ani de la Revolutia bolsevicd din Octombrie. In acest context, atentia
responsabililor cu ideologia ai CC al PCUS s-a focalizat inevitabil si asupra predarii
istoriei, in special, in republicile nationale unionale. La Moscova in acest scop a fost
convocatd o consfatuire pan-unionald in domeniul predarii istoriei, dupd care, in
legaturd cu cerintele Tezelor CC catre aniversarea a 50-a a Marii Revolutii Socialiste
din Octombrie, CC al PCM a decis si convoace o asemenea intrunire si la Chisindu.
Convocarea acestei consfatuiri cu reprezentantii corpului pedagogic era cu atat mai
necesara cu cat se inregistrau »heajunsuri serioase” in predarea istoriei, in general, si
a istoriei RSS Moldovenesti, in particular, se constata o tratare ,incoerentd”, uneori
»eronatd” si ,,ddundtoare” a unor perioade si evenimente istorice, fiind ,,inadmisibil”
ca istoricii sa interpreteze evenimentele ,,dupa bunul lor plac”. CC al PCM considera
drept o datorie primordiald a sa sd reactioneze cu promptitudine la interpretdrile
dusménoase din exterior, prin care s-ar fi urmarit denaturarea istoriei statului
Sovietic si a istoriei Moldovei, vizand in mod direct ,,politica oficiala si neoficiald” a
Republicii Socialiste Romania sau a Chinei Populare. In aceste conditii, profesorul de
istorie trebuia indrumat ideologic, pentru a explica ,,corect” politica partidului sub
aspect istoric.

La intrunirea din 12 august 1967, secretarul CC al PCM, D. S. Cornovan, a
cerut ca la consiliile pedagogice raionale s se sublinieze ca rezultatele ,,colosale” ale
RSSM in economie, cultura si stiintd se datorau prieteniei cu toate popoarele Uniunii
Sovietice si sa se dea riposta cuvenita elementelor ,,decdzute ideologic™

In acea epoca programul scolar aloca pentru predarea istoriei Moldovei in clasa
a 7-a 8 ore integrale si 6 partiale, in clasa a 8-a - 5 si, respectiv, 6 ore, in clasaa 9-a - 7
si, respectiv, 9 ore, in clasa a 10-a — 7 si, respectiv, 8 ore. Se atesta o lipsd a manualelor
la istoria RSSM si cunostinte slabe ale elevilor la acest obiect.

Putini erau ,,savantii-istorici” care aveau onoarea sa aducd indicatiile partidului
in fata corpului pedagogic, printre acestia numarandu-se un N. A. Mohov sau A. M.
Lazarev.

Indicatiie lui N. A. Mohov vizau chestiunea ,caracterelor latine”, ca un ecou al
disputei pe marginea cerintelor de revenire la alfabetul latin in mediile intelectuale,
interpretarea criticd a rolului in istorie a personalitatii lui Stefan al III-lea / cel Mare,
sublinierea importantei ,alipirii” Basarabiei la Imperiul Rus in 1812, reliefarea
diferentelor in dezvoltarea celor doud maluri ale Prutului, care vor conduce ulterior
— catre 1917 - la formarea ,,natiunii moldovenesti” in stanga acestui fluviu. Miscarea
nationald de la 1917 ,,din Moldova’, sustinea Mohov, era una ,,contrarevolutionard’,

3}

dup@ cum ,contrarevolutionar” si ,ilegal” era si Sfatul Tarii. Aceastd ,,Moldova’,

* Gheorghe Cojocaru, doctor in istorie, director al Institutului de Istorie, Stat i Drept al ASM.
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in optica lui Mohov, era de pe la 1917 deja una ,,multinationald”, cazuta dupa 1918
sub ,ocupatia” romand de 22 de ani. N. A. Mohov a atacat decizia autoritatilor
Romaniei Socialiste de a denunta o serie de documente programatice ale PCR din
1928, adoptate la cererea Cominternului, prin care se urmdrea sfardmarea teritoriala
a statului Romén. Tot el a abordat si chestiunea granitei sovieto-romane, insistand
asupra inviolabilitatii ei si asupra inexistentei problemelor teritoriale intre statele
socialiste.

Si A. M. Lazarev a reprosat unora dintre profesorii de istorie ca nu gaseau
intotdeauna argumentele necesare pentru a da replica vizitatorilor din Romania,
care-i intrebau de ce nu se unesc cu ei. Lazarev nu a sustinut ideea lui Mohov precum
ca odatd cu formarea RASSM la 12 octombrie 1924 s-au pus bazele statalitatii
moldovenesti, cu toate cd anume aceasta datd deja se aprobase pentru marcarea
aniversarilor oficiale. Spre deosebire de Mohov, Lazarev considera ci procesul de
formare a ,,natiunii moldovenesti” in stanga Prutului in sec. al XIX-ea se incheiase.
El s-a aratat nemultumit si de unii ,,colegi de la Moscova” care, intre altele, scriau
gresit, din punct de vedere politic, despre ,,principatele roméne”, in loc sa scrie despre
~principatele dunirene”. Partidul, cerea Lazarev, trebuia sd ia in raport cu liderul
PCR, Nicolae Ceausescu, care denuntase deciziile congreselor al IV-lea si al V-lea al
PCR, o pozitie principald, ,,justd”

Mai ponderat, E. M. Ruseev, considera ca asupra chestiunilor aflate in disputa
sa nu se discute, dar sa se arate ca problema respectivé e pe cale de a fi solutionata.
Ruseev a atras atentia asupra unor lucrdri ale clasicilor marxism-leninismului traduse
si in RSSM, in particular, ale lui Engels, despre anul 1812 ca despre o manifestare a
politicii coloniale ruse, intrebdnd cum sa se procedeze. El a sugerat sa se vorbeasca
deschis despre obiectivele anexioniste ale Rusiei tariste in Balcani, in opozitie cu
politica eliberatore de mai tarziu a Rusiei sovietice in aceastd zond, pentru a putea
explica astfel si cauzele revolutiilor ruse de la 1905 si 1917.

V. C. Barbulat a insistat asupra ascutirii luptei de clasd pe malul drept al Nistrului
in anii postbelici, pentru a da un rdspuns ferm celor care puneau la indoiala ,,justetea”
deportérilor masive din acesti ani (1949). $i Barbulat, si urmatorul vorbitor, Storojuc,
au condamnat politica ,revizionistd” a conducdtorilor romani, cerdnd mai multe
indicatii de la responsabilii de partid in acest sens.

Intrand intr-o polemicd nedecalaratd cu E. M. Ruseev, I. I. Levit a aratat ca
actul de la 1812 trebuie sa fie privit din perspectiva atragerii populatiei Basarabiei
la marea miscare revolutionara rusa si nu att ca o ,,rapire” de moment, dupa cum o
caracterizeazd Engels. Pe clasici, considera Levit, ,,trebuie sd stii cum sa-i explici” (!).
El a cerut sa se vorbeascd mai mult despre ,,ocupatia romand” din timpul razboiului
a Basarabiei. In legitura cu colectivizarea, Levit a mentionat ca, din punct de vedere
politic, desi ,,chiaburii” din Basarabia erau putini la numdr, ,deschiaburirea” a fost o
masura ,,justd’.

Profesoarea de istorie Danilenko a observat ca intr-un articol de ziar, semnat
de A. E Diordita, presedintele Prezidiului Sovietului Suprem al RSSM, se arita cé in
1966 productia industriala a RSSM a crescut comparativ cu anul 1940 de 17 ori, iar
comparativ cu anul 1913 de 99 de ori. Si aceasta in conditiile in care se afirma ca in
perioda ,,ocupatiei boierimii romane” nu a fost nici o dezvoltarte (!).

In finalul intalnirii, secretarul CC, D. S. Cornovan, a punctat liniile directoare ale
partidului fata cu chestiunile abordate. Discutia in jurul alfabetului trebuia sd inceteze:
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utilizarea caracterelor slave de-a lungul secolelor isi demonstrase comoditatea pentru
»limba moldoveneascd”, iar, pentru a-1 adapta cerintelor modernizarii, autoritatile
au decis sd includd un nou semn in structura acestui alfabet. Trebuia subliniat
categoric progresul alipirii ,,poporului moldovenesc” la Rusia, prietenia moldo-ruso-
ucraineand etc. Fara nici un dubiu, frontiera sovieto-roména trebuia si existe in
continuare, cel putin, pana la disparatia totald a granitelor. ,,Unii’, avertiza secretarul
CC, ar dori si ciocneascd Romania si URSS in chestiunea Basarabiei. Tnceputurile
»statalitdtii moldovenesti” tineau, totusi, de anul 1924, pentru ci atunci a fost formata
organizatia locald a Partidului Comunist din autonomia Moldoveneasca, data avizata
ca atare de CC al PCUS. Istoricii aveau obligatia sd studieze procesele legate de
formarea ,natiunii burgheze moldovenesti”. In relatiile cu Roméania, CC al PCM
urma politica CC al PCUS, care nu era interesatd de acutizarea relatiilor cu un partid
marxist. Dar, erorile conducerii PCR trebuiau demascate si explicate oamenilor, fard
a le face publice in presd, deocamdata. Eroarea semnalata de profesoarea Danilenko
se datora datelor furnizate de Departamentul Statisticd, care le-a oferit ... ,fara sd
gandeasca” (!). Dupd toate aceste indicatii, secretarul CC rezuma: ,,Fiecare este dator
si in drept sa spuna ce gandeste” (!).

Numai ca sub regimul partidului-unic, o asemenea invitatie la ,libera” expresie
de gandire, mai ales in domeniul istoriei, nu era altceva decidt o manifestare de
ipocrizie si cinism ideologic.

STENOGRAMA

CONSFATUIRII TN PROBLEMELE IMBUNATATIRII PREDARII ISTORIEI MOLDOVEI
IN CADRUL CURSULUI DE ISTORIE A URSS IN LUMINA TEZELOR CC AL PCUS
“50 DE ANI Al MARII REVOLUTII SOCIALISTE DIN OCTOMBRIE”

12 august 1967

Consfatuirea este deschisa de secretarul CC al Partidului Comunist al Moldovei
tov. Cornovan D. S.

Tov. Cornovan D. S.:

Tovarasi! Dupa cum stiti, in perioada 20-26 august vor avea loc consfatuiri-
le din august ale invatatorilor. Sunt consfatuiri traditionale. Ele constituie un mare
for al principalului detasament al intelectualitatii noastre republicane si Comitetul
Central al Partidului Comunist al Moldovei a decis sa participe la aceste consfatuiri.
Nu facem acest lucru pentru prima oard. Am elaborat o anumita politicd a CC fatd
de consfatuirile din luna august si, pentru traducerea in viata a acestei politici, este
necesard participarea voastrda. Consfatuirea va dura doud zile. Prima zi va decurge
in cadrul sedintei plenare, iar in ziua a doua vor avea loc sedinte in sectii. In cadrul
consfatuirii plenare va fi audiat raportul privind dezvoltarea invitamantului public
din oras sau raion si sarcinile in vederea pregitirilor citre jubileul de 50 de ani ai
Marelui Octombrie. Raportor va fi primul secretar al comitetului raional sau al celui
orasenesc de partid si raportul va fi discutat. In ziua a doua, activitatea se va desfasura
in sectii, la obiect, sub aspect strict pedagogic.
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La toate conferintele invatatoresti vor participa reprezentantii CC, membrii Bi-
roului CC, membrii Comitetului Central, conducerea republicii.

Dupa toate probabilitatile, in majoritatea raioanelor va avea loc nu doar o sin-
gurid consfituire. Acest lucru se explicd prin numarul mare al invétitorilor. In fiecare
raion sunt citeva mii de persoane, — prin urmare, vor avea loc doua, iar uneori si trei
consfatuiri.

Fiecare primeste insdrcinare pe raion, fiecare va trebui sd participe la doud-trei
consfatuiri. Sectia CC a propus - si propunerea a fost sustinuta - ca la sedintele ple-
nare sa se propund pentru discutie referatul savantilor istorici, referat sau lectie.

Este un referat temeinic, despre sarcinile scolii privind imbunétatirea predarii si
oglindirii istoriei RSS Moldovenesti in legatura cu cerintele Tezelor CC catre aniver-
sarea a 50-a a Marii Revolutii Socialiste din Octombrie.

De ce am decis si propunem acest referat? In primul rand, se constatd nea-
junsuri serioase in predarea istoriei in general, iar noi suntem interesati de calitatea
predirii istoriei RSS Moldovenesti. In privinta predirii istoriei RSS Moldovenesti se
constatd o anumita frivolitate, lipsd de seriozitate, in consecinta elevii care absolvesc
scoala cunosc slab istoria RSS Moldovenesti. Aceasta constatare este probatd de o
multitudine de fapte, incepind cu subiectele pentru examenele din scoald si pana
la examenele din scoald si pand la examenele din cadrul institutiilor superioare de
invdtdmant.

A avut loc o Consfatuire pan-unionala in domeniul predarii istoriei. Am decis
ca si in republica sd atragem atentia pe aceeasi cale. Se constatd o atitudine neserioa-
sd fatd de studierea istoriei in general si, in particular, fatd de studierea istoriei RSS
Moldovenesti.

Al doilea aspect. Se constatd o tratare incoerentd, iar uneori si eronatd, dauna-
toare, a unor perioade si evenimente istorice. Aceste lucruri sunt inadmisibile si noi
trebuie s clarificam situatia. Sa discutam cu toti invatatorii, care vor clarifica aceastd
problema. De obicei, istoricii trateaza evenimentele dupa bunul lor plac.

In sfarsit, a treia circumstants, — foarte important, esentiald pentru noi, — con-
sta in intensificarea presiunilor, a intensitatii diverselor surse de peste hotare, care
interpreteazd fals, sovin, istoria Statului sovietic, in general, si istoria Moldovei in
particular, ceea ce ne ingrijoreaza in mod special. Aceastd presiune urmareste dez-
orientarea oamenilor sovietici, dar sia intregii opinii publice, vizeaza infréngerea
ideologica in interiorul societdtii noastre, inviorarea fenomenelor sioniste si de alta
natura, zdruncinarea prieteniei popoarelor sovietice, ponegrirea politicii partidului
nostru sub aspect istoric si al conditiilor actuale.

O anumitd contributie la aceasta situatie o au unele actiuni, aspecte ale politicii
vecinilor nostri, politica oficiald si neoficiald a conducidtorilor Republicii Socialiste
Romaénia. Acest lucru are o anumitd importanta.

In Moldova, aceste lucruri ne ingrijoreaza. Si noi nu suntem in drept sa ignoram
acest fapt. O anumita influenta o are si politica promovata de Mao Tze Dong, care
influenteaza situatia din lume.

Purtatorii anumitor idei sau dispozitii sunt unii oameni din republica care, din
anumite motive, cad sub influenta propagandei nationalist-sovine. Acest lucru ne
determina si cautam caile pe care sa discutam, sd intensificim lucrul politic.

La noi, muncitorii manifesta un interes in continua crestere fata de problemele
de istorie. Acest lucru il constatim la toate manifestarile, chiar si atunci cAnd cineva
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abordeaza probleme pur economice, sunt adresate intrebari privind politica partidu-
lui nostru sub aspect istoric, privind Puterea Sovieticd, calea parcursa de statul nostru
etc. Acest lucru se explica partial prin faptul ca, in prezent, noi ne pregatim de aniver-
sarea a 50-a, totalizam rezultatele in plan istoric, analizam politica partidului nostru
incepand cu rdzboiul civil si pana in zilele noastre si este firesc sa apard intrebari de
naturd istoricd. Toate acestea contribuie la sporirea interesului fata de problemele de
naturad istorica.

In sfarsit, ultimul motiv: consti in faptul ci invatatorul poarti principala povari
a explicarii politicii partidului sub aspect istoric, altfel spus, ajuta oamenii sa inteleagd
toate fenomenele; prin urmare, invatitorul joacd un rol foarte important, el este aju-
torul organizatiei noastre de partid in promovarea politicii partidului nostru si este
foarte important ca invétatorul in primul rand sé se edifice in aceastd problema, din
care motiv, sarcina respectivd trebuie pusa in primul rdnd in fata invatatorilor. Iatd
de ce ne dorim ca aceste probleme sa fie puse in discutie prin referatele si ludrile de
cuvant din cadrul consfatuirilor cu invatatorii. Preconizam ludri de cuvant din partea
reprezentantilor Comitetului Central, a savantilor. Sarcina acestor cuvantéri consté
in a oferi material factologic, in a oglindi problemele nodale, necesitand o interpre-
tare anume cu material pozitiv si factologic a problemelor trecutului istoric. Desigur,
aceste cuvantari nu trebuie sa starneasca valuri de suspiciuni, cum cd am avea pro-
bleme ce ne impun sd strigam “ajutor!”, dar fiecare raportor trebuie sa mentioneze ca
toti oamenii sovietici sustin politica partidului nostru si ca nu existd nici un fel de
suspiciuni.

Cu referire la republica noastra trebuie sd se sublinieze ca numai datorita marii
prietenii a poporului moldovenesc cu toate popoarele Uniunii Sovietice am reusit sa
obtinem succese uriase in economie si culturd, in stiinta, ceea ce este cunoscut fiecd-
ruia dintre noi.

Cu toate acestea, nu putem sd trecem cu vederea activitatea dusmanilor nostri
ideologici, anumita slabiciune a muncii ideinico-politice din organizatii in directia
respingerii acestei presiuni, nu putem sa nu observim elementele pustiite moral din
mediul nostru, care nu primesc necesara ripostd, care nu sunt demascati ideologic de
catre colectivele noastre. Aceste fenomene sunt inadmisibile mai ales in mediul unei
pérti a intelectualitétii noastre.

La indicatia noastra, tovarasul Mohov va incerca s expund succint toate subiec-
tele care necesita a fi abordate in ludrile de cuvant. Dumneavoastra trebuie sd va faceti
notite in privinta acestor subiecte, dupa care sa adaugati ideile proprii, sugestiile, de-
oarece fiecare dintre Dvs. va fi responsabil pentru propriul referat.

Sunt foarte multi savanti, care vor trebui sd se deplaseze la aceste consfatuiri
si ar fi foarte bine ca acesti tovarasi sd se consulte in prealabil, pentru a prezenta la
consfatuiri referate solide.

Toate problemele organizatorice in privinta faptului, cine si unde va pleca, pre-
cum si in privinta cheltuielilor de deplasare le veti afla in sectie, iar acum, cu permi-
siunea Dvs., oferim cuvantul tovardsului Mohov Nikolai Andreevici.

Tov. Mohov N. A.:

Tovarasi!

Sarcinile puse in fata mea de citre Dmitri Semionovici, sunt clare. In primul
rand, vreau sa invoc unele date, care vor fi utile tuturor - cum decurge predarea in
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scolile noastre moldovenesti, ce numar de ore se repartizeaza predarii istoriei in scoli.
Pentru cunoasterea acestor lucruri si pentru a face recomandari, tovardsii trebuie sd
aibd asupra lor si careva carti.

Existd programa scolilor medii si a celor de opt ani. Aceasta programa la istorie
este pan-unionald, dar este aplicabild si in scoala moldoveneasca, iar subiectele re-
spective trebuie si obtind o importanti deosebita. In privinta numarului total de ore
sau timpul rezervat pe clase. Aceste cifre necesitd a fi retinute, notate. Din continutul
programei, fiecare poate si faci selectarea. In clasele a 7-8-9-10-a, programa aloci
Moldovei 25 ore integrale si 29 — unor lectii generale, unde se vorbeste despre Mol-
dova. In total, sunt 54 de teme din istoria Moldovei.

Fiecare invitator al scolii medii trebuie sa promoveze in clasa a 7-a 8 lectii in
intregime si 6 lectii cu subiecte din istoria Moldovei, in clasa a 8-a - 5 lectii integrale
si 6 lectii in care istoria Moldovei este partial oglinditi. In clasa a 9-a se aloci 7 lectii
integrale si la 9 lectii - studierea partiald a istoriei Moldovei. In clasa a 10-a - 7 lectii
integrale si 8 partiale. In cadrul cursului de stiinte sociale din clasele a 10-a si a 8-a,
sunt oglindite probleme generale, avand si acolo teme din istoria Moldovei. Toate
acestea constituie 20% din timpul alocat cursului de istorie a RSS Moldovenesti.

Pentru indrumarea invététorilor, ar fi necesar ca tovardsii sa aiba cu sine aceste
ghiduri. Manualele sunt urmatoarele. Pentru clasa a 7-a din scolile moldovenesti dis-
punem de manual. Este tradus in limba moldoveneasci. In temele respective sunt in-
tercalate texte. Spre exemplu. ,Reformele lui Petru I” si, in mod special, este evidentiat
paragraful ,Campania de la Prut a lui Petru I”, ,Revolutia din Octombrie in Rusia
si Revolutia din Octombrie in Moldova”. Acestea se referd la scolile moldovenesti.
O astfel de amplasare a materialelor este foarte comoda. In privinta scolilor rusesti,
situatia este putin diferita si nu atat de favorabila. Sunt manuale editate la Moscova.
Istoria pentru clasa a 7-a. Materialul pentru clasele a 8-a si a 9-a este bun. Fiecare
tema e insotitd de cate o nota: capitolului cutare, ,,Faramitarea feudald pe teritoriul
tarii noastre”, ii corespunde punctul 5. Urmeaza materialul privind istoria Moldovei.
Invatatorul trebuie si gdseasca acest material, sd stie ce anume si citeasca elevului.
Invatatorii se plang cd manualele atat de mici se pierd. In unele scoli, cer ca acest
manual mic si fie cusut la manualul de baza. O situatie identicd este si in clasa a 8-a.
Existda manual si material suplimentar. Pentru clasele a 9-a si a 10-a nu sunt materiale
suplimentare. Existd manualul ,, Istoria RSS Moldovenesti”. In anul curent si in aceste
clase este partial editat cursul de istorie a Moldovei, iar invétdtorul trebuie sa stie ca,
atunci cand conform programei se studiazd perioada revolutiei din 1905, se studiaza
mai intdi dupd manualul de bazi, iar apoi si dupa manualul de Istorie a Moldovei.
Toate clasele si scolile trebuie sa fie asigurate cu manuale. Asa cum aratd experienta
anilor precedenti, starea predarii istoriei Moldovei in scolile noastre este nesatisfaca-
toare. In majoritatea cazurilor, in scolile moldovenesti se studiazi conform progra-
mei. In scolile rusesti, in unele cazuri, acest principiu nu se respecta. Se explica prin
faptul insuficientei de timp pentru un mare numar de invatétori, elevii pierd deseori
manualele, iar multi invédtdtori nu cunosc istoria Moldovei. Atunci cand isi faceau
studiile la Institutul pedagogic sau Universitate, acest material nu l-au studiat. De
aceea intampina greutdti in expunerea multor subiecte. Uneori, apar probleme seri-
oase in studierea istoriei Moldovei.

Actiunea initiatd de CC al Partidului Comunist al Moldovei urmareste anume
sa-1 inarmeze pe invatatori. Dacd invétitorul doreste acest lucru, trebuie sd i se rés-
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punda si la intrebarile pe care le are.

Materialul la istoria Moldovei diferd de cel continut in manuale, difera de ceea
ce citesc cei circa 300 mii de elevi, si chiar ceea ce se predd in clasele inferioare trebuie
sa se facd la nivelul cel mai inalt, deoarece informatia respectiva se depune in memo-
ria adolescentilor, mentindndu-se acolo o perioada indelungata.

Circa 300 mii de elevi din Moldova vor studia istoria Moldovei si dacd nu o vor
studia sau o vor studia nesatisfacator - la fel vor fi si consecintele.

In cadrul studierii istoriei Moldovei in scoli va trebui s se mentioneze ci anul
curent este unul jubiliar si toate discursurile trebuie sa se axeze pe Tezele CC al PCUS.
In privinta temelor, acestea sunt foarte multe, eu nu ma voi opri asupra tuturor, ci
doar asupra catorva din ele, in care vor trebui invocate tezele. [atd o fraza din teze,
care in mare masurd defineste sarcina noastra.

»De pe culmile celor 50 de ani de la Revolutia din Octombrie poporul sovietic
analizeazd calea parcursd, pentru a solutiona cat mai eficient noile sarcini”. Pentru a
solutiona cat mai bine noile sarcini — expunerea corecta a istoriei Moldovei — aceasta
este sarcina noastra, iar mersul savantilor in raioane pentru a participa la consfatui-
rile cu invatatorii urmareste sd imbunététeascd predarea istoriei.

In total, la istorie sunt 25 de ore integrale si 29 partiale, in care este tratatd istoria
Moldovei. Toate aceste probleme sunt imposibil de elucidat, de aceea voi aborda doar
anumite aspecte, mai dificile, precum si subiecte mai importante, care ar putea pune
invatatorul in dificultate.

In clasa a 7-a sunt doud subiecte, care prezinta dificultate pentru invititor. Pri-
mul: Stefan cel Mare, cum il numesc. Din punctul de vedere al istoricilor marxisti,
problema este clar, totusi, se intalnesc dificultiti. In manual e scris despre Stefan al
I1I-lea care a fost supranumit cel Mare, iar in continuare se vorbeste numai de Stefan
al I11-lea. Invatitorul trebuie sa spuni ca titlul ,,cel Mare” este acordat persoanelor
care pot servi drept ideal. Stefan al III-lea a fost un mare conducator de osti si om
politic al acelor timpuri si merita sa raimana in amintirea urmasilor, insa el a fost un
exponent al perioadei feudale. Noi stim ca si Petru I a facut la fel de mult pentru statul
rus, insd el a luptat cu barbarii prin metode barbare, iar acest lucru nu poate constitui
un ideal. Acelasi lucru poate fi spus si despre Ivan cel Groaznic. Stefan al III-lea a
fost un mare om politic, despre meritele cdruia trebuie s li se spuna elevilor, insa, in
acelasi timp, trebuie sa caracterizim persoanele din acele timpuri. In cartea de istorie
a Moldovei se contine o astfel de caracteristica. Ureche, caracterizindu-1 pe Stefan al
I11-lea, utilizeaza fraze, ce nu ne sunt favorabile.

(Citeste caracteristica).

Intr-un cuvant, o caracteristicd pozitiva, justificindu-i-se cruzimea prin faptul
cd aga a fost epoca respectiva. In caracteristica rudei sale, Ivan al IlI-lea, pot fi gasi-
te fapte de aceeasi naturd. In acea perioada, aceste lucruri constituiau un fenomen
obisnuit. Astazi avem o altd situatie, iar formele acelei perioade nu ne pot servi drept
ideal. Intrebiri despre Stefan sunt adresate nu numai de elevi, ci si de persoane mai in
varsta.

Cel de-al doilea subiect se refera la grafie. Subiectul in cauzi ii vizeaza pe ling-
visti intr-o masura mai mare decét pe istorici, insd si in aceasta privinta pot aparea
intrebari. Eu cred ca trebuie sd declardm sincer cd problema respectiva este impor-
tanta si vastd, cd nu exista grafie proprie exclusiv unui popor, nu existd o astfel de
grafie care sa satisfacd o anumitd limba in deplina mésurd. Spre exemplu, in limba
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slavd vorbim «xotum» si «xouy» (corelarea lui ,m,, cu ,,4,,), pot fi multe exemple de
acest fel, insa noi avem o grafie fonetica in care exista mai mult de 70 de semne, dar
aceasta grafie este utilizata mai ales de céatre savanti.

Moldova se foloseste de grafia chirilica de circa 600 de ani si aceasta grafie sati-
sface limba moldoveneasci. In Romania, grafia existd de circa 100 de ani si nu satisfa-
ce in deplind masura limba romana. In privinta grafiei vreau si mentionez ci, uneori,
ea obtine o importanti politicid deosebiti. In Germania fascista, de exemplu, pentru
utilizarea grafiei latine taiau capul, acum ins ei se folosesc de grafia latind. Acum doi
ani, am fost in acolo vorbesc limba (mali?), desi poporul
este arab, care se foloseste, in principal, de grafie latina. Precum vedeti, grafia latina
existd, insd este absolut incorect sd se afirme cum cd grafia cutare convine, iar grafia
cutare nu convine. Nu exista o astfel de grafie care sd corespunda in totalitate unei
limbi, iar altei limbi s@ nu corespunda.

Acum, in privinta temelor pentru lectiile din clasa a 8-a. In primul rand, tema
anului 1812. Privind alipirea Basarabiei la Rusia. Ce intrebari pot si apara? In primul
rand, invitatorul trebuie si spuni ci este vorba nu de reunire, ci de alipire. In urma
razboiului cu Turcia, Rusia a alipit Basarabia. Dupd 1813 si in 1919, aceastd parte a
Moldovei se numea Basarabia. De subliniat cd Basarabia (nu) a fost luata de la Roma-
nia. Romania, in calitate de principat independent, s-a format in 1859. Aceasta era
o parte a principatului moldovenesc, aflat in dependenta fata de Turcia. Si poporul
moldovenesc nu a fost intrebat. Tarismul rus si guvernul turc au dispus dupa bunul
lor plac de pamanturile Moldovei. Rusia tarista le-a cucerit de la Turcia si le-a alipit
la Rusia. Aceastd alipire la Rusia tarista a avut o importanta progresista pentru tinut,
a avut consecinte progresiste.

Chiar in cadrul primei lectii invatatorul trebuie sd spuna cd, in momentul alipi-
rii sale la Rusia, acest tinut dintre Prut si Nistru era slab populat, populatia constituia
240 mii de oameni.

Nu in zadar Puskin, cand a fost aici peste 10 ani, 1-a numit ,, Acest pamant pus-
tiu”. Pentru el, tinutul era pustiu, dar si in realitate era pustiu, deoarece tinutul fusese
pustiit de invazia turcilor. Iarasi pe acest paimant au apérut orase si localitdti. Acest
lucru s-a produs dupa expulzarea titarilor. Pentru acestia, manarea in robie constitu-
ia o profesie.

Si dupi acestea a inceput dezvoltarea furtunoasi a tinutului. In decursul a 100
de ani, populatia tinutului a crescut de 10 ori. Acest lucru s-a produs inclusiv datoritd
popularii acestui teritoriu cu bulgari, rusi, gdgauzi si cresterii rapide a populatiei. A
fost o perioadd de 100 de ani, cand tinutul nu a cunoscut razboaie si a putut sa se
dezvolte rapid. In cadrul acestei lectii trebuie sd se spuna ci alipirea la Rusia a fost o
ndzuinta a poporului moldovenesc. Moldova s-a adresat de peste 11 ori la Moscova
cu rugdmintea de a fi luatd in supusenia rusa si sa fie izbavit poporul de jugul turcesc.

Aceastd idee a fost expusa de mitropolitul Costachi, anume ca fericirea adeva-
ratd a moldovenilor constd in alipirea la Rusia. Acest citat existd in istorie. Alipirea la
Rusia a fost un factor progresist.

In clasa a 9-a, lectia in cadrul cireia apar dificultiti este urmitoarea. Este lectia
privind cultura Moldovei in prima jumatate a secolului al XIX-lea! Sunt probleme
vizand preponderent literatura. Aici, trebuie s se mentioneze succint.

In manualele de istorie a Moldovei despre literatura se vorbeste in cateva ran-
duri si acolo se mentioneaza ca materialul respectiv se referd la scolile in care nu
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existd ore de literaturd moldoveneasci. In scoala moldoveneasci se studiazi litera-
tura moldoveneasci. In scolile ruse, insa, tema data trebuie sa ocupe locul respectiv.
Asupra acestui aspect trebuie sd se atraga atentia si, apoi, trebuie sd se aibd in vedere
si scriitorii moldoveni din secolul al XIX-lea. Acesti scriitori apartin intregului popor
moldovenesc, majoritatea lor traiau peste Prut in Iasi, multi locuiau in Chisinau.

Catre acea perioada, aparusera deosebiri in economie, insd in domeniul litera-
turii si culturii a existat o inertie, cultura se dezvoltd lent, evolutia economica merge
inainte, iar suprastructura ramane in urmad inclusiv in domeniul literaturii, limbii
aproape pana la sfarsitul secolului. Limba si literatura moldoveneasca raman izolate.
In domeniul culturii si literaturii, evolutia urmeaza o inertie proprie, caracteristicd
tuturor tarilor lumii si chiar unor tari europene.

Exponentii renasterii reflectau idei ndscute mult mai devreme. Atunci cand se va
vorbi despre scoli, invatatorii trebuie sa mentioneze cd, pe de o parte, alipirea la Rusia
aavut o importanta progresista, dar, pe de alta parte, a existat asuprire nationala.

Trebuie si se mentioneze o particularitate. In primii ani, in Moldova existau
scoli cu studiere in limba moldoveneasca. Trebuie sa se mentioneze ca, in Moldova
de peste Prut, populatia era mai monolitd, aici insd ea evolua si se dezvolta mai rapid.
Peste 60 de ani de la alipirea la Rusia, acolo erau 6 mii de elevi, in timp ce aici erau 12
mii, desi populatia era mai micd. Erau scoli in limba moldoveneasca, bulgara, evre-
iasca.

Aici a actionat politica rusificatoare a Rusiei tariste, in urma céreia a existat o
atitudine ostila atat fata de poporul moldovenesc, cét si fata de alte popoare.

Trebuie de mentionat, totodatd, ca boierimea romana, copiii ei, isi ficeau studi-
ile la Moscova, Petersburg si cd ea (boierimea) constituia sprijinul tarismului rus. Tot
aici trebuie de mentionat ca, pe parcursul secolului XIX, continui sé creasca diferen-
tierea sociala care, ulterior, va conduce la formarea natiunii moldovenesti.

Inviatitorul trebuie sa sublinieze cd nationalistii burghezi, in literatura editata
in acea perioadd, acordau o mare atentie influentei Rusiei asupra conditiilor de trai.
Exista mari personalitdti, pe care noi nici nu le mentionam. De exemplu .
Ceban in lucrarea sa scrie despre marea personalitate a lui Sturza, iar noi nici macar
nu-l amintim, deoarece a fost unul din principalii ideologi ai congresului de la Viena
si noi nu-i studiem, ei nu prezinta nici un interes pentru noi, acei activisti nu erau
luati in considerare.

La inceputul secolului al XX-lea, in Moldova se formeaz o intelectualitate mol-
doveneascd proprie, o ideologie proprie care, in majoritatea lor, nu erau progresiste.

Alexei Mateevici — un mare patriot moldovean, poeziile sale erau studiate, dar el
a fost doar preot militar, a publicat multe articole despre poporul moldovenesc, des-
pre aceea ca doar aici s-a pastrat limba, obiceiurile si ca noi trebuie sd luptam pentru
curitenia limbii moldovenesti. Desi cuvantérile sale au fost corecte, el nu ne poate
servi drept ideal.

Din programa clasei a 9-a. Acolo este o lectie la care trebuie atrasa atentia. Sunt
evenimentele revolutionare din Moldova in anii 1905-1907. In privinta evenimen-
telor revolutionare din acea perioadd pot fi invocate o multime de citate, in care se
vorbeste despre aceea cd moldovenii nu au participat la rascoalele revolutionare, ca
sarcina lor consta doar in eliberarea nationala si ca in 1905 in Moldova nu s-a produs
nici un fel de miscare revolutionara. Astfel, Bolta scria, cd tdrdnimea din Basarabia nu
constituia un teren fertil pentru raspandirea ideilor revolutionare.
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Noi insd stim cd pe teritoriul Basarabiei, in anii 1905-1907, s-au produs peste
100 de tulburari, pentru inabusirea cdrora erau trimise unitati militare. Aici trebuie
subliniat ca miscarea nationald era foarte slabd, deoarece printre moldoveni erau si
rusi, si ucraineni, insa majoritatea o constituiau moldovenii si tardnimea trebuia sa
lupte.

Iatd, aceastd idee trebuie neapdrat subliniata, ca a existat o mare problema agra-
ra si cd a existat o miscare revolutionard, iar toate celelalte descrieri, cum ca aici nu ar
fi existat conditii etc., nu sunt decat inventii.

Existd o lectie aparte privind cultura Moldovei la inceputul secolului XX. Dacé
noi vorbim despre aceea, cd in prima jumatate a secolului al XIX-lea a inceput sa se
formeze natiunea moldoveneascd, atunci anume in cadrul acestei lectii invétitorul
trebuie sa afirme ca aici s-au produs deosebiri cu bataie lunga, cé problema formarii
natiunii moldovenesti a intrat intr-o faza foarte avansata. Cel mai bine este s se in-
voce unele date ale autorilor burghezi. Bunaoard, Al. Boldur care vorbeste ca aici s-a
format un popor deosebit.

El vorbeste cd aici s-a format un popor deosebit si incearcd sa explice, de ce aici
cresteau diferentele. Succesul civilizatiei era amplificat de cresterea legaturilor Rusiei
cu Basarabia, iar in altd parte e scris ca a sporit fratia reprezentantilor diferitelor na-
tiuni aici, in Basarabia.

In lucrarea sa (in moldoveneste) ,,De la Basarabia ruseasci la Basarabia roma-
neascd’, Ghibu afirma ca aici, in esentd, s-a format un popor deosebit si ca guvernul
roman trebuie sd depund incd mari eforturi pentru a-i readuce la sanul mamei, pen-
tru a-i face roméni. El recunoaste, ci toate clasele sociale se simteau mai bine aici.
Nici un téran, pe parcursul celor 100 de ani, nu a plecat in Roménia, in schimb incoa-
ce veneau multi oameni. Se pare cd aici el a exagerat. El scrie, cd nu a plecat nici un
taran. Insi este adevirat ci tdranimea triia mai bine aici. Acest lucru il afirma Ghibu
si alti scriitori, de exemplu afirmd, ca moldovenii nu prefera apropierea
de romani.

Se creeazd particularititi in economie, in viata cotidiana, aici se pastreaza lim-
ba. Toate conduc la aceea cd in 1917 aici avem un popor deosebit, fapt mentionat de
Ghibu, ciruia trebuie s i se acorde, dupa parerea mea, o atentie deosebita in cadrul
acestei teme.

In clasa a 9-a, este o astfel de lectie — ,,Miscarea revolutionara in vara si toamna
anului 1917”. Ideologii burghezi roméni afirma ca in 1917 a existat o mare miscare
nationald revolutionard, iar poporul moldovenesc nu a participat la miscarea revo-
lutionard, nu a participat si nu s-a interesat de miscarea revolutionard. Daca ludm
culegerea de documente a lui Cebanu, acolo pot fi gasite vreo 150 de rezolutii - sa se
introduca limba nationala etc. Istoricii nostri sovietici au publicat documente care nu
se regasesc in lucrdrile lui Stefan Cebanu, in care pe primul loc se situeaza cerintele
sociale si doar apoi cel nationale, cerintele nationale se intalnesc mai rar. Acest lucru
trebuie explicat. Aceleasi rezolutii. Avem publicate toate documentele - trei-patru
cerinte sociale, apoi cele nationale. Aici devine evidenta sarcina - asa cum afirma
Bismark, - ,,sd nu se dea neadevarul, dar nici intreg adevarul”.

In Moldova a existat o miscare locald contrarevolutionara. Citre momentul in-
staurarii Puterii Sovietice, toate domeniile mosieresti fuseserd lichidate si, asa cum
scria ,,Sfatul tarii”, 95% din paménturile mosieresti fusesera acaparate de cétre tarani.
Au existat cauze locale si s-a produs revolutia.
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Urmatoarea lectie, ,,Instaurarea Puterii Sovietice”. Aceeasi intrebare, acolo insa
trebuie sa se atraga atentia la un alt aspect al problemei. Catre momentul instaurarii
Puterii Sovietice in toamna anului 1917, un rol important il juca miscarea nationa-
1a, iar miscarea nationald purta un caracter contra-revolutionar. In unitatile militare
moldovenesti erau multi ofiteri albgardisti. Aceasta vorbeste despre faptul ca ,,Sfatul
tarii” sustinea ofiterii albi. Aici, in cadrul unor interventii speciale, trebuie sd se vor-
beasca despre rolul ,,Sfatului tarii”. Rolul ,,Sfatului tarii” a fost elucidat corect, dar
prea general. Noi afirmdm cé acesta a fost un organ contra-revolutionar si ne limitam
doar la acest lucru. Acum istoricii romani afirma ca istoricii de la Chisinau interpre-
teaza gresit ,,Sfatul tarii”. Este corectd aprecierea ca acesta a fost un organ nationalist
contra-revolutionar, care s-a manifestat ca organ antisovietic. In plus, invatatorii tre-
buie sa stie ca acesta a fost un organ nelegal, cd el nu a fost ales de popor, ci toti cei
168 de deputati au fost numiti. S-a preconizat ca fiecare organizatie sa delege atatia
deputati.

A adunat ,,Sfatul téarii” 168 de oameni, diferiti din punct de vedere politic, s-a
constatat cd au interese diferite — nationale etc. Au aparut divergente.

Iar in aprilie, dupd ocuparea de cétre unitétile regale militare romanesti, unii
membri ai ,,Sfatului tarii” au fost impuscati de citre ocupanti. Ei nu erau impotriva
natiunii burgheze, dar au aparut primele neintelegeri atunci cand a fost luatd decizia
cu privire la alipirea la Roméania in bazé de autonomie. O parte din deputatii ,,Sfatului
tarii” a votat pentru acest lucru, multi erau impotriva, iar majoritatea a fost lipsa. Sa
votezi impotrivd - insemna sa fii impuscat, iar atunci cand la 10 noiembrie 1918 au
votat pentru unirea neconditionata cu Romania, din 168 de deputati au votat 36.

In primul rand, ,,Sfatul tirii” a fost un organ ilegal, din care motiv doar 36 de
reprezentanti ai sdi au votat pentru alipire. In asa mod, in literatura burghezi scriu
ca poporul moldovenesc si-a exprimat dorinta sa pentru alipire, iar cei care au fost
impotriva alipirii la Romaénia, fie cd au murit intre timp, fie cd au plecat peste hotare.

Cénd vorbim despre activistii Moldovei din acea perioada, este necesar sa evi-
dentiem structura etnica. Acestia sunt Krusser din ,

Kotovski din , Hristev din , Iskimji din Chisinau, Melesin.
Este necesar sd se precizeze ca, deja atunci, era o tard multinationala.

Si ultimul subiect, — atunci cand se vorbeste despre rdzboiul civil, interventie,
in toate manualele se scrie cd inceputul interventiei a fost pus de desantul din Mur-
mansk. Trebuie sd se spund cd aceasta constituie o opinie gresitd, ca aici, in primul
rand, ocupantii au cucerit un teritoriu sovietic si aceasta greseala a fost pentru prima
data inscrisd in ,,Istoria PC(b)U”, iar acum continua a fi inscrisa prin traditie. Trebuie
mentionat cd interventia a inceput aici cu jumdtate de an mai devreme.

Tema urmatoare: ,Crearea Republicii Moldovenesti autonome”. Unii istorici
considera, - nu stiu cum stau lucrurile in scolile noastre, — ci perioada existentei
republicii autonome nu constituie un subiect esential. Elevul, insa, trebuie sa stie, in
primul rand, cé statul moldovenesc exista din anul 1924 si ca acest lucru nu trebuie
neglijat. Din pacate, acestei perioade in programa i se alocd doar o lectie, la perioada
de 22 de ani de ocupatie. Este un timp insuficient. Perioada de 22 de ani, legatd de
ocupatie, trebuie sa fie bine cunoscuta si de elev, si de invatator, ca in acea perioada,
in pofida eforturilor ocupantilor, ale nationalistilor roméni, nu s-a reusit transfor-
marea Basarabiei in provincie a Romaniei. Aceasta deoarece, in primul rand, aici
deja exista Puterea Sovieticd si atunci in parlamentul romanesc Basarabia era numita
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»Basarabia rosie” si cd aici era focarul miscérii revolutionare si aici nu putea sd ia o
mare amploare roménizarea. Ei promovau aici o astfel de politicd nationala, incét noi
si acum suntem nevoiti sa dezraddcindm aceastd influenta.

In evolutia ei economici, Basarabia era foarte inapoiati. Aici pot fi invocate
astfel de cifre, cum ar fi populatia Chisindului in 1914 si 1940. In timp ce la noi, in
perioada de 22 de ani, populatia a crescut cu 300 de mii, in Basarabia se reducea
inclusiv industria, si nu din cauza cd se inchideau intreprinderile, ci din cauza ca ele
erau private, creand astfel de conditii, impozite, fiind nevoiti sa le inchida si aceste
conditii nu permiteau dezvoltarea economiei.

In cadrul aceleiasi lectii sau, poate chiar la lectiile de mai tarziu, este necesar
sd se mentioneze si urmdtoarea chestiune importanta. Aceasta e problema hotara-
rii Partidului Comunist din Romania cu privire la lupta de eliberare nationala din
Basarabia. In anul 1927, la congresul IV al partidului a fost luati decizia, prin care
partidul sustinea eliberarea Basarabiei. Desi, invétatorul trebuie sd cunoascd acest
lucru. Invatitorii-istorici trebuie si citeascd ,,Schitele de istorie a Moldovei”. Trebuie
sa mentionam cd multi invatatori, totusi, nu cunosc toate rezolutiile congresului IV
al Partidului Comunist Roman, din 1927.

Pentru justificarea acapararii Basarabiei, guvernul roman afirma cd moldove-
nii sunt romani. Desi moldovenii constituie o natiune aparte si au luptat impotri-
va asupririi boierilor romani. ,,Partidul Comunist Roman este dator sd sustina lupta
moldovenilor in sustinerea RSS Moldovenesti”. Partidul sustine miscarea de eliberare
nationald, inclusiv, pand la desprinderea de Romania. La ora actuala, conducerea Par-
tidului Comunist Roméan considera gresitd aceasta decizie. Partidul Comunist Ro-
man este un partid independent, fiind in drept si-si anuleze deciziile sale. Ins4, asa
cum acest lucru se referd la Basarabia, noi afirmam ca aici, in Moldova, pentru astfel
de decizii au existat motive suficient de adanci.

Doresc sa ma pronunt si asupra lectiilor temei ,,Marele Razboi pentru apérarea
Patriei”. Sunt doua lectii. La inceputul razboiului miscarea de partizani si operatiunea
Tasi-Chisinau.

In prezent, in Moldova este organizati pe larg refacerea mormintelor si a monu-
mentelor. Scolile, istoricii, elevii se ocupé de acest lucru. Acesta constituie un materi-
al istoric bogat. Acestea nu sunt doar morminte ale eroilor. In scoli, elevii trebuie s-si
cunoasca eroii. Trebuie studiate locurile memoriale din Moldova. Sunt multe locuri
uitate, care necesita a fi refacute.

In Chisindu a existat un lagir de concentrare, acolo au murit multi oameni so-
vietici. Dupd crescatoria de cai, unde erau impuscati cetatenii sovietici, acolo doar in
ziua de 26 august au fost impuscati 700 de oameni. Scoala trebuie sd educe tineretul
in spiritul stimei, dragostei fata de eroii sai.

Si ultima lectie. Moldova in perioada constructiei comuniste. Ulterior, acolo va
fi un material masiv, cateva lectii la stiintele sociale. Aici, mai mult decét oriunde,
poate fi invocat materialul privind dezvoltarea Moldovei Sovietice. Dezvoltarea enor-
md a Moldovei se observd in decursul unei singure generatii. Fiecare raion, fiecare
sat, fiecare oras va oferi oricite exemple, necesare ilustririi dezvoltirii Moldovei.

Odinioard Moldova avea doua capitale — Chisinau si Iasi. In Chisindu erau 7 mii
de locuitori, in Iasi, in preajma primului razboi mondial - 110 mii de oameni. Astdzi,
in Chisindu sunt 300 mii de oameni, in Iasi - 100 de mii. Aici nu trebuie sd compa-
ram. Moldova se dezvolta foarte rapid si avem cu ce ne mandri.
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Si in legitura cu acest fapt, poate fi atinsa problema hotarelor. Intrebari parvin
in permanent. In Striseni mi-au adresat o astfel de intrebare. Daci in Moldova si in
Roménia se vorbeste aceeasi limba, de ce ar fi necesare hotare diferite. Aici trebuie sd
gdsim un raspuns convingator. Pot fi invocate doua considerente: in primul rand, ho-
tarele de astazi, rezultante ale lipsei de echilibru international, ale unui razboi dificil,
nu sunt un lucru intimplator, ele reflecta un anumit trecut istoric. Aici locuiesc mol-
dovenii, acolo romanii, desi poporul este foarte asemanator. $i in Europa pot fi gasite
multe locuri cu o situatie asemdndtoare. Jumatate din populatia Belgiei o constituie
valonii, in scoli studiaza limba franceza, iar a doua jumatate flamanzii, aseménatori
danezilor. Cu toate acestea, Belgia nu se afla in fata problemei de a ceda o parte din
teritoriu Frantei, iar o altd parte — Olandei.

Se formeaza si natiuni cu doud limbi. Asa cum in Elvetia existd un raion francez.
Aceste hotare constituite reflecta anumite fapte istorice si trebuie si se aiba in vedere
cd hotarele existente constituie rezultatul echilibrului politic care, in cazul deteriora-
rii intr-un singur loc, produce o reactie in lant.

Oare in Europa sunt putine hotare care respira? Intre Franta si Germania - Lo-
taringia, granita pe Oder — Ungaria si Transilvania. In térile socialiste nu existd pro-
bleme discutabile privind hotarele. Térile socialiste considerd solutionate toate pro-
blemele. In cazul modificirii hotarelor, se modifici echilibrul. Acest echilibru poate
fi modificat in urma unui razboi mondial sau a unei revolutii socialiste generale.

Despre schimbarea hotarelor pot vorbi doar oamenii care nu inteleg despre ce
vorbesc.

Eu imi exprim propriul punct de vedere, in privinta anumitor subiecte tovarasii
prezenti isi vor expune opinia lor, in orice caz, noi ne dorim acest lucru.

Tov. Cornovan D. S.:

Cine doreste, tovarasi, sa-si expuna punctul de vedere asupra subiectelor abor-
date, poftiti. Artiom Marcovici, va rog.

Tov. Lazarev A. M..:

Vreau sd spun ci e foarte interesant faptul ca Comitetul Central a luat o astfel de
decizie si daca noi, savantii-istorici, vom reusi intr-o anumitd masura si ne aducem
contributia, sd explicim detasamentului nostru de frunte, — ii am in vedere pe inva-
tatorii din republicd, - anumite probleme trambitate intens, putem considera ca am
justificat intr-o anumita masura increderea acordatd noua de catre partid.

In unele cazuri, aceastd trambitare are loc din cauza neintelegerii anumitor lu-
cruri, in alte cazuri aceste lucruri se produc chiar constient. Si dacd noi vom sti sd
explicdm corect aceste probleme, va fi foarte placut.

Si noi trebuie s3 incercam si povestim aceste lucruri invititorilor. In fata noas-
tra, N. A. a vorbit mai mult de o ord. Eu nu stiu, cat timp va fi acordat pentru refe-
rate in cadrul consfatuirilor, deoarece, in cazul unor subiecte va trebui mai temeinic
sd se explice si este necesar de informat comitetul raional de partid sa ofere pentru
prezentarea rapoartelor de catre savanti cel putin doua ore, pentru ca noi, fard sa pri-
vim la ceasuri, sa putem explica invatétorilor toate problemele in mod temeinic si eu
consider corecta intrebarea ca aceste lucruri sé fie povestite nu numai istoricilor, ci si
tuturor invatatorilor.

Iata, aici s-a vorbit despre aceea cum la invatatorii nostri vin tovarasii din Ro-
mania si-1 intreaba, de ce nu vé uniti cu noi, doar parca am avea totul in comun, iar
unii invatitori evitd raspunsul sau pur si simplu se tem s raspundd, altii incurca si
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mai mult problema. Noi trebuie sd ne stimam tara, partidul, succesele noastre si traiul
nostru, trebuie sd fim patrioti ai Patriei noastre si sd ne stimam pe noi insine.

Unii tovardsi care vin la noi in ospetie din Romania spun cum ca ne invidiaza ca
am reusit sa scdpam de necesitatea de a acorda ajutor Chinei, iar acum a venit randul
nostru.

In principiu, noi acceptdm cele afirmate de citre N. A., insi exista si probleme
discutabile si noi trebuie si convenim ce atitudine si ludm, deoarece aceste probleme
vor iesi la suprafata in timpul consfatuirii si trebuie sa convenim cum sé rdspundem
la anumite intrebari, deoarece sunt multe intrebari discutabile. Poate ar trebui mai
bine sa spunem ca problema in cauza nu este incd solutionata, ca ea constituie, incd,
obiectul de studiu al savantilor. Poate este cazul si adoptim o astfel de pozitie. Inviti-
torii nostri sunt culti, ei citesc atét literatura noastra, cat si cea de peste hotare, ascultd
emisiunile radio si, iata, noi trebuie sa decidem cum procedam in aceasta privinta.

De exemplu, problema privind crearea statalitatii sovietice moldovenesti. Cu
toate ca eu nu am fost niciodatd adeptul subaprecierii autonomiei moldovenesti, con-
sider cd nu este cazul sd o consideram inceputul statalitatii sovietice, problema data
este foarte delicatd, deoarece jubileele au fost deja fixate, cu toate acestea, mai devre-
me sau mai tarziu, va trebui si ne corectam.

Doar atunci cand vorbim despre Republica ucraineand si crearea diviziei lui
Sciors, nu trebuie sd neglijam perioada formarii Armatei Rosii, deoarece acest lucru
s-a produs pand la finele razboiului civil, iar in rdndurile ei erau si multi basarabeni.
Acelasi lucru se poate spune si despre crearea Partidului Comunist al Moldovei.

Noi afirmdm ci organizatia s-a creat la 14 octombrie 1924. In acelasi timp, ne-
am dezorientat totalmente.

Voi expune punctul de vedere oficial, apoi — punctul meu de vedere; dar cred
cd invétatorii nu vor fi satisfacuti de acest lucru. Ei vor intreba: ,,Noi ce trebuie si le
spunem elevilor?” Eu pot sd raspund: ,,Spuneti-le elevilor punctul oficial de vedere”

Vom fi neapdrat coplesiti cu intrebari privind grafia. Cred ca opinia lui Nikolai
Andreevici este foarte judicioasa. Desigur, se poate adduga cd nici o grafie nu sati-
sface nici una din limbile existente, la fel si grafia noastra. Orice grafie poate deservi
orice limba.

In anul 1930, cand avea loc latinizarea, cAnd era impusa grafia latina, unii to-
varasi afirmau cd grafia latind constituie grafia comunismului. Orice grafie era con-
sideratd a fi una imaginata, iar acest lucru este incorect. In aceasta a constat eroarea.
Orice grafie poate deservi orice limba, dar nu este obligatoriu ca oricarei limbi sd i se
impuna orice grafie.

Este greu sd te pronunti in fata invatatorilor. $i totusi, trebuie sa recunoastem
cd unii dintre colegii nostri moscoviti, in unele cazuri ignorand conditiile noastre
locale, create in republici, in interesul intéririi prieteniei cu Romania, ne fac uneori
mari deservicii in anumite probleme.

Aceste probleme depasesc posibilitatile noastre. Este posibil ca ele nu se refe-
rd la consfituirea noastrd, dar, poate, Dmitri Semionovici, aceste probleme ar pu-
tea fi cumva solutionate. In literatura moldoveneascd nu veti gasi nimic pe aceste
probleme.

Disparitia treptata a principatului roman. Existd Principatele Dunarene. Aceas-
ta disparitie treptatd s-a produs si in perioada taristd, iar in prezent, unii autori mos-
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coviti publicé diferite opinii pe aceastd problema, uneori, pur si simplu, incorecte, din
punct de vedere politic.

Si incd o problemad. Atunci cand vor trebui elucidate problemele secolului al
XIX-lea, poate ar trebui, totusi, sd se mentioneze foarte clar ci nu s-a produs un pro-
ces de separare sau cd se elaborau deosebiri intre Moldova de peste Prut si Moldova
noastrd. Dar cd are loc procesul in cadrul unor hotare politice diferite, in conditii
social-economice diferite si pe teritorii diferite are loc procesul credrii, in esentd, a
doui natiuni. Invitatorii sa stie acest lucru, asa si este.

Altceva este ca voi insistati cum cd procesul nu s-a incheiat. Noi considerdm ca
s-a incheiat.

Acum, apare problema privind latinistii. Costachi l-a pus pe Mateevici la stalpul
infamiei. In prezent, in Romania, latinistii sunt proslaviti ca patrioti ai reunificirii
Romaniei. Trebuie sa mentiondm, in privinta problemei date, ca, desigur, patriotis-
mul latinistilor poate fi crezut, ei isi promovau propria linie. Si trebuie sa@ mentionam
ca colegii romani gresesc. Acelasi Mateevici afirma cd moldovenii au evitat unirea.

Acelasi Klaus, in revista din Germania occidentald, afirma ca in secolul XIX,
care este secolul formarii natiunii, Roménia a ajuns in orbita influentei occidentale,
iar la rdsarit de Prut - in orbita influentei orientale. Noi trebuie sd explicam materi-
alele autorilor burghezi, inclusiv, cele ale romanilor. Aceste fapte ar trebui sa le invo-
cdm in cadrul discutiilor noastre.

In privinta ,,Sfatului tarii’, eu nu am intalnit nicaieri in literatura, insa cineva
afirma ca o astfel de discutie are loc intre colegii nostri, cum ca anumiti reprezentanti
ai ,Sfatului tarii” au mers la Moscova si mai ca n-au fost la Lenin. Acest lucru este
incorect, ridicAnd autoritatea ,,Sfatului tarii”, ei adopté pozitia strutului.

Punctul de vedere, potrivit caruia noi respingem ,,Sfatul tarii” ca fiind un copil
nelegitim, este corect.

Faptul cd acesta a fost un organ reactionar, este evident. Iar in volumul doi al
istoriei Moldovei nu a fost scris pana la capat.

§i in privinta relatiilor cu Partidul Comunist din Romania, a deciziilor congre-
selor IV si V. In aceste probleme trebuie sa mentinem linia corecti. Se creeazi im-
presia, de parcd noi nu cunoastem cuvantarile lui Ceausescu. Dar hotararile acestor
congrese ne vizeazd pe noi, in primul rand. La adoptarea hotarérilor au luat parte si
reprezentantii Romdniei, si cei ai Bucovinei. Fie si partial, dar in cuvantdrile lui Cea-
usescu se spune ca luarea in considerare a dreptului natiunilor la autodeterminare
inseamna distrugerea in bucdti a statului roman. Aceasta inseamna ca, daca decizia
in cauza este in vigoare, statul Roman va fi rupt in bucéti. Eu nu sunt de acord cu
pozitia lui N. Ceausescu, aceasta constituie o lipsa de stimd fatd de alte popoare care
au acelasi drept la viata si la dezvoltare.

Ar trebui, poate, sd mai fim convocati o datd pentru a ne consulta in toate aceste
probleme, noi nu trebuie sa le evitam, ele s-au acumulat multe, iar in cadrul consfa-
tuirii vor mai apare si altele.

Iata, eu trebuie sa merg maine la consfituirea cu tinerii comunisti din Ungheni
si va trebui sd rdspund la numeroase intrebari, de aceea noi trebuie si ne sfatuim in
privinta unora dintre ele, pentru ca invatatorii sa spund ca CC a manifestat grija fata
de ei.
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Tov. Russev E. M.:

Salut increderea manifestatd de partidul nostru fata de noi, savantii, si cred ca
noi, toti, vom depune eforturi pentru a o adeveri. In privinta unor probleme, eu am
o opinie proprie. Nu stiu cum considerati voi, eu insa nu md consider a avea studii
enciclopedice, asa ca N. A., dar pot propune ca cei care vor vorbi in fata invatétorilor
sa expuna aprofundat problemele discutabile, in special cu referire la Moldova, ca
fiecare sa-si axeze atentia asupra problemelor pe care le cunoaste in urma propriilor
investigatii de mai multi ani. Eu nu-mi pot imagina un istoric care ar putea vorbi la fel
de convingator, incepand cu formarea poporului moldovenesc si pana la constructia
comunismului. De aceea, poate ar trebui s ne gandim asupra specializarii referatelor
pe care le vom prezenta. Aceastd problema trebuie sa fie obiectul discutiilor anume
aici.

Sunt de acord cu Artiom Marcovici in privinta problemelor discutabile. Am
avut ocazia de a lua cuvantul in séli diferite. Trebuie sa spun ca oamenii nostri sunt
destul de curiosi si iata ca imi adreseaza intrebarea: cine sunt gagauzii?

Eu raspund ca exista opinii diferite asupra acestei probleme si ea nu este, inca,
solutionata, de aceea nu-mi voi expune propria opinie, pentru a nu incurca si mai
mult problema.

Aici a fost formulata problema granitelor. Eu nu stiu daca este cazul si ne apro-
funddm in aceasta problema. Apare doar intrebarea, dacd roméanii pretind Basarabia.
Noi stim, doar, cd exista decizia privind inviolabilitatea granitelor. De aceea, nu este
necesar s ne pronuntdm in privinta problemelor in discutie, trebuie doar sa raspun-
dem, ca problema se afld la etapa solutiondrii.

Problema grafiei. in ultimul timp se vorbeste mult despre aceasta, vorbesc, cum
ca in grafia moldoveneascd, mai exact in grafia utilizata de moldoveni acum si de se-
cole, lipseste un semn _____, din care motiv este imposibil sa pronunti sunetul ___,
cd noi am lipsi, astfel, moldovenii de posibilitatea pronuntérii corecte a acestui sunet.

Acum, guvernul a adoptat decizia corespunzitoare. Spre bucuria unora si triste-
tea altora. A fost un apel telefonic: ,,De ce faceti acest lucru?”. $i noi trebuie sa vorbim
despre grafia slava traditionala, utilizata de secole de catre moldoveni.

Noi vorbim mult despre erorile comise de citre savantii burghezi si trecem foar-
te usor peste ceea ce scriu confratii nostri sovietici de condei.

Dar trebuie, oare, ca conferinta invitatorilor sa serveascd drept loc, in care sa
purtdm polemici intre noi, asa cum polemizam cu colegii nostri in paginile presei?
Ma tem cd o atare polemica va induce o mare deruta in mintile invatitorilor nostri
care citesc cartile savantilor sovietici la fel de putin, precum si volumele de calitate ale
istoricilor moldoveni.

Existd un subiect, la care as vrea sa ma opresc. Ne bucuram cu totii de editarea
celei de a doua editii a operelor lui Marx-Engels-Lenin. Oamenii citesc. Acolo sunt
unele expresii care pe noi ,,vulpoi batrani’, ne deruteaza.

Cum sé procedam in cazul in care, vorbind de politica externa a Rusiei tariste,
Engels vorbeste despre anul 1812 in termeni de politicd colonizatoare a Rusiei tariste
etc. Persoana respectiva invoca citatul. Aici nu vei putea bombani ca in cazul istorici-
lor burghezi.

Sa invoci lucrarea lui Iosif Vissarionovici nu poti, deoarece el nu acorda atentie
acestei intrebdri. Iar editia a doua a devenit un bun al tuturor, toti o citesc.
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Dar cum ramane cu problema privind natiunile, a apartenentei populatiei din
cnezatele din regiunea Niprului. In plus, exista si la V. I. Lenin céte ceva in aceastd
privinta.

Daca veti satisface rugamintea lui Artiom Marcovici si veti raspunde la aceste
intrebari, atunci totul va fi bine.

Si ultima intrebare, asupra céreia as fi vrut sa ma opresc. Vreau sd adaug la acea
lista de intrebari, atat de temeinic expuse de catre tov. Mohov.

Una din problemele centrale ale predarii istoriei Moldovei si istoriei URSS in
conditiile Moldovei o constituie ,,Relatiile ruso-moldovenesti”, influenta lor beneficd
de-a lungul secolelor. Totusi, in lucrdrile noastre si in cuvantarile noastre si, mai ales,
la lectiile noastre, trebuie sa facem o distinctie calitativd intre Rusia taristd si Rusia
Sovietica, Rusia socialistd. Din pécate, aceste distinctii nu intotdeauna au trecere la
noi.

Iatd de ce am vrut sa abordez problema daté in fata invatétorilor. Voi accentua
neaparat aceastd problema. Vreau ca tovarasii sa se pronunte neapdrat in aceastd
privinta!

Despre scopurile Rusiei tariste in Balcani si rezultatele actiunilor militar-politi-
ce in Balcani.

Noi trebuie sa subliniem ca tarismul a promovat o politica agresiva in Balcani
dar, concomitent cu aceasta, sd subliniem c4, in pofida veleitétilor agresive subiective,
acest lucru a avut o importantd politica pentru popoarele din Balcani. Rusia taristd a
fost o realitate, Rusia Sovieticd — cu totul altceva.

Din pacate, atat in presa, cat si in cuvantdri aceasta linie de demarcare nu se face.
Daca vom vorbi doar de influentd binefacatoare, de alipire la Rusia tarista, daca a fost
atit de bine, atunci de ce a mai fost revolutia din 1905 si revolutia din 191772

Trebuie sd pastrdm proportiile si sa numim lucrurile ca atare.

Consider ca persoanele prezente aici inteleg foarte bine raspunderea care ne
revine si vom depune eforturi pentru a adeveri increderea pe care ne-o acordati.

Tov. Barbulat V. C.:

Tovarasi, cred cd am omis un subiect, foarte important. El se manifesta deseori.
Cu privire la lupta de clasd din RSS Moldoveneasca in perioada biruintei socialis-
mului in raioanele din dreapta Nistrului. Problema datd apare de multe ori. Si, la
moment, alte opinii decat cea oficiald, nu existd. Totusi, multi incearca sa umbreasca
lupta de clasa, invocand faptul cd au fost incorecte represiunile din 1948 si 1949.

Lupta de clasd nu a fost atat de acutd, dar fara lupta de clasé socialismul, totusi,
nu se construieste. Unii tovarasi, insd, incearcd s afirme cd n-a fost lupta de clasa.

Si deseori adreseaza intrebari: daca a fost oare corect sa fie expulzata o parte a
elementelor in anii 1948-1949.

Elevii din clasele superioare deseori pun multe intrebdri, iar invatdtorii nu sunt
pregititi pentru a le raspunde. Elevul dispune de o anumita informatie, bunaoars,
asculta emisiunile strdine ,Vocea Americii’, ,BBC”. §Si adreseaza fel de fel de intrebari.
Iar invatatorul, de cele mai multe ori, nu dispune nici macar de astfel de informatie si
nici nu poate dispune, deoarece nu asculta surse strdine. $i nu poate raspunde corect
la intrebari. Nu voi vorbi despre autoritatea invatatorului. Dar, intr-adevér, cum sa
procedeze invatédtorul?
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Cum sa procedeze invatitorul? Consider ca, in astfel de cazuri, nu trebuie sd
se intre in discutii, sd se incerce o discutie separatd cu elevul, insd nu trebuie sd i se
interzica sa adreseze intrebari, deoarece nu obtinem decat faptul ca elevul se inchide
in sine.

E. M. a pus intrebarea cum sd proceddm cu clasicii marxism-leninismului in
privinta problemei basarabene si ce va spune CC? Dar CC este in drept sd ne ceara
noud acest raspuns.

In privinta hotarelor. Pe de o parte, problema exista, pe de alti parte, ea nu
existd.

In privinta lui Ceausescu. Pe de o parte, vom spune ci Ceausescu este un revi-
zionist al hotarérilor congreselor IV si V si ar reiesi de aici ca-1 criticam, pentru cd el
are pretentii. Dacd insd vom afirma ca exista o decizie a Bucurestiului si vom aduce
auditoriul la cunoasterea faptului ca in cercurile romanesti se poarta discutii privind
pretentiile, — acest lucru este necesar.

Este bine sd se sublinieze cd numai datoritd Puterii Sovietice s-a péstrat natiunea
moldoveneasca, ca dacd nu ar fi fost Puterea Sovietica, ar fi disparut si natiunea mol-
doveneasci ca atare.

Tov. Storojuk:

Aici s-a vorbit despre faptul, dacd sa se abordeze sau nu problema hotarelor.
Trebuie sd spun ca problema datd nu o putem evita, este o problema actuala si multi
se intereseaza de acest lucru.

Nikolai Andreevici a formulat aici probleme, incepand cu secolul XIX, noud
insd ne vor adresa intrebari privind secolul actual, bunaoara, cum sunt relatiile Gu-
vernului sovietic si ale Partidului Comunist al Uniunii Sovietice cu tovardsii nostri
vecini.

Corect s-a mentionat aici sa nu se atinga problema hotarelor, ci doar sa se faca
trimitere la hotérarile consfatuirii de la Bucuresti a participantilor la Tratatul de la
Varsovia, dar noi trebuie sa raspundem tovarasilor privind relatiile de ultima ora, asa
cum ele s-au constituit. Iata, veti face trimitere la congresele IV si V ale Partidului
Comunist din Roménia, ca in hotarérile acestea e scris despre lupta pentru miscarea
de eliberare nationald a popoarelor. Dar in cuvantirile sale Ceausescu face trimitere
la faptul cd aceasta hotarare a fost luata in afara tarii si aceastd problema trebuie omi-
sa, deoarece ne putem doar incurca.

Noi trebuie sd aratim doua aspecte ale problemei: relatiile create in ultimul timp
cu tovardsii roméni, nu trebuie sa omitem nici articolul, publicat in ,,Scanteia” la in-
ceputul lunii mai a anului curent, in care a fost abordata problema precum ca doar
partidele comuniste independente etc. si se pronunta impotriva coordonarii cu mis-
carea comunistd.

Trebuie sa se spuna cd acestea sunt relatii temporare. Iata, corect a mentionat
Artiom Marcovici, ca pe noi ne incurca tovardsii moscoviti, ei nu cunosc problema
datd, pe cind noi citim literatura romana si trebuie sd concretizam aceste probleme.

Noi trebuie sd declaram deschis ca in ultima perioadd de timp tovardsii roméni
si-au asumat sarcina de a impédca Moscova cu Pekinul si au cdzut sub influenta Peki-
nului. De aici si aceasta politica stranie, promovatd in ultimul timp.

Aici bine au fost formulate problemele si s-a sugerat sa mai fim o datd convocati.
Propunerile pe care le-am formulat, discutia care a avut loc ne-a fost de folos. Trebuie
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sd mai fim o data convocati si sa se rdspunda clar la toate intrebarile, pe care le-am
formulat astazi. Deoarece nu le vom putea evita.

Daca noi, savantii, suntem trimisi s raspundem la o serie de intrebdri, noi tre-
buie sd raspundem la toate intrebarile adresate.

Eu am fost in raioane, am discutat cu invététorii. Ei nu citesc literaturd, nu cu-
nosc multe probleme elementare de politica curenta. S$i daca nu noi, atunci cine sd
raspundd la toate aceste intrebari?

(Se anunté o pauzd de 5 minute).

Tov. [Levit L. L]:

Tovarasi! Comitetul Central al Partidului Comunist al Moldovei a pus in fata
noastra o sarcind de onoare si, totodatd, foarte complicata si este evident ca trebuie sd
ne pregatim foarte serios pentru aceastd consfatuire, sa meditdm profund ce subiecte
sd aborddm, cum si le abordim. Deoarece subiecte sunt foarte multe si foarte
complicate.

Aici, Nikolai Andreevici a formulat intrebdrile la care noi, istoricii, trebuie sa
oferim raspunsuri. Desigur, sa ne fi pregitit in prealabil pentru consfatuirea de astazi,
am fi gasit multe intrebéri ce necesita raspunsuri. Mai dispunem incé de timp. Este
posibil sa ne mai intdlnim o data.

Doresc sa-mi expun opinia in privinta unor probleme abordate aici. Iatd una
din problemele fundamentale — problema cu privire la aprecierea alipirii Basarabiei la
Rusia, la importanta progresista a alipirii Basarabiei la Rusia. La acest subiect se scrie
mult, se fac multe aprecieri si N. A. Mohov a oglindit astdzi, in general, corect aceasta
problema.

Eu, insa, consider cd se comite o greseala foarte serioaséd la abordarea acestei
probleme. Atunci cand vom vorbi in fata invétatorilor, trebuie sd atragem o atentie
deosebita cand vorbim despre importanta progresistd a alipirii Basarabiei la Rusia, sd
punem accentul pe caracterul progresist al alipirii — a fost o alipire la miscarea revo-
lutionarad rusa, in fruntea careia se afla partidul bolsevicilor, care a culminat cu Marea
Revolutie Socialista din Octombrie.

Desigur, dezvoltarea economiei si culturii sunt importante, dar nu determinan-
te. De ce scriu despre acapararea Bucovinei si nu scriu despre importanta progresista
a alipirii Bucovinei la Austria? Eu nu descopar America. A fost consfituirea natio-
nala, la care s-a formulat punctul de vedere privind alipirea Asiei Mijlocii la Rusia.
In cuvantarea sa, tovarasul Ponomariov a spus ci atunci cand se vorbeste despre im-
portanta alipirii cutarui sau cutarui teritoriu la Rusia, alipirea trebuie privitd din per-
spectivd de lunga duratd. Atunci cand vom explica invétatorilor, trebuie sa le atragem
atentia asupra acestui fapt.

Si atunci nu va mai apare problema cum sa procedam cu clasicii si cu acelasi
citat din Engels. El apreciaza alipirea Basarabiei la Rusia drept o anexiune. Engels nu
a gresit. Problema consta in faptul de a sti sa-i explici pe clasici, cand au spus acest
lucru, in ce conditii s-a spus. Cand a vorbit Engels? El a vorbit in perioada tarismului,
el trata problema din punctul de vedere al revolutionarului. Din punctul de vedere al
miscarii revolutionare, acesta constituie un act negativ, insa el nu anuleaza importan-
ta progresista a alipirii Basarabiei la Rusia. Asupra acestui lucru trebuie atrasa atentia
invatatorilor.
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Aici Nikolai Andreevici a invocat o serie de citate din Bolgari!, Ghibu si alti
autori. In caz de necesitate, are sens si se invoce citate, dar nu este neaparat nevoie
sa ne pasiondm excesiv de acest lucru. De exemplu, atunci cand slujitorii bisericii nu
doreau apropierea de Romania etc. Cand problema se punea din punctul de vedere
al claselor. Atunci cAnd a biruit Revolutia Socialistd din Octombrie, preotimea servea
in totalitate ocupantii.

Acum, in privinta unor astfel de probleme. Desigur, pot sa apard intrebari in
privinta ,,Sfatului tarii”. Este cazul sa spunem deschis cd vecinii nostri nu pun proble-
ma ,,Sfatului tarii” in acelasi mod.

Intrebare: era in Basarabia intelectualitate sau nu era.

Vreau sa mentionez ci nu se permite sa se faca referire la faptul ca cineva a spus
ceva cuiva, ca nu se permite referirea la discutiile particulare, noi nu putem permite
acest lucru, ci trebuie sa ne referim la literatura din acest domeniu si nu existd nici o
dificultate in aceasta privinta.

In privinta razboiului pentru apararea Patriei. Aici, trebuie si accentudm doui
momente: in primul rand, s-a vorbit corect aici despre eroism, in prezent, in aceastd
directie se efectueazd un mare volum de lucru si, in randul al doilea, noi trebui si
mentiondm regimul de ocupatie. In prezent, in Occident se editeazd un mare numar
de literatura vizand teritoriul nostru, acest lucru nu trebuie mentionat in fata invéta-
torilor, dar trebuie sa le vorbim despre esenta regimului de ocupatie. In literaturd se
spune cd ocupatia romand a fost bine primitd de catre Puterea Sovieticd (?) si trebuie
sa mentiondm cd astfel de cérti se editeaza la comanda ministerului apararii (al carui
stat ?) si trebuie sa mentiondm cd ei studiaza experienta ocupdrii teritoriului nostru
de loc intamplator si anume din aceasta cauzd, in cadrul lectiilor, trebuie ardtata esen-
ta ocupatiei.

in privinta colectivizarii, chipurile, iata, nu ar fi trebuit sd se efectueze colec-
tivizarea etc. Vorba e ca la noi reies din considerentul precum ca chiaburii nu ar
fi constituit o fortd economica, cd aceasta, dupd eliberare, s-ar fi ruinat. Aici insd
trebuie mentionat cé, din punct de vedere politic, chiar daca chiaburii au fost putin
numerosi, masura data a fost corecta.

Eu cred cé trebuie sa ne determindm in privinta caror probleme sa ne pronun-
tam si care sunt problemele care sd nu fie amintite, pentru a evita situatiile cand fie-
care ar trata doar problema care il intereseaza si mai trebuie sa ne intelegem cum sa
elucidam aceste probleme.

Poate ar fi cazul sd nu atingem problemele despre care nu se spune nimic in
manuale. Eu cred ca noi ar trebui sa ingustam arealul problemelor, deoarece intr-un
referat atat de scurt este putin probabil sd reusim sa rdspundem la toate acestea la
nivelul cuvenit.

Tov. Danilenko:

Eu simt acum o mare raspundere fatd de acea cuvantare pe care o voi pronunta
si chiar sunt un pic emotionata.

Este vorba de aspectele practice, iar eu presupun cé fiecare din noi va veni cu
raportul pe care-l va prezenta de cateva ori. De aici reiese ca ar trebui sd decidem,
dacd are sens sa adundm toate problemele acute si sa le prezentam, morman, intr-un
singur raport. Va fi un fel de campanie, ceea ce nu va fi in favoarea noastra.

1" Probabil, Al. Boldur.
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Din punctul de vedere al educatiei internationaliste, nu doar invatatorul educa
elevii, ci si familia, societatea.

Eu, iatd, am ascultat referatul lui Nikolai Andreevici, el cunoaste scoala si ne-a
familiarizat cu problemele care ar putea prezenta interes in cadrul conferintei, insa
noi trebuie sd prezentam aspecte si teze pozitive si, concomitent cu aceasta, sa ne
gandim ce probleme ar mai putea fi formulate la tema respectiva.

Ar mai trebui sd ne gandim cd invatatorul are dreptul de a cere raspuns la orice
intrebare, iar noi trebuie sa fim pregititi pentru aceasta.

Propunerea mea...

Propun ca aceastd deplasare sa fie prima din sirul unor cuvantri de-ale noastre
in fata invatitorilor. In cadrul primei noastre cuvéantiri ar trebui, poate, si atragem
atentia asupra lectiilor care vor avea loc in primul semestru in clasele a 7-8-9-10-a.

Din urmatoarele considerente de baza. Pur si simplu este, practic, imposibil sa
cuprinzi toate problemele. Toti tovarasii care au vorbit, au formulat o serie de proble-
me principale. Totul trebuie expus, probabil, rezumativ si gandit inclusiv sub aspect
practic, precum si al rezonantei din punctul de vedere al educatiei internationaliste.

As vrea si fac si urmitoarea remarcd. Invatitorii, desigur, citesc cirtulii, la fel ca
si colaboratorii stiintifici. Sunt invatatori care prefera literatura enorma. Daca nu toti
citesc cdrti, in schimb toti citesc ziare.

In ziua de 2 august, in ziarul ,,Sovetskaia Moldavia” a fost publicat articolul tov.
Diordita A. E Iar acolo sunt invocate urmatoarele cifre, ca in 1966 productia indus-
triald in Moldova, comparativ cu 1940, a crescut de 17 ori, iar comparativ cu anul
1913 - de 99 de ori. Intelegeti, tot ceea ce vorbim noi, - ca in anii ocupatiei boierilor
romani nu a fost nici un fel de crestere, — se duce de rapa. Desigur, dupd un astfel de
articol, este greu sd vorbesti in fata publicului. Indiscutabil, este greu sa controlezi tot
ceea ce se editeazd, dar organele de presa ca ,,Sovetskaia Moldavia” trebuie sd aiba in
vedere aceste lucruri.

Tov. Cornovan D. S.:

Consider cd am avut o consfituire buna. Tovardsii au formulat principalele pro-
bleme, care necesitd a fi abordate la intalnirile cu invétatorii. Doresc sa v informez
ca s-a luat decizia de a organiza un seminar. Seminarul se planifica anume pentru
invatatorii de profesie istorici, unde Evgheni Mihailovici va aborda domeniul sau.
Discutia se va axa pe studierea istoriei in scoala.

In privinta problemelor formulate aici, sunt cu totii de acord. Nimeni nu a for-
mulat careva idei gresite. In privinta grafiei din punct de vedere istoric trebuie si se
vorbeascd. Vreau sa mentionez ca problema grafiei nu este formulata de cétre savanti,
dezbaterile care au loc, poarta un caracter politic. De sute de ani experienta a de-
monstrat comoditatea grafiei slave pentru limba moldoveneasca. Cei care formuleaza
problema data cad prada unor uneltiri politice, toate acestea au o coloraturd nationa-
lista. Si, intr-o anumitd masur4, trebuie sa spunem cé e timpul sd punem capat acestui
lucru. Nu are rost sd formuldm o problemd solutionata deja. Propun sa meditam,
cum ar trebui sa raspundem la aceste intrebari pe un ton linistit, cu argumentare
stiintifici. A fost o anumita discutie stiintifici a acestei probleme - si s-a rezolvat. In
privinta neajunsurilor alfabetului existent, — este corect. Acest lucru e confirmat. A
fost o hotarare a guvernului nostru privind introducerea unui nou semn in alfabet.
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In privinta anului 1812, — totul s-a spus corect. Poate, si despartim politica
Rusiei tariste din acea perioadd de caracterul obiectiv al acestor actiuni, la ce au
condus ele.

La fel cand vorbim despre cele spuse de clasici. Engels privea lucrurile din punc-
tul de vedere al rolului Rusiei tariste in Europa, ea juca un rol reactionar.

Trebuie sa vorbim despre actiunile obiective ale razboiului ruso-turc, deoare-
ce romanii interpreteaza altfel aceste lucruri. De facto, toate acestea au jucat un rol
progresist. Eu cred ca aveti dreptate cand spuneti ca trebuie sd se sublinieze carac-
terul progresist al alipirii la Rusia, cd poporul moldovenesc s-a familiarizat cu ideile
revolutionare, cu bolsevismul. Nu putem sd omitem nici importanta parasirii jugului
turcesc. Istoria a demonstrat ca, in poﬁda tuturor neajunsurilor, situatia din Rusia
taristd era mai progresista decat in Turcia. Comparati dezvoltarea celor doud parti ale
Moldovei.

In toate aceste probleme nu trebuie si mergem doar intr-o singura directie, in
caz contrar, se gaseste un om cult care va gasi neaparat o crapaturd, trebuie sa reiesim
din problemele alipirii spirituale si economice la Rusia, exista multe date in aceastd
privinta.

Trebuie sa atragem atentia la problema prieteniei de secole dintre poporul mol-
dovenesc si cel rus, cu poporul ucrainean si ca aceasta prietenie a fost nu numai din
punctul de vedere al economiei, ci a condus la eliberarea de jugul tétarilor etc. $i ca,
din acest motiv, poporul moldovenesc pretuieste aceastd prietenie.

Sa se sublinieze ca in istoria Moldovei nu au existat ciocniri, urd nationald. In cei
22 de ani, Romania a incercat si confrunte nationalitatea, darnua reusit acest lucru,
toate acestea necesita a fi cumva ardtate pe fundal istoric, sa fie sustinutd problema
prieteniei, sd fie dezvoltatd si sa se mentioneze cd aceasta constituie un material foarte
bun pentru educarea tineretului.

Tovarasul Barbulat a atins problema privind lupta de clasd dupa Marele Razboi
pentru Apararea Patriei. In privinta problemei luptei cu chiaburii si expulzarea, - to-
vardsii o trateazd, pur si simplu, delicat. Unii chiar considera ca la sate nu s-a produs
nimic, ca in general nu s-a produs nimic. In privinta luptei de clasa, nici nu a fost
necesar asa ceva la noi, in realitate, insa, au existat ciocniri pe motiv de clasd, in urma
carora multi activisti au murit, a existat o luptd ascutitd, au existat bande.

Apare problema hotarelor si in aceasta privinta trebuie sa ne conducem de do-
cumentele consfatuirii de la Bucuresti si tot aici trebuie sa se sublinieze contradicti-
ile, sd se trateze aceleasi probleme dupd hotérarile congreselor, precum si problema
aniversarii a 100 de ani de la crearea statului Roman, in care se spune cd pamanturile
romanesti au fost adunate in 1918, ei considera ocuparea o actiune istoricd corecta.
Aici se poate vorbi despre comunitatea idealurilor noastre si despre aceea c4, in viitor,
hotarul va dispare si ca nivelul diferit al dezvoltarii sociale, interese diferite le mani-
festd doar anumite grupuri de oameni. Problemele dezvoltérii nationale constituie
probleme de solutionare de duratd a problemelor sociale, ce apar in procesul con-
structiei socialismului si comunismului.

Hotarul nostru e socialist, mii de oameni vin la noi din Romania, este simpli-
ficat regimul pasapoartelor, dar in privinta inldturdrii hotarului, - problema data nu
poate fi solutionata acum.

In privinta problemelor stiintifice in discutie, trebuie sa ne mentinem pe un
anumit punct de vedere. Exista probleme in privinta cirora se poate discuta o viata
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intreagd, insa raspunsul la ele trebuie dat. Problema crearii statalitatii sovietice mol-
dovenesti, — trebuie sd se spund ci ea a inceput undeva, insd apoi sa se analizeze ca
etapa determinantd, — crearea Republicii Moldovenesti Autonome.

Acelasi lucru vreau sd mentionez si in privinta crearii Partidului Comunist al Mol-
dovei. Desigur, a existat organizatia comunista din Basarabia, insd ea era o organizatie
teritoriald, si nu una nationala. Acelasi lucru in privinta grupurilor social-democrate,
iar apoi, socialiste etc. Si doar in 1924 a fost creatd ca organizatie de partid nationala.
De aceea, noi avem tot dreptul sa afirmam ca Partidul Comunist al Moldovei s-a creat
in 1924. Atunci cand noi am discutat cand sé sarbédtorim si in CC al PCUS au aprobat
hotarérea cu privire la sarbétorirea zilei constituirii Partidului Comunist al Moldovei.
Consider ¢, in cazul dat, trebuie sd decidem anume in asa mod.

Exista insd probleme si mai discutabile. Si nu trebuie sa evitam rdspunsurile, ci
s spunem cé problemele se studiaza.

Cu privire la natiune. In orice caz, natiunea burghezi a existat, jucand un rol
determinant. Masura in care s-a incheiat procesul. Eu cred ca orice natiune se afld
in proces de crestere, se poate spune cd formarea ei nu se incheiase, dar se observa
rolul ei in evenimentele din anul 1917, aici nimeni nu are nici un fel de dubii. Fie ca
istoricii sd studieze si sd raporteze la ce etapd ajunsese natiunea burgheza moldove-
neascd. Trebuie sd se arate cat de puternica era natiunea burgheza moldoveneasca, in
ce masurd a putut ea sd influenteze si sd solutioneze interesele ei de clasa.

Problema grafiei, - am mai spus-o, - constituie o problema clard, ea trebuie
incheiatd si si depasim etapa discutiilor. In privinta grafiei se poate de spus ci existi
ceva pozitiv atat in grafia latina pe care o folosesc romanii, cat si in grafia slava si sa-i
lasam pe lingvisti sa se ocupe. Aceste probleme sunt pentru savanti si fie ca savantii
sd se ocupe de ele. Acestea nu sunt probleme pentru discutii generale.

Recent, a fost un caz la institutul politehnic. Un absolvent al scolii medii a
semnat in foaia de atestare in grafie latina. Atunci cand l-au intrebat: de ce face acest
lucru? A raspuns ca toti colegii sai semneaza in acelasi mod. Este probabil cd el nu
intelege semnificatia acestei probleme, dar invatatorii ii cunosc esenta. Acest caz are
importantd, deoarece in jurul sdu se incearca crearea unei anumite atmosfere politice.

In privinta relatiilor cu Romania. Noi avem aprobati politica fatd de Romania,
CC al PCM nu elaboreazi o politica deosebita fatd de Roméania.

Noi trebuie sa intelegem ca in aceastd privinta nu pot exista actiuni separate.
Politica PCUS fata de Romania consta in a analiza totul, in a utiliza toate parghiile,
pentru a-i ajuta cumva pe romani, sd-i corectam, dar sa nu mergem la acutizarea
relatiilor. In orice caz, s-a ficut tot posibilul pentru a-i convinge de justetea argumen-
telor noastre, a politicii noastre, a le arata unde se afla adevérul. Acest lucru ajutd si
nu permite romanilor, acelor elemente care au o altd orientare si nu sunt suficient de
educati in spiritul comunist, marxist.

CC al PCUS a mentionat in repetate randuri ca existd o anumitd imbunététire
a relatiilor cu Romania. O altd linie are deseori rezultate mai rele, adica contradictia
in politica fatd de Romania. Acum doi ani, romanii au fost felicitati [cu ocazia] unei
anumite sarbétori i n-am primit raspuns. Iar acum au invitat sa viziteze Romania
tarani dintr-un raion al Moldovei de la granitd, din orasul Chisindu. Este un lucru
caracteristic si bun. Totodatd, evitarea intrebarilor ar fi, pur si simplu, un lucru
neinteles.
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In privinta congreselor IV si V, a anului 1918 si cuvéantirilor lui Ceausescu, ci
nu existd o coordonare cu partidul comunist. Acesta este un partid independent si
este problema lor s modifice solutia problemei. Din punctul nostru de vedere, con-
sideram incorect sub aspect marxist. Acest lucru nu poate avea o importanta pozitiva
pentru romani, pentru miscarea comunista internationala.

Sé se arate caracterul ddunator, la ce pot conduce aceste lucruri si sa se ofere
raspunsurile noastre, aprecierea noastra a acestor actiuni. Voi cititi literaturd, mergeti
in séli de conferinte unde se discuta aceste probleme. Pentru moment, noi nu ludm
cuvantul in presd, dar, probabil, in curidnd vor fi si ludri de cuvant in presa. Ei nu rés-
pund de propriile actiuni. Insd Uniunea Sovieticd ramane Uniunea Sovietica.

In plus, aceasta poate dauna intereselor de stat. In numele istoriei viitoare, noi
ne strdduim sa cream un sol fertil pentru apropiere, si punem acest lucru la baza
propagandei si suntem datori sd facem acest lucru cu tact, fara rupturi, s avem in ve-
dere ca avem de a face cu prieteni. In privinta Moldovei, trebuie s depunem eforturi
duble.

In privinta declaratiei lui Artiom Marcovici despre aceea ci moscovitii, uneori,
ne pun in derutd cadrele, vreau sa mentionez cd noi deja ne-am adresat CC al PCUS
si am gasit sustinere, de aceea, acolo unde apar astfel de probleme, sd ne anuntati, iar
noi vom ruga ca la Moscova sa adune tovardsii si si-i intrebe, ce faceti?, asa cum a fost
cu problemele lingvisticii.

Eu cred cd fiecare dintre noi este suficient de pregatit, pentru a promova un
discurs in fata auditoriului, fiecare din voi trebuie sa fie pregitit pentru o astfel de
cuvantare, mai lucrati, aveti inca timp suficient. In privinta cadrului cuvantirii, este
vorba de programa.

Tov. Mohov a vorbit deja, asupra céror subiecte din programa trebuie sa se atra-
ga atentia. Au luat cuvantul si alti tovarasi si au formulat o serie de subiecte acute, in
plus, va vor fi adresate de pe loc intrebari si trebuie sé fiti pregatiti sa raspundeti la ele.
De aceea si va trimitem sa oferiti raspunsuri calificate la intrebérile care apar.

in privinta granitei, aici apare doar intrebarea: pretinde, oare, Roméania Basara-
bia? Aceastd problema se discutd in diferite cercuri. Apar anumite contradictii intre
Romania si Uniunea Sovieticd, unii vor sa ciocneascd Uniunea Sovieticd cu Romania
pe problema teritoriala.

Iatd, eu am avut ocazia de a vizita Dondusenii si acolo, la comitetul raional de
partid, imi spun cé a venit un comunist si-i intreaba: , Este adevérat ca vor veni ro-
manii?”,

In privinta operelor clasicilor, la aceasta intrebare a raspuns corect prin replici
Artiom Marcovici.

S-a afirmat cd ar trebui sa ne mai intrunim o data si s ne mai consultam pe
problemele referatelor, ale cuvantarilor. Eu cred ca nu este necesar sa ne mai intrunim
special, ci noi ne vom mai intruni peste un anumit timp.

Desigur, nu veti primi recomandari din partea CC cum sa procedati in privinta
cutarui articol sau chestiuni, dar este necesar sa ne sfatuim. Exista anumite contra-
dictii in aprecierea evenimentelor istorice si savantii trebuie sa explice aceste proble-
me ale diferitelor epoci, aceste relatii si evenimente diferite.

(Intrebare din sald - nu se aude.)



Gheorghe Cojocaru

STENOGRAMA CONSFATUIRII IN PROBLEMELE IMBUNATATIRII PREDARII
ISTORIEI MOLDOVEI IN CADRUL CURSULUI DE ISTORIE A URSS

Eu nu v-am inteles, este un lucru nou pentru mine, cé cineva neaga inceputul
interventiei in anul 1918.

Trebuie sd atragem atentia asupra celei de a doua perioade de ocupatie a roma-
nilor, deoarece se creeaza impresia cd ar fi fost intimpinati cu péine si sare, doar multi
au murit in aceasta lupta, cea mai mare parte a activistilor sovietici. Conditiile in anii
ocupatiei au fost drastice.

Cu atit mai mult trebuie de ardtat, daca poporul a acceptat pozitiv sau negativ
ocupatia. Desi, este posibil ca in unele locuri sa fi fost paine si sare. Am raspuns si la
aceste intrebari.

In privinta faptului daca face si adunim toate problemele discutabile in cadrul
unei programe. Noi nu trebuie sd evitim problemele acute, ci si oferim raspunsuri la
ele.

In privinta articolului publicat in ,,Sovetskaia Moldavia” la 2 august. Este de vini
DCS?. Ei au dat cifre fard sa gandeasca. Nu este pentru prima oara. Nu este logic.

Acum, fiecare tovaris trebuie si-si elaboreze planul referatului. In privinta tim-
pului, vom orienta comitetele raionale si cele orasenesti de partid sd va ofere posibili-
tatea de a le prezenta integral. Dacd va dura mai mult de doua ore, va fi greu si pentru
voi, si pentru ei. Veti lua cuvantul la sfarsitul zilei de lucru.

Intrebare din sali:

Cuvéntarea este adresata invatatorilor, in general, sau istoricilor? Pe cat de inte-
resant va fi sa asculte toti?

Tov. Cornovan D. S.:

Daca raportorii vor expune interesant, vor asculta toti cu interes. Orice invéta-
tor, chiar si cel de educatie fizicd, trebuie sa fie familiarizat cu aceste probleme. Veti
lua cuvantul in fata invététorilor.

Eu cred ca avem suficiente izvoare, carti, utilizati-le. Daca cineva intdmpina difi-
cultdti in privinta raportului-lectiei, va rog sd ne spuneti, poate va fi cazul sa mergem
in intimpinare si sa va eliberdm. In aceea si constd importanta cuvantarii savantului
cé el expune dupa materialele proprii. Daca existd careva intrebari, adresati-va dupa
consultatii tov. Mohov, sfatuiti-va la catedra. Fiecare este dator si in drept sa spund
ceea ce gandeste. Cel cdruia i se pare dificil, poate fi eliberat.

Este necesar ca referatele savantilor sa fie solide; noi suntem uneori acuzati in
aceasta privinta si nu as vrea sa rosesc din aceasta cauza, deoarece nu este in interesul
nostru, in interesul cauzei noastre. Aceasta constituie o cuvantare serioasa si necesita
o abordare pe mésurd. Cu aceasta, consfituirea se incheie, vi multumesc pentru
atentie.

Arhiva Organizatiilor Social-Politice a Republicii Moldova, f. 51, inv. 28, d. 88, f. 1-73.

? Directia Centrala de Statistica.
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Dinu Postarencu*

IORGU TUDOR MEMORIALIST

In fondurile Arhivei Nationale a Republicii Moldova se pistreazi o scriere
compusi de Iorgu Tudor cu titlul Spre Unire. Insemndrile unui basarabean (Fondul
727, inventarul 2, dosarul 69, filele 8-27), in care, initial, intr-o forma succinta,
sunt trecute in revistd o serie de momente ale miscarii de emancipare nationala a
romanilor basarabeni din intervalul 1905-1916, apoi sunt evocate un sir de secvente
ale acestei miscari din anii 1917-1918, plini de efervescenta social-politica. Totodata,
sunt redate in mod sumar procesele-verbale ale Comitetului Executiv Central Militar
Moldovenesc.

Desi autorul nu a datat textul, putem lesne admite ca el a fost redactat in 1919.
Drept dovada serveste faptul ca aceste note memorialistice sunt incluse in fondul de
documente referitoare la Sfatul Tarii. Fara indoiald, Iorgu Tudor le-a prezentat Comi-
siei pentru Lichidarea Lucrarilor Sfatului Térii, instituitd prin dispozitia Consiliului
de Ministri al Romaniei din 29 decembrie 1918. Printre sarcinile ce i-au fost trasate,
comisia respectivd avea si misiunea de a alcatui un studiu istoric despre Sfatul T&-
rii. In vederea elaboririi studiului, Comisia a lansat doua apeluri. Astfel, informand
publicul cititor, prin intermediul ziarului de expresie rusd Bessarabia din 23 martie
1919, ci a demarat actiunea de elaborare a istoriei Sfatului Térii, Comisia de Lichi-
dare a Sfatului Tarii adresa tuturor persoanelor, care posedau documente referitoare
la istoria Sfatului Tarii, la evenimentele derulate in Basarabia in anii 1917-1919 si, in
general, la istoria Basarabiei incepand din 1812, rugdmintea de a i le pune la dispozi-
tie. La 17 aprilie 1919, prin intermediul sus-numitei publicatii periodice, Comisia a
lansat un nou apel, adresat, de aceastd datd, cu precadere, fostilor deputati ai Sfatului
Tarii, fostilor directori generali, tuturor celor care intr-un mod sau altul au participat
la evenimentele din 1917-1918, precum si celor care si-au adus contributia la misca-
rea de eliberare nationala din Basarabia inainte de 1917. Persoanele respective erau
rugate sa prezinte Comisiei scurte autobiografii, insemnari personale, amintiri si alte
materiale privitoare la lupta nationald desfasuraté in Basarabia. Prin urmare, putem
fi siguri ca Iorgu Tudor a scris notele pe care le reproducem mai jos in urma lansarii
acestor apeluri.

Consultand studiul elaborat sub auspiciile Comisiei de Lichidare a Sfatului Ta-
rii!, constatam cd autorii acestui studiu s-au documentat si in baza proceselor-verbale

" Dinu Postarencu, doctor in istorie, cercetator stiintific superior la Institutul de Istorie, Stat si Drept
al A.S.M.

O pagind din istoria Basarabiei. Sfatul Tarii (1917-1918). Editie ingrijitd, studiu introductiv si selectia
imaginilor de Ion Negrei si Dinu Postarencu, Chisindu, 2004, p. 279.
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ale Comitetului Executiv Central Militar Moldovenesc, expuse rezumativ de Gheor-
ghe (Iorgu) Tudor, mentiunile de rigoare fiind prezente in cadrul trimiterilor.

Concomitent, este necesar de luat in consideratie si limbajul slab cizelat al scri-
erii lui Jorgu Tudor, utilizat de catre intelectualii basarabeni in perioada imediat ur-
matoare dupa actul reunirii Basarabiei cu Roménia.

Textul acestei scrieri, publicat in continuare, este reprodus cu unele interven-
tii de ordin ortografic si stilistic, in vederea adaptarii lui, pe cat posibil, la normele
lingvistice actuale. De asemenea, au fost excluse prescurtdrile (gen: Com. Centr. Ost.
Mold. - Comitetul Central Ostdsesc Moldovenesc; cap. — cdpitan; d. d. - domnii s.a.).
Au fost pastrate punctele de suspensie, iar cu asterisc sunt indicate cele doua note
plasate de autor la subsol.

Dosarul consultat (filele 28-30) mai contine o scriere scurtd semnata de Iorgu
Tudor, intitulata Intdia serbare a Basarabiei (Proclamarea autonomiei), pe care la fel o
reproducem. Si in cazul acestei compuneri, nuantatd cu exprimari lirice, s-a interve-
nit sub aspect gramatical (in special, au fost puse semnele de punctuatie).

Iorgu Tudor
Spre Unire. Insemnarile unui basarabean

1. Dela 1905 panala 1917

2. 1917. La inceput

3. Comitetul Central Ostdasesc Moldovenesc
4. Sfatul Tarii

Viata nationala de la 1905 péana la 1917

Mie imi plicea limba noastrd, povestile cele vechi care ni le spunea bunica, fiica
popii din satul Susleni, a parintelui Avram Damaschin...

Se intdmpla in scoala ruseasca ca profesorul de istorie si geografie se atingea de
Romania, de romanii din Transilvania. O, ce placere provoca el in mine si inca vreo
cétiva baieti moldoveni.

Tata cd a sosit anul 1905, anul revolutiei ruse, care i-a desteptat si pe multi basa-
rabeni... S-a ndscut, s-a pus temelia unei literaturi moldovenesti. Basarabia — cea in-
tai gazetd romaneasca. In jurul gazetei erau adunati toti cei ce simteau moldoveneste
(pe atunci nu era voie sd simti romaneste, oamenii se fereau de acest cuvént ca de ciu-
mad). Aici, la redactia Basarabiei i-am intalnit intdia data pe Halipa? care, pe atunci,
era student, pe Mateescu si Starcea, inca elevi-seminaristi, pe batranul Gavrilita si
altii. Basarabia era cel dintai corn care a sunat indrdznet si tare, cheménd pe bunii
fii ai Basarabiei pentru lupta pe ogorul desteptarii si lumindrii. Sub conducerea tana-
rului si infocatului patriot revolutionar P. Halipa, aceasta gazeta biciuia fara mila pe
tiranii §i asupritorii tarii, pe boierimea cea strdina de neam, boierimea rusificatoare.
Basarabia ducea o lupta de moarte cu vrajmasii poporului si in lupta apriga a trebuit

2 Numele de familie este ortografiat conform originalului. De mentionat ca in registrele parohiale de
stare civild ale bisericii din satul Cubolta, numele de familie al ascendentilor lui Pan Halippa, inclusiv
al tatdlui sau, este scris cu o singurd litera p. Tncepénd cu anii ,80 ai secolului al XIX-lea, intr-o serie
de acte, acest nume de familie este ortografiat cu doua litere p, in maniera limbii ruse.
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si sd ... moard. A mai iesit pe urma, sub conducerea lui Al. Nour, Viata Basarabiei,
gazeta mai ,,blandd”, insa ea nu a avut popularitatea ceea in popor. Ea nu a durat mult,
s-a inchis.

La 1907, a inceput a iesi Lumindtorul, revista bisericeasca poporana, sub
conducerea pirintelui C. Popovici si arhimandritului Gurie. In jurul acestei reviste
s-au adunat cei mai buni moldoveni, preoti si intelectuali patrioti. Intr-o limba
simpla, in limba poporului, se tipdrea in aceasta revista fel de fel de bucati religioase
si morale. Aici lucra si Alecu Mateevici (A. Mateescu). Lumindtorul era singura
scanteie de lumina in noaptea grea si intunecoasa ce cuprindea Basarabia in curgerea
mai multor ani.

A sosit anul 1912.

Rusia si Basarabia oficiala si rusificata sirbétorea ziua alipirii... Noi, cei pu-
tini, plangeam in adancul inimilor noastre. In Romania se ridica furtuni de mani-
festari de protest... Noi stateam, consimteam, ne duceam cu gandul dincolo, la fratii
nostri. Eu si cu un bun moldovean, C.S. Costinovici, am scos o revista sub numele
Ficlia tdrii, unde eu, intr-un mic foileton, am indraznit sa biciuiesc pe cei ce 0 100 de
ani ne-au tinut sub jug si intuneric. $i ce? Ficlia tdrii n-a mai ajuns la tard, sd lumine-
ze pe cei ce dormeau somnul greu. Ea a fost confiscatd, iar noi - doi indrazneti - dati
pe mainile célailor rusi. Cu mare ce am scédpat. Se vede cd guvernatorul Basarabiei,
neamtul Ghilhen, n-a mai vrut s ridice zgomot si sd arunce lemne in foc, aviand in
vedere ,,afacerile” intre Romania si Rusia. Fdclia se incepea cu versurile (de Gh. Tu-
dor) Fclia tdrii:

Sculati ai tarii lucratori
Sculati ai tarii lucrétori!

In noapte gre, ce ne cuprinde,
Faclia tarii se aprinde

Pén la scanteile de zori.

Reproduc buciti din foiletonul O sutd de ani: ,,Ei (moldovenii) n-au gazeta, n-au
carti. Moldovenii cei invatati — preotii, invététorii, advocatéi, vechilii pomescisii* —
toti au uitat de moldoveni. Tara noastri ii cuprinsi de intuneric, ca si o suta de ani
inapoi. Scoli sant, da is rusasti... Au sarbat boierii, cari au primit medaluri (decoratii)
de la imparat, cinovnicii (functionarii), nemtii, evreii si altii, care n-au nici o legaturi
cu Basarabia. Moldovenii de peste Prut, care sunt desteptati, invétati, au trimis Rusiei
protest — nemultamire pentru cé scoala si limba moldoveneasca ii strimtoratd. Ro-
manii de peste Prut (in Romania) s-au strans si au slujit panihidd* pentru basarabenii
care au chicat® in Mangiuria, la batélie cu Iaponia, pentru acei 14 mii de moldoveni”

Multi dintre noi asteptam in vara ceea dezrobirea. Eram gata pentru jertfe, pen-
tru dezjugarea neamului. Visul din anul 1912 nu s-a implinit. A trebuit incd sase ani
de chin si luptd, a trebuit un razboi european, a trebuit véirsarea unui rau de sdnge
moldovenesc ca sa ne vedem la sdnul maicii noastre Romania.

Prin anii cei grei s-a nascut Cuvdnt moldovenesc, care asa sub conducerea lui P.
Halipa si a unui grup de buni moldoveni: batranul nostru nationalist N.N. Alexandri,

> Pomescisii (rusism) — mosierii.

* Panihidd (rusism) - parastas.
> Chicat - cazut.
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S. Murafa, Starcea si altii. Grupul crestea. Intre numele cunoscute intalnim si altele:
preotul Friptu, Ghenzul, V. Harea si multi altii.

Cuvantul moldovenesc, cu lumina sa adevarata, strabdtea prin toate ungherele
Basarabiei, care zacea intr-un nespus intuneric. Nu era sat unde nu citeau Cuvdnt
moldovenesc.

Multi am plecat la razboi. Aruncati pe la Caucaz, prin Polonia, prin Galitia si
Bucovina, noi ne-am ascuns in piept dorul pastrat.

A sosit anul 1917. Mi aflam ca militar in Romania, care gemea pe atunci sub
ciubota soiuznicilor® rusi si era istovita de razboi. Ma aflam la Iasi. Pe la 1-2 martie,
noi eram instiintati despre revolutia din Rusia. Cu revolutia ruseascd ne venea si
dezrobirea noastrd. La Paste bucuria noastra era nemarginita. Cu mersul revolutiei
in Rusia ne crestea nadejdea noastrd, ne inflorea visul nostru vechi, nascut in noptile
tarismului.

Un cerc de basarabeni din Iasi asteptam si ne gandeam la ceea ce trebuie sa
incepem sd facem. M-am intélnit cu Buzdugan, Caraus si altii, care, mai tarziu, au
intemeiat un comitet moldovenesc impreund cu Scobioala... Eu nu am luat parte la
Comitetul cela, fiind ridicat de la Iasi si mutat la Chisindu. Aici, la Chisindu, lucra
Partidul National Moldovenesc, la care am luat parte si eu.

In luna mai s-a adunat Congresul I de invititori moldoveni din toata Basarabia.
Am luat parte la el si noi, fosti invatétori, militari de pe frontul roméan.

Tin minte lupta pentru introducerea limbii moldovenesti in scoli, luptd prin
care s-a primit sriftul’” romanesc (latinesc) pentru scoala... Trei zile de lupta. A tre-
buit si se depuna tot focul, toata energia noastra, a militarilor, ca sd infrangem pe
bietii invititori moldoveni rusificati. A trebuit sa le aducem aminte de cele 200 mii
de baionete soldatesti care sant indreptate spre nemti, pot fi indreptate si asupra dus-
manilor de acasd, adicd rusificatilor care merg contra limbii, contra scolii nationale.
Cat de bine a ajutat cuvintele lui Ion Codreanu si A. Mateevici.

Prin junie s-au inceput cursurile moldovenesti pentru invatitorii basarabeni.
Ca lector era propus A. Mateevici. La sfatul meu sé se lepede de militdrie (era preot
militar) si sd vie la Chisindu, unde sd-i invete pe oameni. ,,Nu, nu pot... Mi-oi lua
numai concediu si voi veni pe vreo lund” - zicea el.

Cu prilejul cursurilor, el a scris poezia Limba noastrd, care ne-a citit-o in sala
eparhiald, inca neprelucrata.

»Mi gandesc sa-mi adun toate poeziile mele, tiparite in Lumindtorul, si sd scot
un volumas sub numele Flori sfinte. Gandul acesta demult ma tine” - imi spunea
Mateescu, ardtandu-mi vreo cateva. Si n-a mai scos doritul volum. A plecat la front
pentru a-si lua concediu si 1-a lovit sfarsitul.

Pomdnt si voie

In iunie, eu am scos o foisoard moldoveneasci revolutionard Pomdant si voie,
scrisa intr-o limbd poporand, unde am aratat tot programul ce-1 purtam multi ani in
suflet. Foisoara ceea a fost impartitd prin tara intre tarani si militarii moldoveni, care
»0 invatau pe de rost”, cum imi povestea unul dintre luptatorii pentru neamul nostru,
bravul ofiter moldovean Dumitru Budescu din satul Lozova.

¢ Soiuznicilor (de la cuvantul rusesc soiuznik) - aliatilor.
7 Srift (rusism) - litera.
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Inci in mai, cAnd am sosit la Chisindu, m-am minunat: toate stiteau ca si pana
la revolutie: veneticii boieri jefuiau ca mai inainte, scoala, in satele moldovenesti, se
facea in ruseste, prin dregatorii stiteau tot acei oameni vechi, pusi de tarism. Ce este
asta? Asa nu se poate. Aici trebuie de lucrat, trebuie propaganda, trebuie lupta.

Pojarul moldovenesc

Taman la vreme, din Odesa, ne-a sosit in ajutor vreo cateva companii moldove-
nesti, in frunte cu inimosul moldovean Crihan, care era trimis de organizatia moldo-
veneasca ostdseascd din Odesa pentru organizarea Basarabiei.

Prin julie am fost mutat si am luat putind parte la Comitetul ostdsesc moldo-
venesc din Chisindu. In acest comitet erau foarte putini lucritori, din care cauzi si
lucrul mergea foarte greu. Ca presedinte era praporscicul® Cotoros. Si poate organi-
zarea soldatilor ar fi amortit de tot, de nu s-a intamplat altceva, ce a ficut sa creasca
si sa sporeascd lucrul national: s-a nascut Comitetul Central Ostdsesc Moldovenesc,
in sanul caruia au intrat reprezentanti din mai multe parti, de la mai multe unitati
militare, rdschirate pe la toate fronturile .

Comitetul Central Ostdsesc Moldovenesc din Chisindu

Despre Comitetul Central, eu, ca membru si ca presedinte al unei sectii ai lui
(sectia culturald luminatoare), voi scrie mai de-amanuntul, fiindca acest Comitet a
avut norocul de a pune temelia unei vieti autonome in Basarabia, de a-i pune aseza-
mantul care este si azi — Sfatul Tarii.

Istoria Comitetului voi face-o, pe scurt, dupé procesele verbale, adunate intr-o
condica pe care o am la dispozitie.

Comitetul Militar isi cduta gazdd; dupd o lupta cu elementele ruse, reuseste si
primeste o odaitéd dintre odaile apucate de Comitetul rusesc in Palatul Libertatii (fost
al guvernatorului). Comitetul duce luptd si mai ia o parte din Curtea Libertatii.

In procesul-verbal nr. 1 din 23-VII-1917 se spune: Din initiativa reprezentantu-
lui soldatilor moldoveni de pe frontul romén, praporscicul Pantea, in localul® Sectiei
Tardnesti s-au adunat reprezentantii moldovenilor de la frontul roménesc, de la orga-
nizatia din Odesa si garnizoana Chisinau. Ca presedinte al adunarii a fost ales Tantu,
de la frontul roman, ca secretar — locotenentul Varzari. Scopul adundrii: organizarea
unui comitet implinitor — Comitetul Moldovenesc al Sfatului deputatilor soldatilor
si ofiterilor. Comitetul impreuneaza toate organizatiile militare moldovenesti, care
existd pe frontul roman, la Chisinau, Odesa, Ekaterinoslav, Sevastopol si in ale locuri.

Dupa (vastuplenia'®) iesirea mai multor oratori, care arata folosul si rolul Comi-
tetului Implinitor la grabnicul si neldsarea pe altd datd (neotlojnosti'’), aleg presedin-
te, doi vicepresedinti si doi secretari ai comitetului. Drept candidati ofiterii P. Varzari
si G. Pantea. Ca presedinte este ales G. Pantea, ca tovardsi'®: P. Varzari si P. Harea. Ca
secretari: C. Varzari si M. Nistreanu. Caznacei®: P. Varzari. Ca membri ai comitetului

8 Praporscik - sublocotenent in armata tarista.

* In textul original este scris localitatea.

10 Vastuplenie (cuvént rusesc) - luare de cuvant.

! Neotlojnosti (cuvant rusesc) — imposibilitate de aménare.
12 Tovardsi — vicepresedinti.

13 Caznacei (cuvant rusesc) — casier.
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sunt alesi: Crihan, I. Golovatic, C. Starodub, I. Plesca, Vasile Zubac, Vasile Andronic,
I. Afteni, Ia. Barba. Comitetul este ales pe trei luni, insa dacd o fi delegati de la alte
organizatii, atunci pot fi alesi noi si, astfel, comitetul sa fie adaos (popolnen'*), iar
daca va fi nevoie, comitetul va fi reales din nou.

Presedinte Pantea, secretar Varzari.

Cum se vede in procesul-verbal nr. 2 din 25 junie 1917, in sedinta de dimineatd,
la adunarea cea dupd invitarea presedintelui Pantea, au luat parte si ofiteri moldo-
veni raniti de la Crucea Rosie: Crijanovschi, Co?al?", Topalov, Trifan, Postolachi,
Mardari, Cojocaru, Cociub si altii, care au fost alesi ca membri ai Comitetului. Tot
atunci s-a facut o protestare asupra pretentiilor ucrainene asupra Basarabiei. Textul
telegramei catre Rada Centrald Ucraineana: ,,Comitetul Central Moldovenesc Tmpli-
nitor al ostasilor moldoveni, instiintdnd ca Rada Centrala Ucraineana face incercéri
(popatki) ca sa alipeasca Basarabia de Ucraina, aduce hotdratoare protestare asupra
de asa fel antidemocratice siluitoare rdpitoare (3axBaTHble HamepeHus'®)... a Ra-
dei contrare (mporuBopeyamux'’) principiilor a-si alege soarta (camoomnpenenenue
HapopoBs'®), numdrand cd Basarabia, dupa datele istorice, etnografice si economice,
are dreptul nestrdmutat (HeoTpemnemoe'?) la deplina autonomie teritoriald in nume-
le solemnitatii inaltelor principii dreptul de (cipaBenmmBocTs?). Comitetul Central,
in persoana reprezentantilor de pe la toate organizatiile moldovenesti, (aduce dovada
- mopTBepKaaer?)... cd energic o lupta (zo6uBarbca*?) pentru cea mai plina auto-
nomie a Basarabiei, bazatd pe principiile rostite (mpoBosrnamennsix®) de revolutie
cu herizarea (o6ecnieuenne®) dreptului minoritatilor nationale si calduros ii invita pe
ucraineni la munca frateasca impreunatd pentru autonomia Ucrainei si Basarabiei, in
conditiuni de buni vecini si prietesug”. Presedintele comitetului Pantea
Tot asa fel de telegrama a fost trimisa si Stdpéanirii Vremelnice.

Procesul-verbal nr. 3 din 15-VII. Sedinta de seard

S-a dezbitut chestia despre comitetul local (din Chisindu) ostidsesc moldo-
venesc. Comitetul acesta, in care am lucrat si eu, a fost alcatuit din puterile locale,
care erau foarte putine si nu era in putinta sa indeplineascd un program mdret, care
era propus de a trezi si a-i organiza pe moldovenii din Basarabia, pentru a infaptui
un ideal national. Dupa mai multe discutii, s-a hotarat ca comitetul local sa se con-
topeasca cu cel Central. Comitetul fiind neutral (6esmapruiinenit®), s-a hotarat sa
meargd pe drumul ales vartos si cu tactica sd reproducd in viatd principiile descrise

" Popolnen (cuvant rusesc) — completat.

' Indescifrabil.

'® 3axBaTHbIe HaMepeHMs — intentii de acaparare.

17 IIpoTMBOpeYaIyX — care se contrazic, nu se potrivesc.
'8 CamoomnpepeneHne HapofoB — autodeterminarea popoarelor.
¥ Heorpemnemoe — inalienabil.

% CmpaemuBocTs — dreptate, echitate.

2! TlomrBepXKAaarh — a confirma.

22 NTobuBsatbcs — a izbuti, a realiza.

» TIpoBosriameHHbIX — proclamate, anuntate.

2 Obecreyenne — garantare.

» BecnapruitHbiii — fard de partid.
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in declaratiunile soldatesti, scoase de organizatiile militare din Odesa si de pe Frontul
Roman. S-a hotarat sd intre cu comitetul local implinitor al muncitorilor si soldatilor
rusi, trimitdnd pentru legatura pe ofiterii Cojocarul si Varzari.

Procesul-verbal nr. 4 din 26 iulie 1917

Presedintele Comitetului, Pantea, citeste telegrama trimisa de comisarul guber-
nial, Harito, adresata comitetului ostdsesc moldovenesc din Odesa, pe care il saluta si
ii dd mana de ajutor. Comitetul Central, prin telegrama, ii trimite salutare lui Harito.

Programul Comitetului

I. Comitetul este o organizatie militard nepartitoare (neutrd), democraticd. Co-
mitetul este un organ impreundtor pentru toate organizatiile militare moldovenesti,
care lucreazd in contact si in legaturi strénse.

II. Problemele si telurile (scopurile) Comitetului: a) Intirirea razboiniciei
(60ecriocobHOCTD*) armatei; b) Lupta cu dezortiritatea; ¢) Introducerea in viata po-
pulatiei basarabene a elementelor democratice; d) Organizarea maselor; e) Lupta cu
diferite iscazuri”’ contrarevolutionare; f) Pregdtirea poporului pentru dreapta inte-
legere a ideii de autonomie a Basarabiei; g) Pregatirea poporului pentru alegerea in
adunarea intemeietoare; h) Deplina impreunare a slujitorilor militari basarabeni; i)
Sustinerea puterilor si organizatiilor locale, care se abat*® spre stabilirea randuielii
legiuitoare si autonomiei in Basarabia; j) Lupta in contact® cu dregétoriile statului si
siluirii asupra populatiei basarabene.

lati, pe scurt, programul de activitate al Comitetului Central Implinitor
Ostdsesc.

Procesul-verbal din 27-VII-1917

La randuiala zilei mai multe chestiuni. Membrul Comitetului, d. Cojocaru, ra-
porteazi despre vizita sa impreund cu d. Varzari ficutda Comitetului Implinitor al
soldatilor si muncitorilor (rusi), unde i-au primit foarte calduros. Presedintele comi-
tetului a spus cd Comitetul Ostasesc Moldovenesc este dorit si il salutd din partea sa si
cu Comitetul rusesc va lucra in folosul populatiei, insa, cu toate cé lucreaza cu o mare
sarguintd, nu se foloseste de plind incredintare din partea populatiei moldovenesti.

Presedintele Comitetului Ostasesc, Pantea, fagaduieste ca va raporta adunarii
soldatesti si muncitoresti despre dorinta Comitetului Militar Moldovenesc de a lucra
impreund cu Comitetul rus si de a avea in Comitetul rus reprezentantii sai. La urma
le multumeste lui Cojocari si Varzari pentru implinirea insarcindrii.

S-a ales o comisiune pentru alcdtuirea statutelor ale Comitetului din 4 persoane:
Cojocariu, Andronachi, Golovatic si Macovei, care era indatoritd sd le prezinte pana
la 31/VII. La propunerea d. Cojocaru, se formeaza urmatoarele sectii: de garnizoana,
de militie, de agitatie, de gospodarie (administratie) si literara.

Sectia garnizoand se ocupd cu treburile soldatilor moldoveni din garnizoana.
Ca membri au intrat Crijanovschi, Cociubinschi, Andronic, Golovatic si Barba.

% BoecriocobHOCTH — capacitate de luptd, combativitate.
¥ Conform originalului
# Conform originalului.
¥ Conform originalului.
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Sectia militard se ocupd cu trebile militiei militare, ficutd din soldati moldoveni,
care se gdseste in mai multe orase ale Basarabiei. In aceasti sectie intrd ofiterii de
militie.

Sectia de agitatie se ocupa cu explicarea ideilor revolutionare soldatilor mol-
doveni, pregiteste agitatori. In aceastd sectie au intrat: Cojocari, Topalu, Macovei, 1.
Cranga, Golovatic, Covalev si altii.

Sectia literard se ocupa cu trebile literare. In ea au intrat: Pantea, Cojocari, Cer-
noutan, Zubac si alti.

Sectia gospodariei se ocupa cu trebile gospodariei, fac concerturi, citesc lectii cu
scop financiar. Au intrat: Topalu, Plesca, Varzari etc.

Trecand la procesul-verbal nr. 6, vreau sa spun vreo citeva cuvinte despre sta-
rea lucrurilor in Basarabia pe atunci. Chestia militiana a fost ridicatd nu degeaba.
Prin satele moldovenesti cutreierau nenumarate cete de dezertori rusi, care jefuiau
norodul, pradau, ucideau. Nu era zi sa nu vind oameni din cele mai indepértate sate
cu jalobe”. ,,Apoi, domnule Comitet, am venit sd ma jaluiesc, faceti vreo randuialg,
ne-o sdrdcit cu totu lacusta de la front, ziua in amiaza mare ne iau painea, gainile, ne
bat... si nu-i nici un nacialnik®, n-ai cui te jalui. Inainte mai era cate un ureadnik®...
Tot mai bine era cu Neculai. Iaca prosenie (cererea) cu peceatd, m-o ales tot satu.
Daca nu ne-ti face nici dumevoastra, ne prapadim”. Cam intr-asa suna fiecare ,jalo-
bad” - plangere simpld, insa sincerd, din adancul inimii, spusa de necdjitul si asupritul
moldovan. Sloboda ruseasca ii iesea pe nas.

Aceasta i-a facut pe conducatorii moldoveni sd ia masuri, sa injghebe un fel de
militie moldoveneasca, care i-ar apira pe moldoveni mai bine decit militia locald
civila, care era facuta din straini.

Procesul-verbal nr. 6 din 2-VIII-1917

La adunare ia parte si reprezentanti de la Comitetul Sfatului Deputatilor soldati
si muncitori (rusi). Domnii Pantea si Cojocari, salutandu-i pe dansii, descrie starea
grea de intuneric si robie, in care se afli moldovenii in scurgerea veacurilor sub des-
potismul turcesc si tarismul rusesc si isi arata bucuria cu prilejul impreunarii lucrului
ale ambelor comitete — rusesc si moldovenesc. Levinzon, reprezentantul Comitetului
rus, a constatat ci Basarabia e condusa de mai multe persoane reactionare, care si-au
schimbat numai fata, raiméanand ceea ce a fost pana la revolutie. Comitetul rusesc a
incercat sa organizeze tara, insi e greu, fiindca nu stiu limba si moldovenii nu prea se
dau, iar elementele burgheze pun diferite piedici. Gaseste cd numai munca impreu-
natd poate face ceva, poate organiza Basarabia.

Delegatii de la moldovenii din Novogheorghevsk si de la frontiera de la Riga
vorbesc despre organizarea moldovenilor soldati de pe acolo si despre dorinta de a
veni in Basarabia, ca mai bine sa afle despre activitate.

Procesul-verbal nr. 7 din 5-VIII-1917

Se aleg 9 membri ai Comitetului: Morari, Cerndutan, Artemie, Iov, Cordunea-
nu, Gartea, Patratiev, Durnescu, Zalehovschi, Braga si Gangan. Delegatii de la Novo-

* Nacialnik - sef.
3! Ureadnik - grad inferior de politie in Rusia tarista.
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gheorghevsk sunt alesi fard nici o vorba ca membri. Morari este ales ca vicepresedin-
te, iar Cerndutan — ca secretar.

Procesul-verbal nr. 8 din 7-VIII-1917

Se aseazd randuiala:

a) Sa se facd servicii (dejurstva).

b) Sedintele plenare sa fie simbata, de la ora 3.

v) Adunarile Comitetului sé se facd lunea, joia si vinerea, de la ora 5.

g) Sedintele Prezidiului - in fiecare zi, de la 10 - 1 dupa amiaza.

S-a hotérat:

Sa se ia cea mai activd parte la alegerile in Duma ordsand’’, intrand in bloc cu
organizatiile moldovenesti locale si luand parte in lupta de alegeri, numarand fiecare
provocare (vapad) asupra organizatiilor moldovenesti ca provociéri contra Comitetu-
lui Central Ostasesc Moldovenesc.

Avand in vedere invrajbirile si staruintele dusménesti indreptate contra ideii
nationale moldovenesti, cu scop de a aduce neintelegeri si dezbinare intre moldoveni,
Comitetul Central a hotarat: Sa-i cheme pe toti moldovenii la impreunare, la unire
fatd de primejdia nationala, ardtand cé intre moldoveni lupta sociala trebuie sa se facd
intr-asa fel, ca principiul unitatii (edinstva) nationale sd ramana neclintit. Regulat sa
fie instiintate toate organizatiunile militare moldovenesti de pe front si din spatele
frontului despre lucrdrile si curenturile care merg in folosul asezamintelor autonome
in Tar; lor sa le fie trimise copiile articolelor care se tiparesc in ziarele locale, care-s
indreptate contra moldovenismului.

Cu toate aceste evenimenturi (cBemeHms), sa se faca cunoscuti toti moldovenii,
care sant chemati sub steagul de aparare al Patriei.

D. Novescul din armata IX povesteste despre un invatitor — Chitilovschi din co-
muna Bolotina®, volostea* Folestilor, tinutul Biltilor, care este liberat de seful militar
(BoMHCKMIT HAYa/IbHUK) §i pentru organizarea unui partid in Basarabia, care ar lupta
contra autonomiei. El plateste cate 15 ruble ziua, aduna tineri si dezertori si, impreu-
nd cu evreul Vainbann din Balti, care da si ajutor banesc de la sine, face o propaganda
energica contra autonomiei.

Cum se vede din procesul-verbal nr. 8, ideea nationald céastiga, din zi in zi, tot
mai mare valoare, din zi in zi aduna mai multi binevoitori si inca si mai multi dus-
mani (priveste ziarul Svobodnaia Bessarabia, articolul lui Boldar).

Procesul-verbal nr. 9 din 9-VIII-1917

D. Pantea raporteazd despre reprezentarea lui sefului garnizoanei, care spune ca
despre Comitetul Ostdsesc Moldovenesc se purta foarte multe vorbe rele si chiar sin-
gur seful garnizoanei avea despre Comitet o parere rea. Dupd prezentarea mai multor
hértii de la Statul Major, ei si-au schimbat privinta, iar despre trupele moldovenesti
militiene el nici nu stie ce-s si pentru ce-s ele.

2 Orédseneasca.

3 Corect, satul Balatina. In 1917, localitatea respectiva, ca si a bunei parti din localititile Basarabiei (cu
exceptia celor din judetul Ismail), nu avea statut de comund.

** Volostea (rusism) — plasa.
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Pantea gaseste ca trupele militiene trebuie sa atarne de Comitetul Central Mol-
dovenesc. Mai multi dintre membri gésesc ca trupele trebuie impreunate cu Comi-
tetul, fiindca in unire e puterea. Propun ca inspector general pe d. Crihan, ca sa se
ia masuri spre a curéti cohortele de elemente nepotrivite, care pun patd pe intreaga
organizatiune, ca sa nu mai fie din partea rduvoitorilor neamului pricini (manmagkn®).
Cum se vede din procesul-verbal nr. 9, mult s-a vorbit despre trupele militiene - co-
hortele moldovenesti. Ideea de cohorte moldovenesti s-a niscut la Comitetul Mol-
dovenesc din Odesa, acolo ele si s-au organizat din soldati moldoveni mai alesi, cate
100 de insi in fiecare, cu ofiteri moldoveni in frunte. Ca inspector pe toate cohortele
moldovenesti din Basarabia era insemnat A. Crihan, unul dintre cei mai infocati nati-
onalisti. Cea dintai cohorta s-a aratat in Chisindu prin iulie, cu un brav ofiter in frun-
te — cu praporasul®** Dumitru Budescu” din Lozova, un bun nationalist si drept soldat
moldovan. Soldatii acestei cohorte (intaia), cu panglicd tricolord la sapca, era cea
dintéi oaste moldoveneascd in Chisindu, disciplinatd si aleasa. Ea era intaia nadejde
a noastra, intaia putere, care trebuia sa ne dea sprijin la lucrul nostru sfant, national.

Tin minte ce bucurie ne-a adus ea in Chisindu, cu ce mandrie ne uitam noi,
moldoveni, la ei. S trdiesti bravule Budescu, sa ne fii de ajutor si sa sustii cu oastea ta
brava, nationald, autonomad si dreptul nostru national. Trdiascd intaia cohortd moldo-
veneasca. Bravul comandant al ei mi-a raspuns: ,,Toti vom peri, sub tricolorul sfant*,
inséd de sfantul nostru lucru mare, pentru oropsitul neam, nu ne vom lasa”

Si ei au luptat. Si chiar din zilele dintai, ei au inceput a simti imboldiri si batjo-
curd din partea rusilor. N-a trecut o lund si au trebuit sd-si ia tricolorul de la sepci,
fiindca nu era chip a trece prin oras fard a nu intalni glume din partea ,,tovarasilor”,
de care erau pline strazile.

Dupa ce au sosit mai multe cohorte, ele au fost trimise pe la sate, prin judete,
unde trebuia sa duca lupte neincetate cu dezertorii, cu talharii di la front, care ca o
epidemie bantuie prin Basarabia nenorocita. Si aceastd problema ei au indeplinit-o
bine pand la venirea bolsevicilor, cari au inceput a lua asupra lor o influenta rea, dupa
care cohortele s-au nimicit cu totul.

Procesul-verbal nr. 10 din 12-VIII-1917

S-a hotdrat: 1. Sd se ceard parale de la Comisia de Agitatie. Cu banii acestia Comitetul
Central va face agitatie intre militarii din Basarabia. 2. Sd se ceard permis de la co-
misarul gubernial pentru a face ,,0 strangere cu crusca®*” la 29 si 30 august. Sa salute
Comitetul Regimentului 40 de la Odesa, care a propus (a hotdrat) ca Regimentul 40
sa fie moldovenesc, fiindcd el e organizat in Chisindu si ca moldovenii au stranse le-
gaturi cu el. Sa se ceara de la Regimentul 40 oameni in ajutor, cari, macar cat de putin,
sunt potriviti pentru lucru cultural in Basarabia, fiindca Comitetul Central duce o

% Hamapku — atacuri, invinuiri.

% Praporas (rusism, de la cuvantul npanopujux) — sublocotenent in armata tarista.
* Ei au adus din Odesa si steagul lor tricolor, roméanesc.

*” Dupa toate probabilitatile, Dumitru Budescu este un descendent al preotului Isidor Budescu (1845-
8 julie 1903), care a pastorit la Lozova imediat dupd absolvirea Seminarului Teologic din Chisindu
(promotia anului 1870) pana la sfarsitul vietii sale.

¥ Crusca (rusism) - cand.

**Corduneanu — un baiat destept, care a murit in januarie 1918, in vremea bolsevicilor, din intdmplare.
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mare lipsd de oameni si in lucrul siu, pentru desteptarea poporului moldovenesc, in-
tampind piedici, greu inlaturatoare, din partea elementelor primejdioase pentru noi.

S-a ridicat chestiunea de insemnare a unor emisari militari de voloste (plasa),
cari ar organiza Basarabia, ar face cat mai stranse legaturi cu Comitetul Central. Adu-
narea primeste aceastd propunere bund, insd, neavand destui lucrétori, ideea aceasta
se amana.

Procesul-verbal nr. 11 din 17-VIII-1917

Adunarea primeste si intareste instructiunile despre functiunea Prezidiului si,
in detale, al presedintelui, vicepresedintilor, secretarilor si al membrilor de serviciu,
alcétuita de d. Cojocari.

Se alcétuieste o comisie de privighere, care are ca sarcina de privighere asupra
lucririi sectiilor si al membrilor. Comisiunea e alcatuita din presedintele Comitetului
Central si din 2 membri. Comitetul Central se imparte in 4 sectiuni:

1. Sectia de organizare, in care intra 3 oameni; in ea unanim s-au ales: Cojocari,
Gangan si Braga.

2. Sectia cultural, din 4 insi; in ea unanim s-au ales: L. Tov, I. Tudor, Golovatic si
Andronic.

3. Sectia administrativd (de gospodarie), din 3 insi; in ea au intrat: Varzari, Cor-
duneanu** si Zalihovschi.

4. Comisa de priveghere, din 3 insi; in ea au intrat: Morari, Harea si Plesca.
Sectiunile au dreptul de a coopta oameni de lucru dintre particulari, cari pot si au
dorinti de a lucra pentru neam, pentru organizarea moldovenilor.

Procesul-verbal nr. 12 din 18-VIII-1917

Adunarea, sub presedintia lui Pantea, trimite ca raspuns Comitetului Ostasesc
Moldovenesc din Odesa instiintare cd lucrurile, dupa masurile luate de Comitetul
Central si inspectorul Crihan, s-au agezat si stau bine.

Pantea raporteaza despre 2 mii de ruble, primite de la comisarul gubernial al
Basarabiei pentru nevoile economice ale Comitetului, precum sunt: aprovizionarea
(dovolstvie) membrilor, fatirea®, cheltuielile cu trimiterea in comandirovce®, pentru
trebuintele Comitetului Central. Toti membrii (care n-au mijloace) iau masa impre-
una la popota Comitetului.

Se primesc ca membri reprezentanti de la lazaretul nr. 5 — Taga, nr. 43 - Blanari
si de la Regimentul 40 — Barca Teodosie.

Se hotaraste: Sd se trimita la Odesa un reprezentant al Comitetului Central pen-
tru a cere de la autoritatile militare oameni pentru lucru in Comitet si a mai cere ce
este de trebuinte pentru Basarabia. Este ales unanim d. Pintea.

D. capitan Cojocari raporteazd despre activitatea Societatii Culturale a Romani-
lor Basarabeni, sub presedintia d. Herta, care au deschis cursurile de limba roméana
pentru invétatorii moldoveni, la cari au luat parte peste 450 si cari le-au si terminat.
S-au mai facut cursuri de limba roména. Adunarea gaseste de cuviinta sa-1 salute pe
d. Herta si toata societatea in numele Comitetului Central Ostdsesc, pentru munca

% Fatirea (rusism, de la cuvantul keapmupa) - locuinta. In cazul de fata se are in vedere chiria.
* Comandirovce (rusism) — trimitere in delegatie.



Dinu Postarencu

IORGU TUDOR MEMORIALIST

lor in folosul neamului moldovenesc din Basarabia. Comitetul fagaduieste tot spriji-
nul sdu acestei societati.

Aceastd hotarare a Comitetului e raspanditd prin toate unitatile militare.

Toti invatatorii moldoveni care se leapadd de neam si de limba moldoveneasca
vor fi inlaturati din serviciu, fara drept de a mai fi invatatori.

D. Cojocari raporteaza despre rezultatul prost la alegerile in Duma ordsana*,
multi n-au luat parte. Aceasta arata nepregatirea si de alegeri.

Se hotéraste sa se trimitd in toate satele Basarabiei un fel de strigare citre mol-
doveni, in care s-ar spune despre organizarea moldovenilor, despre Comitetul Cen-
tral Ostdsesc Moldovenesc, care std in Chisinau.

Procesul-verbal nr. 13 din 19-VIII-1917

Adunarea a hotarat: Pentru lupta cu contrarevolutia si cu intunericul ce cu-
prinde poporul basarabean, lucrand in legiturd cu organizatiunile democratice, se
inseamna cate un reprezentant al Comitetului in fiecare voloste, ales dintre oameni
locali, de nationalitatea populatiei care este in majoritate in plasa lui. Se lucreaza in
numele Comitetului Central si Sfatului Tardnesc al soldatilor si muncitorilor rusesc,
neamestecandu-se in trebile autoritatilor locale; el sa faca propaganda.

Pentru indeplinirea acestui plan:

Sé se aleaga din Regimentul 40 de infanterie soldati si din alte uniuni din dis-
trictul Odesa 75 de soldati, sid-i adune pe toti la Chisinau si sd urmeze cu ei cursurile
de agitatie, care sd inceapa de la 1 septembrie.

S4 se ceard sustinere de la Rumcerod si Sfaturile Soldétesti, Taranesti s
Muncitoresti.

Cu indeplinirea acestora se trimite (komandiruetsea) la Odesa domnii Pantea si
Harea.

—.

Procesul-verbal nr. 14 din 20 VIII 1917

Se propune:

Sé roage Comisia Scolard de pe langa Uprava® Zemstviala ca ea sd tipareasca
articolul Lacrimile mamei, scris de preotul Andrei Murafa si tiparit in Cuvadnt moldo-
venesc, care sa fie raspandit in popor;

Sé se facd biblioteci pentru sateni din cartile aduse din Romania si sa faca publi-
catiune in gazete pentru jertfirea cartilor;

Sé se alcdtuiascd o comisiune pentru organizarea bibliotecilor din domnii Bla-
nari si Taga.

Biblioteci ne trebuie ca mana din cer. Comitetele rusesti tipareau sute de mii de
fel de fel de brosuri si foisoare in limba rusi. Moldovenii inca n-aveau nimic in limba
lor. Comitetul Ostasesc s-a gandit si la aceasta.

Procesul-verbal nr. 15 din 21-VIII-1917

Se trimite capitanul Cojocariu la Congresul Tardnesc, care se tine la 27/VIII,
pentru cetirea unei lectii despre autonomia Basarabiei.

1 Consiliul Municipal Chisinau.
#2 Uprava - organul executiv al zemstvei.
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Pentru cercetarea intamplarilor din zilele de 19-20/VIII - omorérea preotului
Baltaga, S. Murafa si Hodorogea, se aleg domnii Cernautan, Cotoros, Iov si Zali-
hovschi. Se trimite generalului Scerbacev urmatoarea telegrami: ,,Intamplarile din
zilele de pe urma cu totul au terorizat populatia. In orasul Chisindu si in alte locuri
ale Basarabiei se fac omoruri, silnicii, pradddciuni de bandele organizate de soldati-
dezertori. In noaptea spre 20/VIII, in satul Costesti a fost omorat preotul local D.
Baltaga. In aceiasi noapte, in satul Rusestii Noi a fost omorat locuitorul Sevdan. In
ziua de 20/VIIL, in Chisinau, de soldatii din bateria 36 de rezerva, a fost impuscat (cu
glonte ,,bum-bum?”) judecatorul Murafa, iar inginerul Hodorogea a fost ucis cu spate-
le pustilor. In ziua de 21, tot de aceeasi soldati, a fost facutd...(namagenne®). De citre
cohortele moldovenesti au fost prinsi 14. Aceleasi intdmpléri au loc in mai multe
orase, targuri si sate ale Basarabiei. Militia e putina si nu e pregitita. Pentru garanta-
rea vietii si avutiei locuitorilor si pentru stabilirea unei randuieli, imediat trebuie de
ales din garnizoana din Novogheorghevsk pe toti cavaleristii basarabeni, din cari sa
se formeze detasamenturi (otreaduri) céldrase pentru paza, in frunte cu ofiteri mol-
doveni. Din toate unititile ce se afld in spate si pe toti cari trec pe la seful de district
(Bomuckmit HavanbHMK™), din soldati si ofiteri réaniti si contuziati trebuie de adunat
si de format din ei cohoarte. Masurile acestea trebuie de luat si pentru rechizitiona-
rea ce se va face, avind in vedere vinul nou, si pentru parasirea (ruperea) anarhiei si
terorului ce se face in Basarabia. Basarabia, care apartine de zona frontului si e pusi
in primejdia intamplarilor, cere hotarat (HacrosTenbHo) sa fie introduse in viata ma-
surile aduse mai sus, pentru ce si ...(xogataiictByer*) Comitetul Central Ostdsesc
Moldovenesc”.

Comitetul Central creste zi cu zi, se intareste cu noi membri de prin cele mai
depdrtate unitati militare, iar imprejurdrile erau atat de grele si apasau atéat de tare
tara noastrd, incat Comitetul nu mai putea tacea si a trebuit, printr-o telegrama ener-
gica, indrdzneata, sa ceard de la autoritati formarea unitatilor moldovenesti, cari mai
puteau pazi Basarabia de cetele sélbatice, pentru cd moldovenii de pe fronturile in-
depértate auzeau cu inima glasul nevestelor, mumelor si surorilor obijduite, ocdrate
de raii si ticalosii rusi care fugeau de la front. Ostasii nostri trebuie s vina, pentru cd
tara era menita distrugerii.

Noi cu totii vedeam prabusirea frontului rusesc, vedeam cum oastea, ca putre-
dd, se rupea bucatd cu bucata si se desfiinta. Noi vedeam cd autoritétile rusesti, in
slabiciune si deznddejde, scapa héturile din mainile neputincioase. Noud ne raménea
sa le ludm. Noi trebuia sé le luam. Sd adunam basarabenii nostri, ca sa scipdm tara de
primejdie i sa stam la carma.

Intr-un numdr al gazetei Soldatul moldovan eu am scris:
...1ata ceasul a venit,
Sant dati din scaune cei mari,
Pasiti si prindeti-le locul,
Luati cArma indrdzneti si tari.
In mani vei soarta si norocul.

# HamapeHne — atac, agresiune.
* Bomnckuit HadanpHUK — sef militar.
* XoparaitctByeT — intervine, face demers.
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La luptd pentru-un neam si o tara,
Ce-un veac o dus o viatd amara.
Si noi mergem spre aceea.

Procesul-verbal nr. 16 din 24-VIII-1917

Presedintele Pantea raporteaza despre caldtoria la Odesa, unde a vizitat autorita-
tile militare si civila de district (okrug), la comisarul guvernului, care recunosc si vor
sustine organizatia moldoveneasca — Comitetul Central.

Adunarea multdmeste pe d. Pantea pentru truda lui, in folosul Comitetului.

D. Cojocari raporteaza despre organizatiunile ucrainene, care au hotérét ca in
toate scolile ucrainene sa se predea limba ucraineana, iar limba moldoveneasci s fie
invétata ca limba a Tarii.

Se alege o delegatiune care va pleca la generalul Scerbacev spre a regula cu ches-
tiile organizarii pazei Basarabiei si etc. Sunt alesi domnii Pantea, Crihan si Braga.
Comandantul cohortei I-i, d. Budescu, raporteaza despre disciplina si buna randuiald
ce existd in cohorte.

Se aminteste cd la 27 august vor avea loc manifestatii cu prilejul unei jumatati de
an de la revolutie.

Ca secretar al Comitetului este ales I. Buzdugan, care a sosit de pe frontul roman.

Procesul-verbal nr. 17 din 25-VIII-1917

Se trimite telegrama Organizatiei Rumcerod, hiritisind cu ,,godovscina™® revo-
lutiei.

S-a hotarét sd se propuna Comitetului Soldédtesc si Muncitoresc Rusesc s se
construeze din nou intr-asa fel: In prezidiu, din partea Comitetului Central Moldo-
venesc, intrd unu ca vicepresedinte si 5 — ca membri. Ca vicepresedinte e ales Grig. C.
Dascal. Ca membri: Artemie, Harea, Sdcara, Taga si Cerndutan.

Din ziua prezentd, Comitetul Soldétesc si Muncitoresc Rusesc se numeste Co-
mitetul Soldatilor si Muncitorilor de Garnizoana, dar nu gubernial, fiindca el este
alcétuit din reprezentantii muncitorilor si soldatilor de pe loc, din garnizoana Chisi-
ndu, si nu al intregii Basarabii.

Péana a trece la urmatorul proces-verbal, trebuie sa spun despre Comitetul Cen-
tral indeobste. La inceput, in primele zile de activitate, Comitetul Central Ostasesc
Moldovenesc era mic si slabut, avand lucratori putini si nimic finante. Cu vremea el a
crescut, primind in sanul sdu mai multi membri de la diferite unitati militare, unde se
gdseau cate un grup de ostasi moldoveni, cari se organiza mereu, chiar in companii si
batalioane nationale. Fiind mic si slab, el nu era auzit de nimeni, n-avea nici o autori-
tate, se stabilise intr-o locuinta mica, strimtd, care nici cum nu corespundea numelui
de Comitet Central Ostdsesc Moldovenesc.

Cea mai puternica organizatie in Chisindu, care facea vuiet nu numai in jur,
dar chiar in intreaga Basarabie, era Comitetul sau Sfatul Soldatesc si Muncitoresc
impreunat cu Comitetul Taranesc. Comitetul sau sfatul acesta era autoritate pentru
toti. El da ordine, ficea regula, judecatd, fiind, totodatd, administrator, judecator si
avea functiile de politie. El era stapan si pe finantele locale. Avand bani, el scotea re-
vista Instiintdrile Sfatului Muncitorilor, Soldatilor si Tdranilor, scotea diferite broguri

* Godovscina — aniversare.
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si altele. El conducea tara. Ca rezidentd avea Casa Libertatii (casa fostului guvernator
al Basarabiei).

Siiata pe ceriul Basarabiei rasare o noud stea — Comitetul Central Ostasesc Mol-
dovenesc, alcituit din reprezentantii organizatiunilor militare moldovenesti de pe
toate fronturile si districtiunile rusesti — de la Petrograd, Riga, Minsk, Galitia, Buco-
vina, Romania, Dobrogea, Caucaz, de la flota de pe Marile Neagra si Baltica si altele.
Pe la sfarsitul lunii august, Comitetul Moldovenesc s-a intérit bine, a ajuns pand la
180 de insi, avand ca sprijin cohortele moldovenesti, imprastiate prin Basarabia.

Autoritatile locale au inceput a se socoti cu puterea ce crestea din zi in zi, au
energia si indrazneala presedintelui Pantea si ale altor vrednici. El a prins locul cu-
venit intre organizatiile locale. Hotarator, el a cerut si a primit locuinta in Palatul Li-
bertatii (in primul rand, o odaita, pe urma, crescand, a ocupat cu forta buna jumétate
din odaile numeroase ale Palatului).

»Noi suntem stapani aicea, noi, bastinasii Basarabiei, noi, moldovenii, cari au
dus un veac de amar, de durere, de prigonire. Noi trebuie sd cirmuim Tara, dar nu
niste strdini, niste venetici, adusi de vant, pe cari nici nu-i doare de nevoile taranului’.
Asemenea cuvinte mereu rasunau in Palatul Libertitii, la adunérile Comitetului. Ra-
suna iesea din odaile, din paretii Palatului si se ducea prin Tara, trezind simtamantul
national, imbinand la luptd pentru libertatea neamului asuprit.

Avand imprastiati prin toata tara, sub numele de comisari de plasa, propagan-
disti moldoveni, Comitetul Central largea radacinile puternice, cuprinzdnd Basara-
bia, care gemea sub regimul hotesc al bandelor de soldati dezertori.

Résarind, Comitetul Central se ridica pe ceriul térii ca soarele, raspandind lu-
mina si incdlzind inimile moldovenesti cu cialdura de nddejde si bucurie. Glasul lui
suna puternic, ca un clopot urias, si chema la impreunare, gasind rdspuns in sufletele
moi ale moldovenilor.

Din insdrcinarea Comitetului, eu am alcatuit, adunarea a primit, apoi s-a tiparit
si s-a rdspandit urmatoarea strigare*’:

Gazeta Comitetului Soldatul moldovan, organizata si condusa de scriitorul aces-
tor randuri, era raspandita intre soldatii moldoveni de pe toate fronturile si din multe
orase ale Rusiei. Ea chema la impreunare, la organizare, la lupta.

S§i moldovenii, pricepdnd vremea si ceasul ce a sunat, se organizau, trimiteau
soli - reprezentanti la Comitetul Central, de unde primeau sfat, instructiuni.

Comitetul Central Ostasesc Moldovenesc a venit la putere, a luat carma intregii
Basarabii.

Veneticii vedeau cum haturile cadeau din méinile lor. Ei, pe ascuns, se pregiteau
de lupta - o luptd de moarte.

Ca jertfe nationale au cazut Murafa, Hodorogea si altii*.

Procesele-verbale nr. 18 si 19 din 29 august si 9 septembrie 1917

1. Se propune presedintelui Comitetului pomantesc tinutal, A. Paladii, fiind repre-
zentant al Comitetului Central, sa lucreze in folosul autonomiei basarabene.

¥ Loc liber in continuare, lasat pentru a fi plasat textul strigdrii, care lipseste.

“ In continuare este expus urmatorul text, care, insa, este tdiat de I. Tudor: ,Ddm procesele verbale din
29 august, cu nr. 18, pana la nr. 36 din 13 octombrie 1917, traduse din ruseste si publicate de V.A.
Semaca, tiparite in gazeta Soldatul moldovan’.
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2. Din pricina cheltuielilor si a lucratorilor, gazeta Soldatul Moldovan sa se tipa-
reascd®’, deocamdata, de doua ori pe saptdména, sub conducerea presedintelui
Sectiunii Culturale a Comitetului Central, I. Tudor. Gazeta sa fie trimisa la toti
soldatii moldoveni, in toate locurile, in toate unitatile unde sunt moldoveni.

3. La adunarea federalistilor din Kiev se trimit doi delegati, domnii Cijevschi si
G. Dascal. Lor se da dreptul de a sprijini scopul ca Rusia sa fie o tara federativa,
democraticd, iar Basarabia sa fie autonomad, cu granitele intre Prut si Nistru.

4.  Se trimite o delegatie la Scerbacev, din domnii Andronachi si Cijevschi, cu cere-
rea ca ofiterii si soldatii raniti sa fie trimisi in Basarabia.

5.  Se trimit la Odesa, la comisarul guvernului, pentru a reusi cu chestia nationali-
zarii oastei, domnii colonelul Furtuna, Sacara si Zalihovschi.

Procesele-verbale nr. 20-39 de la 7 septembrie — 19 octombrie 1917

1. Laadunarea democratilor din Petrograd se trimite d. doctor Morozov, cu drep-
tul de a vorbi in numele Comitetului Central si de a apara interesele Basarabiei.

2. Sasetrimita o telegramé comandantului suprem, in care sa se ceara ca toti inva-
tatorii moldoveni sa fie liberati de la slujba ostaseascd spre a putea pregati tara
pentru adunarea intemeietoare.

3. Despre limba moldoveneasca. Se cere de la Uprava Guberniala ca invatatura, de
la toamnd, sa se faca in moldoveneste, in toate satele basarabene. Toti invatatorii
cari voiesc sa riméana mai departe, trebuie sa invete la cursurile moldovenesti
pentru invatatori. Se vor primi si invatdtori bejenari din Romania, Bucovina,
Ardeal.

Braga si Taga se trimit sa facd cercetare in satul Varzaresti despre activitatea
nepatriotica a preotului Petru Budeanu.

Se trimit delegati la comandantul inalt al Frontului Romanesc, pentru a cere sd
se facd cel dinti regiment moldovenesc, care sa fie asezat in Chisindau, ca comandant
fiind colonelul Furtuna. Comandantii ai batalioanelor si companiilor sa fie ofiterii
raniti si care au fost la front, fiind numiti de Comitetul Central, in intelegere cu co-
mandantul regimentului.

Regimentul 40 va fi mutat cu totul in Chisinau.

Toti ofiterii si soldatii, dupé dorinta lor, trebuie adusi in regimentul moldovenesc.

Nici o revolutie, nici o porunca n-are sd se dea, fard ca mai inainte si se instiin-
teze Comitetul Central Implinitor.

Toti agitatorii si toate scrierile care ating politica Basarabiei trebuie s fie in-
dreptate in Comitetul Central.

S-a dat ajutor banesc: Comitetului Moldovenesc de pe Frontul Romén - 500 de
ruble, Comitetului din Novogheorghevsk - 100 de ruble, Comitetului din Sevastopol
- 100 de ruble si altora.

S-a ales o comisie din domnii Cotoros, Cernei si Artemie, cari sa lucreze ca in
Comitetul Central sd fie numai membri cari si se potriveascd atat prin purtarea lor,
cét si prin lucrarea lor politica, cu scopul chemarii inalte.

Generalul Serbacev se uneste ca si se faca intdiul regiment moldovenesc, cu
asezare in Chisindu.

4 Deasupra este notat: ,,Intr-o limba populara”

165



166

REVISTA DE ISTORIE A MOLDOVEI

MEMORII

Pentru trebile nationale ale Basarabiei s-a ales Buzdugan, Crihan si Sacard. La
sedintele Comitetului Central sd se vorbeascd in limba moldoveneasci si si se scrie
cu litere latinesti. Pentru invédtarea buchilor latine sa se deschidé cursuri.

Intdia serbare a Basarabiei (Proclamarea autonomiei)

Dupa ce a cazut tarismul, rasturnat de valurile puternice ale revolutiei, care,
totodatd, a inceput a spala putregaiul intregii Rusii, si dupa un cutremur urias, dupa
o zguduitura si o fierbere mare, a inceput a se trezi naroadele mici, care erau calcate
de ciubota murdara al asiaticului rus.

Intre alte popoare, istovite de o robie de un veac, s-a trezit pentru viati si po-
porul roménesc din Basarabia. Mai multe zacimi® si sute de apostoli ai neamului,
aducand jertfe, chiar si de sange, in frunte cu marele luptator Halipa, duceau o pro-
paganda care se latea din zi in zi, crestea si mereu cuprindea Basarabia

Propovedania sfanta, ca un soare luminand, alunga intunericul, care domnea
mai mult de un veac.

Si umbrele noptii, ménate de razele luminii, fugeau, aducand nemultamire, adu-
cand neliniste si spaima dusmanilor nostri de aici, din tara. Si ei se organizau pentru
o contraluptd si chiar s-au organizat in jurul ziarului Svobodnaia Bessarabia si a por-
nit lupta pe viatd si pe moarte.

Presa noastra romaneasca de aici, cu glasul ei incd slab, nu putea sd se opuna. Se
innoura.

$iin momentul acela, cand se innoura, in momentul primejduit, s-a ivit in aju-
torul oamenilor care luptau aici niste oameni noi. Acestia erau militarii moldoveni.
Tanarul luptator Pantea, venind de pe front cu o mana de ostasi, incéd prin iulie, a
inceput lucrul. S-a infiintat Comitetul Central Ostédsesc, care a adunat in jurul sau oa-
meni de pe toate fronturile Rusiei, de la diferite unitati militare: matrozi, infanteristi,
cavaleristi, artileristi, pioneri etc.

Avand contact cu toate organizatiile moldovenesti de aici, trimetand din sanul
sau comisari pe la toate pldsile, scotand chiar si o gazeta (Soldatul moldovan), care se
trimitea pe la fratii din santuri, ducand vestea invierii din morti al neamului nostru,
Comitetul Central Ostdsesc a inceput a lupta crancen pentru infiintare. Se simtea cé
propaganda e ficuta, ci e pregatit ogorul pentru roade ce ne trebuie.

Sprijinit de comitetul puternic din Odesa si de alte comitete care erau asezate pe
frontul roman si alte locuri, Comitetul Central a strigat: Acum ori nici o data, toti fiii
neamului obijduit, adunati-va aici, in Chisinaul stramosesc, si va spuneti cuvantul.
Strigatul ista, raspandit prin toata marea Rusie de gazete si prin telegraf, a ajuns pe la
toti fratii, care 4 ani duceau povara razboiului.

Strigatul trimas de la Chisinau, ca glasul unui clopot urias, i-a trezit din somn,
le-a implut sufletul de bucurie si ochii de lacrimi. Au ales reprezentanti si i-au trimis
pentru indeplinirea unui vis neinteles incd, frumos si mare. lesiti din santuri cu fetele
ingdlbenite, cu hainele zdrentuite si murdare, veneau copiii Tdrii, se adunau la Chisi-
nau.

Si iatd in ziua de 20 octombrie, cu muzica, in randuri, cu ofiterimea inainte,
cu tricolorul sfint romanesc, care, in curgerea de o sutd de ani, prima oara purtat

* Conform originalului.
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de boarea de vant in fata soarelui, care, in ziua aceia, lumina neobisnuit de frumos,
tricolorul nostru, in ziua ceia, sfasia triumfator. Cu tricolorul nostru desfasurat, noi,
multimea de 8 sute, am mers din Palatul Libertatii (palatul guvernatorului rus) spre
casa Eparhiald.

In casa Eparhiald, unde s-a petrecut mai multe zile istorice, intiasi data a rasu-
nat glasul romanului din Basarabia, mai slobod si mai hotarat.

Toatd lumea a vorbit roméneste - reprezentantii de la toate organizatiile si chiar
reprezentantii altor neamuri: ai Ucrainei, Poloniei, Armeniei si altii.

Si iatd, a doua zi, pe la orele 6-7 s-a ficut intiul pas...spre dezlipire pe veci de
asupritoarea cea mai mare in lume, de Rusia.

S-a proclamat autonomia Basarabiei. Sub tricolorul sfant, de frontierele roma-
nesti, s-a pus intdiul jurdmant: sd aparam tricolorul nostru pana la ultima picatura de
sange.

In clipele celea s-a ficut minune. Chiar multi cari erau contra autonomiei noas-
tre, cuprinsi de entuziasm nemaipomenit, strigau: Traiasca autonomia Basarabiei!
Traiasca neamul roménesc! Trdiasca ostasii, cari prin sange si foc, au razbatut la telul
sfant, cari vrednici au fost sd strige hotdratori: Noi suntem stapani pe tara aceasta.
Noi vom hotiri soarta ei.

Si au pus piatra ceea dintéi la temelia autonomiei.

Asa s-a ficut serbarea ceea dintéi a Basarabiei.

Eu zic cea dintéi, fiindca ea a pus inceputul zilelor de sirbétoare: Proclama-
rea Republicii Moldovenesti Federative, Republica Moldoveneascd neatarnata si, la
urma, unirea de la 27 martie.

A trecut anul. Un an greu de ispite sufletesti, de biruire, de amar si bucurie fara
de sot.

Zilele de la 20 si 21 octombrie au ramas in mintea noastra ca o flacara nemuri-
toare, ca o melodie vecinica, care o poti auzi numai in viata ta.

AducAndu-mi aminte de entuziasmul nostru, de lacrimile sfinte varsate de mai
multi dintre noi, eu nu pot incd sd-mi lamuresc cdnd era mai mare si mai sfantd bu-
curia: cand s-a proclamat autonomia, la 21 seara, ori la 20, pe la orele 2-3, cand noi,
in randuri facute frumos, cu muzica si cu tricolorul, am parasit Palatul Libertatii si,
mergand cu tricolorul neamului, ne pregateam sd proclamam autonomia noastra.

Membru al Comitetului Central, membru al Sfatului Tdrii, Iorgu Tudor
Summary

In the published text, signed by lorgu Tudor, contemporary with the events car-
ried out in Bessarabia at the beginning of the twentieth century, are exposed a se-
ries of memories reffering to some moments of the national liberation movement of
Romanians from Bessarabia in that period. Besides evocations, lorgu Tudor exposes,
in short, the content of the minutes of the Moldovan Central Military Executive Com-
mittee.

167



VIATA STIINTIFICA

CONFERINTA STIINTIFICA INTERNATIONALA
ATINERILOR CERCETATORI ,CONSOLIDAREA
SI DEZVOLTAREA STATULUI DE DREPT
IN CONTEXTUL INTEGRARII EUROPENE”

EDITIA A V-A, 31 MARTIE 2011, CHISINAU

La 31 martie 2011, la Chisinau, si-a tinut lucrérile Conferinta stiintifica inter-
nationala a tinerilor cercetatori cu genericul ,Consolidarea si dezvoltarea statului de
drept in contextul integrarii europene”, Editia a V-a, organizatd de Institutul de Isto-
rie, Stat si Drept al ASM.

Sesiunea stiintifica si-a desfasurat lucrarile in cadrul a doud ateliere: Istorie si
Drept. Atelierul de Istorie, cu doua sectii (istorie medie si moderna; istorie contem-
porané), a intrunit participanti, tineri cercetdtori, doctori, doctoranzi si masteranzi,
de la mai multe institutii de cercetare stiintificd din Republica Moldova: Institutul
de Istorie, Stat si Drept al ASM, Institutul Patrimoniului Cultural al ASM, Institutul
de Studii Enciclopedice, Universitatea de Stat din Tiraspol (cu sediul la Chisinau),
Universitatea de Stat din Moldova, Universitatea Liberd Internationald din Moldova,
Muzeul National de Arheologie si Istorie al Moldovei.

Tinerii cercetédtori din Republica Moldova au avut posibilitate, in cadrul sedin-
telor de lucru, sd se familiarizeze cu rezultatele investigatiilor stiintifice asupra te-
maticii de cercetare ale colegilor de la alte institutii de profil. S-au initiat dezbateri
stiintifice asupra majoritétii temelor inregistrate in programul conferintei, soldate cu
schimb de experienta, sugestii si recomandari reciproc avantajoase.

In cadrul sectiei de istorie medievald si modernd au fost prezentate o serie
de comunicari interesante, realizate de: Braga Diana, ,Retrospectiva utilizarii
morilor de vant in Moldova”; Bacalov Sergiu, ,Giosenii sau boierimea din Tara de
Jos a Moldovei (sec. XVI-XVIII)”; Cojocari Elena, ,Traditia cununiei in mediul
urban al Basarabiei al sec. XIX-lea reflectat in documentele vremii”; Constantinov
Valentin, ,Conjunctura interna si externa in jurul batdliei de la Cornul lui Sas
(1612)”; Demerji Sergiu, ,,Evolutia conceptiilor lui Martin Luther intre anii 1517-
15217; Dudnicenco Nicolae, ,Agricultura in orasele medievale lituaniene”; Etco
Diana, ,,Atiudinea clerului basarabean fatd de miscarea nationald (1917)”; Gherasim
Cristina, ,,Confirmarea titlurilor nobiliare in Basarabia dupé anexare la Imperiul Rus
(cazul familiei Donici)”; Harabara Valeriu, ,,Comunitatea greacd din spatiul Pruto-
Nistrean sf. sec. al XVIII-lea inceputul sec. al XIX-lea”; Pavelenco Raisa, ,Diplomatia
conflictului ungaro-moldav din anul 1467”; Purice Stela, ,Influente occidentale in
sculptura in piatrd din Moldova in a doua jumitate a secolului al XV-lea”.



Sergiu Bacaloy

CONSOLIDAREA SI DEZVOLTAREA STATULUI
DE DREPT IN CONTEXTUL INTEGRARII EUROPENE

Sectia contemporana a fost reprezentazd, cu comunicari, de: Garbu Nicolae,
~Constituirea si evolutia Curtii Constitutionale a Republicii Moldova (1994-1997)”;
Mafteutd Natalia, ,Legea invatamantului primar din anul 1924. Particularitatile
aplicdrii ei in Basarabia’; Marinescu Lucia, ,Institutia muzeald in procesul
globalizarii’; Prisac Lidia, ,Republica Moldova in contextul edificdrii statului de
drept (1991-1994): tendinte si caracteristici generale”; Sevcenco Ruslan, ,,Politica
social-economicd a Guvernului M. Druc (25.05.1990 - 22.05.1991)”; Tarata Marius,
»Sedinta Comitetului Central al PC(b) al RSSM. Tunie 1944. Obiective, directii,
strategie”; Turtureanu Ovidiu, ,,Acutizarea starilor de conflict in RSS Moldoveneasca
in conditiile restructurdrii gorbacioviste”; Xenofontov Ion, ,Istoria verbala in
discursul istoriei militare”.

Rapoartele si comunicérile participantilor la conferinta, de o inaltd tinuta stiin-
tificd, se incadreazd in tendintele actuale ale cercetarii istorice, cuprinzand multiple
aspecte de istorie nationald si universald. Acestea vor fi publicate intru-un volum
separat, pentru ca publicul larg din tard si din strainatate sd facd cunostinta cu reali-
zarile stiintifice ale tinerilor cercetétori din Republica Moldova.

Sergiu Bacalov’

* Sergiu Bacalov, doctor in istorice, cercetator stiintific superior la Institutul de Istorie, Stat si Drept
al ASM.
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RECENZII

ORTODOXIA IN MOLDOVA: PUTEREA,
BISERICA, CREDINCIOSII. 1940-1991

ITPABOCJ/IABME B MOJITABUM: BTACTD, HEPKOBD, BEPYIOIIME. 1940-1991:
COBPAHME HOKYMEHTOB B 4 TOMAX /OTB. PELl., COCT. 1 ABT. IIPEVCIJI. B.ITACAT

Absolvent al Facultatii de Istorie a Universitatii de Stat din Moldova (1982), cu studii doc-
torale (1984-1987) si postdoctorale (1990-1994) la Institutul de Istorie al Academiei de Stiinte a
URSS / Rusiei; auditor la Academia Diplomatica a MAE al Federatiei Ruse (1992-1994), doctor in
istorie (1988) si doctor habilitat in istorie (1996), membru corespondent al Academiei de Stiinte a
Moldovei (2000) si cercetator stiintific principal la Institutul de Istorie, Stat §i Drept al ASM', pro-
digiosul istoric Valeriu Pasat si-a axat investigatiile, inca de la inceputurile carierei sale stiintifice,
asupra problematicii sovietizdrii Moldovei postbelice, editdnd consecutiv ample culegeri de docu-
mente, monografii §i sinteze, in care mecanismul metodelor violente si represive aplicat populatiei
de cétre regimul totalitar comunist a fost descris si analizat in intreaga sa complexitate?.

Recenta culegere de documente, la care autorul a lucrat mai mult de un deceniu, descrie —
prin documente inedite din arhivele din Federatia Rusa, Roméania si Republica Moldova - istoria
Bisericii Ortodoxe din Moldova in anii 1940-1991°.

Bucurandu-se de aprecieri si ecouri elogioase chiar de la lansarea primelor doua volume,
culegerea de documente in patru volume ,Ortodoxia in Moldova: puterea, biserica, credinciosii.
1940-1991” ingrijita de membrul corespondent al Academiei de Stiinte a Moldovei, dr.hab. Vale-
riu Pasat se anuntd a fi una de referintd in istoriografia problemei respective. Lansarea celor doud
volume, afirmd presedintele Academiei de Stiinte a Moldovei, acad. Gheorghe Duca, constituie un
eveniment de exceptie: ,,Lucrarea ne conduce spre un domeniu tabu aflat sub sapte lacite. Chiar
de la prima résfoire a celor 552 de documente publicate, te cutremuri de faradelegile comise de au-
torititile comuniste”. In aceeasi ordine de idei, recenzentul lucririi, acad. Andrei Esanu apreciazi
ca monografia in cauza este o contributie deosebit de valoroasi la cercetarea trecutului nostru sub

toate aspectele, ,,cu toate dramele, durerile si lacrimile sale™.

' Dictionar de Istorie. Ed. a II-a, rev. si ad. / Alexei Agachi, Igor Casu, Demir Dragnev s.a., Editura Civitas,
Chisindu, 2007, p.296.

IMTacar B.J. Tpynuble cTpannipl uctopuu Mongosbl. 1940-1950-e rr. / Ilop penm. moxTopa MCT. Hayk
B.Imutpenko. M.: «Teppa» - «Terra», 1994; Ilacar B. V. Cypopaa npaspa mcropun: Jlenopranum c
teppuropuy Monpasckoit CCP 40-50 rr. Kmmmnay: MomenTyn, 1998; Valeriu Pasat, Asprul adevar
al istoriei: Deportari de pe teritoriul RSS Moldovenesti in anii 40-50, Chisinau, 2000; Idem, Calvarul.
Documentarul deportirilor de pe teritoriul RSS Moldovenesti, 1940-1950 / Academia de Stiinte a Moldovei,
Institutul de Istorie, ROSSPEN, 2006.

ITpaBocnaBye B MonpaBuu: BIacTh, LlepKoBb, Bepymomue. 1940-1991: Cobpannue fOKyMeHTOB B 4 TOMax /
OTB. pep., coct. n aBT. npeguci. B.Ilacar.- T.1: IIpaBocnaBue B MonaBuu: BIacTh, LIepKOBb, BEPYIOLIILE.
1940-1953.- 2009.- 823c.; T.2: [IpaBocnaBue B MonjjaBun: BAacTh, LIepKOBb, Bepytomue. 1953-1960.- 2010.-
967c.- M.: Poccuiickas monmutuyeckas suuuknonenus (POCCIIOH).
www.timpul.md/articol/valeriu-pasat-descopera-documente-ultrasecrete-din-viata-bisericii-in-
rssm-6466.html.
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Nicolae Enciu

ORTODOXIA IN MOLDOVA: PUTEREA, BISERICA,
CREDINCIOSII. 1940-1991

Precedat de o ampla si consistenta introducere in istoria recentd a ortodoxiei din Moldova’,
in cadrul careia se constatd, cu justificat temei, inexistenta unei lucrari fundamentale de felul celei
elaborate la inceputul secolului al XX-lea de episcopul Arsenie Stadnitchi (Cercetéri si monografii
privitoare la istoria Bisericii din Moldova, 1904), autorul si-a propus temerarul si novatorul obiec-
tiv al descrierii complexei si complicatei istorii a interdependentelor Bisericii ortodoxe ruse din
Moldova si a credinciosilor cu puterea politica in perioada sovietica (1940-1991). In acest scop,
au fost investigate si aduse la cunostinta opiniei publice documente din arhivele Federatiei Ruse,
Republicii Moldova si Romaniei, anterior secretizate si interzise uzului cercetatorilor.

Primul volum al lucrarii contine documente care elucideaza perioada anilor 1940-1953, -
din momentul credrii RSS Moldovenesti si pani la moartea dictatorului I.V.Stalin. Insotite de o
ampld schita istoricd asupra respectivei perioade, documentele elucideaza evenimente importante
din istoria ortodoxiei din Moldova, inclusiv refugierea preotilor romani in anul 1944 si repatrierea
lor ulterioard; lucrérile Sinodului din 1945; vizita din 1947 a patriarhului Alexie I in Romania etc.
Cel de-al doilea volum al lucrérii cuprinde documente ce caracterizeazi perioada anilor 1953-
1960, de la moartea lui I.V.Stalin si pana la conturarea liniilor directoare ale politicii antibisericesti
promovate de N.S.Hrusciov. Documentele volumului in cauza contin detalii importante privind
distrugerea bisericilor in anul 1953 in zona inundabild a Nistrului in legitura cu ridicarea digului
pentru hidrocentrala electrica de la Dubaésari; destinul initiativelor enoriasilor de la mijlocul anilor
’50 de redeschidere a bisericilor; activitatea preotilor neinregistrati, care oficiau, pe propriul risc,
slujbe religioase in biserici inchise; declansarea campaniei din 1959 de inchidere a ménéstirilor etc.

Asa cum insusi autorul isi motiveazd propriul demers, lucrarea este ,,despre popor si pen-
tru popor”. In paginile culegerii de documente in mai multe volume privind istoria ortodoxiei in
Moldova (1940-1991), cititorului i se ofera posibilitatea de a intalni nu numai nume ale unor inalti
demnitari de stat si ierarhi bisericesti, ci si ale oamenilor ,,simpli”, neimplicati in marea istorie. In
asa mod, intre copertile aceleiasi lucrari convietuiesc si isi apdra dreptul la credinta stramosilor
preotii, - recunoscuti sau ignorati de putere, - enoriasii, care ani la rand au luptat pentru redeschi-
derea bisericilor, activistii sovietici si membrii comunitatilor bisericesti, clerul loial puterii si cel
ostil acesteia, episcopii si clericii care la timpul respectiv s-au opus romanizdrii bisericii ortodoxe
din Basarabia, ca si cei orientati spre biserica ortodoxd a Roméniei, care cautau sa instituie lega-
turi cu patriarhul roman. Mai mult chiar, asa cum sustine autorul, locuitorii oricarei localitati din
Republica Moldova vor putea gasi in respectiva lucrare documente si informatii despre satul natal
si, poate, chiar despre unele rude sau cunostinte. In asa mod, conchide dr.hab. V.Pasat, viata coti-
diand, nefardatd, a eparhiilor, parohiilor, clericilor i enoriasilor apare in intreaga ei complexitate
- romantica si mareatd, nemiloasa si cruda, diversa si multicolord, - asa precum este insdsi viata.

Adresata preponderent specialistilor in domeniu, - cercetétorilor, istoricilor, politologilor,
sociologilor, - lucrarea istoricului V.Pasat ,,Ortodoxia in Moldova: puterea, biserica, credinciosii.
1940-1991” va retine, indiscutabil, atentia unui public mult mai larg deoarece, asa cum preciza
autorul la lansarea primelor doud volume ale lucrarii, cel mai interesant, dar si cel mai scandalos,
probabil, va fi volumul patru, in care se regdsesc si nume ale unor inalti demnitari, care altddata
insistau asupra acapardrii averii manastirilor, interzicerii accesului la studii tinerilor din familiile
de clerici s.a.

Nicolae Enciu*

° TlpaBocmaBue B MonmaBum: BIacThb, [iepKOBb, Bepyomue. 1940-1991: CobpaHie OKyMEHTOB B 4 TOMax /

OrtB. pep., coct. u aBT. npepuci. B.ITacar.- T.1: [IpaBocnasye B MongaBuu: BlacTh, LiepKOBb, BepyIOLIe.
1940-1953.- 2009.- C.25-63.

* Nicolae Enciu, Doctor habilitat in istorie, Sef sectie Istorie Contemporana la Institutul de Istorie, Stat
si Drept al ASM.
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ENCICLOPEDIA ARMATEI ROMANIEI

/ COORD.: AMIRAL PROF. UNIV. DR. GHEORGHE MARIN, BUCURESTI,
EDITURA CENTRULUITEHNIC-EDITORIAL AL ARMATEI, 2009, 1352 P.
ISBN 978-606-524-054-4

Tn 2009, sub egida Centrului Istoric al Armatei a fost elaborat si editat, in premiera, volumul
Enciclopedia Armatei Romdniei, coordonatorul lucrarii fiind seful Statului-Major General, amira-
lul prof. univ. dr. Gheorghe Marin. Monumentala lucrare, cu un format de 23x33 c¢m si un volum
de 169 coli de tipar, bogat ilustrata, se incadreazi incitantei suite de aparitii editoriale romanesti
carte-monument, semnate de George Célinescu Istoria literaturii romdne de la origini pand in pre-
zent (1941) sau Enciclopedia Romdniei in 4 volume (1938-1943).

Enciclopedia Armatei Romdniei constituie un mega-proiect editorial unic, care pune in circu-
itul stiintific studiile enciclopedice a cca 80 de istorici, cercetétori stiintifici, arhivisti si muzeografi
militari si civili.

Crezul coordonatorului lucrarii, Gheorghe Marin, expus in Cuvdnt-inainte, este ,,ca acest
demers stiintific sa constituie un etalon si o provocare pentru reeditarea sa, pe mai multe volume,
prin valorificarea tezaurului arhivistic militar care, coroborat cu studierea aprofundata a evolutiei
organismului militar roménesc in ansamblu, si ofere publicului larg o imagine globalad asupra
Armatei Romane si Statului-Major General, entitati care au pus in operd politica statului romén si
care, de-a lungul unei istorii greu incercate de razboaie si amenintéri la adresa securitatii statului
si identitatii nationale, au constituit garantul independentei, suveranitatii si afirmarii in libertate si
democratie a natiunii romane” (p. 8).

Substanta enciclopediei include 16 capitole, majoritatea cu reflectii de retrospectiva istorica.

In capitolul 1 Structuri centrale de conducere militard (pp. 17-86) sunt prezentate locul Casei
militare regale, Consiliul Suprem de Apérare a Tarii, Statul-Major General, Comandamentele Stra-
tegice Operationale.

In Categoriile de fortd (pp. 87-358) din capitolul 2 se includ informatii complexe referitoare
la fortele terestre (infanteria, artileria, artilerie si rachete antiaeriene, tancuri, Vanitori de Munte,
graniceri, parasutisti si forte pentru operatii speciale, jandarmerie, cavalerie), aeriene si navale.

Armele si specialitditile sunt subiectul capitolului 3 (pp. 359-688), care reflectd: geniul,
intendenta, comunicatiile si informatica, razboiul electronic, chimia militara si NBC, informatiile
militare, propaganda si operatiile psihologice, medicina militara, farmacia militara, justitia milita-
rd, psihologia militara, sociologia militard, muzica militard, transporturi militare, posta militard,
topogeodezia, politia militara.

Armamentul i tehnica de lupta sunt expuse in capitolul 4 (pp. 689-708), iar gandirea militara
si deciziile de rdzboi in capitolul 5 (pp. 709-744).

Cele mai importante Campanii militare din istoria Romaniei (Rézboiul de Independenta,
Rizboiul de Intregire, Al Dolea Rizboi Mondial, participarea la misiuni internationale) sunt re-
flectate in capitolul 6 (pp. 745-918).

In capitolul 7 este abordata Politica de apdrare (pp. 919-970), divizata in trei etape: T) 1877-
1939; 1I) 1968-1991; III) dupa 1991.

Un capitol aparte, al 8-lea, este consacrat Diplomatiei militare (pp. 971-988).

Invatamantul militar este reflectat in capitolul 9 (pp. 989-1008).

Simbolistica si traditiile militare sunt descrise in capitolul 10 (pp. 1009-1128) si include uni-
formele si gradele militare, decoratiile, drapelele, Arcul de Triumf, Cultul Eroilor, Eroul Necunos-
cut, Regimentul 30 de Garda ,,Mihai Viteazul”.



Ion Xenofontov

ENCICLOPEDIA ARMATEI ROMANIEI

In capitolul 11 Institutii cultural militare (pp. 1129-1202) sunt expuse urmdtoarele subiecte:
Institutul de Studii Politice de Aparare si Istorie Militard, Serviciul Istoric al Armatei, Centrul
Tehnic-Editorial al Armatei, Comisia Romana de Istorie Militara, Muzeul Militar National ,,Rege-
le Ferdinand I”, Muzeul Marinei Militare, Muzeul Aviatiei, Biblioteca Militard Nationald, Editura
Militard, Cercul Militar National, Studioul de Arte Plastice al Armatei.

Capitolul 12 este consacrat Mijloacelor de informare militare (pp. 1203-1246) — presa scrisa,
radio, TV, armata si cinematografia.

Clerul militar este prezentat in capitolul 13 (pp. 1247-1254).

Sportul militar constituie tema capitolului 14 (pp. 1255-1282).

Capitolul 15 descrie Ligi, Asociatii si Organizatii Militare (pp. 1283-1349), iar ultimul, al 16-
lea, Directia Financiar-Contabild si Radiolocatia (pp. 1350-1354).

La sfarsitul anului 2010, prestigioasa publicatie stiintifici Gdndirea militard romdneascd a
acordat Diploma de excelenta Centrului Istoric al Armatei pentru realizarea Enciclopediei Armatei
Romaniei.

Colectivul de autori merita cele mai frumoase urdri si inspiratie in creatie pentru realizarea
excelentei lucrari enciclopedice, iar cititorilor le dorim o lectura cat mai agreabild.

Ion Xenofontov*

* Ion Xenofontov, doctor in istorie, secretar stiintific la Institutia Publica ,,Enciclopedia Moldovei’, Academia
de Stiinte a Moldovei.
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NOI STUDII DESPRE CANTEMIRESTI

Recent a vdzut lumina tiparului o valoroasa culegere de studii dedicate mostenirii culturale
si stiintifice a vestitului neam de domni si boieri moldoveni Cantemir (Andrei Esanu, Valentina
Esanu, Mostenirea culturald a Cantemirestilor. Studii, Chisinau, Ed. Pontos, 2010, 212 p.). Volumul
prezentat este o continuare a investigatiilor efectuate de cunoscutii cercetatori Andrei si Valentina
Esanu care dureaza de cateva decenii, soldandu-se cu prestigioase monografii, studii si editii de
opere cantemirene, care au largit cu mult orizonturile cunoasterii despre vasta mostenire stiintifi-
ca si culturala a Cantemirestilor’.

Un aport deosebit in cercetarea si valorificarea mostenirii Cantemirestilor cei doi cercetétori
l-au avut in cadrul programului de stat ,,Dinastia Cantemir”, realizat in anii 2008-2010 in cadrul
Academiei de Stiinte a Moldovei si care s-a soldat cu publicarea unei prestigioase serii de lucrari?
valoroase inclusiv culegerea de studii mentionatd mai sus.

Volumul Mostenirea culturald a Cantemirestilor, pe langd un ,,Cuvant inainte”, intruneste 11
studii si valorificdri de opere cantemirene, care au la bazi si numeroase izvoare inedite, care sunt
puse in circulatie stiintificd pentru prima data.

In prima dintre lucririle cuprinse in aceasta editie ,,Repertoriul scrierilor lui Dimitrie Can-
temir in manuscrise si editii princeps” autorii incearca sa prezinte intreaga listd de lucréri ale lui
Dimitrie Cantemir in numir de 47. Ele sunt ordonate in ordinea cronologici a elaborarii lor de la
prima lucrare - ,,Divanul sau Galceava Inteleptului cu lumea sau Giudetul sufletului cu trupul” -
apdrutd la Tasi in 1688, pand la cea din ultimii ani de viatd a marelui carturar. Consideram cé acest
repertoriu este deosebit de util tuturor cercetatorilor care se intereseaza de opera marelui nostru
inaintas, deoarece pentru fiecare lucrare se aduc toate manuscrisele cunoscute si cotele de pastra-
rea lor in bibliotecile si arhivele din lume, precum si editiile princeps in diferite tari ale Europei.
Fiecare lucrare cantemireand este inzestrata cu bibliografie care inlesneste cu mult procesul de
initiere in cunoasterea tuturor operelor cantemirene.

Al doilea studiu este dedicat unei lucrari foarte putin cunoscute, fiind vorba de ,,Panegiri-
cul..” dedicat Sfantului Mare Mucenic Dimitrie de Tesalonic, care reprezintd un tratat teologic
si filozofic, publicat doar o singurd datd in 1878 in limba rusa si de cele mai multe ori atribuit lui
Antioh Cantemir - fiul lui Dimitrie Cantemir. Autorii studiului analizat apeland la unica varianta
cunoscutd in manuscris a acestei scrieri in limba rusa, péstratd in Muzeul Istoric din Moscova.
Au efectuat pentru prima datd o traducere in limba romana, si prin aceasta au pus-o in circuitul

' Banmym I1.T., Emany AJI.  CryppsoBckmit cmmcok “Descriptio Moldaviae” dumurpus Kan-
TeMmupa, B KH. IIpoOnemvl ucmounuxosedenusi Monoasuu snoxu GHeodanusma u Kanumanudma.
Knmnnés,1983,ctp.131-158, Esanu A.L, D.Cantemir in biblioteca lui M.V.Lomonosov, in Tinerimea
Moldovei, 1986, 28 mai; Esanu A.I. Dimitrie Cantemir. “Descrierea Moldovei”. Manuscrise si editii.
Chisindu. Editura “Stiinta”, 1987, 107 pag.; Esanu Andrei, ,,Descrierea Moldovei” a lui Dimitrie Cantemir
in cultura rusa, Tyragetia. Anuarul Muzeului National de istorie a Moldovei, 2002, vol. X1, p. 137-142; An-
drei Esanu, Valentina Esanu, Descrierea Moldovei de Dimitrie Cantemir in cultura europeana. Studiu
monografic §i anexa facsimilatd a manuscrisului in limba latind Historicae Moldaviae. Partes Tres. [De-
scrierea Moldovei] de Dimitrie Cantemir din Biblioteca regianald ,,A.M.Gorki” din Odessa, Chisinau, Ed.
Pontos, 2004, 596+XXIV p; Dimitrie Cantemir, Principele Moldovei, Descrierea stdirii de odinioard si
de astazi a Moldovei. Studiu Introductiv, notd asupra editiei si note de Valentina §i Andrei Esanu. Tra-
ducere din limba latina §i indici de Dan Slusanschi. Bucuresti, Institutul Cultural Roman, 2007, 407 p.;
Neamul Cantemirestilor. Bibliografie. Coord. acad. Andrei Esanu, Alcat. Esanu A., Cereteu L., Esanu V,,
Postarencu D., Pogtarencu Maria, Chiginau, Ed. Pontos, 388 p.

2 Dinastia Cantemirestilor (sec. XVII-XVIII). Coord., autor, i red. st. Andrei Esanu, Chisindu, Ed. Stiinta,
2008, 604 p. (Andrei si Valentina Esanu sunt autorii mai multor compartimente ale acestui volum: Fiicele lui
Constantin -Voda Cantemir (p. 93-96 ); Dimitrie Cantemir (1673-1723). Viata si activitatea politicd, (p.
156-216); Dimitrie Cantemir si Academia de Stiinte din Berlin, (p.254-266); Dimitrie Cantemir - istoric
(p-266-297); Dimitrie Cantemir - geograf, (p.297-306); Activitatea cartograficd a lui Dimitrie Cantemir,
(p.306-320); Doamnele si descendentii lui Dimitrie Cantemir (p.444-492); Antioh Cantemir - propagator
al operelor tatdilui sdu (p.559-567); Neamul Cantemirestilor. Arbore genealogic. [Tabel supliment]);



Marina Iabanji

NOI STUDII DESPRE CANTEMIRESTI

stiintific roménesc. Pe langd aceasta, se aduc argumente atat documentare, cat si de content-ana-
liz4, ajungandu-se la concluzia ca opusul a fost elaborat in 1719 cu un scop bine determinat (de a
demonstra fidelitatea absolutd a autorului fatd de tarul Petru I) de citre Dimitrie Cantemir, si cd
fiul sau Antioh, care avea pe atunci 9 ani, doar l-a rostit intr-o sedinta festiva la Academia Slavo-
greco-latind din Moscova. In anexi la studiu este prezentat textul panegiricului in limba rusi cu
traducerea paralela in limba roméana.

In urmaitorul studiu, elaborat de Andrei Esanu si Pavel Balmos, o atentie deosebiti se acorda
cercetdrii minutioase a unui manuscris, fiind vorba de o copie in limba latina a , Descrierii Mol-
dovei” de Dimitrie Cantemir, care se péstreaza de mai multd vreme in Biblioteca regionala , A.
M. Gorki” din Odessa si care prin anii 40-50 ai sec. al XIX-lea apartinuse un timp cunoscutului
cirturar basarabean Alexandru Sturdza, de unde vine si formula de ,,manuscris sturdzan”. In urma
examindrii atente, a compardrii cu alte manuscrise cantemirene a filigranelor hartiei, a notelor
marginale si posesorale, se trage concluzia cd manuscrisul in cauza este deosebit de complet si este
la fel de valoros ca si manuscrisele latine ale “Descrierii...” pastrare in Muzeul Asiatic din Sankt
Petersburg. Ba mai mult, dupa cum ni se arata in studiul, manuscrisul dateazd de pe la mijlocul
sec. al XVIII-lea si a fost pus la baza traducerii §i a primei editii in limba germand a acestei vestite
opere cantemirene (Demetrii Kantemir, Historisch-geographisch und politische Beschreibung der
Moldau, Frankfurt und Leipzig, 1771). ,Manuscrisul sturdzan” impreuna cu cele doud manuscrise
ale ,Descrierii...” péstrate la Sankt Petersburg au fost puse la temelia editiei critice in limba latina
si romana efectuatd in anii 2006-2007 de catre profesorul Dan Slusanschi, Andrei Esanu si Valen-
tina Esanu, purtand titlul de ,, Descriptio antiqui et hodierni status Moldaviae/ Descrierea stérii de
odinioari si de astazi a Moldovei”, aparuta la Bucuresti in 2 tomuri, fiecare fiind inzestrat cu ample
studii introductive, note, comentarii, indici geografice si de nume.

In studiul ,,Dimitrie Cantemir si Sud-Estul Europei dupa Campania de la Prut” in baza mai
multor izvoare se aratd ca D. Cantemir stabilindu-se in Rusia dupa campania nereusita a armatei
ruse de la Prut nu a intrerupt legiturile cu Tara Moldovei, capitala Imperiului Otoman - Istanbul,
cu Transilvania, interesandu-se de tot ce se intampla mai important in Sud-Estul Europei. Or, Di-
mitrie Cantemir, inca multi ani dup4 stabilirea sa la Moscova mai spera si-1 convingd pe Petru cel
Mare sd porneasca un nou riazboi impotriva Portii otomane in urma careia sa-si vada patria elibe-
rata de sub stdpénirea straind. Interesul fata de tot ce se petrecea in Istanbul mai era determinata de
faptul cd acolo rdménea in detentie fratele siu Antioh Cantemir. Legiturile sale cu Tara Moldovei,
cu Istanbulul erau efectuate prin oamenii sii de incredere, prin care expedia si primea scrisori si
alte informatii din aceastd parte a Europei. Mai multe dintre aceste informatii si-au gésit reflectare
in operele elaborate de marele nostru cérturar in Rusia.

Alte doua studii sunt dedicate universului carturdresc al lui Dimitrie Cantemir. Precum in-
cearca sd arate autorii, fostul principe moldovean si-a elaborat lucrarile in baza unei vaste literaturi
stiintifice. De rdnd cu operele marilor carturari roméni din Tara Moldovei si din Valahia, Dimitrie
Cantemir a utilizat numeroase opere ale marilor carturari, istorici si filozofi antici greci si romani,
vasta mostenire culturald orientald arabo-turco-persand, precum si numeroase scrieri ale istorici-
lor si ganditorilor polonezi, Vest- si Est-europeni.

Un amplu studiu inclus in acelasi volum este dedicat receptarii uneia dintre cele mai im-
portante lucriri ale lui D. Cantemir ,,Descrierea Moldovei” in cultura europeana. Daca la inceput,
precum aratd autorii, de aceastd lucrare s-au interesat oamenii de culturd si stiintd din Germania
si Rusia, apoi, mai ales prin efortul lui Antioh Cantemir, fiul sdu, a mai multor oameni de stiinta
rusi si germani, ,Descrierea Moldovei” a fost tradusa si publicata in limba germana, apoi in cea
rusa (Moscova, 1789) si in limba romana (Méanastirea Neamt, 1825). Precum demonstreaza auto-
rii, atat prin manuscrise, dar mai ales prin editiile ardtate mai sus, celebra lucrare cantemireand a
avut o vasta circulatie in intreaga Europa, fiind receptati si pe larg utilizatd in cultura si relatiile
diplomatice europene din sec. XVIII-XIX. Acelasi destin I-a avut si harta Moldovei, intocmita de
Dimitrie Cantemir pe la 1716, ca anexa la ,,Descriptio antiqui et hodierni status Moldaviae”. Prin
copii manuscrise si editii, aceastd harta a intrat in torentul informatiei cartografice europene fiind
cea mai bund harta a Moldovei pe intreg parcursul secolului al XVIII-lea.
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RECENZII SI PREZENTARI

Un interes deosebit va trezi dupa opinia noastra studiul ,,Consideratii privitoare la demni-
tatea printesei Maria Cantemir”, in care autorii incearcd sd demoleze un mit demult inradacinat
in constiinta unor largi paturi de cititori, mai ales datorita unor deosebit de inzestrati scriitori,
precum ca fiica mai mare a lui Dimitrie Cantemir ar fi avut relatii intime cu Petru cel Mare. Do-
cumentele istorice, analiza minutioasd a unei stari de spirit din familia principelui Cantemir arata,
precum considera autorii cd printesa Maria Cantemir era o persoand deosebit de inzestrata si fidela
traditiilor crestin-ortodoxe, a onoarei familiei sale, ba mai mult, dupd cum se aratd in studio, la
Astrahan, in toamna lui 1722 si-a pierdut sarcina nu Maria Cantemir, ci sotia lui Dimitrie Cante-
mir - Anastasia Trubetkaia-Cantemir, fapt evident din insemnarile secretarului personal a lui D.
Cantemir - Ivan Ilinski, din a carui zilnic cercetatorii citeaza dupd originalul péstrat in Arhiva de
acte vechi a Rusiei din Moscova. Din aceleasi documente, note, insemnari reiese cd Maria Cante-
mir nici nu a mers impreund cu parintii sai in Campania Persiand pani la Astrahan.

In alt studiu, desi mai mic ca proportii se incearcd de a demonstra ci Antioh Cantemir s-a
nédscut nu in 1708, precum se consideri de cele mai multe ori in literatura de specialitate ci in 1709
sau chiar in 1710, aducandu-se in aceastd privintd, dupa opinia noastrd, argumente destul de con-
vingdtoare, intre care exagerarea varstei copiilor sdi de catre Dimitrie Cantemir pentru a-i inscrie
mai timpuriu la studii in scolile din Rusia.

Un alt studiu in care protagonist riméne acelasi Antioh Cantemir, fiul mai mic ai lui Di-
mitrie Cantemir, de astd datd in ipostaza sa de om de culturi si diplomat care este — ,,Contributia
lui Antioh Cantemir la editarea si receptarea operei lui Dimitrie Cantemir in cultura europeana”
Ajuns la maturitate i intelegdnd valoarea operelor tatalui sau, Antioh intreprinde mai multe acti-
uni in vederea editérii lor. Profitind de faptul ¢ in 1732 el este numit ambasador al coroanei ruse
in Anglia, el cere ca sd i se trimitd din Rusia mai multe scrieri ale tatdlui sdu, intre care “Cresterea
si descresterea curtii otomane” cunoscutd sub denumirea “Istoria Imperiului Otoman”, “Descrie-
rea Moldovei” s.a., dintre care reuseste sa publice in 1734-1735 la Londra in limba engleza , The
History of Growth and Decay of the Othman Empire. Part I-II” si, respectiv in franceza ,,Histoire
de ’Empire Othoman, ot se voyent les causes de son aggrandissement et de sa décadence’, Paris,
1743. Aceste editii, precum arata autorii, au pus inceputurile unei largi receptéri a operelor can-
temirene in cultura europeand, ajungand in colectii din toatd Europa, inclusiv Térile Roméne si
Rusia. Drept dovadd in aceastd privinta este adus faptul ca prima editie germana a “Imperiului
otoman” la Hamburg in 1745 a avut la bazd editia londonezi din 1734-1735.

In ultimul studiu inclus in acest volum este cercetati o problema mai rar abordati in literatu-
ri de specialitate, fiind vorba de iconografia Cantemirestilor. In baza unor izvoare inedite si a unor
investigatii proprii din arhivele si bibliotecile din Moscova, autorii demonstreazi ca D. Cantemir,
fiii sai Matei, Constantin, Serghei, si Antioh si fiicele sale - Maria si Smaragda-Ecaterina au ma-
nifestat un viu interes fata de artd, comandéand portrete si tablouri pentru impodobirea palatelor
lor din Sankt-Petersburg, Moscova s.a. Precum arata autorii, aducandu-se numeroase exemple,
Cantemirestii comandau portrete unor maestri de prim rang din arta europeand. Aceste tablouri si
portrete se pastreaza si astdzi in unele colectii din muzee si galerii din intreaga Europd. Precum se
arata in finalul studiului, autorii au reusit sa identifice in Muzeul de Arte Plastice “A.S. Puskin” din
Moscova un portret necunoscut al Smaragdei-Ecaterinei Cantemir-Golitin, de Jean-Marc Nattier,
Paris, 1757.

Toate studiile incluse in volum sunt inzestrate cu un bogat aparat stiintific, cu numeroase
note si comentarii, referinte la materiale din arhiva, culese mai ales din arhivele, bibliotecile si mu-
zeele Rusiei. In totalitatea sa volumul recenzat nu numai ca lirgeste in multe privinte cunostintele
noastre despre mostenirea ldsatd de Cantemiresti dar si deschide noi perspective de cercetare si
valorificare in acest domeniu.

Marina labanji*

* Marina Iabanji, masterandd (anul I), USM; cercetétor-stiintific stagiar la Institutul de Istorie, Stat si Drept
al ASM.
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GEOPOLITICAL JOURNEY, PART 4: MOLDOVA
BY GEORGE FRIEDMAN

Moldova is a country in need of explanation, two explanations in fact. First, there is the
question of what kind of country Moldova is. Second, there is the question of why anyone
should care. Oddly, I went to Moldova thinking I knew the answer to the second question but
not the first. I came away unsure of either. Let’s begin with the second question: Why does
Moldova matter?

The second article in this series, “Borderlands,” described the re-emergence of Russian
regional power following the collapse of the Soviet Union in 1991. Russian national security
is dependent on two countries that became independent following the collapse. Belarus is
the buffer between Russia and Europe on the North European Plain. Ukraine is the buffer
between Russia and the Carpathian Mountains. From the Russian point of view, dominating
these countries is less important than Europe and the United States not dominating them. The
Russians have achieved this and perhaps more.

Ukraine is Russia’s southwestern anchor and its Achilles” heel. It is difficult for Russia
to be secure without Ukraine both for economic and strategic reasons. Russia would be hard
to defend if Ukraine were under the control of a hostile power. What Ukraine is to Russia,
Moldova is to Ukraine. It is a salient that makes Ukraine difficult to defend, and if Ukraine
can’t be defended Russia can’t be defended either. Or so my reasoning went at the beginning
of my visit.

Moldova’s Strategic Position
I had strong historical arguments for this. My thinking was in line with Stalin’s. In 1939,
the Soviets signed a nonaggression pact with Nazi Germany. One part of the agreement se-
cretly partitioned Poland between Germany and the Soviet Union. Another part of the treaty
secretly ceded Bessarabia to the Soviets, even though Bessarabia was part of Romania. The

Soviets seized Bessarabia in 1940, renaming it the Moldavian Soviet Socialist Republic and

changing its boundaries somewhat. Bessarabia can thus be thought of as Moldovas prede-

Cessor.

There were many things the Soviets might have demanded from the Germans, but this,
along with eastern Poland, was what they asked for. The reason was strategic:

1.  The eastern frontier of Bessarabia, and therefore of Romania, as less than 50 miles from
the Soviet port of Odessa, the Soviet Union’s major outlet to the Black and Mediterrane-
an seas.

2. Romania was anchored in the east on the Dniester River. Should the Soviets decide to
attack westward at any point, the Dniester was a formidable defensive line.

3. By taking Bessarabia, the Soviets eliminated part of a salient from which Kiev could be
threatened.



178

REVISTA DE ISTORIE A MOLDOVEI

MASA ROTUNDA

The Soviets pushed their frontier west to the Prut River.

5. The Soviets could interdict the Danube from Bessarabia. Close the Da-
nube and European trade - in this case, German trade - would be damaged.
Stalin wanted to increase Ukraine’s security and increase Romania’s and the Danube
basin’s vulnerability. As obscure as it was to the rest of the world, Bessarabia became a
key piece on the chessboard between Hitler and Stalin, just as the Russian and Ottoman
empires had sought after it before. Places that are of little interest to the rest of the world
can be of great importance to great powers.

As it was, the bet didn’t pay off for Stalin, as Hitler attacked the Soviets and quickly
seized all the regions conceded to them. But what Stalin lost in 1941, he regained in 1944. He
had no intention of returning Bessarabia to Romania. He shifted some Moldovan territory
to Ukraine and transferred some Ukrainian territory east of the Dniester River to Moldova.
Since it was all under Soviet control, these were merely administrative shifts with no strategic
significance at the time.

After the Soviet collapse, this territory became the Republic of Moldova. The portion
east of the Dniester revolted with Russian support, and Moldova lost effective control of what
was called Transdniestria. Moldova remained in control of the area between the Prut and
Dniester rivers, for about 18 years a fairly insignificant region. Indeed, from a global point of
view, Moldova was just a place on a map until 2010. The Ukrainian elections of 2010 brought
what seems to be a pro-Russian government to power, repudiating the Orange Revolution. As
I argued in “Borderlands,” this was a key step in the resurrection of Russian strategic power.
Consequently, Moldova began to shift from being a piece of land between two rivers to being
a strategic asset for both the Russians and any Western entity that might wish to contain or
threaten Ukraine and therefore Russia.

Let me emphasize the idea that it “began to shift,” not that it is now a strategic asset. This
is an unfolding process. Its importance depends on three things:

* the power of Russia;

* Russia’s power over Ukraine;

* a response from some Western entity.

These are all moving parts; none is in place. Moldova is therefore a place of emerging
importance, as the saying goes. But however slow this process, this fairly obscure country has
lost its insignificance, as it does whenever great powers clash in this part of the world.

This is why I wanted to visit Moldova: It seemed to be evolving into strategic terrain, and
I wanted to understand it.

The Moldovan Identity

Moldova, of course, is not just a strategic chip. It is a place where people live, caught
between their Romanian heritage and their Soviet past. It is a mistake to think of Moldova
simply as part of the Romania that had been taken by the Soviets, which once freed from
Soviet domination would simply rejoin Romania. Seventy years after the partition, Moldova
has become more than a Romanian province, far from a Russian province and something less
than a nation. This is where geopolitics and social reality begin to collide.

The Soviets brutalized Moldova. I had a conversation with a Moldovan journalist in
which he described how he and his family had been deported in 1948 to Tomsk in Siberia. He
put it almost casually; it was the common heritage of Moldovans. Stalin was concerned that
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the Moldovans would want to rejoin Romania, and although Romania was a Soviet satellite,
Stalin didn’t want to take any chances. His solution, repeated many times in many places in
the Soviet Union, was the deportation of the Romanian population, importing Russians, a
small famine and the terror designed to break the Moldovan spirit.

The difference between Eastern Europe and the former republics of the Soviet Union
was driven home to me in Moldova. In the Eastern European countries, the Soviet era is
regarded as a nightmare and the Russians are deeply distrusted and feared to this day. In Mol-
dova, there is genuine nostalgia for the Soviet period as there is in other parts of the former
Soviet Union. Indeed, in Moldova communist rule didn’t end in 1992. The Party of Commu-
nists of the Republic of Moldova (PCRM), heir to the Communist Party that was banned,
continued to rule Moldova until 2009. The PCRM was not ideologically communist; it had no
real ideology at all. What it offered was continued ties to Russia and a sense of continuity to a
country that preferred the familiar.

Bessarabia was a province of Romania, and Bessarabians generally spoke Romanian.
In today’s Moldova, Romanian is not the only language spoken. As in most former Soviet
republics, Russian is widely spoken, and not simply by Russians living there. For a large part
of the Moldovan population, Russian is the preferred language. Older Moldovans were taught
Russian in school and learned to use it in everyday life. But younger Moldovans also speak
Russian, and signs are in Romanian and Russian. In addition, it was pointed out to me (I don’t
speak any Romanian) that the Romanian spoken in Moldova is not quite the same as that
spoken in Romania today. It has not evolved the same way and has an archaic cast to it. You
can easily distinguish between a Romanian and a Moldovan speaking Romanian.

There is genuine tension about this. A member of our staff who lives in Romania accom-
panied us to Moldova. She told us about going into a store that sold chocolate. (Apparently,
it was quite famous for its chocolates.) When she spoke, her Romanian was clearly distin-
guishable from the Moldovan variety and obviously from Russian. She was not served, was
ignored for a while and then shuttled between lines. As she explained it, the Moldovans feel
that Romanians look down on them, and so Moldovans resent them. Obviously, this is a
single anecdote, but others spoke of this three-way tension between Romanians, Moldovan
Romanian speakers and Russian speakers.

This split runs parallel to political fault lines. While there are those who want union
with Romania, this is far from the dominant group. The real struggle is between those who
back the communists and those who support an independent Moldova oriented toward the
European Union and NATO. In broad terms, the communists’ strength is among the rural,
poor and elderly. The pro-Western parties are handicapped by being divided into a series of
parties that vary by personality more than ideology. This means that the government created
after demonstrators routed the communists in 2009 is a highly fragmented coalition made
more fragile by the complex interests, personalities and ambitions of each. The communists
may not get a majority, but they don’t need as many coalition partners as do the pro-Western
parties.

There will be an election Nov. 28. The country has billboards with various candidates all
around and rallies throughout the country. Western nongovernmental organizations (NGOs)
are there. Some are funded, we were told, by the American National Endowment for Demo-
cracy, others supported by NATO and so on. The Russians, too, have learned the NGO gambit
from the West by watching the various color revolutions. Russian-supported NGOs are in the
country, and as one journalist told me, they are serving wine and cheese to young people. That
appears to be having an impact.
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The real issue behind the complex politics is simply this: What is Moldova? There is
consensus on what it is not: It is not going to be a province of Romania. But Moldova was a
province of Romania and a Soviet Socialist Republic. What is it now? What does it mean to
be a Moldovan? On this question I could see no consensus. There are nations that lack a state,
like the Kurds. Moldova is a state that lacks a nation. Nation-building in Moldova is not so
much about institutions but about creating a national consensus about the nation.

As in Romania, the pro-Western faction has a clear solution to this problem: members-
hip in NATO and membership in the European Union. If they get this, they feel, they will then
have a secure definition of a nation — a European country — and protection from the Russi-
ans and others who might threaten them. Romania sees membership in these organizations
as a way to overcome its past. Moldova sees this as providing definition to their country. But
where being European is a general goal in Romania, it is hotly disputed in Moldova, although
what the communists want in practice, aside from power, is quite unclear.

And this is the core problem in Moldova. The pro-Western factions’ idea is to join the
European Union and NATO and have that stamp a definition on the country. It does not
take into account the powerful Communist Party with its Russian ties, nor does it take into
account the substantial portion of the country that identifies with Russia rather than with
the West. Some of the pro-Western parties, sensitive to this problem, have reached out to the
Russians, either with visits to Moscow or indirectly. Committed to the Western option, they
are trying to accommodate pro-Russian sentiment. But squaring the circle is not easy, and the
basic divisions remain in place. In that sense, the country is in gridlock. Whoever wins this
or succeeding elections governs a country that is significantly divided and with very different
ideas about what the country should look like and who should govern it.

An Economy of Shadows

This is made even more difficult when you consider Moldova’s economic condition. It
is said to be one of the poorest countries in Europe, if not the poorest. About 12 percent of
its gross domestic product is provided by remittances from emigrants working in other Euro-
pean countries, some illegally. This has fallen from 19 percent, not by economic growth, but
since the global recession cut remittances. Romania has begun a program of providing Mol-
dovans with Romanian passports. This allows the Moldovans to travel and work anywhere in
the European Union. They were already doing this illegally. Now the process of emigration
and remittance has become formal. Some in Moldova charge that this is an attempt by Roma-
nia to undermine Moldova by encouraging emigration. But given the remittance situation, it
is probably a lifeline.

People in Moldova and in Romania have told me that that the largest export of Moldova
is women, who are lured into or willingly join (depending on who you might ask) the Moldo-
van diaspora to work as prostitutes. Some say (and I can’t verify) that Moldovan women con-
stitute the largest number of prostitutes working in Europe’s legal brothels. This is a discussion
for which there are few valid statistics and many opinions. Yet in talking to people, the claim
does not seem controversial. This is a sign of a desperate country.

Consider this anecdote from a Saturday night spent walking the streets of Chisinau,
the capital. The sidewalks of the main street filled with young people, from their late teens to
their mid-twenties. I was told that there were no clubs for young people to party in, so they
gather in the streets. That’s not all that odd: It reminds me of Queens Boulevard in New York
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during my high school years. What was odd was the way they clustered in groups of five to 15.
At the center of each group was a small number of girls, one to three, all dressed stunningly
compared to the boys, who were one cut above slobs. The oddity was the extent to which the
boys outnumbered girls. I could never find out if the other girls were home with their parents
or there was a shortage of young women. Regardless, my wife assured me the girls were not
wearing cheap clothes; she estimated the boots alone ran into the hundreds of dollars.

I don’t quite know how to read this, but add to this the fact that there were bank bran-
ches up and down the main street. When we visited a small town north of the capital, it also
had a string of bank branches lining the street. Bank branches are expensive to build and ma-
intain. They need depositors to keep them going, and when you have seven competing banks
in a small town that means there is money there. Certainly, the town didn’t look poor.

So, we have a paradox. The numbers say Moldova is extremely poor, yet there are lots
of banks and well and expensively dressed young women. The young men all seemed to sha-
re my taste in clothes, which might come from poverty or indifference, so they don’t fit the
analysis. But [ am fairly confident in saying that the official statistics of Moldova and the eco-
nomic reality are not in sync.

There are three possible explanations. The first is that remittances are flooding the coun-
try, from women or other expatriates, and that the banks are there to service the money co-
ming in. The second is that there is a massive shadow economy that evades regulation, taxati-
on and statistical analysis. The third explanation is that the capital and a few towns are fairly
affluent while the rural areas are extraordinarily poor. (I saw some Soviet-era apartments that
might confirm that.) I suspect the answer is all three are correct, explaining the split politics
in the country.

The Republic of Moldova has a profound identity crisis, a deeply divided political system
and an economy which does not have, as they say, full transparency. It is therefore difficult to
think about it geopolitically.

Moldova and Strategy

From the Moldovan point of view, at least among the pro-Western factions, Moldova’s
strategic problems begin and end with Transdniestria. They want to regain the east bank of
the river. The region would have real benefits for Moldova, as it would be its industrial heart-
land, in relative terms at least. Like some other disputed territories in the former Soviet Uni-
on, however, it is the dispute, more than the strategic value of the territory, that is important.
It is a rallying point, or at least an attempt to find one. It also a basis for pro-Western groups
to attack pro-Russian groups since the Russians protect the breakaway region.

The Germans, who are getting close to the Russians, appear to be trying to facilitate
negotiations regarding Transdniestria. The Russians may accommodate the Germans. But if
they do, I doubt the outcome will deny the Russians control of the east bank of the Dniester.
From the Russian point of view, hostile forces east of the Dniester could threaten Odessa, and
they see no reason to leave the Dniester River regardless of how benign conditions appear
right now. The Russian view, driven home by history, is that benign situations can turn malig-
nant with remarkable speed.

There is an oddity here, of course. I am talking about Russian troops on the Dniester,
but this in a country surrounded by Ukraine, not Russia. The Russians are supporting the
Transdniestrian republic while the Ukrainians have not. Since 1992, the Ukrainians have not
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made an effective demand for the Russians to stop interfering in what is essentially a Ukrai-
nian-Moldovan issue. This might be because the Ukrainians don’t want other lands that had
been taken from Moldova and given to Ukraine put on the table as a bargaining chip. But I
suspect the reason is simpler: Regardless of the collapse of the Soviet Union, the Russians are
the ones concerned about things like a defensive river position while the Ukrainians see the
matter with more detachment.

A Net Assessment

On a map, Moldova is valuable real estate. It is a region that in the hands of NATO or
any other Western power could provide leverage against Russian power, and perhaps stren-
gthen Ukraine’s desire to resist Russia. Putting NATO troops close to Odessa, a Ukrainian
port Russians depend on, would cause the Russians to be cautious. The problem is that the
Russians clearly understand this and are doing what they can to create a pro-Russian state in
Moldova, or at least a state sufficiently unstable that no one can use it to threaten the Russians.

Moldova is caught between its Romanian roots and its Soviet past. It has not developed
a national identity independent of these two poles. Moldova is a borderland-within-a-border-
land. It is a place of foreign influences from all sides. But it is a place without a clear center.
On one side, there is nostalgia for the good old days of the Soviet Union — which gives you
a sense of how bad things are now for many Moldovans. On the other side is hope that the
European Union and NATO will create and defend a nation that doesn’t exist.

If geopolitics were a theoretical game, then the logical move would be to integrate
Moldova into NATO immediately and make it a member of the European Union. There are
equally strange nations that are members of each. But geopolitics teaches that the foundation
of national strategy is the existence of a nation. That may be obvious, but it is something that
needs to be said. I came to Moldova looking in the borderland for a nation that might be a
counter to Russian resurgence. I thought I had found the nation on the map. It turned out that
while there were people living there, they were not a nation. What appeared promising on a
map was very different in reality.

This is not to say that Moldova cannot evolve a sense of nationhood and identity. But
such things take a long time to create and rarely emerge peacefully. In the meantime, powerful
forces on all sides might make the creation of a Moldovan nation difficult if not impossible.
This may well be a case of a state that could forge a nation if it were a member of the European
Union and NATO, but the European Union is dealing with Ireland, and NATO has no appe-
tite to confront Russia. This will be up to the Moldovans. It is not clear to me how much time
history will give them to reach a consensus.

It is certainly not for me to advise the Moldovans, since I don’t share their fate. But gi-
ven that I won't be listened to anyway, I will offer this observation. Moldova was once part of
Romania. It was once part of the Soviet Union. Moldova makes a great deal of sense as part of
something. The Soviet Union is gone. Europe has more problems than it can handle already;
it is not looking for more. Romania is still there. It is not a perfect solution, and certainly not
one many Moldovans would welcome, but it is a solution, however imperfect.

»Geopolitical Journey, Part 4: Moldova”
is republished with permission of STRATFOR.
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Analizele Stratfor cu privire la Republica Moldova
si evolutiile contextului actual international

Institutul de Istorie Stat si Drept si Institutul de Integrare Europeand si Stiinte Po-
litice ale Academiei de Stinte a Moldovei si-au propus pentru dezbatere tema: Analizele
Stratfor cu privire la Republica Moldova si evolutiile contextului actual international care
a avut loc la 22 martie 2011 in Sala Mica a Academiei de Stiinte a Moldovei. Discutiile
din cadrul intrunirii s-au lansat in jurul analizelor jurnalului politic realizat de George
Friedman, fondatorul Centrului de Analize STRATFOR din SUA, dupd o vizita efectuatd
in Republica Moldova. In jurnalul siu Freidman prezintd o analizi a fecdrei cilatorii efec-
tuate in Turcia, Romania, Republica Moldova, Polonia si Urcaina. Partea a 4-a a jurnalu-
lui este dedicat in totalitate analizei geopolitice, economice si de identitare a Republicii
Moldova.

La dezbatere au participat:

Gheorghe Cojocaru, doctor in istorie, director al IISD al ASM;

Anatol Taranu, doctor in istorie, conferentiar universitar, cercetator stiintific coor-
donator in cadrul Centrului Studii Istorice al IISD al ASM, ex-ambasador al Republicii
Moldova in Rusia;

Nicolae Enciu, doctor habilitat in istorie, conferentiar universitar, seful sectiei Isto-
rie Contemporana in cadrul Centrului Studii Istorice al IISD al ASM;

Octavian Ticu, doctor in istorie, conferentiar universitar, cercetator stiintific co-
ordonator, seful Grupului Studiul Totalitarismului in cadrul Centrului Studii Istorice al
IISD al ASM;

Victor Juc, doctor in istorie, conferentiar universitar, directorul Centrului Studii
Europene in cadrul IIESP al ASM;

Nicolae Bodean, cercetator stiintific in cadrul ITESP al ASM.

In dezbatere s-au inclus cercetitori stiintifici de la ambele institutii cu intrebari,
sugestii. La intalnire au fost prezenti reprezentantii presei.

Un cuvant de deschidere a rostit directorul IISD al ASM, Gheorghe Cojocaru, care,
dupd urarile de succes si dorinta de a realiza o dezbatere fructuoasd, interesantd si utild,
a punctat, pentru inceput, citeva idei ce tin de importanta unei astfel de mese rotunde
la Chisinau in contextul evolutiilor actuale ale Republicii Moldova in plan local cat si in
plan international.

Gheorghe Cojocaru: ,, Acest eseu al lui George Friedman, directorul Agentiei Ame-
ricane Stratfor, care ofera consultanta, analize si nu rareori solutii pentru Guvernul ame-
rican nu a fost suficient de mediatizat pe plan local, poate chiar si pe plan regional. Cel
putin in Republica Moldova analizele sale au provocat prea putine comentarii si, din
pacate, a scdpat si analizei mediului academic. Poate este cazul, cu aceastd ocazie, sa in-
cercam sd recuperdm céte ceva din aspectele abordate in eseul sdu.

Republica Moldova s-a pomenit in vizorul aceste Agentii, la sfarsitul anului tecut,
nu intAmplator. Vizita respectivd a avut loc la inceputul lunii noiembrie, atunci cand so-
cietatea noastra intrase in campanie elecorald si, cu sigurantd, toata lumea era cu ochii
asupra Republicii Moldova. Se asteptau rezultatele campaniei electorale parlamentare
anticipate, se astepta s se vada incotro se va indrepta Republica Moldova in urma alege-
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rilor, se va continua in aceeasi formuld democratica sau Republica Moldova va alege un
alt vector de dezvoltare.

Ceea ce retine in mod special atentia in cadrul acestei expuneri este faptul ca Fried-
man cunoaste foarte bine antecedentele istorice ale Republicii Moldova, cunoaste foarte
bine ce se intdmpld astazi cu Republica Moldva si a incercat sa pund diagnosticul si sa
ofere, chiar, solutii pentru societatea noastra. Intrebirile pe care le pune sunt mai mult
decét actuale. Aceste intrebari vizeazd atat parcursul istoric al societitii noastre, vizeaza
problema identitétii, vizeazd pozitia strategica a Moldovei in acest joc de interese geopo-
litice intre Vest si Est, relatiile cu vecinii, cadrul economic. Astfel, intr-un punct de vedere
sintetic, Friedman, sosind in aceastd regiune si neavand prea multe detalii despre Repu-
blica Moldova, cunoscand-o, asa cum zice el, la o privire asupra hartii si crezand cd Repu-
blica Moldova este un stat in adevératul sens al cuvantului, a venit aici si a descoperit ca
Repubica Moldova este un stat care nu este asistat de o natiune. Cele trei probleme grave
pe care le abordeazd, care considera ca sfasie societatea din interior, sfasie Republica Mol-
dova ca stat, ca societate, sunt: 1. criza politicd; 2. criza identitard; 3. criza economica. in
dezbaterile care vor urma vom aborda aceste aspecte, dupa cum nu vom putea trece peste
problema extrem de dureroasa - problema Transnistriei.

Evolutiile economice, asa cum puncteaza Friedman, sunt departe de a incura-
ja evolutia Republicii Moldova spre o societate transparentd. El, dimpotriva, zice cd in
economie se intAmpla foarte multe lucruri care vorbesc despre lipsa de transparenta, o
economie in care coruptia se simte ca la ea acasd, o economie care triieste de pe urma re-
mitentelor si de pe urma traficului de fiinte umane, o economie subterand. Pana la urma
Friedman, desi isi asuma dreptul de a formula niste solutii pentru Republica Moldova,
le face intr-o maniera tolerantd, de o manierd democraticd, zicAnd ca desi nu este mol-
dovean si nu poate impartédsi aceeasi soarta cu moldovenii, totusi, formuleazd un punct
de vedere asupra viitorului Republicii Moldova. Odata ce Republica Moldova este prinsa
intre un trecut sovietic si 0 mostenire romaneasca solutiile, evident ca din punct de ve-
dere geostrategic si geopolitic, ar trebui sd se limiteze la aceastd zona. Friedman opteaza
explicit pentru o integrare in acest cadru romanesc, desi, cu toate ca aceasta solutie nu
este perfectd — este, totusi, o solutie reala.

Acest eseu este integrat in cele patru esee, scrise in urma vizitelor sale in toate cele
cinci téri si este un punct de vedere, care, dacad uneori ii scapa din detalii, in fond solutiile
si abordarea sa este una extrem de realistd si una in stilul realpolitikului”.

Anatol Taranu: Consider cd masa rotunda de astazi a fost o idee foarte bund.
Organizatd sd discutdm pe marginea acelor idei expuse de catre dl George Friedman,
respectat analist din Statele Unite, fondator al agentiei private de informatii si geopo-
litica Stratfor Inc. DI Friedman, indiscutabil, este un geopolitician si in acest sens mai
putin analizeaza in conformitate cu criteriile unui istoric veritabil, dar, atunci cdnd am
citit eseurile sale care privesc Roménia si Republica Moldova intr-un fel am fost mirat de
profunzimea pétrunderii in materialul istoric. Este un bun cunoscitor al istoriei si daca
uneori ii scapd anumite detalii, aceasta cu nimic nu afecteaza procesul analizei, esenta
si logica unui geopolitician notabil. Nu cred ci toate ideile expuse de Friedman sunt pe
potriva asteptdrilor si conceptiilor de viata ale unei categorii de cetdteni ai Republicii
Moldova, inclusiv si a unora dintre cercetatorii IISD al ASM sau ITESP al ASM si s-ar gasi
persoane care nu ar fi de acord cu ceea ce a scris Friedman. Eseul cu referire la Roménia,
dupéd parerea mea este unul mult mai reusit. Tezele principile care m-au interesat in ra-
portul lui Friedman sunt urmétoarele:
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Nistrul este un veritabil hotar geololitic, a fost, rdmane, si aici vreau sd vd propun si
atrageti atentia asupra faptului cd Nistrul trece prin noi, se are in vedere spatiul de
viata a poporului nostru si in acest sens ne desparte. Consecintele le asumam noi,
cetdtenii RM.

George Friedman isi incepe analiza asupra Republicii Moldova din prisma
securitatii Rusiei: Moscova are nevoie de doua tiri tampon - Belarus si Ucraina. lar
din punctul de vedere al Moscovei este de preferat ca aceste tdri sa nu fie dominate
de Uniunea Europeand si Statele Unite. Rusia nu poate fi aparata fara Ucraina, iar
Ucraina nu poate fi apirati fara Republica Moldova. In acest context Ucraina are o
valoare geopoliticd inestimabild. In cazul in care devine vulnerabild Ucraina, devi-
ne vulnerabild Rusia, de aici vine un interes nedisimulat i extrem de pronuntat al
Rusiei fatd de Republica Moldova. Este ceea ce ar fi “calcaiul lui Ahile” al securitatii
Rusiei. Republica Moldova in sens geopolitic este parte a importantei Ucrainei ca
punct vulnerabil de securitate al Rusiei. Asest lucru trebuie inteles cu exactitate
altfel e foarte greu de a trasa anumite strategii referitoare la viitorul geostrategic al
Republicii Moldova.

O tezd expusd de Friedman foarte deschis si fara echivocuri a fost urmétoarea: Rusia
este cointeresati si domine Republica Moldova. In cazul in care nu este capabili sa
faca acest lucru ea este cointeresaté ca Republica Moldova sé continuie a riméne un
stat slab. Din acest punct de vedere influienta Rusiei in Republica Moldova ar fi mai
lesne promovata.

Locul Romaniei in UE este cea mai interesanta partea a geopoliticianului Friedman.
Friedman este de pérerea ca doud structuri majore care domina astdzi Europa si care
sunt reprezentate de UE si NATO se gasesc in stare de dihotomie si aceste structuri
practic nu sunt complementare. La noi exista parerea ca NATO nu poate exista fard
UE si UE nu poate exista fard NATO. Friedman atrage atentia asupra faptului ca UE
este o0 organizatie interstatala dominatd de Germania - un mare exportator. Germa-
nia are nevoie de UE ca sd-si asugure capacitatea de export a industriei sale. NATO
este 0 organizatie care este dominatd de SUA si nu de Germania. De aici o anumita
contradictie intre doua sctructuri care nu sunt complementare intru totul, nu coin-
cid ca scop si ca model de functionare si in acest sens Europa se gdseste intr-o stare
deosebit de complicata nefiind capabild sd armonizeze in ultima instanta scopu-
rile acestor doud mari structuri. Atunci cand Republica Moldova vorbeste despre
necesitatea de a se integra in NATO sau in UE, (deocamdata, astdzi, vorbim doar
despre UE, despre NATO vom vorbi doar in termeni mult mai restransi, mai atenti),
aceastd supozitie a lui Friedman ar trebui luata in consideratie. Dupé Friedman cel
mai mare beneficiu obtinut de Roménia in cadrul UE este beneficiul psihologic.
Romanii, dupa un regim totalitar si dupa perioada Ceausescu erau categoric porniti
sa se realizeze intr-o ambiantd internationald absolut noua si asteptarile lor erau
extrem de exagerate in acest sens. Venirea roménilor in UE, in conditiile in care
UE este dominatd de un mare producitor de exporturi, in conditiile in care indus-
tia romand nu rezistd concurentei cu aceste exporturi, Friedman in fond vorbeste
despre faptul cd o tard poate sd aibd locul séu in istorie numai in cazul in care este
fortd exportatoare. La o serie de téri care au venit in UE, inclusiv si Romania, care
sunt practic sufocate de exporturile Germaniei, asteptarile au fost in mare parte
compromise din acest punct de vedere. Este o teza care necesita o dezbatere foarte
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serioasa ca sa intelegem in ce mésurd reflecta realitatea. Dacd ar fi sd recunoagtem
cd Friedman are dreptate in acest sens atunci conceperea noastrd a UE in formulele
existente astazi, la nivel de psihologie cotidiana, necesitd sa fie serios amendate.
Despre Moldova: Moldova este prinséd intre radacinile romanesti si trecutul so-
vietic, este o tarad fard natiune. Exista natiuni fira stat. Cazul Republicii Moldova
reprezintd un stat fard natiune si aceasta este un indemn de a dezbate problema
identitdtii Republicii Moldova. Friedman scrie: ,,Este gresit si credem cd Repu-
blica Moldova este, pur si simplu, o parte din Romaénia luata de sovietici. Dupd
saptezeci de ani de la despartirea de Roméania, Moldova a devenit mai mult decat
o provincie romaneasca, departe de a fi o provincie rusd §i nu indeajuns de a se
considera o natiune. Este cazul cAnd geopolitica si realitatea sociala se ciocnesc cap
in cap” Friedman vorbeste despre posibilele perspective ale Republicii Moldova si
in ce directie ar trebui sd ne miscam. Imperiul tarist nu mai existd, URSS nu mai
existd, existd doar Roménia. Republica Moldova niciodata nu a reprezentat o va-
loare intrinsecd, deci ea trebuie sa se intoarca la ceea ce a reprezentat cindva. Nu
este o solutie perfectad spune Friedman, ar putea fi in afara agteptarilor a mai multor
moldoveni, dar reintoarcerea in cadrul Romaniei reprezinté cel putin o solutie. Este
greu a polemiza cu Friedman. Posedd o logicd impecabild din punct de vedere a
proceselor istorice dar face o aluzie mai putin palpabila in textele sale atunci cand
vorbeste despre o eventuald posibilitate pentru Republica Moldova ca aici sa se cre-
eze o identitate aparte. Friedman vorbeste foarte vag despre aceste lucruri. Se creaza
impresia cd singur nu crede in aceastd perspectiva, altminteri ar fi vorbit mult mai
precis, totusi, spune ca ar putea exista si 0 asemenea solutie in cazul in care in Repu-
blica Moldova ar putea sa se creeze ceea ce el a spus cd este lipsa - natiunea. Proble-
ma este in ce formuld. Friedman in eseul sau evitd sa puncteze foarte precis aceastad
perspectivd. Nu a detaliat-o si inteleg de ce. Sunt putine exemple in lume de creare
a natiunii in termeni foarte restrinsi, in conditiile cdnd nu s-a trecut prin stadiul
formarii unui stat national si in conditiile cand statul ci pricina reprezintd o prada
ugoard geopolitica a mai multor puteri care au interese in aceastd zona.

Conflictul transnistrean: in termenii evocati de Friedman este un conflict clasic ge-
opolitic. Acesta are si alte componenete, dar geopoliticul domind. A fost provocat
de Rusia si nu este altceva decat o parghie prin care Rusia influienteazé evolutiile
din statul Republica Moldova. Chestiunea transnistreana este vazutd de George Fri-
edman in urmétoarea forma: ,Germanii, care incearca sa se apropie de rusi, par
sd incerce sé faciliteze negocierile cu privire la Transnistria. S-ar putea ca rusii sd
le faca pe plac germanilor. Insd chiar daci o fac, ma indoiesc ca rezultatul va lip-
si rusii de controlul asupra malului estic al Nistrului.... Din punctul de vedere al
rusilor, ludnd in considerare istoria, o situatie benignd poate deveni foarte rapid
una maligna.... Pe harta, Moldova este cu adevarat valoroasa. Este o regiune care
in mainile NATO sau ale oricérei alte puteri occidentale ar putea asigura un avantaj
fatd de puterea rusd si probabil ar putea intari dorinta Ucrainei de a rezista in fata
Rusiei. Problema este ca rusii inteleg acest lucru si fac tot ce le sta in putintd pentru
a crea un stat pro-rus in Moldova, sau cel putin un stat suficient de instabil pe care
nimeni sd nu il poata folosi impotriva Rusiei”

Friedman scrie absolut deschis fara niciun echivoc: Rusia nu va permite solutiona-

rea conflictului transnistrean in termenii care nu-i sunt ei convenabili, mai mult: Rusia
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va suporta toate pierderile in dirijarea acestui conflict dar nu va ceda Transnistria. Aici
Friedman face trimiteri la initiativele Angelei Merkel si vreau si atentionez ca aceastd
parte a eseului lui Friedman, consacrat Republicii Moldova, mi-a trezit o satisfactie inte-
lectuala deosebitd, deoarece am gasit in persoana lui Friedman un corespondent al acelor
idei pe care le-am promovat si eu in presa din Republica Moldova. Nu odatd am atenti-
onat cd Merkel foloseste initiativele lansate in domeniul reglementarii politice in Trans-
nistria ca pretext pentru a dezbate i a formula un refuz politicos Rusiei in ceea ce tine de
Proiectul Medvedev privind securitatea europeand care stipuleazd interventia Rusiei in
punctele cheie si cele mai vulnerabile ale securitatii colective europene. Sigur ca Europa
nu ar dori acest lucru, nu doreste nici Germania o fortificare atat de dura a pozitiei Rusiei
si atunci se cauti pretext pentru a-l refuza pe Medvedev in mod foarte politicos. In acest
fel s-a gasit ca mijloc conflictul transnitrean. Este o idee expusa de cétre Friedman si mi
se pare extrem de plauzibild. Friedman nu a spus-o transant, dar, toatd logica expunerii
sale referitoare la conflictul transnistrean ne indicd aceastd concluzie. Conflictul transnis-
trean este unica avere geopoliticd importantd a Republicii Moldova, dacd nu ar fi existat
conflictul transnistrean noi, din punct de vedere geopolitic, lasand la o parte faptul ca
suntem un punct vulnerabil al apararii pe ansamblu al Ucrainei, am fi prezentat pentru
Occident un interes minor. Capacitatea de gestionare a acestei averi raimaéne la atitudinea
politicienilor din Republica Moldova. Dacé vor fi capabili sd gestioneze momentele po-
zitive ale acestui potential inseamna cid RM va avea sorti de izband4. Pand la momentul
respectiv noi dim dovadé doar de capacitatea de pedalare a momentelor negative cu con-
secinte nefaste pentru destinele noastre si pentru conflictul transnistrean.

Tot ce a scris Friedman ca rezultat al vizitei sale in Europa este extrem de interesant
si este un punct de pornire pentru discutii si anumite analize profunde de ordin geopoli-
tic dar si istoric pentru comunitatea stiintificd din Republica Moldova.

Gheorghe Cojocaru: ,,Analizele lui Friedman focalizeaza atentia asupra unor probleme
care pot interveni in normalizarea acestui conflict. Este o problemad de securitate si este o
problema geopolitica, categoric. Totodatd, poate nu ar trebui sd fim categorici, pentru ca
Republica Moldova, vazuta din perspectivd geopolitica, in situatia in care Ucraina dupd
alegerile prezidentiale si parlamentare a facut acesti pasi catre Rusia, Republica Moldova
incepe si dobandeascd importanta pe harta geopolitica despre care vorbeste Friedman.
In acest context, sigur, Republica Moldova, cu acest conflict transnistrean, dobandeste
o importantd aparte pentru marii actori internationali. Putem vorbi aici despre aceste
intersectii de interese de securitate, putem vorbi in continuare despre modul in care este
vazutd aceastd problema identitard in Republica Moldova. Ceea ce mi se pare extrem
de important in abordarea lui Friedman este sublinierea faptului cd Republica Moldo-
va se confruntd cu aceastd chestiune identitard. Republica Moldova poate incerca si-si
construiascd o natiune si Friedman face analiza tuturor factorilor care privesc Republica
Moldova in eventualitatea edificdrii acestei natiuni. Lipsa unui centru sigur, factorii ex-
terni contradictorii care se ciocnesc in acestd zond - nu vor facilita constructia acestei
natiuni $i, nu mai putin important, sau poate, in primul rind, este faptul ci in interiorul
Republicii Moldova nu exista un consens asupra notiunii de identitate, iar atunci cind nu
existd un consens asupra chestiunii identitare aceastd constructie pare extrem de proble-
matica. Acest proiect nu-si va avea autorul, nu va putea avea sprijinul necesar si materia
primad necesard. Friedman abordeaza aceasta chestiune a consensului in mai multe parti
si cred ca este o abordare foarte interesanta si foarte importanta. Atita timp cat nu exista
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consens la nivel intelectual, academic, politic, acest proiect va ramane unul sub semnul
intrebarii”.

Octavian Ticu: ,Cu riscul de a pérea putin arogant, as spune cd reflectiile analistu-
lui politic George Freedman raportate la situatia politicilor actuale sunt putin depdsite.
Ideea sa nu este noud. Daca e sa ne amintim, la tema respectiva existd cel putin doud
versiuni, vehiculate anterior. Prima este planul din 2004 (St. Belkovski), care a propus ali-
pirea Basarabiei la Roméniei si o posibild independenta a Transnistriei, iar cea de-a doua
este viziunea lui Adrian Cioroianu din anul 2009, care spunea ca Republica Moldova ar
trebui sa-si vada de treburile ei in sensul democratizarii si integrérii in Uniunea Euro-
peand, lasand problema transnistreana la o parte. De ce spun ci este depasitd, deoarece
Friedman este american si aceastd vizita scurta nu cred cd i-a addugat mai mult europe-
nism. Trebuie sa fii european pentru a simti ceea ce se intdmpld in Republica Moldova,
cu atat mai mult ca este legata de chestiunea identitard, capitol la care americanii sufera
din perspectiva faptului cd sunt o natiune care are alte principii de definire a identitatii si
a perceptiei fatd de identitate, in comparatie cu realititile europene. Din punct de vedere
identitar, Republica Moldova la ora actuald este divizatd in trei dimensiuni, dar nici una
dintre ele nu este exhaustiva asupra definirii acestei identitati.

Prima si cea mai potentd este reprezentata de curentul roméanesc care merge pe ide-
ea unei etaldri transante a identitatii romanesti, din punct de vedere lingvistic, cultural,
politic s. a. m. d., care a avut forta, la inceputul anilor 1990, dar care a pierdut din inten-
sitate datoritd presiunii politicului si reversului ,,moldovenismului” la inceputul anilor
1990. Aceasta viziune continud si ramand influentd in mediul academic si stiintific, de-
terminatd inclusiv de faptul cé in scoli se preda istoria romanilor si limba romand, iar, din
punct de politic, dupa un anumit recul, a recipétat importantd dupd evenimentele din 7
aprilie 2009.

Cea de-a doua dimensune identitard, importantd mai mult din vedere punct de
vedere politic si deficitara la capitolul legitimérii academice si stiintifice, este teoria ,,mol-
dovenismului” care porneste din perioada interbelici, apoi a cdpatat consistenta dupa
anexarea Basarabiei si desi parutd moartd la inceputul anilor 1990, a fost reactivata din
rationamentul invocat cdndva de G. Mazzini care spunea: ,,Am creat Italia, vom crea ita-
lienii”. Institutionalizarea ,,moldovenismului” a inceput prin inserarea articolului 13 din
Constitutie, ulterior prin actiunile de asalt impotriva istoriei si aparitia unor istorici ,,de
curte” care au avut misiunea de legitimare istoricd a acestei teorii. Axatd pe ideea unei dis-
tinctivitati intre moldoveni si romani, aceasta viziune este inrddacinata si in habitul unei
pérti a populatiei Republicii Moldova fata de aceastd identitate ,,moldoveneascd’, extrem
de confuzi din punct de vedere a fundamentelor pe care se aseaza.

A treia dimensune identitara pe care noi din comoditate preferdm sa o evitam,
dar care este extrem de importanta dacd e sd gindim in termenii integritatii teritoria-
le a Republicii Moldova, se refera la curentul ,transnistrean’, care are o viziune proprie
asupra identitatii, foarte apropiatd de punctul de vedere al ,moldovenismului’, dar care
are cateva puncte de reper distincte, pornind de la fundamentarea statalitatii din anul
1924. Fundamentald pentru curentul transnistrean este autenticizarea ,,moldovenismului
transnistrean” ca un continuator al celui din RSSM. Cei care au citit cele trei volume ale
»Vlcropus Monpasckoit Ilpuanectposckoit Peciybnuke” a lui Babilunga si Bomesgco,
stiu despre ce este vorba.

Din punctul meu de vedere, toate aceste trei curente in mare masura sunt incompa-
tibile cu viziunea asupra identitatii nationale si de stat, iar atunci cdnd gdndim ca istorici



George Friedman

ANALIZELE STRATFOR CU PRIVIRE LA REPUBLICA MOLDOVA
SIEVOLUTIILE CONTEXTULUI ACTUAL INTERNATIONAL

problema identitétii ar trebuie sa reflectim asupra faptului daci este capabild istoria, sun-
tem noi capabili sa gasim o solutie de reconciliere in termeni istorici asupra problemei
identitare?

Revenind la reflectiile lui Friedman, pe care le consider depdsite, atentionez cd ele
reprezintd neintelegerea unui lucru elementar, dar foarte important - Republica Moldova
este importantd nu prin acest conflict transnistrean, Republica Moldova a devenit brusc
importantd, deoarece hotarele UE si ale NATO au ajuns la frontierele noastre si dacé in
calitate de istorici facem un exercitiu de reflectie asupra evolutiilor acestui model demo-
cratic occidental, pe care eu il vad ca un tot intreg, nu separat in termeni americani, ci
in termeni europeni occidentali, ele se suplinesc foarte reusit, iar procesele de integrare
atlantica si europeand au fost pana la ora actuald complementare si nu vor putea fi sepa-
rate. Gandind in termenii acestui exercitiu de reflectie istoricd, raspandirea democratiei
dupd sec. al XVI-lea, sau mai aproape de noi, dupa 1989, a fost un proces neintrerupt,
indiferent de vointa Rusiei sau de nervozitatea aritata de Rusia, inclusiv, in cazul Ge-
orgiei, si aceastd expansiune care tine de modelul occidental este inevitabila chiar si in
cazul Rusiei si se produce la ora actuald in Republica Moldova. Din punctul meu de
vedere, existd un concurs de circumstante si de interese reciproce intre statul Republica
Moldova si interesele Uniunii Europene si ale SUA in democratizarea a acestui spatiu si
in solutionarea conflictului transnistrean printr-un proces de democratizare i europeni-
zare generalizatd. Din aceste considerente, optiunea pe care Friedman o oferd in privinta
unui spatiu romanesc integru eu o vid in termeni culturali si spirituali, aga cum am vazut
intotdeauna frontiera intre Republica Moldova si Roménia, ca pe o frontier spirituald pe
care cei care au dorit au simtit-o chiar si in perioada sovieticd ca o frontiera imaginara.

Realpolitik-ul ne determind sd gdndim in termenii unei integritéti teritoriale, iar
la momentul actual avem misiunea, instumentele si suportul extern suficiente, cred eu,
pentru a influenta procesul de democratizare si integrare a Transnistriei in Republica
Moldova”

Gheorghe Cojocaru: ,Cele expuse contureazd puncte de vedere polemice atat asu-
pra chestiunii transnistrene, cat si asupra locului Republicii Moldova in contextul geopo-
litic international”.

Nicolae Bodean: ,, Am citit cu atentie aceste eseuri ale lui George Friedman privind
situatia geopolitica in bazinul Marii Negre, in special, in emergenta Rusiei de a-si restabili
influienta. In mare parte se atrage atentia asupra a trei forte care vor si conteze in aceasta
zond: Rusia, SUA si Germania. Cu toate acestea, toate trei, din diferite unghiuri influien-
teazd interesele noastre si ale acestor state luate in parte, vedem totodaté cresterea unei
forte regionale mult mai importante, din punct de vedere geopolitic.

Friedman atrage atentia asupra unei mai mari necesititi de apropiere dintre
Polonia, Roménia, Turcia, Republica Moldova si Ucraina, mai mult sau mai putin ca o
contrabalanta impotriva acestor forte care oricit de democratice sau istorice n-ar fi ele,
toate au anumite interese nationale sau, spre exemplu, cele ale americanilor care in mare
parte au un interes geopolitic, legat de structurile financiare americane sau structurile
globale. Interesul Germaniei legat de economia sa si exportuile sale, Rusia care pretinde
sd vada geopolitica strict legatd de anumite teritorii, de fapt, de zone de influients, care
nu mai tinde sa-si restabileascd granitele de altd datd, vad plusul in zonele pe care le pot
influienta.

Totodatd, lui Friedman i scapa anumite momente cheie legate de analiza sa geopo-
litica si acestea ar fi: dacd am lua exemplul Roméniei, lui Friedman i scapd arcul Carpatic
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care este cea mai plauzibila explicatie legata de situatia Romaniei si de faptul cé pozitiona-
rea capitalei se afla anume la Bucuresti. Un alt moment este legat de procesele identitare
care au loc. El atrage atentia cd insasi geopolitica din aceste state este legatd mai mult de
factura psihologica si integrarea euroatlanticd conduce, in primul rand, la un beneficiu
psihologic pentru aceste state si aceasta este evident in cazul Romaniei i, inclusiv, al
Republicii Moldova. Pentru noi o integrare in Europa sau in structurile NATO, de fapt,
este un plus psihologic, ne determind sa vedem un viitor mai pozitiv. Totodatd, Friedman
atrage atentia supra unor deceptii aparute in urma acestor incercéri de a pune o miza prea
mare pe integrarea europeana sau integrarea in NATO ca in cazul Romaniei.

Alt moment care ii scapa este momentul de revigorare al Romaniei, din punct de
vedere economic. El a punctat foarte bine ca balanta import-export progreseaza intre
Roménia si Germania, insa nu a luat in calcul, probabil, faptul, cé la sfarsitul anului 2010
aceasta balantd de export a Roméniei poate fi pozitivd. Din cate cunoastem acum, balanta
exporturilor romanesti este pozitivd si atrage atentia asupra unor puncte cheie astfel ca:
revenirea Turciei ca o putere de importanta in aceatd zond. La moment Turcia se con-
fruntd cu multe probleme pe care le are prin politica sa de 360 grade, prin incercarea de
a combina politica cu momentul civic si religios si a anumitor pierderi, din punctul de
vedere al conducerii Turciei, atunci cand se pierde din pragmatizm, cateodata ii scapa
anumite planuri psihologice de perceptie a altor state.

Momentul care lipseste in totalitate in aceste analize este momentul demografic -
exceptional pentru aceasta zona. Vedem o Turcie care creste din punct de vedere demo-
grafic si alte zone ca Romania, Polonia, Ucraina, Republica Moldova, care scad din punct
de vedere demografic. In aceste tiri au loc procese care pot influienta rolul identititii.

Daca e sa revenim la problema identitatii in cazul tuturor acestor tari, Turcia are
un comportament specific. Turcia balanseazd intre islam si o societate civila accentuata,
europeneste modernizatd. Romania se zbate in incercarea de a gasi un scop in Europa si
de a da dovada unei mici forte in cadrul UE. Vedem o Polonie care inca se vede destul
de amenintatd de cétre Rusia si Germania, inclusiv, precum si incercarea Poloniei de a se
apropia tot mai mult de Statele Unite, inclusiv, Roménia, pe de alta parte.

Existd problema identitétii care este prezenta mai mult in Republica Moldova si
care, in primul rand, nu este legata de supozitia cu cine ne identificam, dar este legata
mai mult de procesele de la noi si tin de o identitate confuza. Identitatea care domina in
Republica Moldova este o identitate incertd. Problema principald o prezintd confuziile
legate de anumite probleme care persistd, legate de identitatea noastrd, legate de limba,
istorie, dar, in primul rand, de limb&. Din punctul de vedere al istoriei, Friedman nu a
accentuat acest lucru sau, poate, a fost o scipare, crezand cé factorul lingvistic nu este
atat de important, insa pentru identitatea romaneasca factorul lingvistic este un element
cheie. Astfel, diferite identitati se formeaza in diferite planuri, au diferite puncte de lega-
turd mai putin importante, in cazul nostru servind limba si, totodatd, existd un proces
model al unei identitati care se extinde sau se restrange si se accepta tot mai multe planuri
identitare. Din acest punct de vedere, modernizarea societatii cAteodatd necesitd si o glo-
bablizare a identitatii.

Cred ca insdsi alegerea calatoriei lui Friedman, incepand cu Roménia ca analizd
geopoliticd, este buna fiindcd aratd, poate, cel mai evident o situatie geopoltitica a unei
natiuni aflate la rascrucea nu doar a doua forte, dar a mai multor forte, acea lupta de a-si
definitiva viitorul, din punct de vedere istoric. Vedem cd dupd Roménia el analizeazd
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Republica Moldova si dupa aceea trece la Turcia, si abia in urma Turciei trece la Ucraina
si Polonia. Friedman a vazut destul de bine doud elemente cheie in zona din sud-estul
Europei, Romania si Turcia, si totodatd imaginea generald a acestor doua forte. Vedem
apropierea intre Romania si Polonia. Un rol important din punct de vedere geopolitic
este apropierea Romaniei de Turcia. Aici viziunea este legatd, in primul rdnd, de NATO.
Turcia ar putea fi cea mai buna solutie a modernizarii armatei romanesti. Friedman aten-
tioneaza cd integrarea in structurile NATO poate aduce nu doar un aspect financiar, dar
si modernizarea armatei.

In ceea ce priveste Republica Moldova, Friedman este un pic deceptionat prin faptul
cd 1i scapd anumite procese identitare, prezente la noi. Atrage atentia asupra faptului ca
emergenta economiei noastre, din punct de vedere statistic, de cele mai multe ori este
gresita, explicaindu-se prin fluxul de bani care intrd in Moldova.

Ti scapa si 0 anumitd dimensiune a perceptiei mentalitatilor zonei, in care tendinta
indivizior de a se imbréca intr-un fel anume este si o problema in majoritatea cazurilor:
cand nu ai posiblitatea sd perfectionezi ceva fira sa platesti un anumit pret. Faptul ca fete-
le sunt imbrécate frumos si poarta cisme de 200 dolari, asta nu inseamna cé ele au 10 sau
20 de perechi de aceste cisme. Piata noastra deseori te determind sd cumperi un anumit
produs si aceasta nu aceasta inseamna cai ai avea acest produs intr-o cantitate mare sau
acest produs este schimbat sezonier.

Cred cd, din punct de vedere factologic, Friedman a gresit ca si-a pus numele pe
aceste articole, in ceea ce tine de Europa de Est, deoarece a dat dovada de foarte multe
scapari. Poate, din punct de vedere psihologic este bun pentru reprezentantii acestei mari
Agentii, care sunt in primul rand din Occident si care au mai mult interese comeriale ori
financiare in aceste zone, insa din punctul de vedere al cititorilor dn estul Europei, care
suntem foarte apropiati de aceste probleme, considerdm analiza sa din multe puncte de
vedere ca insuficient de bine prezentata.

In fond e mai mult un jurnal de calitorii, foarte apropiat de un inceput de secol XX,
al unei persoane care merge intr-o zond limitrofa, destul de buna, din anumite puncte
de vedere, atragand atentia asupra unor planuri importante, dar slabé, din alte puncte
de vedere. Chiar si aceasta problema identitard sau problema nationald care persista in
Republica Moldova nu este legata atat de formarea sau lipsa acesteia, ci este legatd mai
mult de lipsa unei politici nationale. Nu apare necesitatea unei ,,natiuni moldovenesti”,
a unei politici nationale in Republica Moldova. Vedem ca nu a atras atentia asupra unor
schimbdri ale politicilor nationale care au avut loc in Romaénia sau in Polonia. Astfel,
putem vedea urmétoarele: daca Polonia are o mai bund politicd national, tot in aceastd
perioadd in anii 90, in Roménia au existat decenii intregi in care a lipsit in totalitate
politica nationald. Dupa cum vedem acum, politica nationald in Romania incepe sd dea
roade, chiar daci existd anumite probleme, din punct de vedere financiar sau economic,
insa revenirea Roméniei la balanta exporturilor este un factor pozitiv. Daca ar fi fost un
investitor forte in regiune, m-ar interesa mai mult de ce balanta comerciald a Romaniei
scade, adicd deficitul comercial roménesc ar fi in scadere si care ar fi viitoril acestei
regiuni.

In ceea ce priveste Turcia - ea devine o fortd emergenta si creste in importanta in
regiune, dar, totodata este o forta importanta in regiune, din punct de vedere demografic.

Orice analizd geopolitica prin prisma istoriei este binevenita. Astfel, avem posibili-
tatea sd 0 mentiondm, analizim si, totodata, sd o corectim in caz de necesitate”.
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Gheorghe Cojocaru: ,Vizita lui Friedman aici a avut ca scop sa indrepte, sd pro-
pund variante de dezvoltare pentru Republica Moldova. El nu ne impune, el ne propune,
aceasta este diferenta. Ne propune, inainte de toate, sugestii pentru o dezbatere acade-
mici, politica. In paginile analizei sale Friedman vorbeste foarte mult despre polarizarea
clasei politice din Republica Moldova intre doua mari factiuni, cea proeuropeana si cea
orientatd spre Rusia si, in functie de acest raport de forte, Republica Moldova isi poate
puncta viitorul apropiat. Cand a fost vizitatd de Friedman, nimeni nu stia ce se va intim-
pla ulterior cu Republica Moldova, care vor fi rezultatele alegerilor, daca va veni cumva
vre-un inalt demnitar american pe aici. Este greu de imaginat o legatura intre vizita lui
George Friedman si vizita ulterioard a vicepresedintelui SUA, Joe Biden, la Chisinau. Poa-
te, totusi, exista legaturi in subterand si poate cd analizele lui Friedman au oferit un punct
de plecare pentru pozitia exprimatd, pentru punctul de vedere insusit de cétre vice-pre-
sedintele american si expus la Chisnau in mod public si mai putin public la intalnirile pe
care le-a avut cu factorii de decizie”

Victor Juc: ,Vreau sd va informez ca aceasta nu este prima manifestare stiintifica
organizata in comun de citre cele doua institute de cercetare. Referitor la elaborarile sti-
intifice ale lui Friedman, le-as aborda din doud perspective geopolitice. Prima fiind ge-
nerald sau la nivel global si vizeaza preocupdrile pentru schimbdrile structurale de sistem
ale relatiilor internationale si a doua - particulard sau regional, incluzind si Republica
Moldova.

Dacai e sa vorbim la general, preocuparile geopolitice vizeazd transformarea struc-
turii sistemului international, dar nu pornind de la teza lui Francis Fukuyama cu privire
la sfarsitul istoriei, ci a lui Zbignew Brzezinski, ce vizeaza instaurarea unui sistem inter-
national unipolar, in conditiile dominatiei unei singure supraputeri si tentativele de a
identifica un curent de succes. Luind ca bazi teoria ciclurilor a lui George Modelski, Br-
zezinski indicd asupra anului 2020. Alte elabordri, precum ar fi investigatiile bancii Gold-
man Saks se refera la China, produsul intern brut al cdreia va depdsi citre anul 2031-2032
produsul intern brut al SUA. Marea parte a elabordrilor stiintifice, dar nu numai, viteaza
faptul cd Republica Populard Chineza va fi acea supraputere de succes care va putea sa
contrabalanseze dominatia SUA. George Friedman, din contrd, nu impértdseste aceasta
supozitie si identific alte trei state care, catre anul 2050, ar putea si contrabalanseze SUA,
fiind vorba de Japonia, Turcia si Polonia si in acest sens nu sunt intimlatoare vizitele sale
in cadrul unora dinte aceste tari, invocand expansiunea economicd sau geostrategica.
Primul caz vizeazd Japonia, cel de-al doilea Turcia. Referitor la Polonia, Friedman atrage
atentia asupra situatiei geopolitice favorabile din Europa Centrala si contrabalansarea
Germaniei care se va afla intr-un usor declin, dar, ca sd trecem la particular, este evident
cd Friedman supraapreciaza pozitionarea geopolitica a Republicii Moldova, dar din alt
context. Aceasta ar fi deceptia mediilor analitice americane fatd de Ucraina. Multi analisti
politici atribuie Ucrainei o pozitie geostrategica foarte importantd, intr-o masurd mai
micd Azerbaidjanului, pentru contrabalansarea Federatiei Ruse si odata ce Ucraina, se
considerd, cel putin, pentru moment, cd erste pierdutd, dat fiind acordul ruso-ucrainean
de stationare a flotei militare ruse in portul Sevastopol, deja se incearcd a pune miza pe
Republica Moldova, dar in anumiti parametri. Dat fiind potentialul celor doud tari, care
este incomparabil, si aici as intrevedea, la nivel ipotetic, o conexiune intre vizita lui Fried-
man si a vicepresedintelui american Joe Biden, care a dat de inteles express cé viitorul Re-
publicii Moldova este in Europa. Vicepresedintele american s-a dovedit a fi cu mult mai
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transant decat factorii de decizie din Uniunea Europeana, dar trebuie si tinem cont de
o particularitate a supozitiilor americane referitoare la Uniunea Europeana. Cercetatorii
si analistii americani intotdeauna au manifestat scepticism fata de Proiectul European
si chiar cei mai proeurpeni dintre ei au exprimat dubii referitoare la succesul acestui
proiect. Si dacd actualmente in SUA este general acceptatd supozitia ca centrul global s-a
transferat in Oceanul Pacific, numai Henry Kissinger indicd asupra Oceanului Atlantic,
dar cu precizarea cd aceasta nu se datoreaza Uniuni Europene, ci Aliantei Atlanticului de
Nord, in care rolul predominant revine SUA. De aici s-ar explica si scepticismul cetateni-
lor Romaniei fatd de UE si, intr-o anumitd masurd, fata de NATO.

Pronuntdndu-ma telegrafic asupra unor aspecte identitare, de fapt, Friedman a con-
firmat teza lui Barry Buzan care identifica 4 dimensiuni in relatiile stat-natiune, indicind
asupra existentei statului si asupra inexistentei natiunii, ceea ce a invocat doctorul Oc-
tavian Ticu referitor la teza lui Mazzini: , Am creat Italia, acum trebuie sa cream si itali-
enii”. In SUA a fost aceasi situatie: s-a creat statul, dar natiunea nu a fost creati. De fapt
pozitia lui Friedman, vizita, scierile sale, vin sa confirme o deschidere de care se bucura
Republica Moldova, probabil, aici le-am pune si la nivelul mentalitétilor, legate de faptul
ca, totusi, nu se concepe ca in secolul XXI in centrul Europei sa guverneze un partid al
comunistilor, legat de un trecut totalitarist si se incearcd sa se acorde toatd asistenta, tot
sprijinul fortelor noi. Mai mult, este un mesaj de incurajare, de sustinere a directiilor pri-
oritare de politicd externa si implicit si de politicd interna, care se promoveazi. In fond,
ideile exprimate sunt ideile unui reprezentant al geopoliticii clasice americane, in care
mai penduleaza idei controversate chiar daca se acordd atentie deosebitd Asiei Centrale”.

Gheorghe Cojocaru: ,,Aceste expuneri cu atdt mai mult nu pot fi trecute cu vede-
rea. Sloganul lui Mazzini pare sd ramand un imperativ actual, cred, si pentru Republica
Moldova. Este foarte bine ca aceastd discutie orienteaza punctele noastre de vedere spre
identificarea unor noi aspecte ale acestor probleme privind identitatea sau statutul Re-
publicii Moldova in lumea contemporand, mostenirea noastra istoricd, trecutul nostru,
relatia dintre mentalitati si istorie, perspectivele Republicii Moldova”

Nicolae Encu: ,,Sunt de acord cu opinia ambilor vorbitori in ceea ce priveste analiza
raportului lui Friedman. Din acest considerent, probabil, este firesc si necesar a fi analizat
sub aspect critic. Inainte de a pune accent pe inactualitatea celor expuse de Friedman,
dupa cum s-a anuntat anterior, ag dori sd mentionaz in modul cel mai pregnant doud
aspecte ale acestui raport. S-a spus deja cd nu exista o legatura directd intre analiza lui
George Friedman si vizita la Chisinau a vicepresedintelui american Joe Biden. Chiar daca
nu ar exista o legdtura directd, vreau sé cred ca discursul public a lui Joe Biden, pronuntat
la Chisinau, cu siguranta a fost inspirat sau Biden a luat cunostintd cu pricipale idei expri-
mate de Friedman. Mentionez céteva teze pronuntate de J. Biden aici la Chisinau: ,,SUA
isi doreste in fine solutionarea conflictului transnistrean doar in cadrul frontierelor Re-
publicii Moldova, recunoscute pe plan international”, o problema abordata de Friedman
in raportul sau. Biden a mai mentionat ca ,,...Rebublica Moldova este o tard europeand
si ar trebui sa fie in cadrul UE, pentru cd acolo este locul ei. America va merge alaturi
de moldoveni pe acest drum din simplul motiv ca o Moldova de succes va aduce pro-
gres in regiune, Europei si SUA”. Prin urmare, teza lui Friedman referitoare la Republica
Moldova ca un punct geostrategic este o teza exprimata, inclusiv, la nivelul administra-
tiei americane. Acest lucru ne indicd faptul ca SUA dar si Uniunea Europeand acorda o
atentie deosebitd Republicii Moldova si reprezintd o confirmare a unei importante pozitii
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geostrategice a Republicii Moldova. Cred cé acest lucru trebuie si se ia in consideratie
atunci cand vorbim si analizam raportul lui Friedman.

Al doilea aspect este urmdtorul: nefiind un istoric de profesie, Friedman nu intre-
prinde o analiza istorica propriu-zisd, deci, prin urmare, noi, in caliate de istorici, nu ar
trebui sd analizam raportul lui George Friedman cu instrumentariul istoricului. Este o
analizd geopolitica oferita de un geopolitician, prin urmare, raportul respectiv trebuie
analizat ca atare.

Nu ar trebui sd scdpam din vedere si tezele privind economia Republicii Moldova,
care este 0 economie a umbrelor, in expresia lui Friedman. Aspectul necesitd o analizd
detaliata, inclusiv.

Problematica transnistreand reprezintd ideile care necesita a fi analizate cu mare
atentie, deoarece sunt invocate de un autor venit din exteriorul Republicii Moldova si sa
nu ne pard un paradox, noi suntem deja obisnuiti cu aceasta situatie, dar autorul, buna-
oard, considera o ciuddtenie ,,...sd vorbesti despre trupele rusesti de pe Nistru in timp ce
acesta este un teritoriu inconjurat de Ucraina si nu de Rusia, ca impéciuitoare in acest
conflict”. Mai mentioneaza faptul ca ,,... rusii sprijina Transnistria, iar ucrainenii nu”, teza
care pare, la fel, un paradox pentru Friedman, o tezd care ar trebui detaliata. Probabil,
ucrainenii si-ar dori ca si alte teritorii ale Republicii Moldova sa fie date Ucrainei, sa fie
puse in balantd ca material pentru negociere. Dupa parerea mea, acestea sunt teze care
cred ca sunt actuale.

O altéd idee pe care as vrea s-o mentionez este urmatoarea: autorul in incheierea
analizei sale scrie ,,...nu mi-e clar cat timp ne va oferi istoria pentru solutionarea situatei
din Republca Moldova, de cat timp va fi nevoie pentru a se ajunge la un consens”. Autorul
vrea si spund cd o situatie favorabild Republicii Moldova trebuie s fie utilizatd de citre
societatea civild”

Gheorghe Cojocaru: ,,Intr-adevir, inainte de a ajunge la un consens societatea tre-
buie sd treacd printr-un proces de dezbateri, incepand cu dezbaterile in presa, dezbaterile
academice care intr-un final ar trebui sd se soldeze cu dezbateri in plan politic si noi,
ca si comunitate academicd, ne-am asumat aceasta initiativa sa incercdm sd dezbatem
problemele pe care le cunoastem. Unii dintre noi s-au facut cunoscuti ca specialisti no-
torii asupra acestor probleme care tin de chestiunea identititii, de chestiunea conflictului
transnistrean, s-au remarcat ca experti consacrati in aceste domenii. Repunem in dis-
cutie aceste teme prin prisma jurnalului de céldtorie al lui Friedman. Sigur, dupa cum a
remarcat $i colegul Nicolae Enciu, s-ar putea sa existe o legaturd intre cele doud vizite, ar
putea, insd, si sd nu existe. Dacd e sa citim cu atentie discursul vicepresedintelui Biden la
Chisindu, gidsim interpretéri care nu se regasesc in analizele lui Friedman. De exemplu,
Friedman pune degetul pe rana: Republica Moldova este un stat care se confruntd cu gre-
le probleme, cu o crizd institutionalizata, dacd doriti. Dimpotriva, vicepresedintele SUA
zice cd suntem ,,0 poveste de succes”. Cu sigurantd, acesta este un compliment pe care
il acceptam cu placere, dar am vrea sa fim in realitate o ,,poveste de succes” Pand acolo,
insa, mai este.

O alté diferenta care transpare si poate fi sesizatd in discursul lui Biden este ci el,
totusi, a menajat prezenta factorului rusesc in aceasta zona si aici, cu siguranta, una este
sd ai la indeménd instrumentariul academic, geopolitic, si alta e sa ai responsabilitatea
omului politic care nu poate face gesturi necalculate”.

Artur Cozma: ,,Sunt multumit de acest exercitiu util intreprins astdzi. As dori sd
pun accentul pe un termen pronuntat astdzi, aici si anume termenul de ,,realpolitik” As
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dori sé trasez acea mare diferentd pe care o percepem foarte bine in tara noastrd, diferen-
ta dintre ,,realpolitik” si ,,plai mioritic”. Discutdm lucréri scrise de altii, discutdm ceea ce
scriem noi, s-a vorbit de responsabilitate, dar intr-un final ar parea ca toate subiectele la
care cautdm raspunsuri, cdutdm solutii, de fapt, sunt trecute prin constiinta noastra, din
punctul de vedere al acelui ,,plai mioritic” in care locuim. Unul dintre aceste subiecte este
problema identitara care apare transant in lucrarea pusad in discutie astdzi si in altele. Nu-
mi dau seama de ce nimeni nu ia in consideratie acele multiple investigatii facute, prin
care se atestd cd mai mult de 90% dintre cei care participi la verificarea opiniei publice
sunt moldoveni si se autoidentifica ca moldoveni. S-a spus aici ca existd mai multe curen-
te: roménofil, altul moldovenesc, al treilea din Transnistria. Eu cred ca noi, dacd suntem
responsabili, in momentul in care vorbim despre responsabilitati, ar fi cazul sd tinem cont
cd populatia majoritard se considera moldoveni si poate ar trebui si reiesim anume din
acest postulat.

In ce priveste ceea ce ne-am dori si facem in viitor in acest stat: daci mergem pe
ideea respectiva, atunci si statul nostru este un stat ratat, cum s-a spus de citre mai multi
savanti, si la urma urmei ajungem la un nonsens total, nici stat nu avem, nici natiune,
nici viitor nu avem. Concluzia atunci vine de la sine: sau alegem un trecut sovietic, sau
revenim la radicinile romanesti. Evident, optiunea va fi pe viitor foarte clara. Generatiile
viitoare vor alege, dar cred cd noi trebuie sa fim mai atenti, si tinem cont de realpolitik,
mai ales, cdnd discutdm asemenea lucréri care vin din anumite medii sau reflectd anumi-
te interese”.

Nicolae Bodean: ,,Daci vorbim de identitatea moldoveneasca — atunci ea este des-
tul de puternicd, aceasta se explicd prin simplul motiv cd noi am avut centre culturale
puternice in momentul in care celelalte zone roméanesti au fost influentate mai mult de
Imperiul Otoman si acest fapt constituie un specific: nu toate natiunile se formeaza cu un
centru si cu o capitald in centrul tarii, i nu toate natiunile se formeaza cu o limbd domi-
natd de centrul industrial al tarii. Diferite natiuni au la baza un factor principal care este
determinat de manifestarea ei in istorie. Pentru Romania este importantd limba i pentru
noi ca natiune, tard, conteazd limba, care este limba roméana. Faptul cd existd o anumita
confuzie in identificarea noastrd, asta este explicabil si in continuare ar putea lucra ca un
motor in ideea de a clarifica acest lucru.

Nu este nimic deoesebit in faptul cd exista o singura natiune si doua state, acest fapt
nu este exclus in societatea contemporana. Sunt tari noi ca Ucraina si Bielorusia, care
nu au existat ca unitéti statale in mare parte, dar care acum incearcd sd-si creeze propria
lor identitate nationald. Astfel vedem cum in Bielorusia 20% din populastie nu vorbeste
limba maternd, insd procentul lor de indoiald asupra faptului dacd sunt sau nu sunt bi-
elorusi nu este chiar atat de mare ca la noi. In Republica Moldova peste 70% vorbesc
limba statului, dar persistd anumite interese si anumite confuzii in privinta denumirii
limbii care, dupd parerea mea, este o timpenie. Deseori conceptia limbii sau a natiunii
este echivalenta cu conceptia de cum ne-am format. Explicatia limbii roméne reprezinta
un moment foarte simplu. Exista terminatiile literare prin care noi percepem limba. Spre
exemplu: limba roménd, rusd, franceza, engleza, nipond, turca, greacd au terminatii spe-
cifice, exacte si nimic nu finalizeazi cu — iasca. In cazul dat insisi limba spune care este
limba noastra literard, la fel putem spune si despre natiune”

Anatol Téaranu: ,,Noi, istoricii, nu putem jongla cu asemenea termeni $i notiuni.
Suntem 8 milioane de moldoveni. Trei aici si cinci peste Prut. Care este diferenta dintre
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noi si moldovenii de dincolo, din punct de vedere identitar? Dar ei sunt romani. Ei, acele
5 milioane de moldoveni care au trecut prin istorie, prin care, apropo, am trecut si noi,
nu au simtit o presiune nationald, o exploatare nationald. Toti cei care au fost acolo, din
punct de vedere economic sau politic au avut probleme, dar mai putin probleme nationa-
le. Atunci, inseamna cé ei, moldovenii de dincolo de Prut, care niciodatd nu au suportat o
presiune nationald si-au pierdit identitatea lor nationald, au devenit roméani, iar noi care
am suferit doua secole de asuprire nationald, care, practic, am suportat un , gheto” etno-
cultural, am suportat o presiune nationald nemaivizutd, noi am pastrat identitatea, iar ei
consangenii nostri si-au pierdut identitatea lor, au fost subjugati de romani?! Cum putem
vorbi despre diferite identitati dacéd identitatea creste dintr-o tulpina. Nu este clar oare ca
din punct de vedere istoric facem parte din acelasi corp etnocultural, ca politic, statal, ca
natiune civicd care este rezultatul aparitiei, existentei in cadrul unui stat, suntem diversi,
este cu totul altceva. Am sa va intreb atunci, partasii ,,moldovenismului” in baza carei
culturi veti face aceastd natiune civicd, in baza culturii moldovenesti? Care este diferita
de cultura roméneasca?! Moldoveni de dincolo sunt altii decét noi oare, chiar si din punct
de vedere identitar?!

Este absolut clar cd exista anumite interese politice ca noi s riméinem la nive-
lul unei identitati perimate si alterate, deoarece o asemenea identitate nu-ti permite sd
construiesti un stat. Friedman a vorbit despre aceasta si sunt de acord cu el. Se incearca
sd ne pastreze sau in calitate de tard subjugata sau in calitatea unei tari slabe, unde se
poate promova orice politicd si este clar cine, nu americanii au venit si ne-au plasat aici o
armata, nu ei ai creat Transnistria.

Eu care am toatéd deschiderea pentru Rusia si pentru Moscova in privinta educatiei
culturale, dacd am gandi in termeni logici am putea trasa niste concluzii incotro ne vom
misca. Haideti sd incercdm si-i ,constrangem” pe rusii din Moldova si devind moldo-
veni, vor deveni oare? Nu, deoarece rusii din Moldova il au pe Puskin, pe Ciaikovski pe
Rahmaninov etc. Noi moldovenii ce avem, dacd nu suntem romani? Atunci ar trebui sa
renuntdm la Eminescu, Enescu, Eliade, Noica, la tot ce reprezinta culturd de tip euro-
pean sau se doreste si culturd romaneasci, dar identitate neroméaneasca. Cum ar putea
profesorii nostri sd vina si sd zicd ca Eminescu este poetul nostru national care a spus
cd noi suntem romani? Si cum sa-i explici unui copil de 7 ani ca noi nu suntem romani?
Eminescu este poet national, dar este roman. Ne faceti si renuntim la Eminescu? In
asemenea conditii ar trebui sa o spun ca pentru un istoric autentic problema identitard,
practic, nu ar trebui sd existe”.

Valeriu Cozma: ,,In 200 de ani de ocupatie ruseasca s-a creat alti situatie, s-au creat
alte realitdti. Realitati pe care le avem astazi si pe care le-a anuntat si Friedman. Noi tre-
buie sd avem calea noatra de dezvoltare si nu trebuie sa-1 impartim pe Eminescu”

Nicolae Bodean: ,,200 de ani doar au creat probleme. Identitatile nationale au fost
create mai devreme. Daca am lua cazul Europei, atunci in Europa identitatile nationale
prevaleazd si identitatile nationale sunt formate prin limba, istorie, din punct de vedere
geografic, prin culturd, mitologie etc. Este foarte ilustrativ cazul Cataloniei. Orict nu s-a
incercat a face sa dispard aceastd identitate, ea se manifestd din nou.

Aceasi situatie persista si in Belgia. Este natural ca un popoar sa se manifeste printr-
o natiune, dar nu prin negarea natiunii sale, nu prin negarea identitétii sale. Sunt procese
de formare a identitétilor care sunt interesante, din punctul de vedere al unor cercetari, si
este gresit a se insista pe o faciturd istorica”



George Friedman

ANALIZELE STRATFOR CU PRIVIRE LA REPUBLICA MOLDOVA
SIEVOLUTIILE CONTEXTULUI ACTUAL INTERNATIONAL

Gheorghe Negru: ,,In discutie s-au utilizat termenii ,moldovean,, si ,roman”. Refe-
ritor la termenul ,,moldovean’, se discutd, in principiu, in perceptia sovietica. Considera-
tia ,moldovean” si toatd elita noastra din perioada tarista utilizau in paralel termenii atat
de ,roman” cét si cel de ,,moldovean”. Cei care astdzi spun ca sunt moldoveni o spun in
sens sovietic. Moldovenii in plan istoric nu au existat nici in perioada tarista, nici in pe-
rioada interbelicd. In perioada interbelici aceasti distinctivitate a fost creati in RASSM.
Daca am vorbi anume din acest punct de vedere, atunci ar trebui sd spunem cu exactitate
ce fel de ,,moldovenism” se are in vedere. Se are in vedere de fapt nu ,moldovenismul”
traditional, se are in vedere ,,moldovenismul” cu continut sovietic, implementat si ar-
gumentat, incepand cu anii 20 in RASSM. Cand vorbim despre moldovean sau romén,
trebuie sa specificam ce se are in vedere. Ceea ce a spus dl Cozma, este cu totul altceva si
tine de continutul politicii nationale rusesti si sovietice.

Ceea ce mi-as dori sd evidentiez este faptul cd acest eseu al lui Friedman este un
punct de pornire pentru discutii. Am acceptat deja o serie de termeni cunoscuti: natiune
fard stat, statul formeaza natiunea s. a. m. d., dar pornind de la notiunea ,,statul formeaza
natiunea’, iar noi suntem un stat fara natiune, atunci dacd suntem un stat fara natiune,
suntem oare un stat fara cultura? Cand vorbim de cultura avem in vedere cultura mo-
dernd si atunci, din acest punct de vedere, trebuie sa utilizam teoriile cunoscute moderne
care de fapt spun ca toate natiunile au inceput de la elite, de la cultura, de la limb4 si daca
vorbim de elite si culturs, la etapa de despartire de Imperiul Rus, care este cultura elitei
noastre?

In perioada moderma cand s-a creat natiunea vedem ci, de fapt, predomina cultura
moderna roméneascd. Toti cei mai rusofili scriitori din Basarabaia din perioada moder-
nd spuneau ca suntem romani, si acelasi Stamate, si altii, pe unde mai folcloric, pe unde
mai stiintific, dar toti au spus c suntem romani uitilizand si termenul de moldovean. In
perioada de constituire a asa zisei natiuni problema identitétii nu a existat, ea apare mult
mai tarziu si, daca tragem concluziile respective, este evident cd aceste probleme apar la o
anumita etapd istoricd, atunci apar si interesele respective. Dacéd avem o culturd moderna
romaneascd, atunci cine suntem intr-adevar?...

Prin prisma teoriilor moderne, dupd pérerea mea, suntem o natiune in curs de de-
finitivare, dar sensul unei natiuni, sensul unei culturi, este foarte dependenta de elite”.

Artur Cozma: ,Am vorbit despre realpolitik. Suntem inhibati de definitiile sovie-
tice ale natiunii. Noi am depdsit perioada de formare a natiunilor caracteristice secolelor
XVIII-XIX, am vorbit de realpolitik, suntem inhibati de scheme. Viitorul nostru va fi cel
putin incert, dacd nu vom gasi raspuns la intrebérile exacte care determina notiunile de
»stat” si ,,natiune”

Gheorghe Cojocaru: ,Consider cd Friedman are dreptate atunci cand afirmi ca
societatea noastrd este una divizata, care se confruntd de mai multi ani cu probleme iden-
titare, dincolo de problemele economice, politice si sociale cu care se confrunta, de altfel,
toate societdtile. Specificul nostru este urmétorul. Suntem asaltati de dilema identitard
din care nu putem iesi, nu putem face pasul definitoriu. Discutia de astazi este o demon-
stratie a acestui adevar pe care il enunta Friedman. El lasa, totusi, portita deschisa: exista
solutia imperfectd dar reald - NATO si UE.

Concluziile lui Friedman se rezuma la urmatoarele: Republica Moldova poate in-
cerca aceastd constructie nationald, identitard, sub umbrela UE si NATO.
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Pe de alta parte, sd nu ne facem iluzie ca in cadrul Uniunii Europene suntem astep-
tati cu problemele noastre. Friedman anuntd cd UE se confruntd de ani de zile cu cazul
Irlandei de Nord, cu care nu stie ce sa facd. NATO are o relatie specificd cu Rusia.

Solutiile trebuie elaborate in interiorul Republicii Moldova, este foarte important ca
solutia respectivd sa adune, sd intruneascd consensul. Aceasta este una din concluziile lui
Friedman si este important ca solutia acestui consens sa fie una pasnicd si democratica.

Sper cé dicutiile de acest gen ne vor incuraja in sensul gasirii unor solutii comune,
utile pentru Republica Moldova.

Cred cd aceasta forma de dezbatere este necesard, mai ales, in mediul academic.
Nu putem trece cu vederea ceea ce se discuta in afara Republicii Moldova, cu atat mai
mult in interiorul Republicii Moldova. Prin orice discutie cit de mica si importanta nu ar
fi aceasta la scara istoriei, pentru noi ea se poate dovedi a fi un pas inainte”.

Silvia Corldteanu-Granciuc,
inregistrare, descifrare, culegere si redactare

* Silvia Corloteanu-Granciuc, doctor in istorie, cercetitor stiintific superior la Institutul
de Istorie, Stat si Drept al ASM.
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