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IN HONOREM

ACADEMICIAN ANDREI ESANU -
ISTORIC AL CULTURII ROMANESTI.
OMAGIU LA 70 DE ANI

Istoricul Andrei Esanu (16 iulie 1948) este un
nume de referintd in istoriografia roméaneascd si cea
universald, care pe parcursul a cinci decenii, a demon-
strat cu sarg puternica vocatie a cercetarii, ce imbraca
forma pasiunii, subordonate servirii supreme a ade-
varului istoric. Viata acad. Andrei Esanu, petrecuta in
mare parte la Academie, a fost si este, in acelasi timp,
bogata in constructii stiintifice, care i-au impus numele
in stiinta nationald si universald. Afirmat ca unul din-
tre cei mai straluciti cercetétori ai evului mediu roméa-
nesc, al fenomenului cultural, in particular, acad. An-
drei Esanu a produs o suitd impresionanta de lucrari
stiintifice care fac cinste patrimoniului nostru istoric.

Nascut in satul Sculeni (azi raionul Ungheni), din parinti harnici, Ilie si Ma-
ria, acestia i-au cultivat lui Andrei, curios si iubitor de lecturi, inca din frageda
copilarie, setea de cunoastere, dragostea fata de traditiile noastre seculare, fata
de scrisul si de valorile roméanesti, disciplina in munca si responsabilitatea in tot
ceea ce face. Dupa ce a urmat scoala medie din satul natal, s-a inscris, in 1966,
la Facultatea de Istorie a Universititii de Stat din Chisindu. La Facultate, studen-
tul Andrei Esanu era fascinat de cursurile profesorilor Vladimir Potlog (istorie
antici), Tosif Slaen (istoria medievald) s.a. In perioada in care si-a facut studiile
la Universitate curricula universitara nu includea disciplina Istoria Romanilor,
in afara de unele cursuri ideologizate la istoria R.S.S.M., ceea ce frana formarea
sa ca istoric. Pentru completarea cunostintelor, studentul Esanu citea mult din
clasicii literaturii romane, accesibili in acei ani: Alexandru Hajdeu, B. P. Hasdeu,
Constantin Negruzzi, Mihai Eminescu, Vasile Alecsandri, romanele istorice ale
lui Mihail Sadoveanu s.a., care l-au introdus in atmosfera medievald, cultivindu-i
interesul fata de cartea veche roméaneasca si fata de problemele de istorie a cul-
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turii medievale roménesti. In anii de studentie a fost remarcat de administratia
Institutului de Istorie al Academiei de Stiinte a RSSM drept un tanar promitator,
capabil a se manifesta in stiintd. Dupa un an de predare in scoala din satul Na-
varnet, raionul Filesti, la invitatia directiei Institutului de Istorie al ASM a fost
incadrat in mediul academic al Institutului de Istorie, unde, incepand cu anul
1972, parcurge toate treptele stiintifice, de la cea de laborant superior, la functia
de director al Institutului de Istorie, contribuind astfel la afirmarea prestigiului
acestei institutii.

In cadrul Institutului, Andrei Esanu elaboreazi teza de doctor in istorie cu
tema ,,Scoala si educatia in Moldova in sec. al XV-lea - inceputul sec. al XVI-
I1-lea”. Tanarul cercetator a studiat profund asemenea aspecte ale invatdmantului
laic si eclesiastic, cum ar fi aparitia, sub impactul ideilor umaniste europene, a
primelor scoli laice din Tara Moldovei si evolutia lor, dezvoltarea invataimantului
in familie, studiile pe care le puteau obtine bdietii si fetele in principatul Mol-
dovei, limbile de predare utilizate in educatie, intocmirea primelor manuale si
traducerea unor manuale din alte limbi etc. Nu au fost trecute cu vederea nici
relatiile culturale ale Moldovei medievale cu centrele de instruire de peste ho-
tare: Kiev, Liov, Cracovia, Praga, Viena, Constantinopol, Venetia etc. A sustinut
teza de doctor in istorie in 1982, iar in anul urmator, cu completarile de rigoare,
aceasta a fost editata in limba rusa ca monografie. Prin structura ei metodica
si claritatea stilului, aceastd lucrare, aparuta intr-o perioadd de mare necesitate
istoriograficd romaneasca, a devenit lucrare fundamentala pentru multi studenti,
mai ales ca era si generatoare de puternice sentimente patriotice.

In anii 80, Institutul de Istorie era vizitat de cercetitori de renume din Ru-
sia si Ucraina, care participau cu comunicdri stiintifice la sesiunile organizate
de istoricii de la Chisinau. Acest fapt 1-a indemnat sa citeascd mult din operele
exponentilor scolilor istorice rusesti, iar din clasicii istoriografiei roméane de mare
utilitate i-au fost operele lui A.D. Xenopol, Ioan Bogdan, Nicolae Iorga, Gheorghe
Bratianu, PP. Panaitescu s.a. Insistenta asupra lecturilor stiintifice, in special asu-
pra problemelor controversate de istorie, i-au permis istoricului Andrei Esanu sa
analizeze in plan comparativ rezultatele cercetarilor din estul si vestul Europei,
formandu-si propria viziune asupra evolutiilor care aveau loc in Moldova medi-
evald, in plan cultural. Tematica cercetérilor doctorului in istorie Andrei Esanu a
fost largita si aprofundata in teza de doctor habilitat in istorie, intitulata ,,Cultura
Térii Moldovei in secolul XV-XIX. Probleme de istorie a invitimantului, de cul-
turd, a cdrtii si gandirii social-politice” si sustinutd in 1992.

Pe intreg parcursul anilor cercetdtorul Andrei Esanu si-a completat pregati-
rea de specialitate in marile centre stiintifice, bibliotecile si arhivele istorice din
Moscova, Sankt-Petersburg (Leningrad), Kiev, Lvov, Odessa, apoi, dupa 1989, in
cele de la Bucuresti, Iasi, Cluj, Suceava, Neamt, Radauti etc.

In perioada1983-1991 Andrei Esanu a publicat un sir de studii consacrate
istoriei cartii vechi tiparite din Moldova. Opera sa stiintificd, publicata in anii
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1990-1992, se inscrie plenar in procesul de revenire a Basarabiei la valorile spi-
rituale romanesti, proces care a cuprins intreaga societate. In acesti ani se atestd
de-a dreptul o explozie a activitatii intelectuale a istoricului Andrei Esanu, care
se structureaza temeinic atit in raport cu permanenta interesului sau, cat si cu
intinderea contributiei sale pe trei directii strategice de cercetare: cea preocupata
de istoria culturii Moldovei, cea de-a doua - de istoria culturii spatiului sud-es-
tului european si cea de-a treia - de ansamblul cultural si spiritual al Moldovei
medievale in context general universal.

Un spectru larg de probleme referitoare la probleme neelucidate la acea
etapd din istoria culturii roménesti au fost expuse in culegerea de studii ,,\Valori
si traditii culturale in Moldova” (Chisindu, 1993), a cérei coordonator si coautor
a fost Andrei Esanu. Totodatd, istoricul ldrgeste aria cercetdrilor sale aducand
importante contributii privind activitatea unor figuri proeminente ale culturii
roménesti precum: Nicolaus Olahus, mitropolitii Petru Movila, Varlaam, Do-
softei, Jacob Putneanul, episcopul Mitrofan, insista asupra operei unor persona-
litati ale culturii, exponenti ai descendentilor din familiile Cantacuzino, Abaza,
asupra rolului maénastirilor, si, in special, al méanastirii Céapriana, ca focare de
spiritualitate si cultura etc. Tot acest ansamblu de realizari stiintifice a modificat
metodologia prin care era cercetat trecutul nostru, in special, aspectele care ca-
racterizau evolutia culturii si civilizatiei medievale constituie temelia culturii si
civilizatiei romanesti.

Dupd anii 90 Andrei Esanu se manifestd plenar in domeniul organizarii
stiintei: in 1990-1994 s-a plasat in fruntea laboratorului ,,Istoria culturii” din ca-
drul Universitatii de Stat din Moldova, in 1991-1993 este director adjunct, iar in
perioada 1993-1994 - director interimar al Institutului de Istorie al ASM. Conco-
mitent, desfisoard diverse activitati extra-curriculare: este membru al Consiliului
stiintific al Institutului de Istorie al ASM (din 1987 pana in prezent), membru al
Biroului Sectiei Stiinte Socio-Umanistice a ASM (1992-1994), membru al Comi-
siei de Experti pentru acordarea gradelor stiintifice si didactice, al Comisiei Su-
perioare de Atestare a Republicii Moldova (1993-1994); presedinte al Consiliului
Stiintific Specializat de Sustinere a Tezelor de Doctor si Doctor Habilitat in stiinte
istorice din cadrul Institutului de Istorie (1993-2002); membru al Seminarului
Stiintific de Profil din cadrul Institutului de Istorie (pana in prezent); presedinte
al Seminarului Stiintific si Metodologic (Istorie Medie si Moderna) al aceluiasi
Institut (pand in prezent).

In 1994, din nefericire, Andrei Esanu trece printr-o grea incercare a vietii,
fiind atacat de o boald nemiloasi cu consecinte nefaste, raiméne fard vedere. A sti-
ut, insd, si transforme suferinta in tortd vie. Printr-o muncé incrancenati revine
la interesele de alta data cu ajutorul sotiei Valentina, care-i este sprijin si ajutor
devotat, drept dovada servind activitatea de cercetare si publicare in comun a
multor si frumoase studii stiintifice, aparute deja dupa greaua incercare a sortii,
menite sd demonstreze cd omul este fauritorul destinului sau.
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In preocupirile sale de istorie a culturii si spiritualitatii romanesti, acad.
Andrei Esanu a supus unei riguroase analize procesul de formare a caracterului
nostru etnocultural, gasind explicatii plauzibile in stransa legatura cu procesul
indelungat de formare si evolutie in anumite conditii istorico-geografice a po-
porului roman, care isi are originile in stravechea civilizatie traco-balcanica si
sud-est europeand, in general. Procesul de formare a caracterului etnocultural al
romanilor este analizat, in plan evolutiv, in lucrarea de sinteza ,,Cultura si civiliza-
tie medievala roméneascd. Din Evul Mediu timpuriu pand in secolul al XVII-lea”
(Chisinau, 1996), precum si in volumul ,,Contributii la istoria culturii roméanesti
(Moldova medievald)” (Bucuresti, 1997). Autorul demonstreaza ca civilizatia ge-
to-dacd s-a format in contact direct cu marile culturi si civilizatii antice, cea ro-
mana ramanand a fi dominanta, crestinismul jucdnd un rol deosebit in evolutia
spirituald a romanilor in contextul marii familii europene.

In preocuparea-i constantd de a pune pe baze documentare solide studiul
istoriei culturii medievale romanesti, istoricul Andrei Esanu a consacrat o buna
parte din timp editdrii izvoarelor, valorificarii monumentelor culturii scrise,
mostenirii culturale a Térii Moldovei, includerii acestora in tezaurul cultural si
spiritual romanesc. Cu o pasiune neobisnuita a cules din multe biblioteci si ar-
hive romanesti si strdine cronici medievale din secolele XV-XVIII (in original
in L. slavona), repunindu-le in circuitul actual de valori si insotindu-le de studii
introductive, traduceri, note si comentarii. Astfel, vad lumina tiparului in editii
ingrijite mai multe cronici din epoca stefaniana, pomelnice ale manastirilor din
nordul Moldovei, documente din epoca familiei cantemirestilor. Au fost recon-
stituite importante biblioteci medievale romanesti s.a. Asemenea editii au fost
realizate in premiera pentru spatiul stiintific si istoriografic roménesc.

Cu o sete de a cunoaste ,tot ce era cu putinta a fi cunoscut’, strdin oricaror
schematizari rigide, partizan al studierii fenomenelor istorice in toata complexi-
tatea de factori care le determind, adept al istoriei vazutd in sensul ei global, An-
drei Esanu, impreuna cu Valentina Esanu, s-a manifestat cu autoritate in cele mai
variate domenii de istorie medievald, aducand contributii substantiale la valori-
ficarea mostenirii politice, militare, culturale si eclesiastice a unor mari persona-
litati ale istoriei neamului roménesc, printre care Bogdan al II-lea, domn al Térii
Moldovei (1449-1451) si Maria-Oltea, cdrora le-a dedicat un studiu monografic
aparte: ,Bogdan al II-lea si Maria-Oltea — parintii lui Stefan cel Mare” (Chisinau,
2007). O atentie sporitd a fost acordatd unor importante figuri din anturajul ma-
relui voievod, precum: Manoil Grecul, Vlaicul, Luca Arbore, Ignatie Iuga s. a.,
despre care au fost elaborate studii si monografii.

Tenacitatea si disciplina de cercetare a lui Andrei Esanu l-au ajutat sa faca
asociatii si paralelisme istorice, sa emita in cercetdrile sale idei menite sa lumi-
neze probleme, fenomene sau chiar intregi perioade istorice invaluite in umbra.
Astfel, in ultimii ani, eforturile autorului se concentreazi asupra fenomenului
patrunderii din spatiul est-slav si prezentei in spatiul istoric al Moldovei si a altor
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tari romanesti a unor scrieri originale din secolele XI-XV si tiparituri din se-
colul al XVI-lea. Stradaniile istoricului sunt rasplitite prin reusita demonstrarii
evolutiei cartii de instruire in scoala din Tara Moldovei in secolele XV-XVII si
evolutia cirtii in spatiul istoric al Moldovei in epoca moderni. In felul acesta de-
mersul savantului semnaleazd importanta cercetarii problemei raspandirii cértii
vechi manuscrise si tiparite, a vechilor fonduri de carte din bibliotecile laice si
madnastiresti ce oferd unica, in felul ei, posibilitate, de a afla atat nivelul general
de informare al societatii, gradul de raspandire a stiintei de carte, cat si cerintele
spirituale ale diferitor paturi sociale intr-o epocd sau alta, fenomene care, imp-
reund cu altele, reflectd nivelul de dezvoltare culturala a unei tari, a unui popor.
Concluziile istoricului Andrei Esanu, cu referire la Basarabia secolului al XIX-lea,
arata cd cenzura impusa de autoritatile tariste a introdus in tinut un regim aspru,
care supunea unor verificari minutioase pana si editiile cu character religios. Se
constata ca pe intreg parcursul secolului al XIX-lea, aparitia unor manuale, mai
ales a celor in limba roména, au constituit evenimente cu totul sporadice.

Un sir de concluzii, desprinse la diferite etape ale investigatiilor sale stiintifi-
ce referitoare la istoria unor structuri administrative, militare si eclesiastice, int-
regesc cunoasterea genezei si evolutiei civilizatiei medievale romanesti. In acest
context se impun cercetdrile referitoare la un sir de institutii din spatiul dintre
Prut si Nistru al Térii Moldovei, cum ar fi istoria cetétilor si tinuturilor Hotin,
Soroca, Orhei, Lapusna, Ciburciu, Chisindu, istoria mandstirilor Cépriana, Con-
drita, Sf. Arhanghel Mihail si Gavriil din Chisinau s. a. Capitalei Republicii Mol-
dova ii dedicé un intreg studiu monografic, ,Chisinau. File de istorie” (Chisindu,
1998), la care anexeazd un bogat material documentar. Opera stiintifica, care de-
fineste locul istoricului Andrei Esanu in istoriografia roméaneasci, este completa-
ta cu studii genealogice de calitate. Printre acestea se remarca volumul ,,Dinastia
Cantemirestilor. Secolele XVII-XVIII” (Chisindu, 2008), coordonat si scris de
acad. Andrei Esanu, cu concursul unui grup de autori din Republica Moldova si
Romania.

In opera sa istorici, care cuprinde peste 400 de publicatii stiintifice, inclusiv
40 de studii monografice editate in Republica Moldova, Romania, Rusia si Franta,
acad. Andrei Esanu abordeaza un spectru larg de probleme de istoria culturii si
civilizatiei roménesti. In ultimii ani Andrei Esanu a editat in colaborare cu Valen-
tina Esanu o serie de volume, bibliografii si albume istorice tematice.

Dupd anul 2000 Andrei Esanu a coordonat si publicat importante lucrari
colective, editii care s-au invrednicit de cele mai inalte distinctii academice si cele
mai prestigioase premii la saloanele nationale de carte. A participat, cu rapoarte
in plen si comunicri stiintifice, la peste 200 de conferinte si alte reuniuni acade-
mice din Republica Moldova, Romania, Rusia, Ucraina, Polonia, Turcia, Belgia
etc. Tematica referatelor si comunicarilor reflectd vasta sa arie de cercetari si in-
terese stiintifice, istoricul venind de fiecare data cu informatii, interpretari si con-
cluzii noi privind fenomenele, evenimentele si personalittile istorice studiate.
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O directie importantd de activitate a acad. Andrei Esanu, desfasurata cu in-
cepere din anii "90, vizeaza pregitirea cadrelor stiintifice de inalta calificare. In
anii 1991-1994 in calitate de conferentiar universitar suplinitor, apoi profesor, isi
prezenta cursuri la Universitatea Pedagogicd de Stat ,,Jon Creangd” din Chisindu,
apoi la mai multe Facultati la Universitatea de Stat din Moldova; la Academia
Teologicd din Chisinau; la Universitatea Libera Internationald din Moldova si la
Universitatea de Relatii Internationale si Drept ,,Perspectiva’ din Chisindu etc.
In silile de curs a cultivat studentilor cultul muncii bine ficute, respectul pentru
auditor, corectitudine si punctualitate in implinirea obligatiilor. Nu a fost ora de
curs, de seminar sau de consultatii la care sa absenteze sau mécar sa intarzie.

Recunoasterea valorii operei stiintifice si didactice a istoricului Andrei Esanu
isi gaseste expresia, nu numai in recenziile elogioase aparute in Republica Moldo-
va si in strdindtate asupra lucrarilor sale, ci si in alegerea sa ca membru corespon-
dent al ASM (1992), apoi ca membru titular (2007). Prestigiul de care se bucura
acad. Andrei Esanu pe plan international este probat de alegerea sa ca membru
de onoare al mai multor institute de cercetare din Romania. Ca o incununare a
recunoasterii sale academice, in 2011 este ales in unanimitate membru de onoare
al Academiei RomAane. Activitatea sa multilaterald, inclusiv cea extra-curriculara,
continud pand in prezent cu aceeasi intensitate ca si la intersectia anilor "80-"90
ai secolului trecut, devenind tot mai diversificatd si mai consistenta. in centrul
atentiei sale se afld in continuare instruirea cadrelor stiintifice. Experienta acu-
mulatd este transmisa discipolilor din postura sa de conducator de doctorat, atat
masteranzilor si doctoranzilor, cat si competitorilor la titlul de doctor habilitat.
Sub conducerea acad. Andrei Esanu au fost sustinute mai multe teze de doctor in
istorie si de doctor habilitat in istorie.

In activitatea de conducitor de doctorat, sef de sectie, conducator de proiect,
de program de stat sau de director al Institutului de Istorie, acad. Andrei Esanu
a avut intotdeauna un rol important in crearea climatului de responsabilitate si
seriozitate stiintificd. Inzestrat cu o exceptionald capacitate de muncs, si-a impus
si a impus colaboratorilor séi rigoarea, cultul muncii, le-a oferit exemplul moral
al perfectei onestitdti. Programul disciplinat de muncd, optimismul, intelepciu-
nea dar si generozitatea il fac sa fie atent mereu la cei din jurul sau. Dupé decesul,
in floarea creatiei, a regretatei cercetatoare Valentina Pelin, acad. Andrei Esanu
si Valentina Esanu au ingrijit si au editat opera-postuma, ramasd in manuscris, a
colegei de breasld, care era in plind afirmare creativa in domeniul istoriei culturii
spirituale romanesti.

Distinsul academician este membru al colegiului de redactie al unui sir de
reviste si editii stiintifice, iar pentru eforturile depuse Andrei Esanu s-a invred-
nicit de cele mai inalte distinctii academice si guvernamentale, acorddndu-i-se
de doud ori (1994, 2001) Premiul de Stat al Republicii Moldova in domeniul stii-
ntei; de patru ori Premiul Academiei de Stiinte a Moldovei (1996, 1998, 2004 si
»Savantul Anului - 2010”), de doua ori Premiul Academiei Roméane (,,Dimitrie
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Onciul’, 1998, ,Titu Maiorescu”, 2010), precum si ,,Premio Italia - 2011” pentru
activitate prodigioasa cultural-stiintifica, acordat de Ambasada Italiei la Chisinau
s.a. Este detinator al titlului onorific ,,Om Emerit” (2001), cavaler al inaltelor di-
stinctii de stat — Ordinul ,,Gloria Muncii” (1996) si ,,Ordinul Republicii” (2010),
precum si detindtor a mai multor distinctii jubiliare, diplome de recunostinta
sau de merit ale unor institutii publice, academice si universitare din Republica
Moldova si de peste hotare.
in preajma acad. Andrei Esanu, temerea pentru ceea ce inseamna ,varsta”
dispare. Personalitatea sa dinamicd, pasiunea pentru mai mult si mai bine ii pas-
treazd o tinerete spirituald tonifianta pe care i-o admiram cu totii. Ajuns la acest
popas aniversar, ii dorim Domniei Sale ani multi, in deplina sanétate alaturi de
cei dragi, putere necesara pentru a implini proiectele sale de mare insemnatate
pentru progresul stiintei istorice. La multi ani, Stimate Domnule Academician
Andrei Esanu!
Gheorghe Cojocaru’, Silvia Corldteanu-Granciuc™

* Gheorghe Cojocaru, doctor habilitat in istorie, directorul Institutului de Istorie.

** Silvia Corlateanu-Granciuc, doctor in istorie, secretarul stiintific al Institutului de Istorie.



ACADEMICIANUL VALERIU PASAT
LA VARSTA IMPLINIRILOR

La 13 julie curent, distinsul istoric contempora-
nist Valeriu Pasat, membru titular al Academiei de
Stiinte a Moldovei, a rotunjit frumoasa varstd de 60
de ani.

Néscut in satul Scumpia, raionul Filesti, viitorul
istoric si-a facut studiile superioare la Facultatea de
Istorie a Universitatii de Stat din Moldova, devenind
licentiat in istorie in anul 1982. A urmat apoi scoa-
la doctorald la Institutul de Istorie al Academiei de
Stiinte a URSS, din Moscova (1982-1987) si studiile
la Academia Diplomatica din Federatia Rusa (1994).
Devine doctor in istorie in 1988 si doctor habilitat in
istorie in 1996.

Studiile de doctorat din cadrul Institutului de Istorie al Academiei de Stiinte
a URSS din Moscova i-au deschis accesul spre temele controversate ale istoriei
Moldovei sovietice. Cercetdrile aprofundate in arhivele nationale si in cele din
Federatia Rusa i-au permis sa gaseasca raspunsuri pertinente la numeroase pro-
bleme necunoscute, controversate sau ignorate de istorie nationala.

O prima lucrare de proportii a istoricului Valeriu Pasat a fost publicata la
Moscova, in limba rusa, tratdnd pagini dramatice de istorie a Moldovei sovie-
tice in anii 1940-1950 (,,Trudnaie straniti istorii Moldovi. 1940-1950 gg”, Mos-
cova, ,lerra’, 1994, 800 p.). Problemele tratate in acel volum au pus in discutie,
in premiera istoriografica, mecanismul si consecintele multiple ale deportérilor
din RSSM, ale deschiaburirii si procesului de sovietizare al Basarabiei. Cele mai
multe documente cuprinse in respectivul volum sunt documente desecretizate
din Arhiva Ministerului Securitétii Nationale a Republicii Moldova, Arhiva Pre-
sedintelui Federatiei Ruse, din Centrul de Péstrare si Conservare a Documentelor
de Istorie Contemporana a Rusiei, Arhiva de Stat a Federatiei Ruse si altele.

Urmand o perioadd de muncd asidud in cercetarea si valorificarea docu-
mentelor din arhivele din spatiul ex-sovietic, Valeriu Pasat a reusit sé realizeze
o originald teza de doctor habilitat in istorie, avand ca obiect Deportdrile de pe
teritoriul RSS Moldovenesti, in cadrul Institutului de Istorie al Academiei de
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Stiinte a Federatiei Ruse (1996). Cercetirile efectuate au fost publicate in mono-
grafia ,,Asprul adevir al istoriei. Deportarile de pe teritoriul RSS Moldovenesti
in anii 40-50” (Chisindu, ,, Tipografia Centrald’, 2000, 399 p.), aparuta initial in
limba rusé (Chisindu, Editura ,,Momentul”, 1998, 416 p.). Lucrarea a adus la cu-
nostinta cercetatorilor dar si a intregii societati documente inedite si originale
din diverse arhive ale Republicii Moldova, ale Federatiei Ruse si din arhivele
altor tari, documente care au probat existenta si punerea in aplicare in anii 40-50
ai secolului trecut, a unui veritabil mecanism al deportarilor, precum si conse-
cintele lor dramatice.

Incepand cu anul 1993, istoricul Valeriu Pasat a facut si o impresionanta
cariera diplomaticd, fiind numit Ambasador Extraordinar si Plenipotentiar al
Republicii Moldova in Federatia Rusd, iar prin cumul - in Finlanda si Kazahstan
(1994-1997). A detinut responsabile functii de stat in calitate de ministru al Apa-
rarii al Republicii Moldova (1997-1999), de ministru al Securitatii Nationale
(1999-2000) si de director al Serviciului de Informatii si Securitate al Republicii
Moldova (2000-2002).

Totusi, indiferent de inaltele demnitati cu care a fost investit de-a lungul ani-
lor, Valeriu Pasat si-a urmat constant si cu fidelitate vocatia de istoric, de cerceta-
tor asiduu al arhivelor. Astfel, incepand cu repartizarea sa la Institutul de Istorie
al ASM in anul 1982, Valeriu Pasat a parcurs cu tenacitate toate treptele ierarhice,
de la laborant la cercetator stiintific principal in Sectia Istorie Contemporana, de-
venind in egala masura cunoscut si recunoscut nu numai in mediile stiintifice din
Republica Moldova, ci si departe peste hotarele ei. Urmare fireasca a rezultatelor
stiintifice de exceptie obtinute, din 2000 a fost ales membru corespondent al Aca-
demiei de Stiinte a Moldovei, iar in 2012 a devenit si membru titular al ASM, cu
prestigioase recomandari ale forurilor academice din Romania, Federatia Rusa
si Ucraina.

Deja la inceputul anilor 90, Valeriu Pasat s-a remarcat drept unul din cei
mai temeinici cercetdtori contemporani, lista arhivelor si centrelor de documen-
tare in care omagiatul a acumulat informatiile si documentele necesare elaborarii
lucririlor sale fiind de naturd sd impresioneze orice istoric de profesie, si nu doar
din Republica Moldova: Arhiva de Stat a Federatiei Ruse, Centrul rus de péstrare
si studiere a documentelor de istorie contemporand, Arhiva Presedintelui Fede-
ratiei Ruse, Centrul de pastrare a documentelor contemporane, Arhiva politicii
externe a Federatiei Ruse, Arhiva Centralad a Serviciului de Contrainformatii a
Federatiei Ruse, Arhiva de Stat a economiei din Rusia, Arhiva Guvernului Re-
publicii Moldova, Arhiva Organizatiilor Social-Politice din Republica Moldova,
Arhiva Ministerului Securitatii Nationale al Republicii Moldova, Arhiva Centrala
de Stat a Republicii Kazahstan, Arhiva de Stat a Republicii Uzbekistan, Arhiva de
Stat a Regiunii Kurgan, Arhiva de Stat de Istorie contemporand si a miscérilor
social-politice din Regiunea Perm, Arhiva de Stat a Regiunii Tiumen, Centrul
regional Tiumen de documentare a istoriei contemporane s.a.



B o o osiokit A MoLbovEs N3 (115),2018

14 INHONOREM

Intemeiat pe o documentare inediti atat de vasta si de variata, prodigiosul
istoric Valeriu Pasat si-a axat investigatiile, inca de la inceputul careierei sale sti-
intifice, asupra problematicii sovietizdrii Moldovei postbelice, editand consecutiv
ample culegeri de documente, monografii si sinteze, in care mecanismul meto-
delor violente si represive aplicat populatiei de cétre regimul totalitar comunist a
fost descris si analizat in intreaga sa complexitate. Gratie aceleiasi documentdri
de o profunzime si vastitate impresionanta, Valeriu Pasat a reusit o serie de con-
tributii de o valoare stiintificd deosebita asupra unor probleme-cheie ale istoriei
RSS Moldovenesti, de la crearea acesteia in 2 august 1940 si pana la proclamarea
independentei de stat a Republicii Moldova la 27 august 1991, reflectate in cu-
legeri de documente si lucrari de sinteza de referinta, inalt apreciate in medii-
le academice, dar si de publicul larg, inclusiv: ,,Trudniie straniti istorii Moldovi.
1940-1950” (1994); ,,Asprul adevir al istoriei. Deportarile de pe teritoriul RSS
Moldovenesti in anii 40 - ’50” (1998); ,,Calvarul. Documentarul deportarilor de
pe teritoriul RSS Moldovenesti. 1940-1950” (2006); ,,RSS Moldoveneasci in epo-
ca stalinistd (1940-1950)” (2011); ,,Pravoslavie v Moldavii” (in 4 volume) s.a.

Una din lucririle reprezentative ale istoricului Valeriu Pasat de o valoare do-
cumentara si, in egali masurd, teoretico-stiintifica de exceptie o constituie ,,RSS
Moldoveneascd in epoca stalinista (1940-1953)”, aparutd in 2011 in prestigioasa
colectie Cartier istoric a editurii omonime. Conform aprecierii specialistilor in
domeniu, respectivul volum al istoricului Valeriu Pasat constituie una din cele
mai importante contributii din ultima vreme la elucidarea esentei, continutului si
consecintelor perioadei staliniste din istoria RSS Moldovenesti in anii 1940-1953.
Conceputa drept o parte a unui ambitios proiect de investigare a intregii istorii
a RSS Moldovenesti, incepand cu anul crearii RASSM in componenta Ucrainei
sovietice (12 octombrie 1924) si pana la destramarea Uniunii Sovietice si procla-
marea independentei de stat a Republicii Moldova (27 august 1991), etapa isto-
rica cu care cercetdtorul Valeriu Pasat initiazd respectivul mega-proiect — chiar
dacd deviazd de la ordinea cronologicé a descrierii - este intru totul justificata si
explicabila. Asa cum pe bund dreptate afirma autorul volumului respectiv, intrea-
ga existentd a Moldovei sovietice in cadrul sistemului sovietic a fost determinata
de evenimentele produse in anii 1940-1953, - perioadd in care s-a produs so-
vietizarea si comunizarea Basarabiei prin transformarea radicald a intregii vieti
politice, economice, sociale si culturale in conformitate cu preceptele sistemului
sovietic stalinist. Asa cum perioada in cauza este indisolubil legatd de numele lui
L.V. Stalin, - respectiv, de fenomenul stalinismului, de represiunile si deportarile
in masa ale populatiei, de colectivizarea si industrializarea fortate, care au afectat
intreaga societate, memoria acelor ani péstréndu-se vie in societatea noastra, - a
fost asadar logic si firesc ca proiectul mentionat sa debuteze anume cu expunerea
problemelor legate de crearea RSS Moldovenesti in conditiile stalinismului si an-
grenarea ei in sistemul totalitar comunist, inainte de abordarea altor perioade ale
istoriei Moldovei sovietice.
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Pornind de la aceste considerente obiective, autorul lucrarii ,,RSS Moldove-
neascd in epoca stalinista (1940-1953)” si-a propus sd depaseasca tiparul ,,unei
schite generale traditionale a istoriei RSS Moldovenesti de la constituire pana
la destalinizare”, oferind publicului cititor o analiza obiectiva si multiaspectua-
14 a unei probleme istorice cruciale, vizand interactiunea dintre putere si popor
in conditiile sovietizdrii si comunizarii Basarabiei in manieri stalinistd. Printr-o
atare prisma originald sunt analizate directiile principale ale procesului de sovie-
tizare si comunizare a RSS Moldovenesti, inclusiv: schimbarile radicale produ-
se in domeniile politicii, economiei, structurii sociale a populatiei, impunerii in
constiinta colectivd a maselor a noilor standarde ideologice si culturale. Identifi-
carea si investigarea mecanismelor si metodelor de omogenizare fortatd a RSSM
cu celelalte republici ale URSS este efectuata de autor in stransa corelatie cu inclu-
derea in circuitul stiintific a unui numér impresionant de documente si materiale
de arhiva originale, ceea ce a permis evaluarea obiectiva a starilor de spirit colec-
tive ale populatiei RSS Moldovenesti, a gradului de acceptare si insusire a noilor
norme de viatd si a directivelor ideologice ale PC(b)M.

In mod logic si firesc, o parte esentiald a lucrrii este consacratd examinrii
in profunzime a proceselor care au influentat decisiv schimbarea oranduirii soci-
al-politice, economice si a modului de viata traditional al populatiei Basarabiei,
inclusiv: foametea postbelicd si consecintele social-demografice ale acesteia, me-
canismele represiunilor in masé declansate in RSSM, actiunea de ,,deschiaburire”
si anevoiosul proces de lichidare a gospodariilor tiranesti individuale si la fel de
anevoioasa adaptare a taranimei basarabene la specificul muncii in cadrul gos-
podariilor agricole colective, ca si la modul principial nou de organizare a vietii
rurale.

Precum conchide autorul, procesul sovietizdrii si comunizarii Basarabiei in
anii 1940-1953 a lasat urme adanci in constiinta populatiei RSS Moldovenesti,
producandu-i o reala si dureroasa trauma care a ramas vie in constiinta generati-
ilor ulterioare. In consecinta, imperativele restabilirii adevarului istoric, ale reabi-
litarii victimelor terorii si condamnarii crimelor comise de regimul stalinist s-au
constituit, la finele anilor "80 ai secolului al XX-lea, in factori importanti si chiar
decisivi ai declansérii amplei miscari de eliberare nationala si ai destramarii, in
consecintd, a Uniunii Sovietice. in atare mod, »majoritatea scopurilor urmarite
de regimul stalinist in RSSM au fost atinse intr-o anumitd masura doar pe termen
scurt’, iar ,istoria Uniunii Sovietice staliniste si a Republicii Sovietice Socialiste
Moldovenesti, aflate in componenta ei, este o dovada in plus a faptului cé rezulta-
te politice si economice durabile nu pot fi obtinute prin violenta si teroare”.

In efortul de innoire si de lirgire a viziunii istorice asupra trecutului totalitar
sovietic si repercusiunilor acestui regim asupra popoarelor de la periferiile impe-
riului sovietic, istoricul Valeriu Pasat a reusit, in 2006, sa scoatd la lumina tiparu-
lui o lucrare monumentala consacratd memoriei victimelor deportarilor sovieti-
ce: Eufrosinia Kersnovski, - Céat costd un om (Moscova, ROSSPEN, 2006, 856p.).
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Volumul de memorii, ingrijite, redactate si publicate de istoricul Valeriu Pasat
reprezinta un document cu caracter de unicat, oglindind, prin viziunea unei per-
soane deportate, calvarul, suferintele si umilintele prin care au trecut sute de mii
de oameni nevinovati. Memoriile Eufrosiniei Kersnovski care, dupa ani de gulag
si detentie, a expus pe hartie, intr-o maniera originala, intreaga sa ,epopee” de
suferinte, reprezinta o operda memorialistica ce scoate in vileag o panorama zgu-
duitoare a existentei deosebit de aspre si dure din ,,arhipelagul gulag”. Lucrarea
cu memoriile Eufrosiniei Kersnovski reprezinta un volum de 9,5 kg, continand
12 jurnale ale protagonistei, elaborate in 2.200.000 de caractere de tipar, fiind in-
sotite de 680 de imagini povestind despre viata Eufrosiniei Kersnovski, provenita
dintr-o familie de nobili rusi care, in urma revolutiei bolsevice s-a agezat cu traiul
in judetul Soroca, de unde a si fost deportatd impreuna cu alte mii de persoane
nevinovate. Memoriile respective, publicate intr-o editie de lux, reprezinta un
valoros document istoric ce varsd lumina asupra uneia dintre cele mai terifiante
perioade din istoria perioadei sovietice, aflata pe parcursul mai multor decenii
in stapanirea celor mai negre forte ale dictaturii staliniste. Memoriile Eufrosiniei
Kersnovski s-au invrednicit de Premiul Cartea Anului — 2007 din Federatia Rusa,
la capitolul Memoriile Trecutului. Recenzii, referinte si prezentari elogioase ale
lucrdrii au fost publicate atat in Republica Moldova, cat si peste hotarele ei.

O expozitie a desenelor din Memoriile Eufrosiniei Kersnovski a fost organi-
zatd in incinta Parlamentului European, in vara anului 2008, la Strasbourg. Pu-
blicatiile europene au reflectat nu numai evenimentul, ci si au preluat pasaje din
memoriile protagonistei, reproducind si desene din jurnalele editate. Asa cum in
istoriografia italiand s-a constatat un interes special fata de aceastd lucrare, editu-
ra milanezda BOMPIANI a publicat varianta memoriilor in limba italiana: Evfro-
sinija Kersnovskaja, Quanto vale un uomo. Postfazione di Valeriu Pasat (Milano,
2009, 720p.), - album care a descoperit intregii Europe adevarata fata a regimului
totalitar sovietic. Fragmente din lucrarea ingrijita de istoricul Valeriu Pasat au
fost citite intr-un ciclu de circa 60 de emisiuni la Radio Moldova, aducind mare-
lui public informatii despre drama moldovenilor in anii regimului stalinist.

In fine, nu insi si in ultimul rand, o culegere de documente in 4 volume ,,Or-
todoxia in Moldova. Puterea, biserica, enoriasii” (2010-2012), la care autorul a
lucrat mai mult de un deceniu, descrie - prin documente inedite din arhivele din
Federatia Rusd, Romania si Republica Moldova - istoria Bisericii Ortodoxe din
Moldova in anii 1940-1991. Bucurandu-se de aprecieri si ecouri elogioase chiar
de la lansarea primelor doud volume, culegerea de documente in patru volume
»Ortodoxia in Moldova: puterea, biserica, credinciosii. 1940-1991” a devenit una
de referintd in istoriografia problemei respective.

Asa cum insusi autorul isi motiveaza propriul demers, lucrarea este ,,despre
popor si pentru popor”. In paginile culegerii de documente in mai multe volume
privind istoria ortodoxiei in Moldova (1940-1991), cititorului i se oferd posibili-
tatea de a intalni nu numai nume ale unor inalti demnitari de stat si ierarhi bise-
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ricesti, ci si ale oamenilor ,,simpli”, neimplicati in marea istorie. in asa mod, intre
copertile aceleiasi lucrdri convietuiesc si isi apara dreptul la credinta stramosilor
preotii, - recunoscuti sau ignorati de putere, - enoriasii, care ani la rand au luptat
pentru redeschiderea bisericilor, activistii sovietici si membrii comunitatilor bi-
sericesti, clerul loial puterii si cel ostil acesteia, episcopii si clericii care la timpul
respectiv s-au opus romanizarii bisericii ortodoxe din Basarabia, ca si cei orien-
tati spre biserica ortodoxa a Romaniei, care cdutau sd instituie legaturi cu patri-
arhul romén. Mai mult, asa cum sustine autorul, locuitorii oricérei localititi din
Republica Moldova vor putea gisi in respectiva lucrare documente si informatii
despre satul natal si, poate, chiar despre unele rude sau cunostinte. In asa mod,
conchide acad. Valeriu Pasat, viata cotidiand, nefardatd, a eparhiilor, parohiilor,
clericilor si enoriasilor apare in intreaga ei complexitate — romantica si mareata,
nemiloasd si cruda, diversa si multicolord, - asa precum este insasi viata.

Recunoasterea valorii operei academicianului Valeriu Pasat si-a gasit ex-
presia nu numai in recenzarea elogioasa in Republica Moldova si in strainatate
a lucrdrilor sale, ci si in acordarea unor prestigioase premii stiintifice: ITpemus
«/Iyumiue kHueu u usdamenvcmea eooa — 2007». Homunavuus IIAMATD. ITACAT
Banepny, aBrop nmpoexta ¢axcummibHoro uspanus Epocunbu KepcHoBckoit
«CKOJIBKO cTOUT 4YennoBek». Mocksa. Vsgarenbctso POCCIIOH (2007); Premiul
Special al Academiei de Stiinte a Moldovei pentru realizdiri de exceptie obtinute in
2011 (2011); Premiul Document pentru cartea “Pravoslavie v Moldavii” Editura
ROSSPEN, Salonul International de carte SIC 2011, Editia a 20-a consacratd Anu-
lui Grigore Vieru (2011) s.a.

Prestigiul de care se bucura istoricul si specialistul in domeniu Valeriu Pasat
pe plan national si international este probat de alegerea sa ca membru in mai mul-
te institutii de rdspundere: Membru al Asambleei Academiei de Stiinte a Moldo-
vei; Membru al Consiliul Stiintific al Institutului de Istorie; Presedinte al Comi-
siei de Autoevaluare din cadrul CNAA RM a profilului de cercetare Patrimoniul
Muzeal cultural istoric 2007-2011 a Muzeului National de Arheologie si Istorie
a Moldovei; Membru al Seminarului Stiintific de profil la specialititile 07.00.01
— Istoria Moldovei; 07.00.02 - Istoria Roménilor; Vicepresedinte al Seminarului
stiintific de Profil la specialitatea 07.00.01 - Istoria Moldovei, 2008-2012; Prese-
dinte al Comisiei de Experti in cadrul CNAA. Opera durabila cladita de istori-
cul Valeriu Pasat i-a conferit o larga recunoastere pe plan national si european,
dovada in acest sens servind si calitatea sa de membru al Consiliului redactional
al prestigioasei serii ,,Istoria stalinismului” a Editurii ,,Enciclopedia politicd” de
la Moscova, alaturi de Hélene Carrere D’Encausse, Sheila Fitzpatrick, Lennart
Samuelson, Tu. Pivovarov, Robert Service s.a.

Acad. Valeriu Pasat este cunoscut opiniei publice inclusiv ca un generos do-
nator de carte istorica, oferind numeroase carti stiintifice unor biblioteci publice
si universitare din Chisinau, Balti, Comrat. Este apreciat ca organizator de ex-
pozitii tematice despre RSS Moldoveneascd in epoca stalinista, despre viata si
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activitatea Eufrosiniei Kersnovski, insotite de prelegerile istoricului cu un real
succes la public, dovada in aceasta privinta servind si recenta expozitie , Fatetele
stalinismului in Basarabia: documente, desene, memorii din Gulag ale unei ba-
sarabence’, vernisatd in cadrul Congresului National al Istoricilor Romani, editia
a II-a (Iasi, 29 august — 1 septembrie 2018). Acad. Valeriu Pasat are meritul de a
fi identificat, in or. Odesa (Ucraina), casa familiei Kersnovski, dezvelind acolo,
cu concursul autoritatilor locale, o placd comemorativa ,,Eufrosinia Kersnovski”,
ceea ce a constituit un important eveniment in viata acestui oras.

Opera unui savant este, fard indoiald, expresia formatiei sale stiintifice, a ta-
lentului sdu, a harului si tenacitatii cu care se consacrd muncii intru descoperirea
adevdrurilor si valorificarea istoriei intru propésirea neamului nostru. Prin stu-
diile sale, acad. Valeriu PASAT contribuie substantial la reabilitarea si afirmarea
istoriei noastre nationale.

Aflat la varsta implinirilor, - dovada in acest sens fiind si prestigioasele dis-
tinctii de stat si academice de care s-a invrednicit in repetate randuri: diverse pre-
mii si diplome obtinute la saloanele internationale de carte din Chisinau, Mos-
cova, Strasbourg in 2007, 2011, 2012, laureat al Premiului National al Republicii
Moldova (2012) etc., - acad. Valeriu Pasat este, la ora actuala, unul din cei mai
prolifici exponenti ai stiintei istorice din Republica Moldova. Este implinit si in
plan familial: sotia, Lilia Pasat, este o apreciata profesoard de germana la Univer-
sitatea de Stat din Moldova, impreund cu care cresc si educa fiica Valeria Pasat,
eleva a unui liceu din Chisinau.

Ajuns la o frumoasd varstd rotunda si, implicit, la o deplind recunoastere a
meritelor sale profesionale, colegii de breasld omagiaza, in persoana istoricului
Valeriu Pasat, un exponent de vaza al stiintei istorice academice din Republica
Moldova, adresandu-i alese cuvinte de pretuire si sincere urari de sdnitate si de
noi realizari profesionale.

Nicolae Enciu’

* Nicolae Enciu, doctor habilitat in istorie, director adjunct pentru probleme de stiintd al

Institutului de Istorie.
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RASPANDIREA CARTII ROMANESTI VECHI
IN ESTUL MOLDOVEI IN SEC. XVI-XIX

This article dealt with the spread of old Romanian books in eastern Moldova
during XVI-XIX centuries, i.e. from the invention of printing in 1508 until the end of
the modern period of Romanian books. The whole period is divided into four distinct
stages depending on the intensity of the bibliophile values entered in the area under
consideration. The first period covers the chronological frame from the first printed
book in 1508 (Liturgy of Macarie) to the end of the eighteenth century. The second
stage ranges from the early eighteenth century to the early nineteenth century. The
third stage ranges from the early nineteenth century until 1830. The fourth period
span includes early forties to the late nineteenth century. Printed books are found in
greater numbers in eastern Moldova after the establishment of printing houses Nea-
mt Monastery (1806) and Chisinau (1814). The most numerous are the books printed
in Bucharest, Chisinau, Neamt Monastery, then followed by books issued from the
printing houses of lasi, Ramnic, Buzau, Blaj, Sibiu, Buda etc.

Keywords: Old Romanian book, Bessarabia, broadcast, book traders, monastery,
church, printing house in Chisinau, customs of Sculeni, metropolitan

Cercetarea subiectului difuzarii literaturii bisericesti in estul Moldovei se do-
vedeste a fi destul de dificila din mai multe puncte de vedere. In primul rand, se
constatd o lipsa de informatie documentara la acest subiect, or datele conservate
in arhive nu sunt in masuri si reliefeze situatia in intregime. In al doilea rand,
insemnadrile manuscrise despre raspandirea cartilor roméanesti la est de raul Prut
sunt ocazionale si reflectd doar unele aspecte ale fenomenului. In acest articol
vom incerca sd abordam segmentul intial al drumului cartii roméanesti vechi pana
in estul Moldovei in peroada secolelor XVI-XIX, stabilind si anumite perioade in
evolutia fenomenului. Consideram cé nu sunt subsidiare si informatiile despre
patrunderea in acest spatiu a literaturii in alte limbi europene, ca germana, grea-
ca, lating, slavona/rusd, or ele completeazd intrucatva viziunile noastre asupra
fenomenului difuzarii literaturii de factura religioasd si laicd in acest spatiu.

* Igor Cereteu, doctor in Istorie, cercetator stiintific coordonator, Institutul de Istorie.
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In mediul stiintific din Republica Moldova este unanim acceptat c4, pani la
infiintarea tipografiei de la Chisindu in anul 1814, cértile liturgice sau laice erau
aduse preponderent din alte centre tipografice roménesti si straine. De cele mai
multe ori, cértile bisericesti erau cumpdrate si daruite de reprezentantii clerului,
insd nu intotdeauna sunt insemnate segmentele geografice pe care s-au deplasat
cartile in timp.

Fenomenul difuzarii literaturii religioase in estul Moldovei poate fi impartit
in perioade distincte, in functie de intensitatea cu care tipériturile au fost ras-
pandite in aceastd regiune a spatiului roménesc. Este bine cunoscut faptul ca,
dupa aparitia tipografiilor in spatiul romanesc, tirajele cartilor erau mici si nu
puteau satisface numarul mare de cereri de carte tipdrita. Astfel, in biserici si mai
ales in manadstiri, pe parcursul secolului al XVI-lea preotii foloseau in oficierea
serviciilor divine cartea manuscrisd, copiata de cele mai multe ori in institutiile
monastice. Desi, in secolul al XVII-lea numarul tipografiilor si al cartilor a fost
in crestere, in intregul spatiu romanesc prevaleaza cartea manuscrisa asupra celei
tipdrite. Abia in a doua jumadtate a secolului al XVIII-lea numarul tipariturilor
creste considerabil, iar pretul cértilor devine accesibil slujitorilor bisericesti sau
comunitatilor. Interesul pentru carte in aceasta perioada este explicat si prin re-
formele lui Constantin Mavrocordat, prin care preotii au fost impusi sa stie atat
scrisul si cititul, ct si sa poatd rispunde la intrebari de dogma. In aceasta peri-
oadd a crescut substantial numarul tipografiilor, iar drept rezultat, si al cartilor
tipdrite. Cartea este raspanditd in toate colturile spatiului roménesc, prin colpor-
tori sau comercianti.

In primele decenii ale secolului al XIX-lea au fost infiintate in spatiul moldav
doua tipografii, care au editat cérti pentru romani. Este vorba de tipografia de la
mandstirea Neamt (1806) si cea de la Chisinau (1814). Daca tipariturile iesite de
sub teascurile manastirii Neamt erau raspandite in intregul spatiu romanesc, cele
tiparite la Chisinau au fost difuzate in mare parte roménilor din Basarabia si doar o
mici parte a pitruns in anumite circumstante istorice in dreapta Prutului. In aceasta
perioadd s-a produs divizarea Tarii Moldovei, astfel incat, teritoriul dintre Prut si
Nistru, a fost anexat la Rusia taristd in anul 1812. Drept urmare, Basarabia a fost izo-
lata, iar pe raul Prut instalate puncte de control, or circulatia unor marfuri, printre
care si cérti, a fost restrictionatd. Cartea, insd, nu are regimuri si hotare, circuld in
diferite situatii, fiind chiar interzisd. Un numar mare de carti tiparite si manuscrise
au patruns in Basarabia in timpul tulburarilor provocate de miscarea eterista din
anul 1821, cand mii de preoti, calugari si alte categorii de populatie din Moldova
dintre Prut si Carpati si-au gasit refugiu in Basarabia, trecand cu ei bunuri materiale,
printre care documente, cirti, vesminte, icoane etc. Un mare numar de cirti a trecut
Prutul in ultimele decenii ale secolului al XIX-lea, fiind transportate de monabhii,
intemeietori ai monastirii Noului Neamt pe mosia Chitcani de pe Nistru.

Reiesind din cele mentionate mai sus, evolutia fenomenului rdspandirii car-
tii romanesti in estul Moldovei poate fi urmarit prin citeva perioade distincte:



Igor Cereteu |

RASPANDIREA CARTII ROMANESTIVECHI IN ESTUL MOLDOVEI IN SEC. XVI-XIX 21

1. De la aparitia primei cérti tiparite in 1508 (Liturghierul lui Macarie) pana
la sfarsitul secolului al XVII-lea;

2. Dela inceputul secolului al XVIII-lea pana la inceputul secolului al XIX-lea;

3. De la inceputul secolului al XIX-lea pana in anul 1830;

4. De la inceputul deceniului patru pana la sfarsitul secolului al XIX-lea.

Cadrul cronologic inferior al primei perioade corespunde, asa cum este si
firesc, cu tipérirea primei carti roménesti in 1508, Liturghierul lui Macarie' Un
exemplar de Liturghier (1508) a fost semnalat in acest spatiu, valorificat de care
A L Iatimirschi in 1896, provenit de la preotul Teofan Genetzchi din satul Vor-
niceni (judetul Chisindu) si care a intrat in posesia colectionarului rus p. I
S¢iukin, ale carui colectii de valori se afla in patrimoniul Muzeului Istoric din
Moscova. Exemplarul nu dispune de insemnari manuscrise, dar cert este ca s-a
aflat in aceastd parte a spatiului roméanesc pana in ultimul deceniu al secolului al
XIX-lea®.

In aceastd perioadi au fost tiparite si alte cirti romanesti cu circulatie in estul
Moldovei, ca Pravila cea micd (Govora, 1640), Carte romdneascd de invitdturd
(Tasi, 1643), Indreptarea legii (Targoviste, 1652). Lipsa insemnarilor manuscrise
nu faciliteaza stabilirea cailor de circulatie a acestor cdrti in estul spatiului rom-
neasc. Un exemplar de Evanghelie invdtdtoare (Govora, 1642) l-am cercetat in
biserica satului Crasna Ilschi din nordul Bucovinei®. Cercetdrile ulterioare in do-
meniu vor completa spectrul de informatii despre difuzarea literaturii bisericesti
in extremitatea esticd a spatiului romanesc.

Aceasta perioada continua pana la sfarsitul secolului al XVII-lea, cdnd in
spatiul roménesc de la est de Carpati in general, si cel de la est de Prut in parti-
cular, patrunde un numér mai mare de tiparituri romanesti, afirmatie care poate
fi explicatd prin tiparirea a mai multor carti, in special, de factura religioasa in
diferite centre romanesti si straine. Desi, in ultimul sfert al secolului al XVII-lea
cartea tiparita devine mai prezentd in spatiul roménesc, exemplare de Evanghe-
lie (Bucuresti, 1682, 1693), Apostol (Bucuresti, 1683), Mineie (Buzdu, 1698) fiind

! Vezi in aceasta privintd: Liturghierul lui Macarie. 1508. Cu un studiu de p. P. Panaitescu si un

indice de Angela si Alexandru Dutu, Editura Academiei Roméne, Bucuresti, 1961, 274 p. ; Li-
turghierul lui Macarie. 1508/2008. Studii introductive si traducere. Arhiepiscopia Targovistei.
Biblioteca Academiei Romane, 2008, 249 p.

A. Suumupckwit, Ilepsuviii neuammuiii cnasauckuti Cnysxebnuxk, B Mizeecmuii Omoenenus pycckazo
A3vika u cnosechocmu Vimnepamopckoti Axademuu Hayk, CankmnemepOype, 1896, p. 792; Maria
Danilov, About Macaries Liturghier (1508), discovered in Bessarabia at the end of XIX" century
(the book we have to know everything about), in Travaux de symposium international le livre. La
Roumanie. LEurope. Troisiéme edition 20-24 Septembre 2010. 300 ans apreé la intronisation de
lérudit roumain Dimitrie Cantemir en Moldavie. Tome I. Editeur bibliotéeque de Bucarest, Bucu-
resti, 2010, p. 67-73; Andrei Esanu, Valentina Esanu, Tipdriturile lui Macarie in colectii europene,
in volumul Clio in oglindiri de sine. Academicianului Alexandru Zub Omagiu. Volum editat de
Gheorghe Cliveti. Editura Universittii ,, Alexandru Ioan Cuza” din Iasi, 2014, p. 387

Informatii si fotografii cu aceasta carte ne-au fost oferite de dl Gheorghe Iliut, originar din
acest sat.
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semnalate si la est de Prut, cartea manuscrisa prevaleaza numeric asupra celei
tipdrite, preotii folosind prioritar manuscrisele in oficierea serviciilor divine.

Lipsa insemnarilor manuscrise de pe cartile tipérite in aceastd perioada si
numarul redus al acestora ne determind sd constatdm cd in estul Moldovei in
aceasta perioada a circulat preponderent cartea manuscrisd, copiatd in mare par-
te in centrele monastice roménesti. Cartea tipdrita este constatatd in numar mic,
datorita faptului ca tipdriturile apareau in tiraje reduse.

A doua perioada a difuzdrii literaturii religioase la est de Prut se suprapune
in linii mari pe secolul al XVIII-lea, pand la anexarea Basarbiei la Imperiul tarist
in 1812. Prima insemnare pe o carte romaneasca veche identificata la momentul
actual al cercetdrilor, in care se constatd fenomenul circulatiei literaturii biseri-
cesti in estul Moldovei dateaza din 30 mai 1717, noti scrisd de Iordache diacon,
pe o Evanghelie (Snagov, 1697), din care reiese ca, in urma unor invazii tataresti,
a fost robitd si rascumparata de cétre preotul Stratul si familia sa pentru biserica
din Micéuti, iar apoi ddruita, impreund cu o Liturghie, manastirii Cépriana*. O
alta Evanghelie din aceasta editie a fost robita in Tara Romaneascd, rascumpéra-
ta de Nicolae, vel cdpitan de Greceni de la tatari, si daruita la 25 ianuarie 1738
Episcopiei Husilor, iar in prezent se afla in biblioteca mandstirii Saharna®. Pe un
Antologhion (Bucuresti, 1736) un autor de insemnare cu numele Toma scrie ca
aceasta carte a apartinut la inceput ieromonahului Veniamin, care l-a ,,afierosit”
acestui proprietar de carte, un célugér de la o altd manastire, care l-a daruit la
randul sdu, impreuna cu un Molitvenic (Iasi, 1749) si cu o Liturghie romaneasca
(fard an, dar tipdrita inainte de 1785), parintelui Teoctist de la manastirea Hancu
pentru utilizare temporard®. Un Apostol (Bucuresti, 1743) a fost cuampdrat la 7 de-
cembrie 1744 de Toader si Danul pentru biserica din Raspin, pe care au constru-
it-o pe mosia lor. Cartea a fost furatd de un preot, care a vandut-o peste Nistru
la Dubasari, iar drept urmare au rdscumpdrat-o’. La 24 iunie 1753 Vasili Sarghi
a cumparat un Apostol (Buzau, 1743), pe care l-a ,dat di pomana la ménastire in
targ in Orhei™®. Un Evhologhion (Iasi, 1749) a fost cumpdrat de preotul ,Theodor
Banzari ot Hiriseni, cu ai miei ban(i) drepti, ca s(a) fie pentru triaba noastra, care
am dat pre dansul 7 lei, pol lei, 7259 <1751>, ghen(ar) 5, carte care in prezent se
afli la manastirea Harbovit®. In biblioteca manastirii Noul Neamt se afli o Evan-
ghelie (Bucuresti, 1750), care a fost cumparatd de citre Andrei cu sotia sa Ileana,
pe care au ,,dat-o de pomana la besearica den Rediul Mare la hramul Sfantului
Arhangheli Mihail si Gavriil” la 24 aprilie 1777, cu precizarea ca ,tamplandu-sa

* Igor Cereteu, Cartea romdneasci veche si modernd in fonduri din Chisindu. Catalog. Cuvant

inainte de Prof. Dr. Iacob Marza, Tipo Moldova, Iasi, 2011, nr. VII/9, p. 49

Igor Cereteu, Cartea bisericeascd in mdndstirile din Republica Moldova. Editie enciclopedicd,
Chisinau, Tipografia Centrald, 2016, p. 28, nr. I/1

Igor Cereteu, Cartea romdneascd, p. 54, nr. XIV/2

7 Ibidem, p. 56, nr. XVII/29

8 Ibidem, p. 57, nr. XVIII/32

Igor Cereteu, Cartea bisericeascd, p. 35, nr. VIII/9
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vo rdzmerita sd aibu, eu Andrei in Rediul Mare B.E. cu azsta carte, ca sa o stranga
pir la vreme de pac(e) iar s-o dei la ace bisdrica™°. In anul 1753 locuitorii satului
Mandac au cumpdrat un Penticostarion (lasi, 1753), pe care 1-au déruit preotului
Grigore si preotesei Ileana si care l-au ldsat mostenire ulterior fiului lor, preotului
Andrei din acelasi sat'’. Un Triodion (Iasi, 1747) a fost cumparat de ,,giupanul
Petre Bacal” si 1-a daruit bisericii cu hramul Sfintilor Arhangheli din Husi la 9
februarie 1767, de unde a fost inchinat satului Secdreni din stinga Prutului.
Targul Husi, prin ierarhii sdi, a fost pe parcursul secolului al XVIII-lea si pana la
anexarea Basarabiei de Imperiul tarist, un centru veritabil de difuzare a literaturii
religioase in aceasta regiune, dat fiind faptul ca episcopia din acest oras isi extin-
dea jurisdictia asupra unor tinuturi din Moldova dintre Prut si Nistru®.

Aceste exemple, reprezentative de altfel, aleatoriu selectate, constituie marturia
colportajului de carte roméaneasca la est de Prut in secolul al XVIII-lea. Din con-
tinutul notelor posesorale rezulta cd in secolul al XVIII-lea si chiar in secolele
anterioare, cartile erau difuzate si de negustori, cumpdrate de fetele bisericesti,
insd existd cazuri cand ele erau achizitionate de cateva persoane sau comunitati
laice ori religioase, pe care le ddruiau bisericilor sau manastirilor. Cele mai nume-
roase carti difuzate in aceasta parte a Tarii Moldovei panad la inceputul secolului
al XIX-lea provin din centrele tipografice din Bucuresti, Buzau, Iasi si Ramnic.
Constatam ca si in aceastd perioadd numarul manuscriselor prevaleazd asupra
tipariturilor, doar cd acestea din urma devin mai numeroase, datorita productiei
de carte in crestere, iesite de sub teascurile tipografiilor infiintate pana la sfarsitul
secolului al XVIII-lea.

Limita inferioard a perioadei a treia se suprapune pe inceputul secolului al
XIX-lea, iar cea superioara pe sfarsitul deceniului trei al acestui secol, caracte-
rizata prin intensificarea difuzdrii si circulatiei cartii romanesti vechi in estul
Moldovei. In aceasti perioada s-a produs ruperea unei parti din Principatul
Moldovei de Imperiul tarist, urmare a sfarsitului razbouiului ruso-turc din 1806-
1812. Drept urmare a fost instalat hotarul pe raul Prut, Basarabia fiind izolata
de romanitate, iar accesul unor bunuri materiale, inclusiv cérti religioase si laice
a fost restrictionat. In general, s-a limitat importul cirtilor contrare dogmelor
ortodoxismului. Dupé 1812 se interziceau cartile tiparite pentru greco-catolici
si romano-catolici. Cartile aduse in vama de negustori, monahi, ierarhi ai Bise-
ricii sau persoane particulare erau supuse cenzurii. In aceste conditii, mai putin
favorabile circulatiei cartilor roménesti in Basarabia, ele au patruns in acest spa-
tiu, de multe ori clandestin, fiind atestate prin insemnari in biseirici si mandstiri
sau in bibliotecile private. Fluxul mare de carti rdaspandite in estul Moldovei de

1 Ibidem, p. 36, nr. IX/11.

Igor Cereteu, Cartea romdneascd, p. 65, nr. XXVII/52.

2 Ibidem, p. 61, XXI11/43.

* Vezi: Stefan Plugaru, Teodor Candu, Episcopia Husilor si Basarabia, Editura PIM, Iasi, 2009, p.
68-77.
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la inceputul secolului al XIX-lea pana la sfarsitul deceniului trei al acestui secol
poate fi explicat prin imprejurarile favorabile pentru difuzarea lor. Este vorba de
productia mare de carte din tipografiile de la ménastirea Neamt si de la Chisindu,
legaturile spirituale si culturale dintre crestinii de pe ambele maluri ale Prutului.
Numeroase manuscrise si tiparituri au fost aduse in Basarabia de catre preoti,
monahi si monabhii, alte personalitéti, care s-au retras din Moldova si Tara Ro-
maneascd in urma Eteriei (1821). De asemenea, o contributie insemnata in acest
context poate fi atribuitd Mitropolitului Grigorie IV al Ungrovlahiei, exilat in Ba-
sarabia de autoritatile ruse, aflate in Principate si care a facilitat trecerea hotarului
de pe Prut a peste 400 de cérti romanesti.

Asadar, difuzarea literaturii roméanesti la est de Prut devine mai evidenti
dupa infiintarea tipografiei de la méanastirea Neamt in primul deceniu al seco-
lului al XIX-lea, cAnd sunt raspandite in numér mare cértile din aceastd oficina,
in special, Vietile sfintilor (1807-1815). Din cercetarile efectuate in bibliotecile
madnastiresti din stinga Prutului am identificat exemplare ale acestor carti luna-
re la mandéstirile Hincu, Frumoasa, Varzéresti, Curchi, Noul Neamt, Harbovat,
Tiganesti si care au fost difuzate de monahi si monahii, egumeni sau de catre
ierarhii Bisericii Moldovei. Desi, dupa anexarea Basarabiei, in 1812, circulatia
persoanelor, valorilor si ideilor a fost restrictionata, unele carti au fost atestate la
est de Prut imediat dupa aparitia lor. Dintr-o insemnare manuscrisd rezulta cé la
20 ianuarie 1817, 12 carti de Vietile sfintilor ,,s-au aferosit S(fin)t(ei) M(ands)t(iri)
Hancul de cuviosiia sa chir Avramiia duh(o)v(nic) nemtan, in vremea cuviosi-
ei sale chir Antoniia, igumenul ma(nas)t(irii)”**. In biblioteca acestui asezimant
monahal exista un exemplar de Vietile sfintilor pe luna iulie (1814), care a fost
cumparat in anul aparitiei de doud schimonahii, Olimpiada si Elisaveta, fara a se
preciza manastirea in care vietuiau®. Pe Vietile sfintilor pe luna ianuarie (1812)
din biblioteca mandstirii Varzaresti scrie ca s-a cumparat ,,impreuna cu celelate
unspezaci luni, de pacatosul Vasile Botan in anul 1817, in luna lui octomvrie in 26
de zile, candu inca s lucra in s(fanta) manastire a Neamtului™®. Vietile sfintilor
pe unele luni au fost semnalate si in bibliotecile bisericilor de mir (ex. Véscauti,
Tescureni), dovada ca ele erau lecturate nu doar de preoti, dar si de stiutorii de
carte din diferite categorii sociale. Au fost raspandite deopotriva in acest spatiu
si alte carti din tipografia de la Neamt, ca: Randuiala cum se cantd cei doisprezece
psalmi (1808), Scara Sfantului Ioan Sinaitul (1814), Cuvinte de ascultare (1817),
Psaltire (1817, 1824), Evanghelie (1821), Antologhion (1825). Cartile tiparite la
mdnastirea Neamt au fost foarte solicitate in intreg spatiul romanesc si, desi Ba-
sarabia nu mai era parte componenta a Tarii Moldovei dupé 1812, aproape toate
tipariturile nemtene vechi si moderne sunt atestate in acest spatiu, ceea ce consti-

* Igor Cereteu, Pagini din istoria bibliotecii mdndstirii Hancu, in Tyragetia. Istorie Muzeologie.
Serie noud. vol. VIII [XXIII], p. 144-146, nr. 2.

'* Idem, Cartea bisericeascd, p. 132-133, nr. LXXXVII/143.

1% Ibidem, p. 120, nr. LXXX/119.
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tuie marturia unor stranse raporturi culturale si religioase dintre aceastd mands-
tire si asezamintele din estul Moldovei pe parcursul secolului al XIX-lea'.

In aceastd perioadd incepe activitatea de tiparire si difuzare a cartilor din
tipografia de la Chisindu. Infiintata in anul 1814, in timpul si prin contributia Mi-
tropolitului Gavriil Banulescu-Bodoni, aceastd oficina va tipari numeroase carti
ce vor fi difuzate centralizat in bisericile si manastirile din eparhia subordonata
lui. In comparatie cu alte tipografii ce activase anterior, in cea de la Chisindu
cartile erau oferite spre difuzare in variantd finisata, legate si copertate. Prima
carte liturgica tiparita la Chisinau a fost un Liturghier, insd despre raspandirea lui
documentele sunt sirace in informatie. Cert este ca era difuzat centralizat, a fost
tiparit in 1200 de exemplare si este intalnit si in prezent in bisericile de mir si in
mandstiri. Aceeasi situatie se constata si in cazul Molebnicelor (1815, 1816), Bu-
coavnei (1815), Catihizului in scurt (1816), Te-deumului (1816), Randuielei pani-
hidei (1817). Este cunoscut doar ca in difuzarea unor carti erau implicati direct
si ierarhii Bisericii din Basarabia. Astfel, in urma unei vizite la méanastirea Sfan-
tul Nicolae din Izmail, Episcopul Benderului si Akkermanului Dimitrie constata
lipsa cartilor bisericesti in biblioteca acestui asezdméant monahal si trimite la 19
iunie 1818, prin mijlocirea protopopului orasului Nichita Glizean, un Molebnic
(1816) si un Te-deum (1816) la pretul de 6 lei exemplarul®®. Fiind deja Arhiepi-
scop al Chisinaului si Hotinului, Dimitrie Sulima permite la 2 octombrie 1822
sfintirea noii biserici de la manastirea Réciula, iar cu aceasta ocazie porunceste
»pe langa acestea sa se dee schitului Noul Testament moldovenesc, tabla legaturii
imparatilor si altd tabld pentru familiia imparateasca” *°.

Réspéandirea tot mai accentuata a literaturii bisericesti este probata prin spo-
rul demografic din Tara Moldovei, care incepe in ultimul sfert al secolului al XVI-
II-lea si continua pana la inceputul secolului al XIX-lea®. Cresterea demografica
a dus nemijlocit la cresterea numarului comunitatilor rurale, ori acestea aveau
nevoie de preoti, de ldcase de cult si eventual de cérti liturgice pentru fetele bise-
ricesti sau pentru stiutorii de carte. Urmare a cresterii demografice este numarul
crescand al bisericilor. Daca in anul 1814 in Basarabia existau 775 de biserici?,
in 1819 numarul lor era de 845, cele mai multe fiind in tinuturile Orhei (268 de
biserici), Hotin (156 de biserici) si Soroca (136 de biserici)®.

Primele informatii de arhivd despre difuzarea organizatd a cartilor din tipo-
grafia de la Chisindu sunt cele referitoare la Ceaslovul de la 1817. Dupéd terminarea

7" Vezi in aceastd privinta articolul publicat de subsemnatul: Circulatia tipdriturilor romdnesti de la

mandstirea Neamt in Basarabia, in revista Transilvania, Sibiu, 11-12, 2010, p. 121-135.
% ANRM, Fond 205, inventar 1, dosar 2277, f.1.
1 ANRM, Fond 205, inventar 1, dosar 2992, f. 29.
*° 11 T. Imutpues, Hapodonacenenue Mondasuu (Ilo mamepuanam nepenuceii 1772-1773, 1774 u
1803 22.), ,]Jlltunuua”, Kummnnes, 1973, c. 109-145.
ANRM, Fond 205, inventor 1, dosar 404, f. 2; Stefan Ciobanu, Cultura romdneascd in Basarabia
sub stdpanirea rusd, Editura Enciclopedicd ,,Gheorghe Asachi’, 1992. p. 34.
> ANRM, Fond 205, inv. 1, dosar 2452, f. 3-5.
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lucrului asupra tiparirii cartii eclesiarhul mitropoliei, care era si egumenul manas-
tirii Frumusica, ieromonahul Sinesie, inainta un demers in scris mitropolitului, in
care cerea sa se expedieze un ucaz protopopilor tinuturilor pentru ca acestea sa
trimita listele preotilor din protopopiatele aflate in subordinea lor. Urmare a aces-
tei ordonante era trimiterea din fiecare protopopie cite o caruta cu doi cai si doi
tarcovnici, pentru a primi cate un exemplar pentru fiecare preot. Mitropolitul, de
comun acord cu tipograful Ignatie, stabilea pretul cértilor. Ceasloavele au fost di-
fuzate in doud randuri. Prima datd s-a expediat cite un exemplar pentru preotul
paroh imediat dupa tipdrirea cartii, adicd in anul 1817, insd dat fiind cd tirajul a
fost destul de mare, iar in unele biserici erau cite doi sau trei preoti s-a hotarat sa
se trimita repetat si preotilor care nu aveau asemenea carti. Astfel, la 4 mai 1818
Sinesie expediaza un raport pe numele mitropolitului, in care se stipula ca ,,cea-
sloavele ce s-au tiparit in exarhiceasca tipografie, s-au impartit pe la toate bisericile
din eparhia Chisindului, dar fiind cé pi la unile din bisarici sa afla cate doi si cate
trei preoti, s-au impartit numai cate unul de bisdric4, si ei neavand a lor ceasloave,
iau ceasloavele den bisarici si implinesc trebile lor. Drept aceia, eu am socotit si fac
aratare exarhicestii dicasterii, fi-va cu cale ca la preotii, care n-au a lor ceasosloave
si iau ceasosloavele den bisaricd de implinit trebile lor, sa li sd impartd cate un cea-
slov’?. Din cele relatate reiese ca Ceasloavele tiparite in anul 1817 au fosr difuzate in
termeni relativ restransi, incat in unele rapoarte ulterioare, privind cartile raimase
in depozite acestea figureaza in numar mai mic, in comparatie cu alte titluri.

Psaltirea de la 1818 a fost difuzatd in mod similar. Dat fiind ca aceste cirti
erau necesare diaconilor si psalmistilor, ele au fost repartizate lor, in alte cazuri se
trimiteau, conform listelor, preotilor. Se stabilea drept termen de achitare a bani-
lor pentru tinuturile mai indepartate o luna de zile, iar pentru cele mai apropiate
doar doua saptamani. Psaltirea a inceput sa fie tiparitad la 1 decembrie 1817, iar la
16 mai 1818 incepe difuzarea la pretul de 20 de lei exemplarul*. Psaltirea (1818)
a fost tiparitd din banii alocati de conducatorul tipografiei Ignatie si de ieromo-
nahul Sinesie, ecleziarhul mitropoliei, la indemnul verbal al mitropolitului, motiv
pentru care dupd moartea lui Gavriil Banulescu-Bodoni au aparut pretentii din
partea acestora®.

In anul 1819 a iesit de sub teascurile tipografiei de la Chisiniu Mineiele de
obste, intr-un tiraj mai redus, de 800 de exemplare®, iar despre raspandirea lor in
bisericile din Basarabia nu exista informatii documentare. Tiparirea unui numér
mai mic de Mineie de obste poate fi explicat prin faptul cd in bisericile si ma-
nastirile din Basarabia existau Antologhioane, sau Mineiele pe 12 luni, tiparite in
Moldova si Tara Roméneasca.

* ANRM, Fond 205, inventar 1, dosar 2112, f. 1.

** ANRM, Fond 205, inventar 1, dosar 2276, f. 2-4.

% ANRM, Fond 205, inventar 1, dosar 3377, f. 3.

%6 N. Fustei, Contributia Mitropolitului Gavriil Banulescu-Bodoni la dezvoltarea tiparului, in RIM,
2-3,2009, p. 175.
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In anul 1820 au inceput si fie difuzate in Basarabia Biblia si Noul Testa-
ment, tiparite in limba romana la Sankt-Petersburg in anul 1819. S-au implicat
in difuzarea acestor cirti Ministrul Invatimantului Alexandr Ivanovici Golitin
si Sinodul Bisericii Ortodoxe Ruse. In acest context la 18 august 1820 au fost
trimise ucazuri protopopiilor din Basarabia, din Tiraspol si din Odesa pentru
a elabora listele cu biserici. Astfel, in protopopiatul Baltilor s-au expediat 71
de exemplare de Biblii si 71 de Noul Testament, in protopopiatul de Leova céte
52 de exemplare de fiecare, in Rascov toate bisericile erau asigurate cu aceste
cérti, in tinutul Orhei cate 82 de exemplare de fiecare carte, in protopopiatul
Benderului s-au trimis cate 25 de carti, iar in Izmail s-au cerut 25 de exemplare
de Noul Testament in limba rusa, 12 Biblii in limba romanad si 11 exemplare
de Noul Testament in limba romana. In Tiraspol si Odesa au fost expediate
exemplare rusesti tiparite in Sankt-Petersburg”. La 15 julie 1821 au fost trimise
Dicasteriei din Chisindu de la Comitetul basarabean a Societitii biblice ruse
488 Biblii, cu pretul de 10 rub. exemplarul, in valoare totald de 4880 rub., iar
in lei cate 15 lei exemplarul in valoare totala de 7320 lei. Exemplare de Noul
Testament au fost primite 487 cérti cu pretul 3 rub. sau 4 lei 20 pérale. Au mai
fost primite 121 Biblii rusesti cu pretul de 7 rub. 70 cop. exemplarul, in valoare
totald de 327 rub. 70 cop. sau 540 lei 14 par. si 4 exemplare de Biblii in limba
greaca cu 20 de lei exemplarul. Este stiut ca dintre acestea au fost repartizate in
tinutul Hotin, prin protoiereul Petru Loncicovschii cite 61 Biblii si Testamente
romanesti si 21 de Testamente Noi in limba rusa. Spre sfarsitul lunii septembrie
1822 au mai fost aduse in eparhie Biblii si Testamente Noi in limba rusd, tiparite
la Sankt-Petersburg, destinate localitatilor cu populatie vorbitoare de rusd, cu
pretul de sase lei exemplarul. Acestea au fost difuzate, impreuna cu cele roméa-
nesti si grecesti, tiparite in aceeasi tipografie in anul 1825%. La 22 decembrie
1830 in rezervele de carti de la Chisindu nu mai existau Biblii in limba rusd,
afirmatie care reiese din cererea bombardierului unei garnizoane de artilerie,
care a cerut sd i se distribuie un exemplar gratis, insa i se recomanda sa cumpe-
re cartea din Odesa, deoarece la Chisinau nu mai existau exemplare®.

In ceea ce priveste difuzarea cirtilor din exterior, dup anexarea Basarabiei
situatia devine mai dificild. Au fost instituite puncte de control pe raul Prut, iar
trecerea hotarului a devenit destul de anevoioasd. Marfurile trecute prin vama
erau verificate, iar pentru trecerea lor era nevoie de acceptul administratiei laice,
iar in cazul cartilor bisericesti, si a celei religioase. La 24 mai 1816 general-ma-
iorul I.M. Harting scria un demers Mitropolitului Gavriil Banulescu-Bodoni ca
acesta sa intervind in verificarea si permisiunea trecerii prin carantina din Scu-
leni a 53 de cérti tiparite in limba roména, aduse de un Veis Ianos, supus austriac,
care potrivit documentelor de arhiva era un om sarac, ce venea de la Iasi si inten-

27 ANRM, Fond 205, inventar 1, dosar 2876, f. 1-5, 43-48, 141-142.
28 ANRM, Fond 205, inventar 1, dosar 3509, f. 1, 45, 59, 66-68, 75, 78, 88; dosar 3923, 118 f.
2% ANRM, fond 205, inventar 1, dosar 7072, f. 1.
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tiona sd treacd Prutul in Basarabia pentru a vinde aceste carti. Dupd o verificare
meticuloasa si indelungatd, supusul austriac nu a obtinut permisiunea de a trece
cartile in Basarabia, invocandu-i-se motivul ca aceste 53 de cérti au fost tiparite
in Transilvania, in orasul Blaj si sunt destinate uniatilor papistasi. In rezolutia
mitropolitului se precizeazd ca in eparhia sa sunt acceptate doar crtile tiparite
in Rusia, in Valahia si Moldova, recunoscute de Biserica rasariteana®. De obicei,
cartile erau acceptate de autoritétile religioase si civile dacd erau romanesti (cu
exceptia celor tipdrite la Blaj), grecesti sau armenesti. La 10 julie 1820 un supus
turc de origine greceascd Hristodor Serghieni a trecut fira obstacole prin vama
Sculeni 80 de cirti grecesti, pe care intentiona s le vinda in Basarabia®. In ace-
easi zi a fost supus cenzurii un alt lot de 86 de Sfdnta Scripturd in limba germana,
transportate de colonistul din Tarutino, cu numele Gamel. Cirtile au fost cenzu-
rate de prefectul seminarului din Chisindu si arhimandritul Irinei, care cunostea
limba germana. Decizia a fost pozitiva din cauza cd aceste carti nu erau contrare
dogmelor ortodoxismului, ele avind acelasi continut pentru toti crestinii*’. Doi
frati Ierofei si Constantin au cerut permisiunea de a trece prin carantina din Scu-
leni la 7 mai 1820, cu scopul de a se deplasa la invatatura pe o perioada de un an
la Academia din Kiev, fiind trimisi de Mitropolitul Veniamin Costachi. Acesta
aveau cu ei 70 de carti slavonesti si grecesti®, destinate probabil pentru vanza-
rea lor in scop de intretinere pe parcursul studiilor, ori comertul cu carti laice si
bisericesti aduse din Moldova, Tara Roméneasca si Transilvania sau din alte tari
europene constituia o afacere profitabila pentru negustori.

Un rol important in difuzarea cartilor tipdrite in Transilvania sau in unele
centre europene este datorat negustorilor brasoveni, care aveau afaceri de comert
in capitala Moldovei si chiar in Basarabia, de unde cumparau diferite marfuri,
pe care le transportau peste munti, ajungand atat in Ardeal, cat si in unele téri
europene. Majoritatea negustorilor brasoveni cu afaceri in Iasi si Galati au adus,
printre alte marfuri si loturi intregi de carti grecesti si roméanesti**. Dintre acestea
au fost semnalate in Basarabia: Biblia (Blaj, 1795), Apostol (Blaj, 1802, 1814), Mi-
neie pe 12 luni (Buda, 1804-1805), Molitvenic (Brasov, 1811), Usa pocdintei (Bra-
sov, 1812), Theoreticon (Viena, 1823) etc. Mai mult ca atat, din listele cértilor din
bisericile din Basarabia, reiese cd mai multe biserici dispuneau de carti tiparite in
Ardeal, ori unele, cum este de exemplu biserica satului Taraclia, aveau doar carti

3 ANRM, Fond 205, inventar 1, dosar 1140, f. 1-5.

*' ANRM, Fond 205, inventar 1, dosar 115, f. 1.

*2° ANRM, Fond 205, inventar 1, dosar 115, f. 4.

** ANRM, Fond 205, inventar 1, dosar 2868, f. 7-9.

** Veziin aceastd privintd: Constantin A. Stoide, loan Caprosu, Relatiile economice ale Brasovului cu
Moldova de la inceputul secolului al XVIII-lea pand la 1850, Universitas, Chisinau, 1992, p. 271-
282; Constantin A. Stoide, Comertul cu cdirti dintre Transilvania, Moldova si Tara Romdneascd
intre 1730 si 1830. Editie ingrijita si cuvant inainte de I.Caprosu, Casa Editoriala Demiurg, Iasi,
2005, p. 137-196.
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tiparite in centrele din Transilvania®, sau cea din Batar cu sase cdrti roménesti,
dintre care patru erau tipdrite la Blaj si Sibiu™.

Biserica rusa a incercat sa submine importanta cértii romanesti in Princi-
patele Roméne, emitand inca in luna aprilie 1811 un ucaz sinodal, prin care se
stipula ca toate cartile de ritual, necesare bisericilor si slujitorilor, sa se comande
numai de la tipografia bisericeasca din Moscova”, urmarind astfel uniformiza-
rea liturgica din spatiul romanesc cu cea din Imperiul tarist. Prin acest ucaz se
mai urmdrea vanzarea productiei de carte ruseascd, care iesea in tiraje apreciabil
de mari, ori prin difuzarea literaturii rusesti in Principate veniturile urmau sa
creasca considerabil. Cu toate acestea, cartile tiparite in spatiul rusesc nu au fost
cumparate de romani, dar mai degraba erau difuzate prin abonament reprezen-
tantilor rusi, iar mai tarziu si in rdndul militarilor.

In aceastd perioada s-a pus problema abonarii ierarhilor si clerului la unele
cdrti rusesti, tiparite in Sankt-Petersburg si Moscova. In anul 1818 au fost abonati
mai multi reprezentanti din ierarhia superioard a clerului din Basarabia la cele
10 volume care urmau sé apard la Sankt-Petersburg pana in 1821 de beceow 6o
PA3HbIXD MeCmaxs U 6b pasHole 6pemera eosopertvie a Arhiepiscopului Cernigo-
vului Mihail Desnitzkij. Au solicitat abonarea la aceste volume opt reprezentanti
ai clerului din Basarabia: Mitropolitul Gavriil Banulescu-Bodoni, Episcopul Ben-
derului si Akkermanului Dimitrii, Arhiepiscopul armenilor Grigorie, Mitropo-
litul sarbilor Leontii, protoiereul Petru Cuntchi, arhimandritul Irinei, profesorul
de retorica protoiereul Theodor Oghinschi si eclesiarhul Mitropoliei Sinesie*®.

In prezent este cunoscuta lista cirtilor din biblioteca Mitropolitului Gavriil
Banulescu-Bodoni, fira an si locul editiei, care numara cca 775 de exemplare,
majoritatea in limba rusd, printre care este indicatd si aceasta carte®. Printr-un
ucaz imperial din 11 ianuarie 1819, cu nr. 49, se ordona deschiderea magazinelor
de carti in casele eparhiale si in biserici, in care urmau sa se vanda doar carti ru-
sesti. In raspunsul Mitropolitului Gavriil Banulescu-Bodoni se mentiona, printre
altele cé deoarece in Eparhia Chisindului in toate bisericile, cu exceptia judetului
Tiraspol si cateva soboare ordsenesti si in bisericile sdtesti cu populatie bulgard slu-
jirea bisericeascd si citirea cdrtilor se face in dialectul moldovenesc, de a amadna in

% Tumodeit Cuxopckuit, Ceederusi o npuxode u yepxeu cena Tapaxnuu, Bendepckazo yesda, B

KEB, Ne 3, 1877, c. 105-120. In biblioteca acestei biserici se aflau cinci carti: Penticostar (Sibiu,
1805), Evanghelie (Sibiu, 1806), Octoih (Buda, 1816), Triod (Blaj, 1813) si un Apostol tiparit la
Blaj, probabil in 1814.

Xapanamnuit MateeBuds, Vcmopuko-cmamucmuueckoe onucanue Uepkeéu U npuxooa ceseHust
Bamuip, Bendepckaeo yesoa, B KEB, Ne 3, 1873, c. 824-835. Din cele sase cirti din biblioteca
acestei biserici, patru erau tiparite in centrele din Transilvania, ca Blaj si Sibiu: Octoih (Blaj,
1783), Apostol (Blaj, 1802), Penticostar (Blaj, 1808) si Irmologhion (Sibiu, 1803).

Const. N. Tomescu, Diferite stiri din arhiva Consiliului eparhial-Chisindu, in Arhivele Basarabiei,
AnlV,nr. 2,1932, p. 94.

*®  ANRM, Fond 205, inventar 1, dosar 2278, f. 7.

** ANRM, Fond 205, inventar 1, dosar 3342, f. 92-99.
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intreaga eparhie deschiderea magazinelor pand la invdtarea clerului si enoriasilor
din intreaga eparhie a limbii rusesti*.

Au urmat si alte indemnuri ale reprezentantilor puterii laice si religioase
din imperiu de a cumpdra carti din tipografiile rusesti. La 7 august 1820 a fost
trimis un ucaz al cneazului Alexandr Golitzyn, prin care erau incurajati preotii
sd se aboneze la alte doua carti (prima: Bossanue k uenosexam o nocnedo8aHuu
sHympennemy énederuro [Jyxa Xpucma. [IlepeBop ¢ ¢ppaniyskaro Scrpebriosa
V.. Cauxrnerepbypr. Bp tunorpapum [lemaprameHTa HapomHAro IpocBe-
menus, 1820] si a doua: Oneim desmenvrazo yuenus o deiicmeuu Cesmazo
Hyxa e oywax. [IlepeBop ¢ ppannyskaro @ennnkona C.J., Cvmuppuna A. D.,
Scrpebuosa V.J. Cankrnerep6ypr. By tunorpadunu [lenapramenta Hapop-
Haro npocsemennus, 1821])*. In anul 1822 a fost difuzata cu pretul de 3 rub. o
brosura semnata de Apxumangput Vnapuos, [lone3Hvle HANOMUHAHUS UHOKY 6
Hauane ezo no0suzo08, [CankrieTepOypr, 1822]*. Cartea Tonkosanue Esaneenuti
Ha Tocnoockue u BozopoduuHvie npasoHuku ¢ HpasoyuumenvHoimu Oecedamu
[Bapmaama, Mutpomonura rpysunckoro, Cankrmetepoypr, 1821] a fost expedi-
atd in mai 1825 la Chisinau prin Odesa, iar un exemplar a fost cumparat de pro-
toiereul Petru Loncikovskij pentru dicasterie®.

Pentru o difuzare mai eficientd a literaturii rusesti, in Basarabia erau trimise
cataloage de cdrti din tipografiile rusesti. Conform ucazului sinodal din 28 no-
iembrie 1821 si celui din 23 februarie 1822, se permitea si se incuraja vanzarea
cartilor rusesti in Basarabia, in care se oferea lista si pretul lor*’. Mai mult ca atat,
Dicasteria duhovniceascd din Chisindu a elaborat si a raspandit la 21 februarie
1822 o lista de carti, printre care si rusesti, care urmau sa fie distribuite in bise-
ricile din Basarabia. Exemplare de carti rusesti urmau sd ajunga si in méanastirile
Cosduti, Saharna si in schitul Réciula, in care existau vietuitori, vorbitori de limba
rusd. Dat fiind faptul cé aceste cérti nu erau acceptate de preotii din satele roma-
nesti, s-a sugerat ca sd fie difuzate, cu indicarea pretului, doar in catedralele mari
din orase sau in localitdtile cu populatie vorbitoare de limba rusa®. Prin aceste
madsuri se incerca rusificarea provinciei si uniformizarea lingvistica si liturgica a
imperiului, insd datorita faptului ca populatia din sate nu cunostea limba russ,
aceste incercari s-au dovedit a fi zddarnice. La 14 mai 1825 a fost emis un ucaz
al lui Dimitrie Sulima, inspirat din altul imperial din acelasi an, emis la initiati-
va Mitropolitului Novgorodului si Sankt-Petersburgului Serafim, care prevedea
confiscarea cartilor de continut antireligios din institutiile de invatdmant si se

*0 ANRM, Fond 205, inventar 1, dosar 3453, f. 10*-11.
*l ANRM, Fond 205, inventar 1, dosar 3075, f. 1-46.
*2° ANRM. Fond 205, inventar 1, dosar 3921, f. 1.

** ANRM, Fond 205, inventar 1, dosar 4910, f. 1, 19.
** ANRM, Fond 205, inventar 1, dosar 3780, 83 f.

*> ANRM, fond 205, inventar 1, dosar 3924, f. 1-3.
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indicau 10 titluri de cérti interzise*®. Potrivit altui ucaz imperial din luna iunie,
se impunea ca in bibliotecile méanastirilor sé se afle doar cérti pentru slujire dupa
tipic si se interziceau categoric cértile tiparite in tipografii private (,,carti politi-
cesti’) sau care apartin altor confesiuni®.

Situatia difuzarii cartii romanesti manuscrise si tiparite devine mai favorabila
la inceputul deceniului trei al secolului al XIX-lea, datoritd imprejurarilor politice,
create in legatura cu evenimentele desfasurate pe teritoriul Tarilor Roméne. Mis-
carea de eliberare a crestinilor, in special a grecilor si romanilor de sub dominatia
otomana, inceputa la Iasi in februarie 1821 i-a determinat pe multi preoti si mo-
nahi sa se refugieze in Basarabia, pentru ca bisericile si manastirile in care slujeau
sau vietuiau erau devastate si arse de turci. Basarabia a devenit locul de refugiu al
mai multor ierarhi greci sau de origine greceascd din Balcani, care s-au retras din
zona de conflict®. Potrivit unor marturii, populatia Basarabiei a crescut in aceste
vremuri de cel putin doua ori, datorita refugiului populatiei romanesti si straine din
calea rautatilor”. Asa cum am mentionat, primii care s-au refugiat au fost calugarii
si preotii, urmati fiind de numerosi oameni instariti din Moldova de peste Prut,
care au luat cu ei bunuri materiale, printre care manuscrise si carti tiparite in limbi-
le roménd, greacd, slavond, germana si latina. Reiesind din continutul informatiilor
din insemnari, unele cirti au fost vindute sau déruite fetelor bisericesti sau in ma-
nistirile din Basarabia. In aceste conditii pline de incertitudine, a fost transportati
de la Tasi la Chisindu biblioteca lui Dimitrie Govdelas™.

Monahii si monabhiile, fetele bisericesti s-au retras pe mosiile manastiresti
din stanga Prutului sau la rude. Exista destul de multd informatie arhivistica des-
pre acest fenomen, care analizat fiind, duce la concluzia cid mai ales calugarii au
luat cu ei bunurile ménastirilor in care vietuiau, multe manuscrise si carti vechi,
pe care carturarii din perioada interbelica le-au identificat prin bibliotecile ma-
ndstiresti sau prin cele de mir, cu insemndri de apartenentd unor centre mona-
hale din dreapta Prutului. Calugarii ménastirilor din nordul si centrul Moldovei
s-au refugiat prin vamile din Noua Sulita, Sculeni si Lipcani, iar cei din sud prin
Leova, Izmail si Reni*'. Mitropolitul Moldovei Veniamin Costachi adreseaza la 26
septembrie 1821 o rugdminte autoritatilor de la Chisinau sa permitd trecerea la
mosiile manastirii Neamt din Basarabia a circa 200 de cilugéri de la manastirile

4 ANRM, fond 205, inventar 1, dosar 4754, f. 1, 4.

47 ANRM, Fond 205, inventar 1, dosar 4990, f. 1, 33-41.

** V. Xaymmma, Bocmounvle cesmumenu, nawedwiue npucmanuuie 6o npedenaxo Kuwiuresckoti

enapxuu cpedu cmymae epeyeckazo 6oscmanust 1821-28 ze, B Tpyovi Beccapabekoti eybepHckoti yueHoi

apxueroti kommuccuu. Tom nepsblit, Tunorpadusa 3. lllnbomosuya, Kunmuess, 1900, c. 27-68.

ViBan Xamumma, Imuzpanmckoe obujecmeo 6 Kuwiunese, in Kuwunesv spemens susnu 6 Hems

Anexcandpa Cepeeesuua IIywikuna, 1820-1823, Tunorpadia 3. Ilnbomosuya, Kummness, 1899, c. 39

Maria Danilov, Mdrturii iesene in Chisindul de altddatd: carte, eterie, cenzurd (primele trei decenii

ale secolului XIX), in Identitdtile Chisindului. Ed. II, Editura ARC, Chisinau, 2015, p. 206.

> ANRM, fond 205, inventar 1, dosar 3720, f. 47-48, 51, 75, 89-91, 113, 116, 119, 135, 140, 151,
150, 185-188, 225, 236, 243, 260, 265-267, 281, 286-289, 307, 331.
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Neamt si Secu. Acelasi ierarh a trimis la 6 decembrie 1821 o adresare autoritatilor
ecleziastice de la Chisindu, ca venitul de pe mosiile manastirilor Moldovei din
Basarabia sa fie folosit exclusiv pentru intretinerea celor 120 de calugdri din cei
200 trimisi de el si stabiliti aici. Ceilalti au plecat la rude in Bucovina si in Tran-
silvania®®. Multi dintre acestia s-au stabilit pentru restul vietii in Basarabia, asa
cum este cazul ierodiaconului Nazarie de la manastirea Secul, care a cerut la 16
noiembrie 1821 lui Dimitrie Sulima permisiunea de a se stramuta la una din ma-
nastirile din Basarabia. Pentru o mai usoard permisiune din partea autoritatilor
bisericesti de la Chisinau, acesta obtine la 9 decembrie 1821 o caracteristici din
partea Mitropolitului Veniamin Costachi. In cele din urmai a fost acceptat, iar in
luna ianuarie 1822 a depus juramantul de credinta®.

Desi, nu exista intotdeauna marturii directe despre difuzarea de cilugari a car-
tilor in timpul exodului din anul 1821, este de inteles cd acestia au luat cu ei si bunuri
materiale, ca icoane, vesminte si carti vechi pe care le-au adus in manastirile in care
s-au stabilit. Drumul cértii romanesti corespunde de multe ori cu itinerariile mona-
hilor. Una dintre dovezi este cd Mitropolitul Veniamin Costachi, refugiindu-se pe
mosia din Colicduti, s-a oprit pentru un timp in satul Costuleni de pe partea stanga
a Prutului si a daruit bisericii cu hramul Sfantul Dumitru mai multe carti biseri-
cesti: Strastnic (Blaj, 1804), Antologhion (Iasi, 1806), Triodion (Blaj, 1813), Apostol
(Blaj, 1814), Penticostarion (Bucuresti, 1820)*. La fel au procedat si monahii, care au
adus cu ei manuscrise si carti vechi, atestate prin insemnari in perioada interbelica,
ca apartinand anterior unor cdlugéri din manastirile Neamt, Secu, Vorona, Poiana
Marului si altele®. In atare imprejurari ar fi ajuns in Basarabia Pomelnicul mdndstirii
Voronet, care in 1828 se afla in satul Frasin, din actualul raion Donduseni*®.

O altd marturie directd in acest sens este ca in timpul tulburarilor, docu-
mentele si averea manastirii Dobrovit a fost pastratd la biserica armeneascé din
Chisindu®. Mai mult ca atat, la 19 octombrie 1822 vornicul Ioan Sturza s-a adre-
sat autoritatilor guberniei Basarabia sd se implice in actiunea de retrocedare a
bunurilor materiale de citre calugirii stabiliti in Basarabia, care au adus cu ei
documente vechi, vesminte, carti, peceti ale manastirilor Floresti si Golia. Cu
aceste peceti ei incheiau contracte de arendd sau vanzare a bunurilor sau mosiilor
manastirilor inchinate Sfantului Munte din Basarabia®.

Un important numar de carti a fost difuzat in Basarabia in aceastd perioada
fie prin persoane aflate in calatorii private, fie prin negustori. Cartile religioase

> ANRM, fond 205, inventar 1, dosar 3720, f. 86, 88, 372.

> ANRM, Fond 205, inventar 1, dosar 3149, f. 1-11.

** Igor Cereteu, Cartea romdneascd, p. 141, nr. 300; p. 147, nr. 320; p. 157, nr. 359; p. 201, nr. 556
Paul Mihail, Mdrturii de spiritualitate romdneascd in Basarabia. Asezdminte. Scrieri. Personalitdti,
»Stiinta”, Chisindu, 1993, 162-236.

Andrei Esanu, Valentina Esanu, Mdndstirea Voronet. Istorie. Culturd. Spiritualitate, Pontos,
Chisinau, 2010, p. 131.

> ANRM, fond 205, inventar 1, dosar 4267, f. 1-2.

% ANRM, Fond 205, inventar 1, dosar 3627, . 1.
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erau prezentate in carantina unei comisii din trei persoane, printre care un me-
dic si secretarul. Ulterior, se elabora lista cértilor prezentate, care impreuna cu
cartile erau prezentate Consistoriului duhovnicesc de la Chisinau, de unde erau
expediate la seminarul teologic pentru a fi verificate de o comisie speciald sau de
persoane competente in vederea corespunderii cu dogmele ortodoxiei. Inspecto-
rul seminarului semna lista cirtilor admise, iar celelalte care nu erau conforme
cerintelor impuse fie se returnau, fie erau vandute®.

Astfel, boieroaica Sofia Bals Canta, locuitoare a Chisindului, calatorind prin
Moldova de peste Prut, a adus in Basarabia prin vama Sculeni, la 30 ianuarie 1823
326 cérti vechi, fiind acceptate de autoritatile civile si religioase, deoarece nu erau
contrare ortodoxismului. La 29 aprilie 1823 grecul Cleanti Diordiev, supus rus,
a trecut in Basarabia prin aceeasi carantina 91 de carti vechi. La 6 martie 1823
Anghel Popondopulo, supus rus, trece prin carantina din Sculeni 24 de legaturi
cu bucoavne grecesti. Cucoana Catinca Laran a prezentat la 31 martie 1823 in
aceeasi carantind 166 de cdrti vechi, care au trecut cenzura abia peste 16 zile de
la prezentarea lor. Ioan Dimitriev, locuitor al Iasului, stabilindu-se cu traiul in
Basarabia, la 12 mai 1823 a adus cu el 92 de carti. Spatarul Toma Luca a trecut in
Basarabia la 26 iunie 1823 9 carti, iar grecul Anastasie Mihaila in aceeasi lund a
prezentat la Sculeni pentru cenzura 8 lazi mari cu carti in limbile greaca, germa-
na si latind. O locuitoare a Tasului Maria Hasnas a trecut vama la 26 iulie 1823
cu 30 de cérti, iar Roxanda Galoglu din localitatea Frumoasa (Iasi) a prezentat in
aceeasi lund in carantina Sculeni pentru cenzura 25 de carti vechi, sase dintre ele
fiind returnate din cauza cé erau contrare dogmelor ortodoxismului. La 4 octom-
brie 1823 un locuitor al Bucurestilor, Gheorghe Gheorghiu, supus turcesc, a tre-
cut peste Prut 45 de cérti grecesti pentru a le vinde, iar la 16 octombrie a aceluiasi
an armeanul Magordian Rusciuc prezintd la vama din Sculeni opt carti tiparite in
limba armeana: un Lexicon, trei Ceasloave bisericesti, doud Istorii a Sfantului Ioan
Gurd de Aur si doud Molitvenice®.

Un numeros lot de carte roméneascé a fost adus in Basarabia din Bucuresti,
prin contributia Mitropolitului Grigorie IV al Ungrovlahiei (1823-1834), exilat in
aceastd provincie in anul 1829, din cauza neintelegerilor cu administratia tarista,
care se stabilise in Principatele Roméne concomitent cu inceputul razboiului dintre
rusi si turci in anul 1828. Fiind numit loctiitor de domn al Tarii Romanesti, deoa-
rece domnitorul Grigorie Ghica era plecat din tara, nu a fost de acord cu instituirea
unor taxe. Ca urmare, a fost exilat in februarie 1829 la Chisinau, unde s-a aflat pana
in 12 ianuarie 1832, iar in locul lui a fost numit in aceastd functie Neofit Episco-
pul Rdmnicului. Constatind lipsa de carti religioase in bisericile si ménastirile din
tinut, la 5 iunie 1829 Mitropolitul Grigorie adreseaza o cerere autoritétilor laice si
bisericesti, prin care insista sa treacd prin carantina din Sculeni 150 de exemplare

% C. N. Tomescu, Mitropolitul Grigorie IV al Ungro-Vlahiei, Chisinau, 1927, p. 70.
" ANRM, Fond 205, inventar 1, dosar 115, . 1, 3, 17, 9-11, 13, 21, 27-28, 35 si 39, 46, 43.



B o o osiokit A MoLbovEs N3 (115),2018

34 stupll

de Vasilie cel Mare si Grigore Bogoslovul [Cuvinte, Bucuresti, 1826], 150 de carti
Ioan Gura de Aur, [Cuvinte, Bucuresti, 1827], 25 de exemplare de Grigorie din Na-
ziant, [Cuvdnt pentru preotie, Bucuresti, 1821], 30 de exemplare de Pravoslavnica
madrturisire, [Bucuresti, 1827], 5 carti de Dovedirea impotriva armenilor, [Bucuresti,
1824], 30 de exemplare de Carte folositoare de suflet [Bucuresti, 1827], 30 de exem-
plare de Theodorit, Cuvinte zece pentru dumnezeiasca pronie, [Bucuresti, 1828], 8
carti de Logicd, [Bucuresti, 1826]. Printre aceste carti mai erau si 20 de Paterice,
[Bucuresti, 1828], care urmau sa fie aduse de la manastirea Caldarusani. Aceste
carti, tiparite prin contributia sau traducerea Mitropolitului Grigorie IV, erau des-
tinate atat pentru bisericile si manastirile din intreaga Basarabie, ct si pentru bibli-
oteca seminarului duhovnicesc din Chisinau. Este cunoscut ci pe parcursul aflarii
sale la Chisindu, acesta a dus o intensa corespondentd cu Neofit al Ramnicului, care
ramdsese sa diriguiasca treburile mitropoliei si care era considerat un aprig sustina-
tor al rusilor in Principate. Motivul pentru aducerea cartilor bisericesti in Basarabia
este evocat intr-o scrisoare expediata lui Neofit, din care reiese ca ,.fratii de aiceea
pre cea [stiintd — n.n.] politiceascd o au din gazeturile cele multe, iar de cea biseri-
ceascd sant lipsiti, mai vartos cei ce nu inteleg limba ruseasca, mam fagaduit prea o
sfintiii sale parintelui arhiepiscopului sa le dau in dar acele mai jos insemnate carti,
spre folosul sufletescu™'. Conform acestei scrisori, cértile trebuiau sé fie asezate de
pitarul Ionita in 1azi ,de acelea cu care sd aducea hartiia din lduntru, si gasind un
ocazion sa le trimita in lasi la egumenul de la manastirea Golia’, iar acestuia din
urma i-a fost incredintatd misiunea de a le trece peste hotar. Cele dezlegate trebuiau
s fie verificate foaie cu foaie ,,ca sd nu iasa aicea lipsa si apoi vor riméne stricate”
Alaturate acestei scrisori a Mitropolitului Grigorie au fost trimise si cateva randuri
de confirmare ale Arhiepiscopilui Dimitrie Sulima. In raspunsul lui Neofit se pre-
cizeazi ca va lua masuri privind trimiterea cartilor spre Iasi. Intr-o altd scrisoare
a Mitropolitului Grigorie IV catre Neofit se mentioneaza cd ,,nu stiu de le voiu
vedea ci nu iaste slobod a intra carti streine aicea”. Pentru a fi sigur ca aceste carti
vor ajunge cu bine la Chisindu, mitropolitul a luat invoire de la Petersburg, prin
graful Vorontov de la Odesa si a scris o cerere de a trece cértile fard taxe vamale®.
Ministrul Finantelor Egor Frantovici a acceptat scutirea de taxe vamale, insd cu o
conditie, ca aceste cérti sd fie verificate cu atentie la vama®. Protoiereul de Sculeni
Mihail Sineacevschi a primit la 15 septembrie de la arhimandritul Sofronie de la
madndstirea Golia: 79 exemplare cu coperta si 65 fara coperta si cu foile incurcate
de Vasilie cel Mare si Grigore Bogoslovulu, [Cuvinte, Bucuresti, 1826]; 81 legate si
70 dezlegate de Ioan Gurd de Aur, [Cuvinte, Bucuresti, 1827]; 22 legate si 3 dezle-
gate de Grigorie din Naziant, [Cuvdnt pentru preotie, Bucuresti, 1821]; 30 legate
de Carte folositoare de suflet [Bucuresti, 1827]; 29 de exemplare de Pravoslavnica
madrturisire, [Bucuresti, 1827]; 30 legate de Theodorit, Cuvinte zece pentru dumne-

! Const. N. Tomescu, Mitropolitul Grigorie..., p. 68.
2 Ibidem, p. 69.
% ANRM, fond 205, inventar 1, dosar 6410, f. 6.
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zeiasca pronie, [Bucuresti, 1828] si cinci legate de Dovedirea impotriva armenilor,
[Bucuresti, 1824]. Cartile s-au aflat in carantina din Sculeni nu mai putin de 14 zile.
Printre acestea erau si 20 de exemplare de Pateric [Bucuresti, 1828], insa deoarece
nu erau incluse in liste, nu au fost acceptate si returnate arhimandritului Sofronie.
Aceeasi soartd ar fi avut-o si cele 8 carti (4 legate si 4 dezlegate) de Logicd, [Bu-
curesti, 1826], despre care documentele nu precizeaza daca au fost acceptate. Din
numarul total de carti au fost trimise de protoiereul de Sculeni Mihail Sineacevschi
Arhiepiscopului Dimitrie cate un exemplar de Mdrturisirea ortodoxd si Dovedirea
impotriva armenilor®, iar altele difuzate bisericilor si minastirilor. In perioada in-
terbelicd mai existau exemplare de Sf. Ioan Hrisostom (1 ex.), Sf. Grigore din Nazi-
anz (1 ex.), Povdtuire pentru duhovnic si canoane (1 ex.), Pravoslavnica mdrturisire
(1 ex.) si Dovedire impotriva armenilor (2 ex.) in Biblioteca Mitropoliei Chisindului,
iar altele la méanastirea Suruceni®.

Asadar, reiese ca pana in vama Sculeni au ajuns 442 de cérti romanesti, din-
tre care au trecut Prutul doar 414, deoarece cele 20 Paterice si 8 exemplare de
Logicd nu au fost incluse in lista si probabil au fost returnate lui Sofronie, pentru a
fi duse la manastirea Golia. Din alte date rezulta cd protoiereul de Sculeni a luat in
primire la 15 septembrie 1829 410 volume, dintre care 258 legate si 152 nelegate
si cateva cu foile incurcate®, adicé patru carti nelegate.

Aceasta etapa, care incepe la inceputul secolului al XIX-lea, se incheie la sfar-
situl deceniului trei al acestui secol si este caracterizata printr-un proces intens de
raspandire a cartii romanesti in Basarabia.

Dupd anul 1830 incepe difuzarea in numar mare a cartii romanesti moderne,
care este mai numeroasa si mai variati ca tematica si titluri. In aceasta perioad
péatrund la est de Prut literatura de factura laica si diferite reviste. Cartea roma-
neascd veche continua sa fie distribuitd, in special, de centrele monastice, care
aveau carti in mai multe exemplare. Cartea manuscrisa continua sa fie utilizata
de preoti sau calugiri in bisericile de mir sau in manastiri. In secolul al XIX-lea
sunt atestate numeroase manuscrise, in special de factura religioasd mai ales in
madnastiri, insd treptat locul lor este preluat de cartea tiparitd, care este editata in
tiraje mari si raspandita de negustorii de carti sau daruita asezdmintelor monaha-
le. Cu toate acestea unele manastiri din Basarabia, cum ar fi Capriana si Curchi,
continud sa fie centre de copiere si raspandire a cdrtii manuscrise pe parcursul
secolulului al XIX-lea.

Un lot important de carte veche a fost trecut in stanga Prutului dupa infiin-
tarea mdnastirii Noul Neamt (Chitcani) in anul 1861, care va deveni in deceniile
urmatoare si pana la inchiderea ei de autoritatile sovietice, un focar veritabil de
raspandire a culturii si spiritualitatii crestine, atat in Basarabia, cat si peste Nistru.

® ANRM, fond 205, inventar 1, dosar 6410, £.9.
% Const. N. Tomescu, Mitropolitul Grigorie..., p. 69.
%6 Ibidem, p. 69.
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In anul 1861, duhovnicul Andronic a adus de la Neamt la Chitcani circa 30
de manuscrise, astfel punandu-se inceputurile bibliotecii manastirii Noul Neamt.
Conform documentelor, biblioteca a fost completata cu manuscrise si cérti vechi
din donatiile ficute de enoriasi. Printre acestia pot fi nominalizati Constantin
Botezatu cu familia sa, care prin ginerele sdu Constantin Catacazi a daruit in
1879 10 carti de Vietile Sfintilor, un Ceaslov, o Psaltire si o Biblie, toate in limba
romand. Existd suficient de multe marturii scrise despre completarea bibliotecii
de la Noul Neamt cu cirti religioase. Cea mai veche carte romaneasca tipdrita
semnalatd in procesul cercetirii este Pravila de la Govora (1640), care inainte de
a ajunge la mandstirea Neamt s-a aflat in biserica cu hramul Sfantul Nicolae din
Baciu. In anul 1864 Pravila a fost adusa prin mijlocirea ieromonahului Andronic
la méndstirea infiintata pe mosia Chitcani®. O Evanghelie (Bucuresti, 1750), care
la 24 aprilie 1777 a fost cumparata de preotul Andrei si preoteasa Ileana pentru
biserica din satul Rediul Mare a ajuns la Noul Neamt®. Un exemplar de Simi-
on Arhiepiscopul Thesalonicului, Voroavd de intrebdri si raspunsuri intru Hristos
(Bucuresti, 1765) apartinea la 25 martie 1844 preotului satului Arionesti Simeo-
an Ivanov Colac, carte care a fost citita la 17 iunie 1857 de pdlamarul catedralei
din Balti Diomid Ivanov. La 29 junie 1859 apartinea ierodiaconului Iliodor de la
tipografia duhovniceascé din Chisindu, iar in 1865 a fost cumparata de egumenul
mandstirii Noul Neamt Theofan Cristea®. In anul 1870, in biblioteca manastirii
Noul Neamt a fost daruit un exemplar de Apologhia (manastirea Neamt, 1816),
care in prezent se afld la manastirea Zloti”.

S-au implicat in difuzarea literaturii roménesti in Basarabia diferite persona-
litdti marcante ale spiritualitétii crestine din Moldova, ca arhimandritul Conon
Aramescu-Donici, care devine mai tarziu Mitropolit al Tarii Roménesti si Iosif
Naniescu Mitropolit al Moldovei, amandoi cu legdturi de sange in Basarabia. Ar-
himandritul Conon Aramescu-Donici a avut prilejul sé viziteze Kievul si Mosco-
va, iar in drumul sau a facut popas si la unele locuri cu traditie crestineascé din
partea de sud a Basarabiei, vizitand astfel si manastirea Chitcani. S-a intalnit cu
staretul Andronic, care l-a primit cu amabilitate, i-a cerut sd-i faca rost de mai
multe cérti bisericesti tiparite la Chisinau si i-a facilitat trecerea hotarului peste
Prut. Inainte de plecare a vizitat si Chisindul, unde s-a intalnit cu Preasfintitul
Serghie Arhiepiscopul Basarabiei si a cumpaérat din dugheana arhiepiscopiei mai
multe cdrti romanesti tiparite la Chisinau. Ajuns la Iasi, acesta a ficut rost de
mai multe cirti pe care le-a solicitat staretul Andronic: Indreptarea legii [Targov-
iste, 1652], Biblia [Blaj, 1795], Cartea Sf. Simion Tesaloniceanul [Bucuresti, 1765],
Noul Testament [mandstirea Neamt, 1818], Cartea nevdizut rdzboiu [manastirea

%7 ANRM, Fond 2119, in. 6, dosar 777, f. 1-12; Igor Cereteu, Contributii la istoria bibliotecii
mandstirii Noul Neamt, in Revista de Istorie a Moldovei, nr. 3, 2014, p. 42.

Igor Cereteu, Cartea bisericeascd, p. 36-37, nr. IX/11.

% Idem, Cartea romdneascd, p. 79, nr. XXXVIII/102.

7% Idem, Cartea bisericeascd, p. 139, nr. XCI/139.
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Neamt, 1826], Apanthisma [manastirea Neamt, 1827], Pavecernicul sau Octoihul
canoanelor Pavecernitei [mandstirea Neamt, 1816]. Aceste sapte carti au fost ex-
pediate din Iasi la 8 septembrie 1888, iar dupa 17 august 1889 a mai trimis cateva
cirti daruite de el, dar tiparite mai tarziu de 1830. Impreuni cu acestea au mai fost
trimise trei cdrti daruite de Mitropolitul Iosif Naniescu: Teologia lui Damaschin
si doud Molitvenice, unul de la Tasi si altul de la Bucuresti. Arhimandritul Conon
Aramescu-Donici a cumparat de la Mitropolitul Iosif Naniescu inca 15 carti,
iar altele 20 exemplare au fost daruite de ierarhul Moldovei”'. Existd insa si alte
madrturii scrise conform carora arhimandritul Konon a continuat sa daruiasca
carti manastirii Noul Neamt. Pe un exemplar de Ardtare pe scurt a dumnezeestilor
dogme ale credintei (méanastirea Neamt, 1816) acesta a scris la 2 februarie 1890
urmatoarele: ,, Aceasta sfanti carte este daruita Bibliotecii sfintei Monastiri Noul
Neamt din Besarabia, anume de cétre Arhimandritul Profesor de Teologie si Pre-
dicatoru a Sfintei Mitropolii Moldovei /Iasii/ Doctorul Konon Aramescul Donici
/ din Sf. Mitropolie Iasi/ si nimédnui nu li esti ertat ca sa o instraineza de la acest
sfant si dumnezaescu locasu ori prin ce chip ar fi supt al mai ne ertat canon bi-
saricescu. Aminu. lasi. 2 fevruarie, anul 1890. Dr. arhimandrit Konon Aramescu
Donici profesor”.

Mitropolitul Iosif Naniescu a fost preocupat in cel mai serios mod de com-
pletarea bibliotecii manistirii din Chitcani cu literaturi religioasa. In anul 1889 el
a ddruit 30 de carti tiparite pentru biblioteca Noului Neamt, dintre care: Teologia
lui Ioan Damaschin, Istoria Bisericii a lui Meletie Mitropolitul Atenei, Istoria Mi-
tropoliei Moldovei, Molitvenice, Didahiile lui Ilie Miniat, Chiriacodromion, Cate-
hizis, Liturghier, calendare etc’.

Din investigatiile asupra difuzarii cartii romanesti in estul Moldovei am ur-
madrit evolutia acestui fenomen de la aparitia primei cédrti romanesti — Liturghi-
erul lui Macarie (1508) si pand la sfarsitul secolului al XIX-lea, cadru cronoligic
cercetat in cadrul lucrdrii noastre. Acest interval de timp l-am delimitat in patru
perioade distincte, in functie de intensitatea difuzarii literaturii roménesti in spa-
tiul de la est de raul Prut. Daca in primele doud perioade, incadrate cronologic
intre inceputul secolului al XVI-lea si primul deceniu al secolului al XIX-lea nu
sunt constatate deosebiri in ceea ce priveste raspandirea cartii romanesti vechi,
fata de teritoriul Térii Moldovei din dreapta Prutului, incepand cu primul dece-
niu al secolului al XIX-lea, cand este infiintata tipografia de la manastirea Neamt,
situatia se schimba considerabil. Din acest moment pétrunde la est de Prut un
numdr considerabil de mare de carti bisericesti, iar manuscrisele sunt inlocuite
treptat cu tipdriturile. Credem cd un numdr considerabil de manuscrise au fost
raspandite in bibliotecile bisericilor, si mai ales, a manastirlor in timpul exodului
calugarilor din manastirile Moldovei din dreapta Prutului la inceputul deceniului

7t Paul Mihail, Legdturi cdrturdresti dintre Mitropolia Moldovei si mdndstirea Noul Neamt, in Idem,
Marturii de spiritualitate romdneascd in Basarabia, Chisinau, ,,Stiinta”, 1993, p. 26-30.
2 Ibidem, p. 25
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trei al secolului al XIX-lea, cind de teama revoltelor incepute la Iasi in februarie
1821 de romani si greci, sute de calugari si preoti s-au retras in Basarabia, lu-
and cu ei mijloace financiare si bunuri materiale cele mai de pret. Peste 400 de
carti vechi roménesti au fost transportate si difuzate in Basarabia de Mitropoli-
tul Grigorie IV al Ungrovlahiei in anul 1829, in timpul exilului sdu la Chisinau
(1829-1832). Ultima perioada in difuzarea cartii roméanesti in Basarabia cuprin-
de cadrul cronologic de la inceputul deceniului patru pana la sfarsitul secolului al
XIX-lea. Aceasta perioada este caracterizatd printr-o difuzare accentuatd a cértii
romanesti moderne, insa apar sporadic si informatii despre raspandirea cartilor
romanesti vechi. Aceastd ipotezd este materializatd mai ales la inceputul dece-
niului sapte, cdnd in urma conflictului dintre autoritatile laice si bisericesti din
Moldova, in legétura cu secularizarea pamanturilor mandstirii Neamt, calugarii
acestei lavre se retrag pe mosiile din Basarabia, unde au intemeiat un nou aseza-
mént monahal pe mosia Chitcani. De la vechea lavrd a Neamtului au fost aduse,
prin contributia lui Theofan Cristea, Andronic Popovici si Isihie Donici o mare
parte a bibliotecii, compusa din manuscrise vechi din secolele XV-XIX si carti
tipdrite care, pe parcurs, au fost difuzate si in alte manastiri, schituri sau bise-
rici din Basarabia. O contributie importanta in raspandirea literaturii romanesti
in Basarabia au avut-o Arhimandritul Conon Aramescul-Donici si Mitropolitul
Tosif Naniescu, care au expediat la médnéstirea Noul Neamt loturi intregi de carti
religioase si laice, tiparite in a doua jumatate a secolului al XIX-lea, insd exista
printre acestea si tiparituri vechi din secolele XVII-XVIII.
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MEPEMWCKA KMEBCKOTO BULIE-TYBEPHATOPA
NBAHA KOCTIOPUHA 1 MOJTIAABCKOIO TOCINOOAPH
MATBEA TMKA 110 NMOBOAY COOPYXEHNA
KPEMOCTW CBATOWM ENMM3ABETbI (1754)

The letters between vice-governor Major-General of Kyiv I. Kostyurin and the
Moldovan ruler M. Gika are published for the first time. They include information
about the construction of the fortress of St. Elizabeth by the Russian authorities. On
the one hand, it shows the legality of the building in according to the provisions of the
Belgrade Peace Treaty of 1739. On the other hand, it claims to the construction of the
fortress by the Crimean Khan Arslan-Giray.

Keywords: the Belgrade peace in 1739, the Kiev vice-governor I. Kostyurin, the
Moldavian mister M. Gika, the fortress of St. Elizabeth, the fortress construction, the
Crimean Khan Arslan-Giray, the claims of the Crimean Khan.

B orHOmennax mexxy Poccuitckoit nmnepuert u I1opToit co BpeMeHy OKOH-
YaHUA PYCCKO-aBCTPUICKO-TYPeLKoil BOJHbI 1735-1739 IT. n 10 HavYama BOVIHbI
1768-1774 rT. omy1ianach M3BECTHAsA HAIIPSXKEHHOCTD. [IoHeCEHNA 3aTI0pOXKCKOM
pasBelKy, a TakKe areHTOB, KOTOpble IPOXXMBAIM Ha Tepputopun OcMaHCKOM
umrepyy 1 KpbIMCKOro XaHCTBa IecTpenyu COOOLIEHVAMM O IPUTOTOBJICHUAX
9TUX JIEPXKaB K BOJHE, YTO YTPOXKAJIO I0>KHBIM rpaHuiam Poccun, a sHauuT u Tep-
putopuu Boricka 3anopoxxckoro. C 11ebi0 KOTOHM3alUy HOBBIX 3eMeJIb U ITOCTY-
naTesibHOro npopBikeHns K CesepHoMy IIpuuepHOMOpBIO B Hadane 1750-X IT.
LAPCKO€e IIPaBUTEIbCTBO NPEANPUHAIO MEPDI 110 Iepece/IeHNI0 Ha TEPPUTOPUIO
ceBepHoIt yacTy Kopalkori ajaHky, a TakKe 3aJHENIPOBCKIX coTeH Mupropog-
CKOTO IIO7IKa MO/aBaH, 6onrap, cep6oB. Tak BO3HNMK aHK/IaB BOEHHBIX IIOCeJIe-
Huii - HoBast Cep6us. 7151 3a1UThI ee HOBOTIOCETIEHI[eB HeBIaleKe OT TPAHMUIIBI C
Hogoit Cep6ueit B MapTe - anperne 1753 r. IlpaBurenscrBytomuym CeHaToM ObIIO
oIpefie/IeHO0 MeCTO CTpOUTeNbcTBa Kpenoct CB. EnnsaBeTsl.

* Tlonomapés Anekcanap MuxaiimoBud, KaHAuaT UICTOPUYIECKUX HAYK, BEAYIMIT HAy4YHbIi

COTPYIHUK, I]eHTpanbHblil rOCylapCTBEHHDIN ICTOPMYECKMiT apXuB YkpauHbl, I. Kues.
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Poccniickast pumiomaTus eiie BO BpeMs BOWMHBI 1735-1739 rr. Obl1a BbI-
HY>XJIeHa OTCTaMBaTh Ha IE€PEroBOpax CBOU IOXKHble IpaHuIbl. Hemuposckuit
KoHrpecc 1737 1., BO BpeMs KOTOPOrO OCMaHCKas CTOPOHA IIbITalach NPUMMU-
putbes ¢ Poccrmelt, yCTaHOBYMB CBOY ITPaBIJIa UTPBI, ObIT HEITIOZOTBOPHBIM /LA
00eMX CTOPOH ¥ 3aKOHYMJICS POCCUIICKO-TYPELKMMY IieperoBopamu 24-29 ceH-
Ts10ps1 1737 ., BO BpeMsl KOTOPBIX OCMaHCKMe JieJIeraTbl BBIABUHY/IN CBOIO ,,Te-
opuI0 6e30IaCHOCTY TPAHULL , IPefjIarasi yCTAHOBUTD Ha POCCUIICKO-TYPeLKOi
rpaHuie Tpu 6apbepHble 30HbI'. OflHAa M3 HMX Kacanach YKPaMHCKUX 3eMe/lb U
IO/DKHA OblTa pacronaratbess Mexxay IOskHpiM byrom u HusoBbsamu [IHecTpa.
[IpurpaHNYHBIMYU FOPOJAMI C POCCUIICKOT CTOPOHBI JO/KHBI ObIIN cTaTh Kne
u Bacuibkos, a ¢ Typenkoit — bennepst u Ogakos?.

Ha neperosopax B benrpape 1739 r. npencrasurenu IlopTel npepnoxnmm
KpOMe yKa3aHHbIX Oy(epHBIX 30H CO3aTh ,,0apbep” ellje U B paitoHe p. KO>KHbIi
Byr, ogHako, ¢paHIy3cKuit IOCOM Mapku3 fie BunbHéEB® yroBopui cynTanckoe
IPaBUTE/IbCTBO COIMIACUTBLCA C YCIOBUAMU POCCHMIICKOI cTOpoHbI'. OpaHuns,
CO3HaBasd, YTO He MOXKET ITOOIIPUTh OCMAHOB K BoJiHe ¢ Poccueii, copericTso-
Bajla TOMY, 4TOObI B IjefioM IlopTa mopmucana HOBOIBHO BBITOJHBIN A/ cebs
mup’. OpHako benrpagckuit Myp He yCTpaHWUI IpoTUBOpeunit Mexxay Poccmei
u IlopToit, 1, B YaCTHOCTH, MeX[y 3aropokbeM 1 KppiMoM.

Poccniickue aumomarst A. Benrasikos u K. Kaunonn® Bo Bpems npe6bia-
HyA B CramMOy/ie HEOTHOKPATHO MOJHMMAIY BOIPOC O pasrpaHNYeHUN Biaje-
HUIT KPBIMCKMX TaTap 1 3alOpOXKLeB. I/ pasrpaHMYeHNsI HOBBIX TPaHNILL ObIT
YCTaHOBJIEH IIECTVIMECAYHBII CPOK 3aBeplLIeHNs paboT, HauMHasA C MOMEHTa pa-
TUQUKaLMU JOroBopa’.

IIpu pasrpanndenuu semenb oceHblo 1740 I. 0Ka3anoch, YTO B MHCTPYKL A
10 PasTPaHMYEHMIO TYPELKMM JieJieraTaM He YKa3blBaJIoCh, YTO KOPJIOH [JO/DKEH
orBevarhb miHMM 1705 ., Kak 910 6610 penieHo benrpasckM MUPHBIM KOHTpec-
coM 1739 r. C momombio Mapkn3a fie BunpuéBa A. Bemnsako un K. Kanuonn
HOOMINCH TOTO, YTOOBI 9TOT (AKT OBUT YITEH TYPeLKUMM HPEACTaBUTEIIIMMU,
KoTopble mony4ymnn u3 IlopTel fomonHuTenbHble ykasaHusA. OJHOBpeMEHHO
ITopTa npucnana MHCTPYKLMIO OTOABUHYTD 3alIOPOXKLEB Hasblie oT p. KO>KHbIi

Opemxoa C.D., Hemuposckuii konzpecc. Om 08ycropoHHUX 0CMAHO-POCCUTICKUX OTMHOULEHUT
K Bocmounomy eonpocy, M., 2015, c. 201.

Tam ke, c. 202.

Bunbués, JIyn Cosép, ¢ppanuysckuii mocon B Crambyie B 1728-1741 1.

Muxuepa Pymsna, Poccus u OcMaHCKas uMNnepust 8 MexoyHaApoOHbLX OMHOUWEHUAX 6 cepedure
XVIII gexa (1739-1756), M., 1985, c.39.

Ynosaunkuit B, Typyus, Poccust u Eepona ¢ mouku 3penust mexoyHapooHozo npasa, in Pyc-
cxutl secmuux, 1877, Ne.2, ¢.308.

Bumnsaxos Anekceit n Kannonu Kapr, poccuiickue AUIIoMaThl, KOTOPbIE BE/U MMOATOTOBKY K
pabore Benrpajckoro MupHoro KoHrpecca 1739 r.

Muxuesa Pymsna, Poccust u OcMaHcKas umMnepust 6 MexoyHapoOHbix OMHOUEHUSX. . C. 58.
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Byr®, 4ro numano 6bl 3aIOPOXKCKMX Ka3aKOB 3HAYMTENIbHON YacTU CBOMX 3e-
MeJIb, O YeM POCCUIICKasA CTOPOHA 3aABU/IA PEIINTEIbHBIII IIPOTECT.

B utore 4 Hos6ps 1740 I. OBIIO MOAINCAHO COITIALIIEHNE, M3BECTHOE KaK
»VIHCTPYMEHT O pasrpaHuyeHuu semenb Mexxpy byrom m Inempom™, rae no-
C/IeBOEHHAs I'PaHuUIa 10 TeppuTopuy 3allopoXXCKUX BoymbHOCTelN mposerana B
COOTBETCTBMM C JIMHMEN, YCTAaHOBIEHHO! B 1705 I.

Takoe nonmuTHKO-IIpaBOBOE IOJIOXKEHME 3eMellb B MeXXAypeube byra u [IHe-
IIpa COXPAHANIOCh BIIOTD JI0 PYCCKO-TYpelKoil BoitHbl 1768-1774 1. OfHaKo, B
Havaje 1750-x rr., korga Poccus cobupanach HadaTh CTPOUTENBCTBO KPEIIOCTI
Cs. Enusasets! n 3acensatb Hosyto Cep6uto kononucramu ¢ bankas, craryc ato-
IO PerroHa Hayajl MEHATbCA OT OTHOCUTEIBHO CTAOM/IBHOTO K T€OIOINTIYECKN
aKTMBHOMY, KOITla MHMLIMATOPOM [MHAMUKM B3aXMOOTHOLIEHMII BBICTYIIajna
TypeLKas ¥ KpbIMCKas CTOPOHBIL.

ITopra He Tepsina BpeMeHy HAaIIpacHO U 32 TOf], 10 Hadasla CTPOUTE/IbCTBA KPETIo-
cru Cs. Enmm3aBeTnl Haqamich paboTBI [0 YKPeIIeHNI0 049aKOBCKIX GopTrdyKariy-
OHHBIX COOpY>KeHMil. Tak, 3allopoykcKas pasBeika JOHOCHIa, YTo 7 anperd 1753 I. u3
Cramb6ynma B O4akoB npu6suio 150 TypOK-KaMeHIIMKOB IS ,,CTPOeHus Kopaberb-
HOJ1 TIPVCTaHY Y IIOPOXOBBIX OrPe6OB, TAKOK VI Mara3eitHOB, /IS 4ero oHu 6epyT
KaMeHb Ha p. [{Henp Bosne Kvi3bi-Kepmena, 1 Ha p. KOxxubit Byr, rioe go6piaroT ero
PV TAMOILIHYX ITOPOTaX, IOApPbIBasi TIopoxoM . Mexxy O4akoBoM 11 O/1us/exaniy-
MM MO/IZIABCKUMI Ce/IaMy OT JIMMaHa K MOPIO ObUT BBIPBIT KaHAI, @ BOKPYT CaMOI
KPEIoCTH IIPOPBITO [iBa PBA — OFVIH 3eM/ISIHOA,  ,,JPYTOIT 033/ ITyOOKOIA, KOTO-
POl KaMeHbeM BbIC/IAH, a M3 TOTO pBa II0BefieHa TOPOJoBasd CTeHa, KOTOpas IIOTOMY
K CAMOPOZIHBIM KaMeHbeM BCs OK/IafieHa, a BHYTPY TOJ CTeHbI Bas 00BemeH” .

B cBomo ouepens Poccumiickast mmnepus ybenunach B He0OX0AMMOCTHU Hapa-
IIMBaTh BOEHHYIO MOILb HA I0)KHBIX TPaHMIIAX C LI€/IbI0 OTIIOPA TYPELKO-TaTap-
CKOMY BOJICKY B C/Ty4yae BOMHBI Ha CBOEl TeppUTOPUM, TOCKONbKY Kues u mpu-
Jleraolye K HeMy MecTe4Ka OKasblBaJIUCh IIOJ] YTPO30J1 paspyIlleHNs WU JaKe
IIOJIHOTO YHMYTOXeHNA. B cirydae omacHOCTM KpermocTb Moria Obl IPUHATD Ha
ce6s1 epBbIit yap co ctopoHs! Kpsivckoro xancTsa u [TopThl.

CrpounTtenbcTBO BOEHHOT0O Gopriocta 6bII0 HeOOXOAMMO TaKXKe C I[e/bIo 3a-
IUTHl HOBONpUOBIBIINX 1oceneHneB Hosoit Cepbun u Hoocnobonckoro ka-
3aybero Ioska. [lepBble BeTOMOCTI O HEOOXOAVMOCTY CTPOUTENbCTBA KPEOCTH
Cs. Enmu3saBetnl copiepkaTca B JKaJIOBaHHOI TpaMoTe MMIlepaTpuiibl EnnsaBeTs
[TeTpoBHbI reHepan-maitopy V. Xopsary, gatuposansoii 11 sasaps 1752 !

Ha sacepanuax IlpaBurenbcrBytomiero CeHaTa oT 21 MapTa u 4 ampensd
1753 1. 6BL/I0 OIIpEefie/IeHO MECTO CTPOUTENbCTBA KPEHOCTY — Ha p. VIHTy!I Mexzy

8 Tam xe, c. 58-59.

° Tlonxoe cobpanue 3akoHoB Poccuiickoit umnepun, T.IX, CII6., 1830, ¢.290.

1 Auppuescknit A.A., Mamepuanuvt 075 ucmopuu toxcropycckozo kpas XVII cmonemus (1715-
1778), useneuernvie us cmapuoix oen Kuescxoeo eybeprckozo apxusa, .11, Opecca, 1886, c. 564.

! TTonnoe co6panue 3akoHoB Poceniickoit umnepun, T.X1I, CII6., 1830. c.583.
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yCTbsIMM ee IpUTOKOB — p. Ipyskas (mmm Typa) u p. Kamenncras Cyrakmes 3a
4 kM ot rpanupl ¢ Hosoit Cep6ueit'?. Hapsny ¢ 9TuM B ceHaTCKOM yKase OT 6
anpens 1754 r., agpecoBaHHOM retMany Kupuny PasymoBckoMy, roBopunoch o
HeoOXOIMMOCTY Hadaia paboT 110 CTPOUTENIBCTBY YyKe BEeCHOI Toro xe 1754 r.,
4TOOBI ,3eM/IAHYI0 KpBIIOCTD o] MMsiHneM CBsitus EmncaBetst 3gbnats .

Tem BpeMeHeM, CITyX1 O CTPOUTENbCTBE KpenocTy 6b1cTpo focturmn CraMm-
Oynma, mpuyeM, B CIJIBHO IpeyBelMdeHHOM Bupje. PpaHIy3cKuil AUIIIOMAT
Mapku3 Jlesanbep'®, onmpasch Ha SOHECEHUs MOTbCKUX KOH(UIEHTOB, CO00-
mas, 4o Poccus Havanma crpoutenscTBo mectn (sic! — A.I1) KperocTeil Ha p.
IO>xubIit by, u emje mectyu Ha p. VIHTY!, a k IlepeBonoYHOI yXKe CTATMBAIOTCA
poccuiickne Boiicka. CooTBeTcTBeHHO [lopTa mpukasana npuBecT CBOU Ipu-
rpannuHble kpernoctyu (Ovakos, bernepsl, XOTIH) B COCTOSIHME TOTOBHOCTN .

B aBrycre 1754 r. kueBckuit Bune-rybepuarop ViBan Koctiopun meitancs
BCAYECKN YCIIOKOUTDb KPBIMCKOTO XaHa ApcimaH-Iupes, 4TOObI TOT He OBEPAT
0e30CHOBATEIbHBIM C/IyXaM O TOM, YTO CTpOUTENbCTBO Kpernoctu Cs. Enusa-
BEThl BefieTCsA HEeIlOCPEeJCTBEHHO BO3/le TypelKol rpauuubl. V1. Koctiopun or-
MeyaJl, YTO KPeIoCTbh BO3BOAUTCS Kak (GopnocT B 6opbbe ¢ raijjlaMakaMu 1 Ijis
3aIUThl HOBOCEPOCKMX Mocenennit. CTpOUTeIbCTBO KPENOCTH, 10 C/IOBAaM BU-
1je-rybepHaTopa, BOMU3M ,,II0/IbCKOJ TPAHMLIBI C HEJJABHETO BpeMeH) YMHUTCS
IIpUYeM, ,,OHas ke KPeIloCTh He B O/IM30CTY TYPeLIKON I'PaHMUIIbI, HO B OT/Ia/IEHUN
OT OHOJI B COOCTBEHHBIX POCCUIICKOTO BJIaJieHNsI 3eM/ISIX OBITh MeeT , OTMevast
fiajiee, 4YTO OT TYPELIKOII IPAaHNIIbI 10 MeCTa BO3BEJeHNUA ,,[TOIIMHHO 6omie 100
BepCT OyfieT, 0 YeM CMIO IIPaB/ly BCAKOI 4eJIOBEK CBOVMMI I71a3aMM YBUETb MO-
xeT, KTo xoueT” '. To ke camoe 651710 coo611eHO V1. KOCTIOpMHBIM 09aKOBCKOMY
V6parnm-namre'’” n 6eHgepckoMy maire'®, a Tak>xe MOIEaBCKOMY rocropapio M.
[uka'®, koTopble, B CBOIO OYepeNib JO/DKHBI ObUIN YBeZoMUTb ITopTy.

B oktsa6pe 1754 r. kpbiMckuit xaH Apcnan-Tupeit B otBet V. KocTiopuny
YKa3bIBaJI, YTO OH IOTY4YM/I MMCbMO KOTOpbIM K1eBckas rybepHckas KaHIe/-
pust ,,yBbmomsanu Hac, uto B HoBoit Cepbun ot croponsl Poccuiickoit nmie-
puM 3adamu gbnath kpbrnocth CeAThiA EnncaBeTsl, KOTOpas pascTOAHMEM OT
rpanny, brmcrarennoit IToprel B aBariaty yacax (!) cocTout, n oHYyIO He pagn
MHOTO Yero 3auMHalo Jb1aTh, TOKMO /11 OXpaHEeHMUs CBOMX I'PAHMUI] OT raiifama-

2 Tynuienko M.IL, Qopmeuys cs. Enucasemu (icmopuuruil ma apxeonoziunuii HApUc 00CaiOHEeHDb),

pexxnm goctyma: library.kr.ua/elib/tupchienko/fortetsa.html

B ¢ 9TUM, T'€TMaH [OOJ/IJKEH 6I)IJI OTpANNTh Ha pa6OTbI TOPOZIOBBIX Ka3aKOB M3 IIO/IKOB
Termanmuabl 5067 denm. m 325 4en. Oy NepeBO3KM CTpouTenbHoro neca. // in: LITMMAK
Ykpaussl, ¢. 51, om. 3, f1. 12376, 11. 5 1 06.

Hesanvep, Ponang Ilymro, ppaniyscknit nocon B Crambye B 1747-1754 rr.

Muxuesa Pymstaa, Poccust u Ocmanckasi umnepust 6 MexoyHapoOHbix OMHOUWEHUSIX.... ¢. 109.
Anppuesckuit A.A., Mamepuanvt 015 UCOPUU HOHHOPYCCKO20 KPas... ¢. 582-583.

7 LITUAK Ykpanust, ¢. 59, om. 1, 1. 2498, 1. 4 06.

1% Tam xe, 1. 7 06.

Tam e, 1. 6.

13

14

15

16

19



A.M. IloHomapes _

MEPEMWCKA KUEBCKOTO BULIETYBEPHATOPA MBAHA KOCTIOPVMHA U MOJIIABCKOTO FOCMOMIAPA MATBEA TUKA 43
MO NOBOAY COOPYXXEHWA KPEMNOCTW CBATOM ENM3ABETbI (1754)

KOB 1 pajiy 3atnuienus 613 [lonckoit o6macty nocennsumxcs Hosoit Cep6un
MBCT OT pa3boiTHUKOB .

OcobeHHOe HENOBONBCTBO KPBIMCKOIO XaHa BBI3BAJIO TO, YTO KPEIOCTb
CTpOM/Iach He B ,0apbepPHBIX MeCTaX BO3Je pas3pyLIeHHO! A30BCKOI Kpemo-
cTy, rae, 6yaTo Obl, B ,MUHYBIINMX TOfjaX IO IPOTEKCTOM Kapay/IHBIX ZBOPOB
HBckonko kpbrocreit moctponnu. A HbIHBIIHEN Iofl B IPUCBOEHHBIX MbcTax,
KOTOpBIA Ha/yIkXalyM ob6pasoM elile He pasHauyeHb! (pasMeskoBaHbl. — A.IL),
semero Hosoit Cepbun HasbiBaHMe, KOTOpas 6e3 CyMHeHNs He fajede OT Ipa-
HuLl uMBeT ObITD, U CHe IBHO, YTO MUPHOMY TPAKTaTy He CXOHZHO ',

Bo BpeMeHHOM M3MepeHNM PACCTOSHME OT KPEIOCTH IO TYPeLIKOI I'paHu-
bl COCTaBJIs/Ia 46 YacOB e37Ibl 10 MPSIMOI IVMHMUM?, 110 APYTUM COOOLIeHN-
M 36 yacos®. Torga kak KppIMCKMIT XaH mucan y)xe mpo 20 yacos, a [lesanbep
y6exgan ITopTy, 4TO paccTossHMe COCTAaB/AET TONbKO JIUIIb 14 4acoB e3fibl, U
YTO CTPOMTENBCTBO KPEHOCTH, II0 er0 MHEHMIO, O3HayaeT MOAT0TOBKY Poccun
K BOJTHe™.

CTpOUTeNbCTBO KPENOCTY CTAa0 3HAYMUTENIbHBIM HeCTAOMIN3UPYIOUM
(aKkTOpOM B pOCCHIICKO-OCMAaHCKUX oTHOLeHusAX. [IpotuBoperictue ITopTel B
3TOM BOIIPOCe 3aCTaBUIO poccuiickoro nocia B Crambyne Anekces O6peckosa
CKasarb, 4TO ,,Cle He/I0 CePbe3HOe YUMHUIOCh, HeXeN OXKUAATh Pe30H ObLT .
Jl7141 TOrO, 9TOOBI YCIIOKOUTD CYITAaHCKOE IPaBUTENbCTBO, A. OOpecKkoB mepenan
OCMaHCKOJI CTOPOHE KapTy, Ijje 6bUI0 0003HaUeHO MECTO COOPY)KEHMs KpeIo-
CTH, KOTOpas ObLIa PACIIONOXKeHa JOBOIBHO JATIeKO OT TYPEIKO IPaHMUIIbI™.

Ocenbio 1754 1. A. O6peckoB yoexaan ITopry, uto Poccus He OyzeT Hapy-
IIaTh MUP, a B CIy4ae 000CTpeHNs MOMUTUIECKO CUTYALUM eMy OBbUIO [JaHO
MIPaBo JeKIapypoBaTh IPMOCTAHOBKY CTPOUTENbCTBA KpenocTu. B KoHe 1754
r. B Cram0y/ie 3HaUNTEIbHO BBIPOC/IO BINMAHME BenuKoro usaups baxupa Koce
MycTtadbl, KOTOPBIT KpajiHe HeraTMBHO OTHOCKUJICS K CTPOUTENBCTBY KPEIoCTI
Cs. Enusasertsl, uto, B utore, u 3actaBuino A. O6peckoBa 0ObSIBUTD B ieKabpe
1754 1. 0 pelIeHNy pOCCUIICKOTO NPABUTE/IbCTBA IPEKPATUTb CTPOUTENBCTBO.

9roT war Kosnerns MHOCTpaHHBIX el B cBoeM JoHeceHuy B CeHar oT 17
nexabpst 1754 r. 06bsicHsIa CrefyomuM 06pasoM: ,,Bo3oOHOBIeH e Mtn coBep-
IIeHHOe J/IA 3 BIIHEeNl CTOPOHBI CTOIb HYXKHOE MOMAHYTOJ KPEeIoCTI HOCTpPO-
eHIie, TaK KaK OHOoe HbIH'E reHepanoM-rybepHaropoM [mE60BbIM 06111e HaxXOps-
I[VIMCS TAMO I€HePaIUTETOM ITIOCTAHOBJIEHO, He MOXKET OTHIO/Ib CKPBITHO OBITH
OT TYPELKOJl CTOPOHBI, @ 0COO/IMBO OT XaHa KPBIMCKOTO, KOTOPOI K POCCHIl-

** NTMAK VYkpaunsi, ¢. 59, o 1, 1. 2499, . 1 06.

> Tam xe, 1. 2.

Muxuesa Pywmsita, Poccust u Ocmanckast umnepust 6 MexcoyHapoOHvix OmMHOWEHUSX... ¢. 109.
Mampait Cepriit, [Jo icmopii 3antoonennss Cmenosoi Ykpainu ¢ XVIII cm. (Kpunieuwjuna i
JTusasemuuna) in: 3anucku icmopuxo-ginonoziunozo 6iodiny, ku. XXIV, Kuis, 1929, ¢.243.
Muxuesa Pymsita, Poccust u Ocmanckasi umnepust 6 MexcoyHapooHvix OmMHOueHUSX... ¢. 110.
Muxuesa Pymsia, Poccust u Ocmanckast umnepust 6 MexcoyHapooHvix OmHOueHUsX... ¢. 110.

26 Tam xe, c. 110-111.
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CKOJI CTOPOHS HaXOMTIA BO BCEITALIHEM 3/I0HAMEPEHUM, ¥ KOTOPOII II0 TOMY
He OCTaBUT BCeMY MepaMy 3/I0CTHbIA BHYLIeHUN AbnaTb camoit [Topre™.

IToatomy Konnerus cunrana, 4o s COOMIONEeH A C ITopToit ,,cocencTBen-
HOJI IPY>KObI ¥ TUIIVHBL, ¥ /IS OTBPAIleHNA BCAKMX XaHCKVX BPeJHBIX IPOTHU-
By 3IBIIIHelI CTOPOHBI Y Hesl IIPOJCKOB, TyTYee TO HadHayeHHoe kpenocTty C[B:]
ThIs1 EnicaBeThbI cOBepIIeHHOE JOCTPOeHMe HBIHE OT/IOKUTD BIIPeAb 10 yAOOHa-
rO BpeMeHHU, a MEXJY TeM B TOil KPEIOCTU IPOU3BOANUTD TOIKO OfHU HY>KHBIA
HOYMHKY, TaK ¥ HeOOXOAVMBIA YKpeIUIeHNs, OfIHAKO X CKPBITHO 1 CO BCAKOIO
OCTOPOXHOCTHMIO OT LINMOHOB >, YTOOBI MOXXHO OBLIO 3aKOHYMUTDH CTPOUTEIb-
ctBO Kpenoctyu CB. Jumutpusa Poctosckoro.

Tak, pagy coxpaneHns gobpococenckux otHoiennit ¢ [Toptoit u s Bo3-
MO>KHOCTM OecIpernATcCTBeHHOro Bo3BefeHus Kpenoctu Cs. Jummrpusa Po-
CTOBCKOTO, HECMOTPSI Ha TO, YTO INONOXeHu:A benrpapgckoro mupa 1739 r. Ile-
TepOyproMm He Hapyliannch, Poccus BpeMeHHO ,fie 1ope” MpeKpaTuaa CTPOu-
TEeIbCTBO, IT0’KEPTBOBAB OfIHOI KPEIIOCThIO pajiu gpyroit. CTOUT OTMETUTD, YTO
emfe B 1929 r. C. Illampaii, ocHOBbIBasACh Ha fokyMeHTax XVIII cT., cunTan, uro
KPEIoCTb ,J B Ja/bHEIEeM YKPeIUIAIN U JOCTpauBal, HO Jiellaiu 3TO 4pes-
BBIYAITHO TATHO, ¥ HUKOTO IIOCTOPOHHETO K Hell He JoIycKamm >,

Kpenoctp CB. EnusaBers! o/kHa Obl1a CTaTh BaXHBIM (POPIOCTOM B fieTie
00O0pOHBI I0XKHBIX pyOexxert Poccniickoit MIepun oOT TypeLiKo-KpbIMCKOTaTap-
CKO-HOTAlICKOI arpeccuy, Ho, 1o Mepe npoasiokeHna Poccun k Yepromy Mopio,
Ha Jlefie 0CTaBalach JPeBECHO-3EM/IAHON ThITIOBOI KPENOCTbIO, Iie XPAaHUINCDh
OoenpuIIacel, Opy>Kue, aMyHMLVA, IPUYeM, IVIAHMPYeMOe KOIMIEeCTBO OPYAU
TaK M He OBUIO IOCTAB/ICHO Ha KPeNnocTHble cTeHbl. CBOETro IpegHa3HaYeHMA
KpeIoCTb NONMHOCTbIO He MCIIO/IHMIA, HECMOTPS Ha TO, YTO K Hayajly BOVIHBI
1768-1774 rr. B Kpenocty uMenoch 120 myuiek, 12 moptup, 6 ¢panbkoHeToB, 12
rayOuIl ¥ 6 MOPTHPIIEB, a 10 MOLTHOCTY YKPeIUIEHNIT JaJKe He MOITIa CPaBHUTD-
Csl C TYpelKMMM TBepAbIHAMMU — VIsmannoMm, benpepamu 1 OyakoBoM.

C npyroit CTOpOHBI IS 3allOPOXKIIEB 3TO OBUIO HA4a/OM HACTYIUICHMA
Ha BonbHocTu Boiicka 3anoposkckoro. O MOMUTHMYECKOM 3HAUE€HUU KPermoCTH
Cs. EnnsaBeTsl KpaCHOPEUMBO CBUJIETENbCTBYIOT IIPOPOYECKME C/IOBA 3HATHO-
ro ToBapuia Kanesckoro kypens Bacumusa PomaHOBCKOTO, KOTOPBI, IPUOBIB
n3 KpbiMa, 1/je Mel BCTpedy C IpeACcTaBUTENAMU YKPAMHCKOI ITOUTIYECKON
amurpanuy, Ha Cedb 6 fekabpst 1755 I. mpuiles1 K BBIBOAY, YTO COOPY)KeHue
KPeIOCTU AABJIAI€TCA OIIACHOCTBIO [/ CYILeCTBOBAaHMA 3anopokiieB. OH cunTai,
uro B IleTepOypre ,,Boriicko 3aropoxckoe BKOHeI UCTPEOUTD XOTAT, /IS YeTO...
o ceyt cropon’s [Iubrpa ropogsl, Ako-to EnmcaseT 1 npoTdne nogbnaHHbI, U
yxe Boiicko 3anoposkckoe Bce y MBIIOK yOpaTo, TOIKO X ellie, 4T06 TOT MBIIOK

*” UI'MAK VYkpaunsi, ¢. 59, om. 1, 1. 2501, . 1.

% Tam xe, 1. 1 06.

* Mlampait Cepriit, Jo icmopii 3amoduenns Cmenosoi Yepainu 6 XVIII cm. (Kpuniewsuna i
JTuzasemuuna) in: 3anucku icmopuxo-dinonoziurozo 8iodiny, ka. XXIV, Kuis, 1929, c.242-243.



A.M. IloHomapes _

MEPEMWUCKA KMEBCKOTO BULIETYBEPHATOPA MBAHA KOCTIOPVMHA 1 MOJIAABCKOTO FOCMOJAPA MATBEA TUKA 45
MO NOBOAY COOPYXKEHWA KPEMNOCTW CBATOM ENTN3ABETbI (1754)

3aBs3aTh, pOCCUsIHE CIoco0y He n3bpanbl . Yepes gBaauaTh IeT 3TH C/IOBA CTa-
HYT pealbHOCTBIO, a 3aropokckasi Cedb IIPEKpaTUT CBOE CYLIECTBOBAHNE.

* % %

O KoppecIoH/IeHTe KMeBCKOTo BULe-rybepHaTopa reHepan-maiopa M. Ko-
CTIOpMHA — MOJIaBCKOM rocnoziape M. Iuka B ucropuorpaduy M3BeCTHO He
cmuikoM MHoro. OH npasun KusxectBoM MonzoBa JOBOIbHO HEIIPOO/KN-
TeJIbHOE BpeMs ¥ YMep MOIOAbIM?'.

M. Imka ofen cynraHckmit kadraH, kKak MHCUTHMIO BracTu B Crambyre 30
aBrycra 1752 r., craB, TakuM ob6pasom, rocnopapem Bamaxun (Llapa Pombins-
CK3), a 1 okTA6ps TOrO Xe ropa npubsul B byxapect®. B 1753 r. M. [uka craHo-
BUTCA rocniofiapeM Mo/jioBbI, TOp>)KeCTBEHHO BbexaB B Slcchl 22 mions 1753 1.

Bo BuemHeit nonutuke [uka 6ombie opueHTHpoBancs Ha Poccuiickyro
umiepuio u ABctpuio. B To e Bpems, mo tpe6osanuio Iloprsr, [nka crnepun
3a cobpITusIMU B cocenHet Peun ITocrionmmnroit, mHGOPMMPYsS O TAMOLIHUX [ie-
nax CramMOy1, 4eM yMerIo IO/b30BaINCh U PpaHIy3cKue guiutoMarsr. OfpHako
¢dpanysckuit mocon [lesanpep cumTa, 4YTO APYroil rOCIOAaph MOT ObI JIydIie
CIIPaBUTBCA C 3TUM 3aJaHUeEM, U IIOITOMY HacTauBajl Ha ycTpaHeHmu [uka®.
B03MO)XHO, 4TO HEZOCTATOYHBIVI YPOBEHb BBIIONHEHMs 3afannit [lopTer 6bU1
KOCBEHHO CBS3aH C TeM, 4TO B uctopuorpaduu [ika ocTancs Kak rocrnogapb-,,3-
nukypeer; *°. O4eBUIHO, 4TO, BCE e, TOCIIOAAPCKOro TpoHa [ka mummics He
TOJIBKO 13-3a MHCIIMPALWIT (PaHITy3CKOTO II0C/IA, HO U IIPY AKTUBHOM y4acTUN
Bu3upsi Mycradbl-namm, KOTOpblit, 6yayuu B ipy>keckux otHomeHusx ¢ K. Pa-
KOBMIIET, COIEICTBOBA/I BOCXOXK/IEHNIO TTOCTIeHETo (B KOTOPBII pa3) Ha Ipe-
cron Monposbr”. B utore, B ¢peBpane 1756 . [mka 61 OTCTpaHEH OT BIACTI.

[TuceMo KumeBckoro BuIle-TyOepHaTopa, reHepan-maiiopa V. Kocriopuna
C MONiaBCKMM rocrnogapeM M. [uka, B KOTOPOM COOOILIAETCSA O COOPY>KEHUM
poccuiickumm BracTamu Kpenoctu Cs. EnmsaBertsl, sABnseTcsa cOCTaBHON ya-
CTDBIO IUIITIOMATapysi KMEBCKUX T'YOepPHATOPOB, BUIle-TyOepHATOPOB 1 06ep-Ko-

%0 Apxie Kowa Hosoi 3anoposvkoi Ciui, 1.4, Kuis, 2006, c.570.

*! Tuka Mareit (Matseit) (pym. Ghica Matei) (1728 - nocie 1760 T). M. [uka B3owen cHavana, B
aBrycre 1752 r., Ha BaJlalICKMii IPECTOJ, YTO MPOU3OILIO CPasy IOC/Ie CMEPTU €ro OTLA — Io-
criopaps Banmaxum (Ilapa Pombiuscku) Ipuropusa II Inku. B mocnegHme rogbl KU3HM, € MO
1753 . go deBpans 1756 r. M. Imka 6611 rocriopapem Kuspkectsa Momjosa.

Cronica Ghiculestilor. Istoria Moldovei intre anii 1695-1754, editie ingrijita de Nestor Camariano
si Ariadna Camariano-Cioran, Bucuresti, 1965, p. 655.

*2 Ibidem.

** Domnii Tarii Moldovei. Studii, volumul editat de Demir Dragnev, Chisinau, 2005, p. 248.

Xaripapnet [Jan, Monoasust u Kpoimckoe xancmeo (1718-1774) in: Stratum plus, 2003-2004, Ne 6,

c.279.

%5 Dommnii Tarii Moldovei. Studii... p. 248.

3¢ YnommnaHme o Matee Ika Kak snumKypeiine, vezi: Xaitnapnsl Jan, Monoasus u Kpoimckoe
xaxcmeo (1718-1774) in: Stratum plus, 2003-2004, Ne 6, ¢.279.

*7 Domnii Tarii Moldovei. Studii... p. 249.
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MEH/JAHTOB KaK Ha4Ya/bHUKOB IPUIPAaHMYHOrO roposa. OTBeT Ha 3TO MMUCHMO
MosfiaBckoro npasurena M. I1ka, B cBO odepelib, XapaKTepu3yeT Apy>KecKue
otHomeHus KHsxectBa Mongosa no otHomeHuto Poccuiickoit uMnepuu, u
BaccajbHble — K OCMaHCKON MMIIePYINL.

[Ty6nmmkyemble JOKYMEHTbI OTIIOXWINCH B ponze 59, (,, KneBckas rybeprckas
KaHLeJLIpYSA ), KOTOPBIN XpaHUTCs B LleHTpaIbHOM TOCYIapCTBEHHOM MICTOPH-
4ecKoM apxuBe YKpauHsl, I. Kues, (cokpamenHo: IIT'MTAK Ykpannbr).

Apxeorpadudeckass 06paboTka JOKYMEHTOB OCYIIECTB/IEHa B COOTBET-
CTBUM C ,,MeTOOVYECKVIMU PEKOMEH[JALMAMIL..., KOTOpble UCIIONb3YIOTCA IIPU
M3JaHUY TOKYMEHTOB YKPamMHCKOM u poccuiickoit naneorpadum XVIII Bexa™.
TekcT mogaeTcs ayTEeHTUYHO, CTMINCTYKA ¥ opdorpadus coxpaHeHa, TyHKTYya-
VISl yTOYHEHA, BBIHOCHBIE JINTEPbI BbIIE/IEHBI KYPCUBOM, MICKa)KEHHOE HaIuca-
HJe CJIOB U OIVICKY OTOBOPEHBI CIIeLIaIbHO VI 0603HaYeHbI BOCK/INIIATEb-
HBIM 3HaKOM B KBaJJpaTHBIX CKOOKax [!].

JokyMmeHT Ne 1
1754 r,, aBrycra 29. - [IMcbMO KHEBCKOr0 BHIie-rTy6oepHaTOpa reHe-
pasi-maiiopa UBaHa KocTiopyHa MoJ1AaBCKOMY rocrnogapio Margselo I'mka

[Ipu cemMb ke caydag, pascyguaocb MHE Bamen cBbTiocTH npeabs-
BUTD, Aa0bl HE BbIMBICJIWJIN 3JIOMBIIIJIEHHBIE U, HEHABUJSILIUE NOKOS, Aa U
MPOCTOU Hapod HEOCHOBATENHBIMD CIYXOM'b M PA3I/IalIEHUEM HE IOBEN Obl
Bally CBBT/IOCTb MPUHATH CYMHEHHE, IKO B POCCUCKUX [!] €A iMmepaTop-
CKarw BEJIWYECTBA, MOEU BCEMUJIOCTUBbBUIIEN I BCceaBrycThUILEN TCAPHHY,
rpa”uuax, B HoBou Cep6iu kpenocTb CBATHIS EjiMcaBEThI 3a4MHAIOTh CTPO-
UTb, HO WHas KPENOCThb He* B bIHOM KaKOM HaM'bpeHiH, KaKb TWKMO IS
axpaHeHu4 [!] ¥ 3aIUILEHUSA WM CBOEBW./IHBIX JIIOJEWU ranJlaMaKoBb POCCU-
CKuX [!] rpaHUIlb, U TOTW MOCENEHUSA, KOTOPOE B BJU30CTU B MO/ICKOU T'pa-
HULBI? ¢ HbAaBHar®w BpeMeHU YMHUTHCSA, i HoBolo CepOUEl0 Ha3bIBAEMCHL.
WHas e KPENOCTh HE Bb OJIM30CTU TYPELKOU rpaHULh, HO B OTHANEHIN wm
WHOU, B CO6CTBEHHBIX POCCUCKArw BJAaLbHUSA 3EMIAXD ObITh UMBETD. Takb
YTO WM TYPELKOU IPaHULbI 10 TOrw MbCTa, HA KOTOPOM CUSl KPENOCTH MO-
cTpoeTcs [!] nodnuHw 60J11IE CTa BEPCTD OYAEM, 1) YEM'D CHIO ITPABAY BCAKOU
YEJOBEK'D CBOMMU IV1a3aMU YBUAETb MOXKETD, KTO NOXOYETD. // U fib/1sl TOTW,
baucpvratenHon WmamarHckou [lopTe HE TOKM® M0 CEU, HO U HU 110 HUKAKOHU
JIpyrou nputuubh, @ Poccin HUManwrw cyMHeEHUs Wik wopaxa*’ uMbTh,

*® Ticuosa JIro60B, Memoduuni pexomendayii no nidzcomosuyi do sudanus ,Apxiey Kowa Hosoi

3anoposvxoi Ciui”, Kuis, 1992, c. 12-20.

Cnoso npasneo.

Cnoso npasneo.

HysxcHno oMbpaska, umo npoucxooum om ombrage (¢pp.)- HenoBepue, COMHEHME, IOO3PEHNE.
Tym - HemoBepuAL.
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WMHIOAb, HE HA0NEXUTD. 60 ¢ poccuckwi [!] iMnepaToOpcKor CTOPOHBI
6J1arwyCTaHOBJEHHYIO Ipy#c6y Ha BbuHbIA BpeMeHa B [!] Baucratennyto
[!'] HopToto HEMOKONMNOUMW [!] comepxkaTh HaMbpeHbl, U TEMDB Baly cBbT-
JlocTb coBbplieHHW yBEpPsIO, M Bw WXUAAHIU HA CUE, [B] BBILIENUCAHHOM
BO BCEM'b IPUSATENCKOT W wm Ballen cBbTI0CTH YyBBAOMBIEHUSA, CO UCTHH-
HW JIPYKECKUM MOUM'b IOYTEHUEM, TPEOHIBAILO.
Baweu cBbTiiocTH, MOETW ApyKea06HeNIIArw U cockgbcTBbHHArw
npusATens, nokopubuiiu cayra, e iMnepaTopckarw BEIUYECTBA,
CaMOJEPXKHULbI BCEPOCCIMCKOY,
MO€U BceMuocTUBbHLIEN T BceaBbrycThulen reipHy,
YUPEHCAEHHBIN TEHEPATb-Ma3wp U KueEBCKOM Iry6EPHIN BULE-TYGEPHATOPD
Y IVIaBHbIM KUEBCKIM KOMaHAUDPD

HTI'UAK Ykpaunwl, @. 59, On. 1, /1. 2498, /1. 6-6 06. Omnyck.

JoxkymeHnT N2 2
1754 r., ceHTAGpa 24. fAccel. - [IUCbMO MOJIJZABCKOrO rocnojaps
MaTBes 'Mka KMeBCKOMY BUIle-ryGepHaTOpy reHepasi-mainopy UBany
KocTtiopuny

[lepeBoa ¢ mucma cebrabitiiaro npuHua m[oagla[B]ckaro MaTOes
['MKU Kb €r0 NPEBOCXOAUTEICTBY I'CHY FEHEPAIb-MAIPy U KIEBCKOMY BU-
ne-ry6epHat|o]pto [!] IBany IBaHoBHuYy KocTopuHYy, wmmyiieHHaro ¢s fAc[-
Cb| 24 cenTsa6psa 1754 rony

Bamero npeBocxonuTeacTBa nucMo B Ibsoctu ko MHb npuBe3eHHO
pPOCICKUMB NOAJaHHUMb, KOTOPAro UCK'b BaLIE NPEBOCXOJUTENCTBO MHbB
PEKOMEH0BAmM HW3BOJWJIM, U BO wmBbm, 4pe3 oHAro b CUMb MOUMbB
JPY>KECKUM NHUCAHIEMD, YUHIO.

BkiomMo, 4yTo oHOM UCKD, 6€3 BCAKAro MeJJIEHIA HA MOEMD CyAh ObLID
Pa3CMOTPEH, U, 32 CUJIY CBATUX'b CIIPABEAJINBOCTU NIPaBb Pa3CyKAEHD, HO
YEJOOUTLMKD YEN0BBKD IPOCM, — OHATO, YTO EMY ObLJI0 IPUCYKEHO HE T10-
XOThJI'b U TOE, UTO 6b1JI0 TOMY, KOT[0]poit €Bo 06bqunsb [!], naaTum npuro-
BOPEHHO, NylE 0X0Th.1 ocTaBUm.

B npoTyeMb, UTO BallE NPEBOCXOAUTENCTBO B CTPOEHIN KpbnocTy, U o
Jlobpoit Poccilickaro rocyjapcTsa CKJIOHHOCTU MEHA YBBAOMUM U3BOJIU-
JIY, BUPO3YMbBJI'b, U YIKE TYyZQ, KYAU HAAJIEXKUM, WMPENOPTOBaIb. B3auMHo
Balll€ // NIPEBOCXOAUTENCTBO YBEAOMIISAI0 O TAKOBOM'b 3KE U3PAJHOMD MO-
paakh u BemecTBEHHOM MUpPHOU ckyoHHOCTH [IpecBbTioi [TopTu OTTOMA-
HOH*?. Bors BCEBUINHIN Jla ykpunum [!] B3auMHoe oHOE HambpeHie. Exxenu
BIIPEJ, BalllE IPEBOCXOAUTENCTBO B [10J13Y B3agEMHOU cochcTBEHHON ApYX-

2 Hyscno OTTOMaHCKOIL
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6u [IpecebTioit [lopTh 061BUM, 4TO HU ECTb YCMOTPUTE, CUMb ca1boMDB
BCET/Ia CIIOCOGHO GbITh MOXKEM. MexAY ThMb, CO BCAKUMD HaJJIEXKAIUM
HOYUTaHIEMb U cOCBACTBEHHUMD NOYTEHIEM'D, TPEGUBAIO.

LTHMAK Yxpaunol, @. 59, On. 1, [I. 2500, JI. 1-1 06.
JlenonpoussodcmeenHulii nepesod ¢ AAMUHCKO20 A3bIKA.

JHoxymenT Ne 3
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Valentin Tomulet*

STATISTICA RUSA DIN 1820 CA IZVOR
IN STUDIEREA SLEAHTICILOR POLONEZI'
DIN TINUTUL HOTIN

The statistics, dating from 1820, include 145 unpublished documents (in fact,
145 localities from the Hotin land), presented by the Ispravnic of Hotin Land to
Regional Government of Bessarabia. The material provides valuable information for
the detailed knowledge of the situation of the localities of Hotin Land at that time.
Statistics assesses with high accuracy and rigor the number of taxpayers’ families at
the time of statistics, the number of nobles and religious faces, and contained detailed
information on the total number of males and females in each locality, including
males according to category of age. The statistics also contain a special section for
females, which included: widows, girls and wives.

A difficult moment in the analysis of this document is that the statistics contain
information only for 145 rural localities. Information is missing for 73 localities,
including the town of Hotin and some fairs. More detailed research shows that, in fact,
there are missing data for 3 surrounding: Lower Dniester, with 22 localities; Ciuhur,
with 25 localities and the Rashkov, with 21 localities. In addition, the statistics from
1820 do not contain information about 5 localities from Soroca land, 3 hamlets from
lasi land and 76 remaining localities from Hotin land, according to the administrative-
territorial division of 1818.

The statistics of 1820 are deposited in the Fund of the Regional Bessarabian
Government of the National Archives of the Republic of Moldova and have not been
published until now. According to data in the statistics of 1820, representatives of
Polish szlachta were present in the villages of Sauca and Noua-Sulita (10 persons),
Marcauti (5 persons), Irstov/Otaci (4 persons) and Teleseu (3 persons). Certainly, some
Polish representatives of Polish szlachta lived in the Hotin town and the missing
localities, about which, with regret, the statistics from 1820 do not have information.

The analysis of the factual material present in the statistics of 1820 allows us to

*  Valentin Tomulet, doctor habilitat, profesor universitar, cercetétor stiintific principal, Institutul
de istorie.

! Termenul sleahtici polonezi este folosit de noi in acest studiu mai mult in sens social-politic,
fard a insista asupra identitatii etnice a acestora, din considerentul cd multi din ei, din punct de
vedere etnic, erau lituanieni, ucraineni, bielorusi sau moldoveni.
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conclude that statistical information exerts a major impact on the understanding the
processes occurring in the economic and social life of society, offers the possibility
to know with certain accuracy what happened within a certain period of time and
outlines quantifiable assessments on the general development trends of the land and
of the region as compared to the previous periods.

Keywords: Hotin, statistics, social status, Szlachta, Poles.

Formularea problemei

Anexand la 1812 teritoriul dintre Prut si Nistru, autoritatile tariste, in scopul
unei administrari mai eficiente, au intreprins mésuri concrete in vederea efectuarii
unei evidente riguroase a numarului populatiei si a resurselor de care dispunea
provincia nou-anexata. Aceasta sarcina prioritara poate fi sesizatd din instructiu-
nile date de amiralul P. V. Ciceagov, comandantul-sef al armatei ruse de la Dunare
si seful Administratiei Generale a Moldovei si Tarii Roménesti, adresate la 23 iu-
lie 1812 guvernatorului civil Scarlat Sturdza privind organizarea teritoriului dintre
Prut si Nistru, in care se sublinia clar necesitatea efectudrii unei statistici riguroase
in Basarabia pentru a o putea guverna cat mai eficient®. Drept rezultat, la 2 februa-
rie 1813, in cadrul Guvernului Provizoriu al regiunii Basarabiei a fost constituit
Departamentul doi, cu Expeditia statistica, condus de Matei Crupenschi’. Gratie
activitatii acestei expeditii, in Arhiva Nationala a Republicii Moldova s-au pastrat
mai multe informatii statistice privind situatia demografica, economica, sociala si
confesionald din Basarabia in acea perioada de timp. Insa lipsa de personal calificat
a facut existenta acestei structuri ineficienta si in 1816 ea a fost suprimatd in urma
reformei Guvernului. Functiile de evidenta au fost transferate Departamentului fi-
nanciar-economic, care intocmea, catre data de 1 ianuarie a fiecarui an, rapoarte
despre numérul populatiei pe familii si apartenenta lor sociala*.

Astfel, studiul numarului populatiei, inclusiv al nobilimii (in cazul nostru a
sleahticilor), in baza statisticii populatiei pentru tinutul Hotin din 1820 prezinta
un interes deosebit. In plus, subiectele legate de studiul numarului populatiei in
baza datelor statistice, adunate de administratia imperiald rusé cu diferite scopuri
si ocazii pe parcursul secolului al XIX-lea prezintd un mare interes, deoarece ne
permit sa stabilim schimbiérile de ordin demografic si nu numai care au avut loc
in aceasta perioada de timp pe teritoriul Basarabiei, in cazul nostru legat de cu-
noasterea numarului, compozitiei si situatiei economice a nobilimii.

2 Arhiva Istorica de Stat din Rusia (AISR), E. 19, inv. 3, d. 125, f. 50-54 verso.

*  Arhiva Nationald a Republicii Moldova (ANRM), E. 1, inv. 1, d. 3995, f. 11-14; 3ammcku Becca-
pabckoro obmactHoro craructideckoro komurera (3BCK), Kumnnes, 1868, 1. I, c. 113-116.

4 Tlonnoe cobpanne 3akoHoB Poccuiickoit nmnepun (IIC3PV). Cobp. II, .1, 1826, Ne 444, CII6.,
1830, c. 658-659; A.3ayk, Mamepuanvt 015 60eHHOT 2eozpaduu u s0enHol cmamucmuxu Poc-
cuu, cobpannvie opuyepamu lenepanvHozo wimaba. Boennoe o6o3perue beccapabekoii obnacmu,
CII6., 1863, c. 147-150.
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Pentru a patrunde mai usor in esenta problemei, sa facem la inceput o carac-
teristicd rezumativa a statisticii din 1820, a modalititilor de adunare si selectare
a informatiilor statistice privind populatia pe care administratia imperiala le-a
utilizat pe parcursul primelor decenii ale secolului al XIX-lea in Basarabia.

Tinutul Hotin conform impartiri administrativ-teritoriale din 1818

Pentru a intelege mai profund procesele demografice si mutatiile sociale, dar
si alte procese care au avut loc in tinutul Hotin, sa facem o caracteristica succinta
a schimbarilor care s-au produs in sistemul administrativ in primele decenii dupa
anexare. Aceasta ne va permite sd cunoastem cand si in ce imprejurdri au avut loc
transferurile de localitéti de la un tinut la altul, care a fost scopul acestor remani-
eri de ordin teritorial-administrativ si care a fost pozitia administratiei imperiale
la acest subiect.

Conform Regulamentului organizdrii administrative a Basarabiei din 29
aprilie 1818, in Basarabia, in locul celor 9 tinuturi existente, au fost instituite 6
tinuturi: Hotin, Tasi, Orhei, Bender, Ismail si Akkerman®. Ca urmare a acestor
modificdri, au intervenit anumite schimbdri in componenta tinuturilor. In Ba-
sarabiea erau inregistrate 1061 de localitati: 305 (28,7%) localitati in tinutul Or-
hei, 297 (28%) - in tinutul Iasi, 218 (20,5%) - in tinutul Hotin, 104 (9,8%) - in
tinutul Ismail, 84 (7,9%) - in tinutul Bender si 53 (5%) de localitéti - in tinutul
Akkerman. Tinutului Hotin revenindu-i, in asa fel, locul trei in cadrul celor sase
tinuturi ale Basarabiei.

Conform noii impartiri administrativ-teritoriale din 1818, in componenta ti-
nutului Hotin au fost incluse 30 de localitdti din fostul tinut Soroca: tdrgul Otaci;
satele: Tarova, Balinti, Tatarduca Veche, Tatarauca Noua, Samoleuca, Rughi, Ario-
nesti, Unguri, Calarasduca, Valcinet, Codreni, Lencauti, Verijani, Harbova, Briceni,
Sauca, Sudarca, Telesduca, Vasoca, Horodiste, Braicau, Traisteni, Climauti, Cior-
noleuca, Corbu, Horodiciu; schitul sau mdndstirea Céalarasauca; cdtunele: Boroseni,
Mosana®. Din fostul tinut Iasi, in componenta tinutului Hotin au fost incluse 12
localititi: satele Donduseni, Rediu Mare, Danjeni, Hrenduti, Rujenita, Onesti, Fan-
tana Alba, Bratuseni, Stangaceni; cdtunele Golaesti, Chetrosica, Sofrancani’.

Noua impartire administrativ-teritoriald din 1818 mentinea in tinutul Hotin
cele 176 de localitati deja existente: orasul Hotin; tdargul Lipcani, satele: Onutu, Pe-
rebiicauti, Rohutinu, Gheorgheuti, Prihorodu, Otaci, Anadolu, Dardbani, Parcauti,
Barnova, Mosinetu, Varnovita, Lencauti, Macéareuca, Mihoreni, Hrusoveti, Babin,
Buzovita, Rasteu, Otaci, Cumardv, Molodova, Cormani, Culiseuca, Niporotova,
Lomacinita, Ojovu, Vasalau, Voloscovu, Naslavcea, Barnova de Jos, Paustova, Lip-
nic, Danjeni, Mihalaseni, Hrenauti, Barlddeni, Pilade, Ruseni, Parcova, Cupcini,
Pociumbeni, Pociumbauti, Varaticu, Horodiste, Costesti, Dumeni, Sarbaca, Cuco-

5> ANRM, E 3,inv. 1, d. 28, f. 10-17 verso.
¢ Ibidem, f. 28 verso-29.
7 Ibidem, f. 29.
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nesti, Corpaciu, Badraghii, Viisoara, Tetcani, Pereréta, Sirautii de Jos, Zaluceiea,
Ceabrdu, Criva, Mdmadliga, Cosuleni, Negrinita, Sedreni, Costiceni, Vancicauti,
Tarasauti, Masinita, Nouasulita de Sus, Stroesti, Rducauti, Richitna, Rujavnita, Ba-
lamuteuca, Capeleuca, Varticauti, Nilipauti, Rosuseni, Briceni, Colincauti, Balca-
uti, Hlinoaia, Edinet, Créstinesti, Doljocu, Berestia, Dancauti, Coteleu, Nouasulita,
Séncauti, Rangaciu, Siscauti, Grozanita, Bocicauti, Silduti, Malinita, Poiana, Clis-
cauti, Zarujani, Sirauti, Naddbauti, Rucsinu, Cipanosu, Rascov, Stauceni, Dolineni,
Forosna, Sarbinita, Milinesti, Cerlina, Stalinesti, Singeru, Glinauti, Pascauti, Dan-
cauti, Tulbureni, Hajdau, Cruhlic, Nisfoaia, Balcduti, Larga, Cotiujeni, Coteala, Hli-
na, Hilavétul, Balasanesti, Caracuseni, Tabani, Marcéuti, Ritunda, TArnova, Trinca,
Corjauti, Fetesti, Burlanesti, Hurghinesti, Briceni, Teredna, Purceleanca, Zabriceni,
Besénauti, Chelmenet, Burduvu, Volcinetu, Noudsulita de Jos, Enduti, Seliste, Sa-
butinita, Vitreanca, Mihalcdu, Belousovca, Cobélceni, Sarbiceni, Romancauti, Ca-
racdu, Hrubna, Hrimancauti, Vdscauti, Bolboaca, Tribisauti, Cipiliuti, Hincauti,
Corastauti, Hadarduti, Ocnita, Clocusna, Vizdauti, Sacureni, Mandacéuti; cdslele:
Neujimova, Bechir, Sali, Zalena, Jamjiu; cdtunele: Tiurtiulul, Hramesti®.

Caracteristica generala a statisticii ruse din 1820

Chiar de la inceput urmeaza sa constatam ca la sfarsitul anilor 20 ai seco-
lului trecut, statistica la care ne referim, dar pentru tinutul Orhei, a fost depista-
td, studiatd si publicatd de cercetitorul roman Constantin N. Tomescu. Lucrand
asupra editarii primei catagrafii, alcatuita in Basarabia sub stapanirea ruseasca
la 1817 (editand datele cu referire la tinuturile Hotin si Soroca), si cautdnd in
fondurile Arhivei Statului din Chisinau datele pentru tinutul Iasi, C. Tomescu a
dat intdmplator ,,peste alt tinut si din alt an, sub titlul Statistdceasca stiintd a ti-
nutului Orheiului. 1820 anul, o condica in folio, cu 445 file, scrise pe ambele fete”,
pe care o publicd in 1929-1930 in Revista Societqtii Istorico-Arheologice Bisericesti
din Chisindw’. Analizand catagrafia de la 1820 pentru tinutul Orhei, C.Tomescu
constata ca informatiile din aceasta catagrafie, alcatuita dupa trei ani de la cea din
1817, sunt mult mai bogate si prezinta un mai mare interes pentru stiintele isto-
rice'’. Dar cercetatorul nu publica integral catagrafia tinutului Orhei de la 1820
in forma initiald de tabel, previzuta de institutiile imperiale ruse, dar o expune in
forma simpla de text, iar compartimentul ,,Asazatul norodului’, ,nu-1 transcrie
cu toate stirile de amanunt, dar lasa la o parte impdrtirea sufletelor pe 6 etéti si ia
doar numirul lor total”'’. Insi pentru a prezenta forma initiali a documentului
(continutul tabelului), totusi transcrie in intregime datele statistice pentru targu-
sorul Hancesti in forma de text, si nu de tabel, cum era documentul in original.

8 ANRM,E 3,inv. 1, d. 28, . 29 verso-33.

® Constantin N. Tomescu, 99 sate din tinutul Orheiului la 1820 /| Revista Societatii Istorico-
Arheologice Bisericesti din Chisinau, Chisindu, 1929, vol. XIX, p. 316-168; Idem. Catagrafia
Basarabiei la 1820. 132 sate din tinutul Orheiului, Chisindu,1930, p. 1-56.

19 Constantin N. Tomescu, 99 sate din tinutul Orheiului la 1820, p. 316.

""" Ibidem.
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Desi documentul a fost publicat la inceputul anilor ’30 ai secolului trecut,
putini cercetétori au pus in circuitul stiintific datele acestei importante statistici.
Ea nu se regdseste in lucrarile de sinteza scrise privind istoria moderna a Basa-
rabiei. Doar informatii sumare intalnim in unele lucrari dedicate istoriei locale,
atunci cind autorii s-au referit la un sat sau altul din tinutul Orhei.

In fondul Guvernului Regional al Basarabiei din Arhiva Nationali a Repu-
blicii Moldova (E 5, inv. 2, d. 398, p. I-1I], f. 1-522) s-au mai péstrat date similare
cu referire la tinutul Hotin, perfectate dupd aceeasi modalitate ca datele pentru
tinutul Orhei si datate cu acelasi an 1820 (desi din titlul dosarului nu se poate
constata acest lucru, din lipsa lui), nedepistate, la timpul sdu, de Constantin N.
Tomescu, dar nici de alti cercetatori. Ele includ trei volume si contin date impor-
tante pentru 145 de sate din tinutul Hotin.

Pe parcursul mai multor ani statistica pentru tinutul Hotin de la 1820 a rdmas
necunoscuta pentru multi cercetatori, iar cei care au descoperit-o nu s-au incumetat
s-0 puna in circuitul stiintific. Motive pentru aceasta sunt mai multe: 1. documentul
la care ne referim se afld intr-o stare destul de rea: pe unele file textul abia se mai
poate citi din cauza calitétii proaste a cernelii, care pe parcursul anilor a mai pierdut
din culoare; 2. textul se citeste cu greu din cauza caligrafiei neglijente, in multe locuri
cifrele si literele abia de se mai observa si cu greu pot fi descifrate; 3. scris de mai mul-
te persoane, textul nu respecta aceeasi ordine de intocmire a documentului pentru
toate satele. Pentru o parte din sate nu s-a tinut cont de numdrul total de gospodarii,
familii si burlaci si documentul incepe cu enumerarea persoanelor de sex masculin
si de sex feminin; pentru unele sate datele cu referire la persoanele de sex masculin
conform categoriei de varsta nu corespund cu numarul total de persoane de sex mas-
culin; apar confuzii si la determinarea numarului de persoane de sex feminin: vadu-
ve, fete si neveste; 4. riméane neclar si ultimul compartiment dedicat populatiei: ,,fete
si neveste” (,,0es0x Hegecm”), care, de multe ori, ca in cazul compartimentérii per-
soanelor de sex masculin pe varste, nu corespunde cu numarul persoanelor de sex
feminin din compartimentul persoane de sex masculin si persoane de sex feminin.

Trebuie sa constatam ca statistica respectiva a fost depistatd, la timpul séu,
de cercetatorul V. Zelenciuk, dar care, din greseald, o dateazd cu recensamantul
din 1817". AnalizAnd detaliat textul statisticii, constatim c3 ea a fost alcituita la
1820 si nicidecum la 1817. Spre exemplu, in descrierea satului Sauca, citim ca ,,in
1817, 1818 si 1819 mosia satului a fost datd in arenda pentru o sumd de 260 de
lei, iar in anul curent, 1820, a fost arendaté de sleahticul Mihail Holski pentru o
suma de 2800 de lei”"*. Asemenea informatii gdsim si cu referire la alte sate (a se
vedea, spre exemplu, satul Burduvu'!).

12 B.C. 3enenuyk, Hacenerue Beccapabuu u Iloonecmposvs 6 XIX 6., Kuumnes, 1979, c. 8; B.C.
3enenuyk, 10.B. ITonosuy, Hacenenue Xomumckoeo yesoa é XIX 6. // drHOrpadus u MCKyccTBO
Monnasuu, Knmnues, 1972, c. 1-12.

B ANRM, E. 5, inv. 2, d. 398, p. I11, f. 383.

" Ibidem, p.1, f. 113 verso, 119.
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Despre modalitatea perfectarii statisticii de la 1820 pentru tinutul Hotin nu
dispunem de informatii concrete. Stim cu certitudine ci datele au fost prezenta-
te de ispravnicia tinutului Hotin Guvernului Regional al Basarabiei, probabil la
insistenta administratiei imperiale ruse sau a celei regionale. Materialul, cum se
constata lesne din lecturarea lui, ofera informatii pretioase pentru cunoasterea
detaliatd a situatiei tinutului Hotin la 1820. Statistica stabilea cu o mare exactitate
si rigurozitate numarul familiilor de contribuabili la data efectudrii statisticii si
continea informatii detaliate despre numarul total de persoane de sex masculin si
de sex feminin din fiecare localitate, inclusiv de sex masculin conform categoriei
de vérsta: pana la 7 ani; dela 7 pand la 12 ani; de la 12 pana la 18 ani; de la 18 pana
la 36 de ani; de la 36 pana la 46 de ani; de la 46 de ani pana la batranete. Statistica
contine si un compartiment special al persoanelor de sex feminin ce includea:
vaduve si fete si neveste. Alte compartimente ale statisticii includeau: anul cand
satul a fost populat sau si-a schimbat locul, conform informatiilor detinute de
locuitorii localitatii (cu aceasta informatie incepe tabelul); componenta etnica
si sociald, numarul populatiei; informatii despre biserica din localitate; numarul
caselor de lemn ce apartin statului si al celor din lut si nuiele, bordeielor ce apar-
tin locuitorilor; numarul morilor si circiumilor; starea economici a locuitorilor;
modalitatea de administrare a satului (de proprietar sau dat in concesiune) etc.

Caracteristica celor opt compartimente ale statisticii constituie urmatorul
tablou':

I. Populatia: 1. numarul total de gospodarii (care, cu regret, nu a fost com-
pletat pentru toate satele, cum constatam anterior); 2. burlaci (care, cu regret,
nu a fost completat pentru toate satele); 3. numarul total de persoane (familii,
sex masculin si sex feminin); 4. numérul de persoane de sex masculin conform
varstei (pana la 7 ani; de la 7 p4na la 12 ani; 12-18 ani, cdsatoriti si holtei; 18-36
ani, casatoriti, holtei, vaduvi; de la 46 pana la batranete, cdsatoriti, holtei, viduvi )
si de sex feminin (vaduve si fete si neveste); 5. numarul de mestesugari si indus-
triasi, cu specificarea etniei'; 6. locul procurarii materiei prime, modalitatea de
comercializare a produselor si valoarea castigului.

II. Numarul constructiilor si lucrurilor casnice: 1. méanastiri; 2. biserici
(din piatrd, lemn si nuiele); 3. clddiri/case ce apartineau statului (piatra, lemn,
nuiele); 4. case particulare (piatrd, lemn, nuiele); 5. pravilii (din piatra si lemn);
6. carciumi; 7. beciuri (din piatra si lemn); 8. magazine (din piatrd si lemn); 9.
mori (de apd, vant); 10. bdi comerciale; 11. scoli; 12. fierdrii; 13. spitale; 14. fa-
brici si uzine (postav, panzd, covoare, cardmida, var, lumanari, sdpun); 15. cui
apartin fabricile si uzinele, ce produse produc anual si in ce cantitate, modalitatea
producerii acestor produse, de unde se procura materia prima si valoarea produ-
selor confectionate.

B Ibidem, p. I-11I1, f. 1 verso-522.
16" Prin notiunea de etnie subintelegem un grup sau o comunitate de oameni cu identitate culturala
omogena.
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III. Despre cresterea vitelor: 1. Numarul de oi; 2. vite cornute (bivoli, vaci,
boi, vite cornute mici); 3. Ovine; 4. porcine; 5. mégari; 6. a explica cite animale
are: un taran instdrit, un tdran mijlocasi si un taran sarac; 7. unde anual se ex-
pediaza animalele pentru comercializare si la ce pret. De evidentiat daca sunt
manate animale la iernat si pasunat din alte localitati si cat platesc proprietarii
pentru aceasta si care este venitul statului.

IV. Despre albinarit: 1. numarul de stupi de albine; 2. cantitatea de ceard (in
funti si puduri); 3. de specificat cui apartin stupii de albine si unde este comerci-
alizatd mierea si ceara.

V. Despre vii si livezi: 1. numarul de vii si livezi (pe plantatiile de stat si par-
ticulare); 2. cantitatea de vedre de vin obtinuta (pe plantatiile de stat si particula-
re); 3. cantitatea de fructe obtinutd (pe plantatiile de stat si particulare); 4. unde
este comercializat vinul si fructele, la ce preturi, ce venit are statul din aceasta.

VI. Despre pescuit: 1. de explicat daca locuitorii se ocupa cu pescuitul si
unde in tinut sunt pescatorii; 2. daca se dau in arendd persoanelor particulare
si la ce pret; 3. ce fel de peste se prinde si de dat apreciere calittii lui, in special
icrelor rosii; 4. unde se comercializeaza pestele si la ce pret.

VII. Despre vanat: 1. de specificat ce fel de pasari si animale se vaneaza.

VIII. Despre cultivarea si recoltarea cerealelor: 1. de specificat separat
culturile de toamna si primavara (grau, orz, ovaz, secara, hriscd, mei, porumb,
mazare, cinepd, in, fasole, linte, bob etc.) si ce recoltd se obtine; 2. de evidentiat
cantitatea de cereale predestinatd pentru comercializare, unde se comercializeaza
sila ce pret; 3. cate stoguri de fan se obtin anual in fiecare sat si catun; 4. de lamu-
rit ce feluri de comert se practica si care sunt avantajele lui; de ardtat ce porturi si
debarcadere sunt si unde acestea se afld; 5. de ardtat pentru ce suma de bani a fost
datd in arenda in anii 1817 si 1818 persoanelor particulare proprietatea satului,
catunului si caslei; 6. de evidentiat tipurile de prestatii incasate de la populatie si
in ce masurd populatia participa la repararea podurilor, drumurilor, transpor-
tarea arestantilor etc.; 7. de aratat unde se extrage piatra si varul si la ce pret se
comercializeaza.

Specificarea acestor compartimente ale statisticii denotd faptul cd admi-
nistratia imperiala avea deja o experienta destul de bogatd in efectuarea unor
asemenea evidente, care includea un volum destul de mare de subiecte ce, de
fapt, urmau sa includé intreaga informatie despre starea umana si economica
a gospodariilor tardnesti si mosieresti si nu numai. Aceste informatii erau de o
necesitate vitald pentru institutiile imperiale antrenate des in confruntéri militare
in Balcani, iar Basarabia ca teritoriu limitrof, ,,spate al frontului’, urma sa asigure
armata rusd de ocupatie cu toate cele necesare.

Imperfectiunea statisticii ruse din 1820

Un moment dificil in analiza acestui document il constituie faptul ca statis-
tica contine informatii doar pentru 145 de localitati rurale. Lipsesc informatiile
pentru 73 de localitati, inclusiv orasul Hotin si unele targuri.
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Statistica de la 1820 pentru tinutul Hotin nu contine informatii pentru mai
multe localitati: 5 localitati din tinutul Soroca: tdrgul Otaci, satele: Arionesti,
Traisteni, Horodiciu; 3 catune din tinutul Tasi: Chetrosica, Golaesti si Sofrancani;
76 localitati ramase in tinutul Hotin: orasul Hotin, tdrgul Lipcani; satele: Ba-
lamuteuca, Barlddeni, Barnova de Jos, Bocicauti, Bolboaca, Caracédu, Cipanosu,
Cipiliuti, Cliscduti, Clocusna, Cobalceni, Corastauti, Cormani, Coteala, Cotiu-
jeni, Culiseuca, Cupcini, Dancauti, Danjeni, Gheorgheuti, Glinauti, Grozanita,
Hédarauti, Horodiste, Hrimancéuti, Hrubna, Lipnic, Lomacinita, Malinita, Man-
dacduti, Mihalaseni, Mihalcau, Mihoreni, Nadabauti, Naslavcea, Niporotova, Oc-
nita, Ojovu, Onutu, Otaci, Parcova, Paustova, Palade, Perebiicauti, Pociumbauti,
Pociumbeni, Poiana, Prihorodu, Purceleanca, Rascov, Rasteu, Rohotinu, Roman-
cduti, Rucsinu, Ruseni, Sdcureni, Sdncauti, Sirbaca, Sarbinita, Silduti, Sirautii de
Jos, Tribisduti, Vasalau, Vascauti, Vazdauti, Vitreanca, Voloscovu, Zabriceni, Za-
rujani; cdslele: Bechir, Jamjiu, Sali si Zalena si catunul Tiurtiulul.

in plus, din statistica celor 145 de localitati din tinutul Hotin de la 1820, in
lista satelor conform impartirii administrativ-teritoriale din 1818 nu se regasesc
localitatile: Plop, Taul, Chesolu Mare, Chesolu Mic, Criscauti, Irstov, Comarov,
Negureni, Dinauti, Samovo, Branzeni, Reunesti, Rughi de Jos, manastirea de cd-
lugari Rugi, Ciolac si Medveja.

Cercetari mai detaliate aratd ca, de fapt, lipsesc datele pentru 3 ocoale: Nis-
trul de Jos, cu 22 de localitati (Carlacdu, Romancauti, Sarbunita, Cormani,
Culisauca, Vitreanca, Mihalcau, Niporotova, Lomacinita, Ojovul, Vasaleu, Cu-
lisduca sau Belousovca, Sirbiceni, Cobélceni, Secureni, Voloscovul, Nislavce,
Barnova (de Jos), Lipnicul, Paustova, Clocusna, Gvozdauti), Ciuhur, cu 25 de
localitati (Hrimancauti, Hrubna, Véscauti, Tribisauti, Corestduti, Cipiliuti,
Hincéuti, Purceleanca, Zabriceni, cdsla Chiurtului, Pociumbeni, Pociumbauti,
cdsla lui Bechir, Cupcini, Parcova, Ruséni, Pdlade, Barlideanu, Hrenauti, Miha-
laseni, Déanjeni, Bulboaca, Hadarauti, Ocnita, Mandacéuti), si ocolul Rascov,
cu 21 de localitati (Nadabauti, Rucsanul, Gheorgheuti, Cipanosul, Sirauti (de
Sus), Zarujani, Cliscauti, Poiana, Malinita, Silauti, Bocicauti, Grozanita, Co-
lincauti, Rujavnita, Balamuteuca, Onutu, Rohutin, Rascovul, Prihorod, Otaci,
Piribicautai)".

Si datele cu referire la celelalte ocoale nu sunt complete. Spre exemplu, in
ocolul de Mijloc lipsesc datele pentru satele Coteala, Cotiujeni si cdsla Giamgiu-
lui, in schimb dispunem de informatie pentru satul Medveja; in ocolul Ghilavatul
lipsesc datele pentru satele Hajddu si Bélcautii de Sus, in schimb dispunem de
informatie pentru satele Beleuti si Dinduti; in ocolul Movildu dispunem de infor-
matie pentru satele Mosana, Rughi de Sus, Rugi de Jos si manastirea de calugari
Rugi, care lipsesc in statistica din octombrie 1820.

17 A se vedea, spre exemplu, lista cu indicarea in cate parti (ocoale) se imparte tinutul Hotin, cite
sate si cati locuitori (gospodarii) se afla in fiecare ocol si cine este vornicul satului, datata cu luna
octombrie 1820 (ANRM, E. 2, inv. 1, d. 716, p. III, f. 317-337).
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Este greu de explicat aceasta necoincidenta si lipsa de informatii pentru cele
trei ocoale (Nistrul de Jos, Ciuhur si Rascov) ale tinutului Hotin. Reiesind din
considerentul ca dosarul ce contine informatia despre cele 145 de sate din tinutul
Hotin, datat cu anul 1820, este alcatuit din 3 parti, putem presupune cé o parte
din acest dosar, si anume partea a 4-a, s-ar fi pierdut sau, in cel mai rdu caz, nu a
fost prezentatd de ocolasii acestor tinuturi, ceea ce este putin probabil. Lipsa unor
sate incluse in ocoale sau prezenta altor sate ce nu sunt incluse in listele ocoalelor
din tinutul Hotin este greu de explicat.

In pofida faptului ci statistica de la 1820 contine informatii doar pentru 145
de localitati din tinutul Hotin (fira localitétile din ocoalele Nistrul de Jos, Ciuhur
si Rascov, orasul Hotin si targul Briceni), ea prezinta un interes deosebit atat pen-
tru studierea schimbarilor demografice produse in primii 10 ani dupa anexarea
teritoriului dintre Prut si Nistru la Imperiul Rus, cat si pentru studierea situatiei
etnice, sociale si economice a tinutului in general.

Statistica de la 1820 demonstreaza ca cea mai mare parte a populatiei tinu-
tului Hotin era populatie autohtona, ca si in intreaga Basarabie, care s-a format
si s-a dezvoltat pe teritoriul in care traieste si, la momentul perfectarii statisticii,
are radacini stravechi pe acest teritoriu si valori comune, cum ar fi originea et-
nica, limba, credinta, traditiile, datinile etc. Si documentele de epoca, emise de
administratia locald din Basarabia in primii ani dupd anexarea ei la Imperiul Rus,
atesta provenienta autohtona a majoritatii covarsitoare a populatiei Basarabiei.
Serdaria Orhei scria, spre exemplu, intr-un raport din 26 iulie 1816 presedintelui
Comitetului Provizoriu al Basarabiei, guvernatorului de Ekaterinoslav, I.H. Ka-
lagheorghe: ,Niamuri di oameni si afld in tanutul acesta ce mai multa parti di
natie moldoveneascd, care sant adivdrati ldcuitori de aicea statorniciti (subl. n.)”8,
dupé care urmeaza veneticii: rusii, sarbii, armenii, lipovenii, tiganii si jidovii.

Situatia demografica a tinutului Hotin conform datelor statisticii din 1820

Statistica populatiei din 1820 a inregistrat in cele 145 de sate din tinutul Ho-
tin 6651 de gospodarii, 490 de burlaci si 7141 de familii. Cu regret, datele statis-
ticii nu contin informatii de acest fel pentru 53 de sate sau 36,5% din numarul
total de sate inregistrate la 1820. Cat priveste numarul total al populatiei, inclusiv
persoane de sex masculin si persoane de sex feminin datele statisticii contin in-
formatii pentru toate cele 145 de localitati din tinutul Hotin si reflecta veridic
situatia la momentul perfectarii acestei statistici a populatiei. Statistica inregis-
treazd un numar total de 56129 persoane, inclusiv 29346 (52,3%) persoane de sex
masculin §i 26783 (47,7%) persoane de sex feminin. Deci, datele prezentate atesta
o prevalare, desi neesentiald, a populatiei de sex masculin, fata de populatia de
sex feminin.

Prezintd interes repartizarea populatiei conform varstei: persoane de sex
masculin - pana la 7 ani, de la 7 pana la 12 ani, 12-18 ani - cdsatoriti si holtei,

'® ANRM, E 4, inv. 1, d. 44, p. I, f. 137-137 verso.
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18-36 ani - cdsatoriti, holtei, viduvi, de la 46 pana la batranete — casatoriti, hol-
tei, viduvi si persoane de sex feminin - viduve si fete si neveste. Aceste date ne
permit sd constatam cé la 1820, in tinutul Hotin erau inregistrati 10593 (22,7%)
de copii pand la 12 ani (6975/65,6% — pana la 7 ani si 3648/34,4% — de la 7 pand
la 12 ani), 3451 (7,2%) de adolescenti intre 12 si 18 ani (75/2,2% - césatoriti si
3376/97,8% - holtei), 11502/24% persoane mature intre 18 si 46 de ani (intre 18
si 36 de ani: 4397 de barbati casatoriti, 2904 holtei si 128 de vaduvi; intre 36 si
46 de ani: 3663 de barbati cdsatoriti, 177 de holtei si 232 de vaduvi; intre 46 de
ani si pand la bétranete: 3493 de barbati cdsatoriti, 94 de holtei si 301 vaduvi). In
plus, datele statisticii atestd 18510 (38,6%) persoane de sex feminin, inclusiv 829
(4,5%) de vaduve si 17681 (95,5%) de fete si neveste.

Analiza acestor date ne permite sa constatdm cd din numarul total de 11553
de casatoriti, 1491 (12,9%) erau vaduvi (béarbati si femei): 662 (44,4%) de viduvi,
829 (55,6%) de viaduve.

Prezinta interes raportul dintre copii minori (pdnd la 12 ani) si adolescenti
(intre 12 si 18 ani). Din 10593 de copii minori inregistrati de statistica din 1820,
6945 (14,5%) de persoane se incadrau in varsta panad la 7 ani si 3648 (7,6%) de
persoane — intre 7 si 12 ani. Copiii si adolescentii numarau 14044 de persoane,
ceea ce constituia 29,3% din numarul total al populatiei.

Pentru a putea pune in discutie problema enuntata in titlul studiului, la ince-
put, sd facem o caracteristica succintd a nobilimii ca sare sociala.

Caracteristica generala a nobilimii din Basarabia

In Imperiul Rus starea sociald cea mai privilegiata si ierarhic superioara era
nobilimea/dvorenimea. Ea se impartea in doua categorii distincte: de vitd si per-
sonald. Nobilimea de neam era alcatuita din sase categorii de baza, iar fiecdrei
categorii ii corespundea o parte speciald din Cartea genealogica guberniald: in
prima parte intrau persoanele cu titlu de nobil acordat prin dispozitia personala
a suveranului; in a 2-a parte — persoanele care au dobandit acest titlu gratie ser-
viciului militar; in a 3-a parte — persoanele carora le-a fost acordat titlul de nobil
datorita serviciului civil; in a 4-a parte — nobilii strdini care au trecut in supusenia
Rusiei; in a 5-a parte — nobilii titulari; in a 6-a parte - vechile neamuri nobiliare.
Deosebiri esentiale in drepturi si obligatii intre aceste sase categorii nu erau, cu
exceptia unor privilegii mai mari pentru categoriile a 5-a si a 6-a. Femeile din
categoriile sociale nearistocratice, casidtorindu-se cu nobili, capatau in mod au-
tomat toate drepturile sotului, iar fetele de nobili, in cazul casétoriei cu nenobili,
isi pastrau drepturile. Nobilii de vita beneficiau de toate privilegiile: dispuneau de
dreptul de a constitui corporatii si de a ocupa cele mau inalte functii in institutiile
de stat.

EE Wighel, scriitor si memorialist de epoca, in renumitul sau eseu - de fapt,
un pamflet, o satird sarcasticd la adresa societatii basarabene — simplificd aceasta
compartimentare a nobilimii, ddndu-i o apreciere mai mult prin prisma intrigilor
politice care aveau loc in Basarabia la acel moment. Autorul scrie cd in timpul
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alegerilor in Adunarea Deputatilor Nobilimii din Basarabia in 1818, nobilimea
s-a impartit in trei grupari sau partide: 1. gruparea boierilor moldoveni de vita,
ce dispuneau de mari proprietati funciare si influente; 2. gruparea persoanelor
care s-au imbogdtit in timpul razboiului ruso-turc din 1806-1812 si a celor care,
fiind in serviciul rus, au obtinut diferite functii si detineau deja functii in sistemul
administrativ al Basarabiei; 3. fostii clienti, iesiti din randurile mazililor si rupta-
silor, care dupa anexarea Basarabiei la Imperiul Rus au fost inscrisi in ,Cartea de
aur a nobilimii”*®. Wighel scrie cd categoria a doua a nobilimii o dispretuia, dar
o0 proteja pe cea de a treia, iar prima le ura si le dispretuia pe ambele, intre aceste
trei categorii ale nobilimii au aparut mari divergente, care au iesit la suprafata,
cu deosebita putere si intensitate, in timpul alegerilor nobiliare din 1818, pentru
inscrierea in registrele genealogice ale nobilimii*.

Titlul de nobil personal a fost instituit pe timpul lui Petru I. Nobilimii din
aceastd categorie nu aveau dreptul de a forma organizatii corporative, nu partici-
pau in cadrul autoadministrarii nobiliare si nu se bucurau de drepturile si privi-
legiile pe care le aveau nobilii de vita. Titlul de nobil personal nu putea fi transmis
prin ereditate, nu dddea dreptul de a mosteni mosiile périntilor impreuna cu ta-
ranii aflati pe aceste paménturi, nu acorda dreptul sa se inscrie in societati nobi-
liare si sd participe la adunirile nobiliare. Incepand cu 1832, copiii de nobili per-
sonali au primit drepturi onorabile cetdtenesti de mostenire. Pand in 1845 titlul
de nobil personal il primeau toti functionarii care aveau gradul XIV-IX potrivit
»Condicii rangurilor”, adoptata in 1722 de Petru cel Mare. In cazul in care bunelul
sau tatal erau inscrisi in categoria nobililor personali, atunci urmasii, la atingerea
majoratului (17 ani) si dacd detineau o slujba, puteau pretinde la titlul de nobil
personal. Incepand cu 1845, titlul de nobil personal il primeau toti functionarii
de clasele XIV-IX, incadrati in serviciul militar, si cei de clasele IX-VT, incadrati
in serviciul civil; din 1856 - de clasele VIII-VII si, respectiv, de clasele VIII-V*.

Spre deosebire de nobilimea din Europa de Vest, care detinea o deplina li-
bertate de actiuni in raport cu regalitatea, nobilimea (dvorenimea) rusa se carac-
teriza, din contra, printr-o dependenta totald de Putere, oglindita de functie, ca
element definitoriu. Nu proprietatea, ci serviciul era semnul distinctiv al nobletei
in Rusia, toti cei care ,,serveau” fiind socotiti a o poseda®.

In Basarabia, starea sociali superioara era constituitd de boierii care au ac-
ceptat supusenia Rusiei. Pentru a nu-si pierde privilegiile de care se bucurau pana
la 1812, acestia s-au aritat a fi loiali fatd de oficialitatile tariste, care au profitat
de aceastd loialitate in procesul de includere a Basarabiei in sistemul economic

¥ @.0. Burens, 3ameuanus Ha HoiHewHee cocmosHue Beccapabuu. ITucano 6 okmsabpe 1823 200a,
M., 1892, c. 11.

2 Ibidem, p. 279.

2 @.M. Jlypbe, Poccuiickas ucmopus u kynomypa 6 mabnuyax, CII6., 1998, c. 227.

2 Alexandru-Florin Platon, Geneza burgheziei in Principatele Romdne (a doua jumdtate a secolului
al XVIII-lea - prima jumdtate a secolului al XIX-lea). Preliminariile unei istorii, Iasi, 1997, p. 247.
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si politic al Imperiului Rus. Boierii au fost cooptati in randurile nobilimii ruse,
fiindu-le acordate aceleasi drepturi si privilegii de care beneficia aceastd stare so-
ciald in guberniile interne ruse. Drept consecintd, boierimea basarabeand, repre-
zentand elita aristocraticd locald, a devenit un important suport socio-politic al
regimului tarist in provincie.

Potrivit Regulamentului organizdrii administrative a regiunii Basarabia din
1818, ,,nobililor (boierilor - V.T.) li se acorda in egald masurd drepturile si privi-
legiile ce le sunt acordate nobilimii ruse, cu péastrarea concomitenta a privilegiilor
vechi moldovenesti. Drepturile personale ale nobilimii din regiunea Basarabia,
in acelasi rand proprietatea mobiliara si cea imobiliard, precum si tiganii se con-
firma a fi proprietatea lor pe veci, in baza hrisoavelor si documentelor, inclusiv a
legilor ce confirmad aceasta proprietate™.

Profitdnd de privilegiile acordate, nobilimea era principalul sustinator al Im-
periului. Cum constatd istoricul englez Geoftrey Alan Hosking, ,ea purta hainele
Imperiului si vorbea limba acestuia™.

Institutia nobiliard a fost introdusa in Basarabia in 1821, potrivit prevederii
stipulate in Regulamentul organizérii administrative a Basarabiei din 1818, cand,
prin intermediul Comisiei constituite pentru examinarea dovezilor referitoare la
noblete, boierii stabiliti in provincia anexatd au fost cooptati in randurile nobili-
mii imperiale, acorddndu-li-se aceleasi drepturi si privilegii. Comisia respectivd a
inscris in registrul genealogic nobiliar al Basarabiei 102 familii**. Gheorghe Bez-
viconi insa, publicand actele doveditoare prezentate Comisiei, a enumerat 100 de
familii cdrora le-a fost conferit titlul de nobil*. Ulterior, Adunarea Deputatilor
Nobilimii din Basarabia a satisficut doleanta de acordare a titlului de nobil unui
numar considerabil de persoane. O alta situatie s-a creat insd incepand cu anul
1845, cand a intrat in vigoare un nou regulament cu privire la conferirea titlului
de nobil. Din cauza rigorii exigentelor impuse prin el, multor detinatori ai titlului
de nobil nu le-a fost confirmata apartenenta la treapta nobiliard de catre Depar-
tamentul de Heraldici al Senatului Guvernant al Rusiei. Bundoara, lista nobili-
lor inclusi in registrul genealogic al Basarabiei pana la data de 1 ianuarie 1911
cuprinde numele doar a 65 de neamuri din cele 102 (100) acceptate in 1821%.
Pentru altii procedura de confirmare a deciziilor Adunarii Deputatilor Nobilimii
din Basarabia a durat ani in sir. Prin urmare, deoarece au existat conditii inegale
de recunoastere a nobletei pana la 1845 si dupa acest an, este complicat de a com-
para cifrele referitoare la nobilimea din cele doua perioade, segmentate de anul
1845. Exista si o alta problema in acest context. Persoanele neconfirmate in cali-

3 Yemae o6pasosanus beccapabekoti o6nacmu 1818 e., Kumnues, 1818, npenncnosue, c. 17.

* G. Hosking, Rusia. Popor si imperiu. 1552-1917, Tasi, 2001, p. 117.

» A H. Kpynenckuit, Kpamxuii ouepx o 6eccapabckom osopancmee. 1812-1912, CII6., 1912, p. 17;
Gh. Bezviconi, Boierimea Moldovei dintre Prut si Nistru, Bucuresti, 1940, p. 25.

% Gh. Bezviconi, Boierimea Moldovei dintre Prut si Nistru, p. 25.

7 A.H. Kpynenckuit, Kpamxuii ouepx o 6eccapabckom osopsincmee. 1812-1912, c. 49-64.
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tate de nobili si-au pastrat titlul nobiliar, in mod neoficial, si in continuare, ceea
ce, de bund seamd, si-a lasat amprenta asupra datelor statistice. Drept exemplu
servesc registrele parohiale de stare civila, in care unele persoane, nefiind nobili,
sunt inscrise cu acest titlu.

Desi prin ocupatii majoritatea nobililor erau legati de proprietitile funciare
cele detineau, o parte dintre ei locuiau in orase, permanent ori temporar, mai ales
in Chisindu, avand functii in administratia centrald a provinciei si in cea judetea-
na sau fiind atrasi de viata citadina.

Izvoarele de epoca atestd cd tarismul a cautat sd intareasca prin intermediul
aparatului administrativ de stat oranduirea existenta, sd-si consolideze sprijinul
social pe seama boierilor, stédrilor sociale privilegiate si colonistilor din regiune, ti-
nand cont concomitent de specificul regiunii. Avea dreptate consulul austriac la
Tasi, Duldner, care scria, la 23 august 1810, cabinetului din Viena cé ,,starea de anar-
hie care domneste in aceasta tard, in care multi din boieri gasesc multdmirea laco-
miei lor, urmeaza si pare si fie nu numai toleratd, dar chiar bine vazutd de politica
ruseascd, in scop probabil de a céstiga pe boierii cei mari pentru politica Rusiei”*.

A.D. Xenopol observa ca in timpul razboiului ruso-turc din 1806-1812, odata
cu ocuparea Principatelor Roméne de armata rusa si instituirea postului de prese-
dinte in Divanele Principatelor, administratia rusa ,,facuse pe un numar insdmnat
de locuitori, cu deosebire din Moldova, sd se puna sub protectia ruseasca, si con-
sulii rusesti se folosise de imprejurare, spre a face averi insemnate din negutitoria
acestei protectii. Asa consulul din Bucuresti adunase o avere de vreo 300000 de
lei. De indata ce Térile Roméane reintra sub obldduirea turceascd, Poarta lud ma-
suri energice pentru a desfiinta atare incélcare a rivalei sale, ordonand sechestrul
asupra averii tuturor supusilor sai care adoptasera protectia ruseascd. Asemenea
masura readuse o suméa de oameni la prima lor stare, de raiale otomane™.

Conform prevederilor articolului VII al Tratatului de pace de la Bucuresti din
1812, locuitorii de pe ambele maluri ale Prutului urmau, pana in anul 1814, sa
decida in supusenia carui stat vor rimane. In cazul in care alegeau de a rimane in
continuare supusi moldoveni, prevederile acestui articol stabileau ca in termen de
18 luni de la ratificarea tratatului* si renunte la bunurile pe care le-au stapanit pe
teritoriul noii provincii anexate de Rusia, adica sd se desfaca de ele prin vanzare,
schimb, arenda etc. Ca rezultat, pe parcursul acestei perioade de timp a inceput un
proces complex si de duratd de schimburi de mosii, care, in conditiile termenului
stabilit de tratat de 18 luni de la ratificare, i-a impus pe unii proprietari si renunte
la proprietatile funciare in schimbul unor sume modice sau chiar si faca schimb

2 Apud: Radu Rosetti, Actiunea politicii rusesti in Tdrile Romdne povestiti de organele oficiale
franceze. Editia a II-a, Bucuresti, 1914, p. 41.

#  A.D. Xenopol, Istoria romdnilor din Dacia Traiand. Editia a I1I-a. Vol. X: Istoria Tarilor Romdne
de la Pacea de la Bucuresti pand la rdsturnarea fanariotilor (1812-1821), Bucuresti, p. 16.

3 Iozosopwt Poccuu ¢ Bocmoxom. Ionumuueckue u mopeosvie. Cobpan u uzgan T. I03edosnus,
CII6.: Tunorpadus O.V. bacra, 1869, c. 52-53.
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cu mosii cu o valoare sub cea reald. Unele familii boieresti au rdmas in Principa-
tul Moldovei, ldsand in teritoriul anexat reprezentanti pentru a administra aceste
proprietéti funciare®'. Schimbul de mosii a fost cauzat, cum constatd ilustrul istoric
A.D. Xenopol, si de faptul cd ,,se raspandise vestea intre boierii acei ce trecuse pe
timpul Rusilor in partea lor, cd i-ar astepta soarta Moruzestilor, si ca domnul Cali-
mah aducea cu el firmanul pentru a lor descdpatinare. Cei mai multi se destérara,
parte din ei preficandu-se a calatori prin Europa apuseana, parte cautand pe fata
o scapare in Rusia™. A.D. Xenopol scrie in aceasta privintd ca acei boieri care nu
puteau sa-si instrdineze in pagubd mosiile prefera ,,sd se desparta fiii de parinti, fra-
tii si alte rudenii, trecand unii la acele de peste Prut, iar altii rimanand dincoace™.

Dumitru C. Moruzi, care a cunoscut personal asemenea familii de nobili
din Basarabia ca Andries, Bodescu, Bantos, Cantacuzino, Catargiu, Catacazi,
Crupenschi, Cazimir, Cusu, Ciolac, Calmutki, Crusovanu, Cutila, Caso, Cafegi,
Dabija, Dicescu, Donici, Frunzetea, Gafenco, Glavcea, Gusti, Hajdau, Harting,
Kesku, Kiriak, Leonard, Leondariu, Lazo, Mazaraki, Melega, Moraru, Nacu, Ro-
seti, Rusu, Rali (Arbore), Riscanu, Scrivanu, Sinnescu, Teodosiu, Tomulet, Vra-
bie, Zota s.a., scria in aceasta privinta ca boierii moldoveni ,,aveau intinse mosii
peste Prut, dar nu trdiau pe ele, ci le arendau, avand resedintele lor in Iasi sau
in interiorul tédrii. Putini, foarte putini din ei, dupa ce s-a inchis Prutul, legati
de interese politice sau materiale, se stramutara la Chisindu. Ceilalti urmara a-si
arenda mosiile pe la mici boiernasi, pe la greci, armeni, bulgari™**. Dumitru C.
Moruzi constata si alt proces: ,,Acestia, cu incetul si treptat, cumpérara de la bo-
ierii mari mosii intinse, apoi, prin staruinte, capdtard si hrisoave de boierie, cari
mai cu seamd in timpul cdimicamiilor se cumparau cu bani pesin. Odata hriso-
vul in giubea, se intorceau noii boieri in Basarabia si se inscriau in cartea de aur a
dvoreanstvei (nobilimii — V.T.)”*. Moruzi mai scrie cd, cu citeva exceptii, nobilii
basarabeni ,,se fileau de a fi boieri moldoveni, vorbind intre ei roméneste, trdind
romaneste in casele lor si falindu-se cu neamul si obarsia™®.

Totusi, noul regim de dominatie i-a facut pe multi boieri sa se schimbe. Despre
aceasta spunea destul de argumentat Nicolae Iorga in cuvantarea tinutd in Bucu-
resti la 16 mai 1912, cu prilejul comemordrii pierderii Basarabiei: ,,Fira constiinta
era clasa boiereasci a Moldovei din anul 1812, cilcand astfel datoria oricarei clase
dominante de a cuprinde si a exprima toate amintirile, toate sperantele, tot dreptul,
toata mandria si onoarea unui popor. Multi din membrii ei, si boieri mari, au trecut
Prutul pentru a se aseza sub obliduirea Imparatului crestin, fird a-si da seama ci

31 Dumitru C. Moruzi, Basarabia si viitorul ei. 1812-1905, Bucuresti, 1905, p. 59.

32 A. D. Xenopol, Istoria romdnilor din Dacia Traiand. Editia a III-a. Vol. X: Istoria Tarilor Romdne
de la Pacea de la Bucuresti pdnd la rdsturnarea fanariotilor (1812-1821), p. 16.

3 Ibidem.

**  Dumitru C. Moruzi, Rusii si romdnii // Scrieri. Editie in doud volume. Vol. II, Chisindu, 2014, p.
440-441.

¥ Ibidem, p. 441.

% Ibidem, p. 442.
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rosturile de cipetenie ale unui Stat, paza linistii si dreptatii, n-au a face cu crestina-
tatea sau paganatatea, ci numai cu valoarea etnicd a unui popor”¥. Marele istoric
lamureste si din ce cauza a avut loc acest proces: ,,Roménia nu exista, si in aceastd
jumatate de Romanie care era Moldova nu se gindea nimeni ca o Roménie ar fi cu
putintd, cd ea ar fi un bine pentru cei care sufereau de multe apasdri si stoarceri.
Domnul dinaintea névalirii era un grec si boierii greco-romani, cu doua graiuri,
erau impartiti prin aceasta chiar intre doud suflete nationale. Si atata traia in toata
tara: aceasta boierime fard ideal i fara alt simt pentru tara si pentru neam decét acel
instinct elementar pe care nimic nu-l poate dezradacina din suflete. Le-a parut rau
ca au pierdut partea cea mai largd a Moldovei, bogata in ogoare, in pasune pentru
vite. Le-a parut rau mai ales ca mosieri, ale cdror comunicatii erau sa fie tdiate de
acum inainte printr-un hotar. Niciun suflet nu s-a sprijinit pe amintiri, nu s-a des-
chis cétre sperante pentru a da o lupta desperata spre care s-ar putea indrepta astdzi
recunostinta noastrd pioasd. Se gdndeau doar cu fricd la primejdia cd Moldova,
micsorata dupa sfasiere, sa nu poatd raspunde tributul citre Poarta, si cereau ca ea
sd fie intregitd cu judete muntene pana la Ialomita! Si astfel azi, cand avem nevoie
macar de un singur erou, un nume cdruia sa facem pradznuirea, nu-1 gadsim, $i e ne-
spus de dureroasa aceastd lipsa™®.

Recensdmantul populatiei in 1817 atestd ca numarul nobililor din Basarabia,
in raport cu numarul total al populatiei, era destul de mic. (Vezi Tabelul 1.)

Tabelul 1
Numarul populatiei din Basarabia, conform categoriilor sociale, in baza
Recensamantului populatiei din 1817*

.. Numarul Numirul populatiei Numarul ;_3?
Categorii Raportul, VIS
> total de N Sex Sex total de S o
sociale eyes in % ) . ==
familii masculin | feminin | persoane | 3
Mosieri (nobili) 209 0,9 436 400 836 0,2
Fete bisericesti 3531 15,4 8280 8080 16360 3,4
Postelnici 177 0,8 471 414 885 0,2
Mazili si ruptasi 2825 12,3 7136 6989 14125 3,0
Tarani 10549 45,9 187882 | 180448 368330 77,4
Ordseni** 736 3,2 26828 25887 52715 11,1
Armeni 544 2,4 430 310 740 0,2
Evrei 4413 19,2 11355 10700 22055 4,6
Numarul total 22984 100,0 242818 | 233228 476046 | 100,0
Raportul, in % - - 51,0 49,0 100,0 -

* L.T. Boga, Populatia (etnografie si statisticd), s.n., 1922, p. 24.

** In afard de armeni si evrei

¥ N. lorga, Cuvantarea tinutd in Bucuresti la 16 mai 1912, cu prilejul comemordrii pierderii
Basarabiei // Revista romand, Anul XXI, nr. 4 (82), noiembrie 2015. Iasi, 2015, p. 33.
¥ Ibidem, p. 32.
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Datele Tabelului 1 atesta cd, in anul 1817, in Basarabia, erau inregistrate 476
046 de persoane, inclusiv 242 818 persoane de sex masculin (51%) si 233 228
persoane de sex feminin (49%), care alcdtuia 22 984 de familii. Conform datelor
Tabelului, la 1817 in Basarabia existau doar 209 (0,9%) familii boieresti, care in-
truneau 836 de persoane (inclusiv: 436 de sex masculin si 400 de sex feminin).
Respectiv, boierilor le reveneau doar 0,2% din numadrul total al populatiei de 476
046 de persoane. Numarul redus de boieri a fost generat de faptul ca, in baza
stipuldrilor Tratatului de pace de la Bucuresti, acestia urmau sa aleagd: raman sa
locuiasca in Moldova si sd-si piarda proprietatile in Basarabia, sau séd locuiascd in
Basarabia si sa-si pastreze mosiile pe acest teritoriu. Ca rezultat unii boieri au ales
sd ramand in dreapta Prutului, altii au trimis doar un reprezentant al familiei in
regiunea anexata sau au dat in arenda mosiile. Toate aceste imprejurdri au generat
micsorarea numarului de proprietari funciari.

Numarul familiilor nobiliare a continuat sd se micsoreze, in special, la in-
scrierea acestora in Cartea Genealogicd a neamurilor nobiliare din Basarabia: in
1821 au fost confirmate doar 189 familii, iar la 1824 — doar 102 familii*’, ca ulte-
rior numarul acestora sa continue sd creascd, in special de pe seama celor veniti.

Tendinta de descrestere, desi nesemnificativa, a numarului nobililor, com-
parativ cu datele recensamantului din 1817, este atestatd de statistica din 1828.
(Vezi Tabelul 2.)

Conform statisticii, sistematizate in Tabelul 2, in Basarabia erau inregistrati
401 717 de locuitori: 117 534 (29,3%) in judetul Hotin, 114 154 (28,4%) - Orhei,
102 017 (25,4%) - Iasi, 39 341 (9,8%) - Bender, 20 537 (5,1%) — Akkerman si 8
134 (2%) - Ismail. Numarul de familii nobiliare nu era repartizat proportional
numarului populatiei. La 1828, in Basarabia erau inregistrate 718 familii de no-
bili, inclusiv: 200 (27,9%) de familii ce dispuneau de mosii, 159 (22,1%) — familii
fard de mosii si 359 (50%) — nobili personali®. Cele mai multe familii de nobili
erau inregistrate in judetul Iasi — 311 (43,3%) familii, urmat de judetul Orhei -
299 (41,6%), Hotin - 54 (7,5%), Bender - 30 (4,2%), Ismail - 15 (2,1%) si Akker-
man - 9 (2,1%) familii. In judetul Hotin erau inregistrate 38 de familii de nobili
ce dispuneau de mosii, 11 familii ce nu dispuneau de mosii si 5 familii de nobili
personali. Cel mai mare numar de nobili personali este inregistrat in judetele Iasi
(215 familii) si Orhei (110 familii).

Din acest numdr de nobili cu mosii si fard de mosii din Basarabia, in baza
alegerilor, erau incadrate in serviciu in diferite institutii regionale si judetene
doar 28 de persoane, inclusiv: in orasul Chisindu - 11 persoane, Ismail - 2 per-

¥ AnXKpynencknii, Kpamkuii ouepx Beccapabckozo [eopanckozo Cobpanus, CII6, 1912, c. 17-
19; Gh.Bezviconi, Boierimea Moldovei dintre Prut si Nistru (Actele Comisiei pentru cercetarea
documentelor nobilimii din Basarabia la 1821, publicate de Gh. Bezviconi). Vol. I, Bucuresti, 1940,
p. 31-32.

1 Aceleasi date le intalnim §i in compartimentul introductiv al Statisticii: ANRM, E 2, inv. 1, d.
1199, f. 3.
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soane, Akkerman - 3 persoane, Bender - 3 persoane, Bilti - 4 persoane, Hotin
- 4 persoane si in serviciul imperial - o persoani. Restul 690 de nobili locuiau
in diferite judete ale Basarabiei, 334 de nobili personali si altii locuiau in diferite
orase, ei nu au fost inclusi in Cartea de aur a nobilimii si nu erau incadrati in ser-
viciul de stat*'. Izvorul mai confirma ci ,,in cadrul nobilimii din Chisinau, Ismail,
Akkerman si Bender sunt dvoreni din alte gubernii care locuiesc aici, dar care nu

v,

fac parte din nobilimea basarabeand™*.

Tabelul 2
Numirul total al populatiei si numérul familiilor nobiliare din Basarabia,
conform statisticii oficiale din 1828*

Inclusiv: _ Inclusiv:
| = TE| 8 |« =
£z | = £E| = |E % %
= & Py =t = it Py o= = g <)

Judetele** N E «3 | wE|ES| B |R% 8| £
H 3 © = v Q Y = > —:! = [ gl = ~ &
NSRRI IR
zZ%7 | & 8 “1z5| & E7 2% 2
~ Z 8| Z
Orhei 114154 | 28,4 61332 52822 299 | 41,6 94 95| 110
Ismail 8134 2,0 4247 3917 15 2,1 3 6 6
Akkerman 20537 5,1| 10970 9567 9 1,3 - 5 4
Bender 39341 9,8| 21399 17942 30 4,2 4 7 19
lasi 102017 25,4| 52630| 49387 311| 43,3 61 35| 215
Hotin 117534 29,3| 61995| 55539 54 7,5 38 11 5
Nl::::i‘ul 401717 | 100,0|212573|189174 718 100,0| 200 159| 359
Raportul,
in % 100,0 - 52,9 47,1| 100,0 -1 27,9 22,1| 50,0

* ANRM, E. 2, inv. 1, d. 1199, {. 63.
** Inclusiv orasele.

Statistica de la 1820 atesta prezenta nobililor (fard familiile de sleahtici) in
35 de localitati din tinutul Hotin: Rediul Mare, Bratuseni, Rujenita, Mosinetu,
Varnovita, Irstov/Otaci, Comarov, Hrusavetu, Seliste, Beleuti, Stroesti, Dinduti,
Sarbunita, Sangera, Forosna, Pdscduti, Cruglic, Cristinesti, Dancduti, Tarasduti,
Zdluceni, Samovo, Cerlina, Coteleu, Badragi, Pererita, Terebna, Corjeuti, Lenca-
uti, larova, Balinti, Colecauti, Balcauti, Bisenouti si Caracuseni. Izvorul indica in
aceste localitati: 12 boieri moldoveni, 8 boieri (fara a se indica originea etnicd), 1
boier grec, 6 proprietari moldoveni, 1 proprietar moldovean austriac (probabil,
supus austriac), 1 proprietar grec, 3 nobili (fara a se indica originea etnica), 1

4 ANRM, F. 2, inv. 1, d. 1199, {. 3-3 verso.
4 Ibidem, f. 3.
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nobil austriac, 1 posesor moldovean si o viduva de boier, ce constituiau numeric:
20 de gospodarii, 2 burlaci, 37 de familii, 243 de persoane, inclusiv 128 de sex
masculin si 115 de sex feminin.

Desi izvorul nu indicé intotdeauna numarul de gospodarii si familii pentru
toate categoriile sociale, inclusiv pentru cele de boieri, prezinta interes modalita-
tea de amplasare a gospodariilor boieresti in localitétile din tinutul Hotin. Datele
atesta cd cele mai multe gospodarii si familii boieresti erau localizate in satul Ba-
dragi (5 gospodarii, 1 burlac, 6 familii, 27 persoane, inclusiv 13 persoane de sex
masculin si 14 de sex feminin), Lencduti (4 gospodarii, 5 familii, 19 persoane,
inclusiv 11 persoane de sex masculin si 8 de sex feminin) si Pascauti (2 gospoda-
rii, 1 burlac, 3 familii, 17 persoane, inclusiv 7 persoane de sex masculin si 10 de
sex feminin). In celelalte sate din tinutul Hotin erau doar cate o gospodarie de
boieri, desi numadrul total de persoane varia de la o persoana la 27 de persoane in
fiecare gospodarie.

Sleahtici polonezi din tinutul Hotin in statistica rusa din 1820

Din categoria nobilimii din Basarabia faceau parte si sleahticii. Sleahtic era
denumirea datd in Evul Mediu, in Polonia, nobilimii mici si mijlocii. §leahta con-
stituia categoria sociald a nobilimii din Regatul Poloniei si din Marele Ducat al
Lituaniei (care au format Uniunea Statald Polono-Lituaniand - Rzeczpospolita
Oboja Narodow). Sleahta s-a constituit in calitate de categorie sociald la sfarsitul
Evului Mediu si a continuat sa existe pana in secolul al XIX-lea. Sleahticii erau in
mod traditional proprietarii funciari laici, ale cdror mosii erau cunoscute cu nu-
mele de folwark. Pana la disparitia statului polono-lituanian la sfarsitul secolului
al XVIII-lea, sleahticii s-au bucurat de privilegii importante, fara egal in epoca.
Titlul de sleahtici il purtau si unii nobili din Basarabia.

Dar exista si alte interpretiri a notiunii de sleahtic. Cristian Ghinea intr-o
recenzie din 2014, sau, mai corect spus, o meditatie asupra celor doud volume
a lucrarii Istoria Poloniei — Terenul de joacd a lui Dumnezeu scrise de Norman
Davies, scrie, bazdndu-se pe ideile de baza expuse de autor ca: ,,Nu padmantul te
facea nobil, ci recunoasterea celorlalti nobili. Organizarea nu era pe familii, ci pe
clanuri, care nu erau legate prin sange, ci prin recunoastere reciprocd. Deci nobi-
lul polonez mai degrabé nu avea pamént decét avea, mai degraba nu era bogat de-
cat era, de unde o hiperinflatie de nobili cu pretentii, dar fara mijloace, obsedati
sd-si apere statutul. De unde - o sugrumare a comertului si a economiei pentru
nevoile sleahtei. Nobilul sarac lipit, dar cu blazon pe colibé a devenit proverbial
(tenta peiorativd a cuvantului ,,sleahtd” in romana o veni de aici?)”*.

In fondul Adunirii Deputatilor Nobilimii din Basarabia (F. 88), sunt depo-
zitate numeroase dosare prezentate de sleahtici pentru confirmarea nobletei in
Basarabia, pentru a beneficia de privilegii si de un statut preferential. Exemplu

# Cristian Ghinea, De ce a fost Polonia altfel? // http://dilemaveche.ro/sectiune/editoriale-si-
opinii/articol/de-ce-a-fost-polonia-altfel (accesat la 10.07.2018).
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in acest sens ne pot servi familiile: Petrasevski, Borsevski, Soltovski, Celinski,
Berezovski, Eitner, Cernesevski, Prohnitki s.a.*.

Prezenta sleahticilor in Basarabia este atestatd si de instructiunile date Co-
misiei Regionale instituite in baza dispozitiei din 16 martie 1824 a Consiliului
Suprem al Basarabiei privind organizarea unui nou recensamant fiscal al popu-
latiei®®, in care se mentiona cé in Basarabia s-au agezat cu traiul multi sleahtici,
transferati din alte gubernii ale Rusiei, ale cdror documente inca n-au fost exa-
minate de Guvernul Regional. In cazul in care aceste persoane nu vor dispune
de certificate prezentate de Adunarea Deputatilor Nobilimii din Basarabia, care
atesta provenienta lor nobiliara, ele vor fi incluse in liste separate care vor fi pre-
zentate Comisiei Regionale®.

In procesul confirmarii rangurilor nobiliare sleahta polonezi a intalnit anu-
mite obstacole. In fondul Adunirii Deputatilor Nobilimii din Basarabia s-au pas-
trat mai multe plangeri ale sleahticilor polonezi. La 18 aprilie 1825, Adunarea
Deputatilor Nobilimii din Basarabia, discuta plangerea sleahticilor polonezi din
Chisindu, carora institutiile regionale nu le recunostea nobletea, din mai multe
considerente, din care cauzd acestia erau supusi impozitelor. S-a hotérat ca slea-
hticii sa prezinte certificate eliberate de Adunarea Nobilimii din locul vechi de
resedinta, prin care si se confirme ca ei sau strdmosii lor intr-adevar au detinut
titlul nobiliar’’. Rezolvarea problemei era cauzatd si de faptul cd documentele
prezentate de sleahtici erau scrise in limba polonezi. Ca rezultat, la 4 decembrie
1825, problema este discutatd la sedinta Adundrii Deputatilor Nobilimii din Ba-
sarabia care confirma ca au fost depuse mai multe cereri (1 iuie 1825, 13 august
1825 si 3 septembrie 1825), prin care se solicita un traducitor pentru a putea
examina aceste dosarele**. In pofida acestui fapt, problema a rimas nesolutionat.

Datele care denota prezenta polonezilor sunt oferite de statisticele populatiei
realizate in regiune de citre administratia imperiald. Astfel, conform datelor sta-
tistice din 1828, in Basarabia era inregistrat un numdr total de 401717 persoane
de ambele sexe (2012543 de sex masculin si 189174 de sex feminin), 718 nobili,
inclusiv: nobili detinatori de mosii (200), nobili, fard de mosii (159) si nobili per-
sonali (359) si 118 reprezentati ai sleahtei poloneze (67 - in tinutul Orhei, 1 - in
tinutul Ismail, 4 - in tinutul Akkerman, 20 - in tinutul Iasi si 14 - in tinutul Ho-
tin), care erau compartimentati aparte, dupa categoria odnodvortilor®.

Tarismul a adoptat un sir de regulamente care urmau sa reglementeze situa-
tia economicd, sociald si juridica a sleahticilor polonezi. Conform regulamentu-

4“4 ANRM, F 88, inv. 1, d. 74, 127, 136, 140, 150, 179, 307 etc.

4% ANRM, F. 88, inv. 1, d. 95, f. 35.

4 A se vedea continutul instructiunii in: ANRM, E. 3, inv. 1, d. 429, f. 109 verso-111; F. 88, inv. 1, d.
95, f. 35-40.

7 ANRM, E 88, inv. 1, d. 167, f. 27, 27 verso, 28, 28 verso, 29, 29 verso.

4 Ibidem, f. 71-71 verso.

¥ ANRM,F 2,inv. 1,d. 1199, f. 3, 63.
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lui din 19 octombrie 1831, concomitent cu confirmarea titlului nobiliar pentru
sleahta polonezi de citre Departamentul Heraldic, lor i se recunosteau toate
drepturile si privilegiile de care beneficia dvorenimea/nobilimea rusd, cu obli-
gatia de a executa serviciul militar si a indeplini prestatiile specifice acestei stari
sociale pentru proprietatile funciare detinute. In actele oficiale acestia urmau s
fie identificati cu numele de nobili, si nu de sleahtici. Sleahticii cirora nu le-a fost
recunoscutd nobletea erau transferati in categoria populatiei rurale si urbane: cei
din mediul rural - cu numele de odnodvorti, iar cei din mediul urban - cu nu-
mele de cetdteni. Odnodvortii din guberniile apusene ale Imperiului Rus erau
impartiti in odnodvorti sedentari, adica care dispun de proprietati funciare sau
isi duc existenta de pe seama cinsului* sau dijmei pe pamanturile de stat sau mo-
sieresti, si nesedentari, care locuiesc in casele mosierilor sau altor persoane parti-
culare, fiind in serviciu sau detindnd anumite functii. Cei care detineau functii de
medici, invatatori, pictori, avocati etc. intrau in categoria cetdtenilor de onoare®'.
Regulamentul prevedea cd toate aceste categorii urmau sa fie luate la evidenta si
incluse in liste speciale®.

Conform Regulamentului din 11 noiembrie 1832, reprezentantii sleahtei
poloneze au fost impartiti in trei categorii distincte. In prima categorie au intrat
nobilii polonezi care au fost confirmati in rang nobiliar de Adunarea Deputatilor
Nobilimii sau care nu au fost confirmati, dar care detineau proprietati funciare si
tarani fard de pamant, iobagi sau servitori la curte/slugi boieresti. Ei beneficiau
de privilegii specifice nobilimii/dvorenimii: nu achitau niciun impozit si nu erau
supusi serviciului militar. In categoria a doua au fost inclusi nobilii confirmati
doar de Adunarea Deputatilor Nobilimii, dar care nu detineau proprietati funci-
are mosieresti si care erau scutiti de orice obligatie pana la examinarea dosarelor
de Comitetul Heraldic. In categoria a treia erau incadrati reprezentantii sleahtei
care nu au fost confirmati in rang nobiliar, nu detineau proprietati funciare mosi-
eresti si urmau s achite impozite si sa satisfaca serviciul militar®.

Pe parcursul anilor administratia imperiala a recunoscut statutul privilegiat
de nobil multor sleahtici polonezi, iar altora li s-au pastrat acele privilegii de care

0 Cins (in poloneza czynsz, germana zins — procent, de la latinescul census) — dare baneasci folosita
in Rzeczpospolita, care se achita pentru paméntul sau imobilul dat in folosinta straina pe o durata
indelungati de timp.

1 Cetdtean de onoare — stare sociald privilegiata, deosebitd de oraseni, creata prin manifestul
imperial din 10 aprilie 1832 si divizata in cetdteni de vitd si personali, dar care nu erau intruniti
intr-o organizatie de castd. Statutul de cetdtean de onoare era acordat fie personal pe durata
vietii, fie ereditar persoanelor care au primit un ordin imperial, marilor industriasi si negustori,
persoanelor care s-au remarcat in domeniul stiintei si artei, celor cu studii universitare, precum
si copiilor de nobili (Ceo0 3axonos Poccutickoti Mimnepuu. 3akoHbl 0 cocTossHmAx, CII6., 1833, c.
114-116; E.®. 3s6m0Bckmit, Poccutickas cmamucmuxa. Yacts 1. VIsganue Bropoe, CII6., 1842,
c. 52).

2 TIC3PU. Co6p. II, . VI, 1831, CII6., 1832, Ne 4869, c. 134-135.

33 TIC3PU. Co6p. IL, . VII, 1832, CII6., 1833, Ne 5746, c. 836-837.
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au beneficiau in trecut. Spre exemplu, in 1836, maresalul regional al nobilimii,
Dimitriu, a depus la Consiliul Regional al Basarabiei lista a 57 de sleahtici polo-
nezi cu cererea de a li se recunoaste titlul de nobil si de a fi exclusi din lista con-
tribuabililor. Ca rezultat, au fost recunoscute titlurile nobiliare urmatoarelor per-
soane: Urbanovici, Delimorkov, Osetki, Gurski, Lazo, Nedzelski, Kolski, Pragnit-
ki s.a. Sleahticilor Tolmacevski, Ilnitki, Bacinski, Cerneavski, Popovski, Levitki,
Busuioc, Berezovski, Cerpaliev, Sostakovski, Zinkevici, Terzimaiov, Petrasevski,
Berkov, Radulov, Krunovski, Medzvedcki, Iasinski, Juravski, Baranovski le-a fost
pastrat dreptul la privilegii in baza documentelor de care se foloseau in guberniile
interne ruse, primind si certificate care confirmau aceasta stare de lucruri.

Pe parcursul anilor *30 - inceputul anilor ’40 ai secolului al XIX-lea, admi-
nistratia imperiala a adoptat cateva legi care urmau sé solutioneze problema re-
cunoasterii titlului de noblete sleahtei poloneze, statornicit in Basarabia din dife-
rite gubernii ale Imperiului Rus™.

Ca rezultat, calatorii straini care au vizitat Basarabia in secolul al XIX-lea
atesta prezenta sleahticilor in categoriile nobiliare locale. Astfel, nobilul polonez
Tosif Ignatii Crasevski, care in 1843 a vizitat Basarabia, sustine ca populatia din
acest teritoriu era alcituita din moldoveni, rusi, sleahtici polonezi, ucraineni®.

Documentele de epocd atestd cel mai mare numar de sleahtici polonezi in
tinutul Hotin, desi numarul lor, comparativ cu alte categorii de nobili, nu era atat
de mare. Conform datelor prezentate de politia judeteana, polonezii constituiau
916 familii si au venit in Basarabia, in fond, dupéd anul 1840. Conform datelor
prezentate de cercetatorul Vasile Cazimirovici, 50% din cei veniti erau sleahtici
polonezii, dintre care 40% locuiau in Hotin si localitétile invecinate, 20% - in
Chisinau si imprejurimile lui, 15% - in judetul Soroca si 5% - in Reni, Ismail si
Chilia. Conform acestor date, polonezii detineau in Basarabia o pozitie sociala
destul de inaltd. Astfel, 10% din polonezi erau functionari publici, 20% - aveau
afaceri proprii, 15% — se ocupau cu agricultura, 1,5% - erau proprietari funciari,
6% - erau administratori (arendasi) de mosii, 6% - se ocupau cu comertul si
mestesugaritul, iar 20% din ei nu aveau o profesie stabilita®’.

Informatiile sistematizate din statistica datatd cu anul 1820 pentru tinutul
Hotin atesta ca polonezii locuiau in satele Sauca si Noua Sulitd (cate 10 persoane),
Marcauti (5 persoane), Irstov/Otaci (4 persoane) si Teleseu (3 persoane). Desi-
gur, unii sleahticii polonezi locuiau in orasul tinutal Hotin, despre care, cu regret,
statistica de la 1820 nu dispune de informatii. (Vezi Tabelul 3.)

*  Anexceit Hakko, Beccapabekast o6nacmo co épemenu npucoedunenust est k Poccuu no Bykapecm-
ckomy mupy 1812-20 200a. B ucmopuueckom, IKOHOMUUECKOM U CHAMUCHUHECKOM OMHOUEHUSX
(manuscris), Kumnues, 1879, n. 170.

» TIC3PU. Co6p. 11, 1. XIII, wacts II, 1838, Ne 11387, CI16. 1839, c. 5-7; IIC3PV. Co6p. I1, T. XV, yacts I,

1840, Ne 13048, CII6., 1841, c. 4-6.

Bacunmit Kasummnposuy, Cmpanuys ucmopuu nonsxos Mondasuu. In: Pycun, nr. 4, Kumnnes,

2006, c. 184.

37 Ibidem, p. 184-185.
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Tabelul 3
Numirul sleahticilor polonezi din localitatile tinutului Hotin,
conform statisticii populatiei din anul 1820*
Numirul total al populatiei
) Numairul total de Inclusiv de sex masculin, Sex
= familii si persoane conform categoriei de varsta feminin
3 w o Dela 46
g 2 - = S112-18| 18-36 | 36-46 | deani
%2 |5el3E]E 2 i i : anil 2
= o= .- _; E 8 LH:E S| = ani ani ani panala 8
3 ClEI=E ]2 m|LE e batranete| £ | >
e =R 2| E|B Hl g g — 5| 2
S 1217|158 E|E =5 2| 5 E| 2
S| E|BISIEISE 8| AlEl | p= = S | B
g ‘-‘*><5E;”E(gl\-;._-:._-;-:._-;-:_~;>0
= a2 e8| g2 &2 5el25 5
z SN e el el I
& it gt il gkl inlle
Irstov/
KON T 1 11 5 )Y N [ [ 1 - 2
Otaci >
Sauca 2l -] 2| 8 3|11| 29| 5| 1| -| -| 2| -| | | -| -| -| -| | -| -
Teleseu | 1| -| 1| 1| 2| 3| 20 -| -| -| -| | -| -| 1| -| -| -| -| | -| 1
Marcauti| -| -| -| 2| 3| 5| L8] 1| -| -| -| -| -| |1 -| -| | -| | -l 3
Noua -\ b bslglna] 22 - 2| | | [ ] | L] | ]
Sulita
Numarul
3| -| 3/18|16|34| ~-| 7| 3| -| -| 3| 1| -| 3| -| -| 1| -| -| ~-|12
total

* ANRM, E 5, inv. 2, d. 398, p. I, f. 129 verso, p. I11, f. 377 verso-378, 409 verso-410, 465
verso-466, 505 verso-506.

Unii sleahtici locuiau probabil si in cele trei ocoale de care statistica din 1820
nu dispune de informatii.

Datele Tabelului atesta cé in aceste localitati erau inregistrate cel putin 7 fa-
milii/gospodarii de sleahtici (statistica nu dispune de informatii pentru satele Ir-
stov/Otaci, Mércauti si Noua Sulita), ce constituia in total 34 de persoane, inclu-
siv: 18 — de sex masculin si 16 - de sex feminin. Din acest numadr (desi datele cu
coincid), 7 - reveneau copiilor pana la véarsta de pand la 7 ani, 3 - dela 7 panad la
12 ani, 3 - intre 12 si 18 ani (cdsatoriti), 1 — intre 18 si 36 de ani (holtei), 1 - dupa
varsta de 46 de ani (césdtorit) si 12 - fete si neveste.

Izvorul constatd destul de explicit, dupa denumirea categoriei sociale, ca
in localitatile date polonezii alcatuiau reprezentantii elitei aristocratice: Irstov/
Otaci (wnsxmuu), Sauca (wnsxmuueti nonvckue), Teleseu (mondaso-nonvckozo
wsixmudecmea), Marcauti (nonvcxoil winsixmut) si Noua Sulita (wnstxmuueil).
Prin urmare, toti ei faceau parte din categoria sleahtei poloneze.

Concluzii
Analiza materialului factologic existent ne permite s concluziondm ca in-
formatiile statistice exercita un impact major asupra intelegerii diverselor procese
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ce au loc in viata economica si sociald a societatii, oferd posibilitatea de a cunoas-
te cu o anumitd exactitate ceea ce s-a intimplat in cadrul unei anumite perioade
de timp si contureazd prin demersuri si evaluari cuantificabile tendintele gene-
rale de dezvoltare a tinutului, iar ulterior si a regiunii, comparativ cu perioadele
precedente.

Astfel, studiul numarului populatiei in baza statisticii populatiei pentru ti-
nutul Hotin din 1820, si nu numai, prezintd un mare interes, iar subiectele legate
de studiul numarului populatiei, in cazul nostru al sleahticilor polonezi, in baza
datelor statistice, adunate de administratia imperiala rusd, cu diferite scopuri si
ocazii, pe parcursul primelor decenii ale secolului al XIX-lea prezintd un interes
deosebit, deoarece ne permit sa stabilim schimbarile de ordin demografic care au
avut loc in aceasta perioadd de timp in tinutul Hotin sub dominatie tarista.

Studiul privind evolutia numarului populatiei ne ofera posibilitatea de a cu-
noaste, in baza unei anumite localitati rurale sau urbane, schimbirile cantitative
ce s-au produs, sub raport numeric, intr-un anumit interval de timp si sd intele-
gem care au fost factorii care au influentat acest proces.

Si desi statistica din 1820 nu este perfecta, nu contine informatii pentru mai
multe localitéti (contine informatii doar pentru 145 de localititi), unde posibil
locuiau nobilii polonezi, nu dispune de informatii cu privire la numele si aparte-
nenta lor etnica, proprietatile lor funciare si satele pe care le detineau in proprie-
tate, ea ne permite sa cunoastem tabloul general al amplasarii familiilor nobiliare
in satele tinutului Hotin, sa stabilim numarul si compozitia pe varste a acestor
familii (desi doar in stele indicate de statisticd) si reiesind din numarul de gospo-
dérii tardnesti si determindm situatia lor economico-financiara.
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PRIZONIERII DE RAZBOI,,MOLDOVENI" DIN TIMPUL
CELUI DE-AL DOILEA RAZBOI MONDIAL.
STUDIU ASUPRA UNEI TRANSFORMARI IDENTITARE!

The annexing of Bessarabia by the USSR on June 26-28, 1940 and its transfor-
mation into the Moldavian SSR, the subsequent returning of this territory to Roma-
nia during 1941-1944 and, ultimately, its re-annexing in August 1944 have created
a confusing outlook on the issue of identity and treatment of Moldovan War Pris-
oners from the Romanian army during Second World War. On one hand, the Roma-
nian state viewed them as Romanians and citizens of Romania, while, on the other
hand, soviet authorities treated them as Moldovans and Soviet citizens. Although,
at first, few Romanian prisoners descending from Bessarabia declared themselves
as Moldovans, subsequently, towards the end of the war, their number has risen
significantly to the order of thousands. The preference towards said identity was
due to opportunistic reasons, out of the desire of being treated as soviet citizens
and not being identified as Romanian citizens. This confusion also persists in the
soviet registration documents, in which these people were registered differently
as Romanians, Moldovans, Bessarabians, coming from Romania, Bessarabia or the
Moldavian SSR. Subsequently, this issue was complicated by the evolution of the
Moldavian SSR under the USSR, which, in general, mentioned the contribution of
the Moldovans in the victory over fascism and was made to embarrass the acknowl-
edgement of Moldovan prisoners of war within the Romanian army, a tendency
which has regretfully continued under the Republic of Moldova'’s period of inde-
pendence. Thus, the article is an initial effort and a first attempt to bring the theme
of such prisoners to the attention of the public and to generate a debate around the
issue of the Moldovan POW.

Keywords: Moldovans, Prisoners of War, Romania, Soviet Union, identity

*  Octavian Tacu, doctor in istorie, cercetitor stiintific coordonator, Institutul de Istorie.
! Comunicare prezentatd in cadrul Congresului National al Istoricilor Romani, desfasurat la
Cluj-Napoca, Romaénia, la 25-28 august 2016.
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Introducere

Articolul de fatéd este parte a unei cercetari mai ample asupra istoriei prizo-
nierilor romani din cel de-Al Doilea Rézboi Mondial, desfasurate in cadrul pro-
iectului international pentru tineret — Expeditiile Memoriei. Programul are drept
scop atragerea tinerilor din Romaénia si Republica Moldova intr-un proces de
cunoastere aplicativa a istoriei noastre, prin implicare lor nemijlocitd in descope-
rirea acelor repere ale identitatii care ne-au modelat in timp. Unul din elementele
cele mai importante ale cunoasterii istorice este memoria deportarilor din anii
1941 si 1949, in timpul cdrora mii de romani/moldoveni, rusi, ucraineni, gagauzi,
bulgari, evrei si alte nationalitéti ale Basarabiei istorice au fost deportati de catre
regimul totalitar sovietic in regiunile indepartate ale Uniunii Sovietice.

Din mai multe puncte de vedere s-a considerat oportuna realizarea primelor
expeditii in Kazahstan, acolo unde exista localitati si comunitati ale romaénilor.
S-a apreciat, totodata, cd acestea pot constitui si un bun prilej pentru redimensi-
onarea acestor expeditii spre Siberia si regiunile indepartate ale Federatiei Ruse.
La o prima investigare asupra numadrului romanilor din Kazahstan am constatat
faptul cd acestia sunt divizati in recensdminte in doua etnii distincte: moldoveni
si romani. Era oricum o schimbare pozitiva majora in comparatie cu ultimul re-
censamant sovietic din 1989, unde erau indicati doar moldoveni, in numar de
33.098 persoane (locul 15 printre cele circa 150 nationalitéti aflate la acel moment
in Kazahstan). Numarul acestora a fost in continua scddere in anii de dupa des-
tramarea URSS. Astfel, conform recensimantului din 1999, in Kazahstan erau
inregistrati 20.054 romani/moldoveni, din care 594 de persoane s-au declarat ro-
mani si 19.460 - moldoveni. Peste cincisprezece mii de moldoveni locuiesc in Ka-
zahstan potrivit recensamantului din 2009, 14.245 considerandu-se moldoveni si
953 - romani*.

Dincolo de multiplele aspecte ale acestor doud expeditii, 0 componenta
importanta care necesita solutionare a fost problema prizonierilor romani din
timpul celui de-Al Doilea Razboi Mondial. Partenerul principal al proiectului in
Kazahastan pe parcursul celor doud expeditii a fost Universitatea ,,Bolasak” din
orasul Karaganda. In timpul acestor intalniri au avut loc mai multe schimburi
de pdreri, au fost studiate si analizate listele celor deportati si a prizonierilor de
razboi romani, fiind identificate mai multe probleme comune pentru istoria ro-
manilor si kazahilor.

In acest context a aparut ideea elaboririi unui volum de documente si ma-
teriale despre prizonierii de rizboi romani in regiunea Karaganda. In anii celui
de-Al Doilea Razboi Mondial si dupd terminarea acestuia, in Kazahstan au func-
tionat 15 lagare NKVD-MVD din URSS. Pe teritoriul Kazahstanului Central in
regiunea Karaganda, unde am efectuat vizitele de documentare si cercetare, au

2 A. A. Smailov (red.), Itogi Natzionalnoi perepesi naselenia Respubliki Kazahstan 2009, Astana,
2011, In: www.stat.gov.kz (accesat 4-5 septembrie 2015).
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functionat patru lagare: Spassk nr. 99 (1941-1950), Balhash nr. 37 (1945-1948),
Kenghir nr. 502 (martie-octombrie 1945) si Djezkazgan nr. 39 (1945-1948). Cel
mai mare lagar din Kazahstan a fost nr. 99 Spassk, prin care in perioada 1941-
1950 au trecut 66 160 (dupa unele date 66 746) de persoane, reprezentanti a circa
40 de nationalitati, printre care 29 777 germani, 22 225 japonezi, 1 633 austrieci
si potrivit cercetarilor realizate 7 847 prizonieri de razboi romani, dintre care 7
719 militari (774 dintre acestia erau declarati moldoveni), 67 persoane internate
(dintre care 6 moldoveni) si 61 persoane civile.

Investigarea listelor de prizonieri romani ne-a oferit posibilitatea unei cerce-
tari serioase asupra problemei identitare printre soldatii roméni din Basarabia si
profunda lor transformare identitara in contextul razboiului, precum si analiza
perceptiei autoritatilor sovietice asupra acestui aspect identitar roméan-moldo-
vean. Tocmai acestor aspecte de transformare identitard este dedicata si cerceta-
rea de fata, care isi propune pe de o parte sa explice cadrul general al problema-
ticii prizonierilor de razboi romani in anii razboiului si locul pe care 1-au ocupat
in acest sens militarii din Basarabia, iar pe de alta sa prezinte felul in care acesti
militari au judecat problema raportarii lor identitare in prizonierat, optand intre
a rimAne roman sau a se considera ,,moldovan”

Cercetarea se bazeazd pe investigarea a doud surse documentare, una publi-
catd in Roménia in 2013 - culegerea de documente ,,Prizonieri de razboi roméni
in Uniunea Sovieticid. Documente, 1941-1956 ”, rodul unei colaborari intre Insti-
tutul Diplomatic Romén, pe de o parte, si Agentia Arhivelor Federale ale Federa-
tiei Ruse si Arhivele Militare de Stat ale Federatiei Ruse, cealaltd pe documentele
extrase de membrii expeditiilor Memoriei din Arhiva de Stat a regiunii Kara-
ganda, Fondul 410 (Gosudarstvennyi Arhiv Karagandinskoi Oblasti-GAKO) si
care se refera la lagarul nr. 99 Spassk al MAI din URSS, aflat la acel moment pe
teritoriul regiunii Karaganda, RSS Kazaha.

Cadrul general al problemei prizonierilor de razboi roméni

Istoria prizonierilor de razboi ,moldoveni” aflati in captivitate sovietica a
fost si continud sd rimand un subiect extrem de controversat, mai ales din cauza
implicatiilor politice. Anexarea Basarabiei de catre URSS la 26-28 iunie 1940 si
transformarea sa in RSS Moldoveneasca, apoi revenirea acestui teritoriu la Ro-
ménia in 1941-1944 si in final reanexarea sa in august 1944, a creat o situatie
confuzd asupra problemei identitare si tratdrii acestor prizonieri. Pe de o parte,
statul roman ii considera ca romani si cetdteni ai Romaniei, pe de alta, autoritatile
sovietice i trata drept ,,moldoveni” si cetdteni sovietici.

Desi initial putini prizonieri roméni descendenti din Basarabia s-au de-
clarau moldoveni, ulterior, cétre sfarsitul razboiului, numarul acestora a cres-
cut sensibil, de ordinul miilor. Preferinta pentru aceastd identitate avea rati-
onamente oportuniste, din dorinta de a fi tratati drept cetateni sovietici si a
nu fi identificati drept cetdteni roméani. Confuzia persista si in documentele
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de inregistrare sovieticd, in care acestia sunt trecuti diferentiat drept romani,
moldoveni, basarabeni, care veneau din Roméania, Basarabia sau RSS Moldove-
neasca. Problema a fost complicatd ulterior si de evolutia RSS Moldoveneasca
in cadrul URSS, unde, in general, era mentionata contributia moldovenilor la
victoria asupra fascismului si se evita recunoasterea nu numai a unor prizoni-
eri de razboi ,moldoveni” din cadrul armatei roméne, dar si in general faptul
céd basarabenii au facut parte din armata romana, tendinté care — observdm cu
regret — a continuat si in perioada de independenta a Republicii Moldova. Prin
urmare, facem un prim efort si o prima tentativa de a face publice listele cu
numele acestor prizonieri, inclusiv, in premiera, a listei celor 56 de prizonieri
moldoveni morti in lagdrul din Spassk.

In timpul celui de-Al Doilea Rizboi Mondial numarul total al prizonierilor
de razboi, al tuturor statelor beligerante, s-a cifrat la 35 milioane de oameni®.
Sub controlul Germaniei naziste s-au aflat 5 734 528 prizonieri sovietici, dintre
care 3,3 milioane au murit (57,8%)*. Uniunea Sovietica a luat ca prizonieri cir-
ca 4 milioane oameni (peste 2 milioane germani, 640 mii japonezi, finlandezi,
polonezi, italieni etc.)®. Istoricii militari romani au contabilizat la 794 562 de
oameni, numdrul victimelor romanesti din cel de-Al Doilea Razboi Mondial,
dintre care 624 740 in perioada 22 junie 1941-23 august 1944 si 169 822 in
perioada 23 august 1944 - 8 mai 1945. Numarul mortilor este estimat la 92 620
de persoane, al ranitilor la 333 966, iar 367 976 militari au fost dati disparuti®.

Numarul prizonierilor de rdzboi romani a evoluat in felul urmator’:

Péana la inceputul lunii august 1941 - 1 357 de persoane; pana la sfarsitul
anului 1941 - 3 237 de persoane, detinuti in sase lagare de prizonieri, din-
tre care doud erau in Kazahstan: Lagarul Spassk — 987 de persoane si Lagédrul
Aktiubinsk - 354 de persoane; pand la 1 februarie 1942 - 3 480 de militari
romani, dintre care 3 390 erau detinute in lagirele NKVD; 15 iulie 1942 - 2
939 de persoane; 1 august 1942 — 2 850 de persoane; 15 august 1942 - 2 780 de
persoane; 1 septembrie 1942 — 2 750 de persoane; 1 octombrie 1942 - 2 610 de
persoane; 15 octombrie 1942 - 2 685 de persoane; 15 noiembrie 1942 - peste 2
960 de persoane.

In aceastd prima etapa de razboi, mortalitatea militarilor romani prizonieri a
fost deosebit de inaltd; astfel, din cei 4 117 prizonieri contabilizati de oficialitatile

*  Pentru detalii asupra aspectelor legate de cifre si statistici ale prizonierilor din cel de-al doilea
razboi mondial a se vedea volumul lui M. M. Zagorulko (red.), Voenoplennye v SSSR (1939-
1956). Dokumenty i materialy, Moscova: Logos, 2000.

* V. P. Galitzkii, ,Vrazheskie voennoplennye v SSSR (1941-1945)”, In: Voenno-istoriceskii zhurnal,
1990, nr. 9, p. 39-46.

> Ibidem, p. 39-46.

¢ A. Dutu, E Dobre, L. Loghin, Armata Romdnd in al Doilea Rdizboi Mondial (1941-1945).
Dictionar enciclopedic, Bucuresti: Editura Enciclopedicd, 1999, p. 11.

7 V. Viratic (coord.), Prizonierii de rdzboi romdni in Uniunea Sovieticd. Documente 1941-1956,
Bucuresti: Monitorul Oficial, 2013, p. XIX.
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militare sovietice la 15 noiembrie 1942 (dintre care 20 erau considerati moldo-
veni), mai erau in viatd doar 2 964, adici o ratd de mortalitate de 32,9 %®.

In cea de-a doua etapi a razboiului, cuprinsi intre intorsiatura de la Stalin-
grad si operatiunea lasi-Chisinau (noiembrie 1942 - august 1944), numarul pri-
zonierilor de razboi romani sporeste sensibil, mai ales ca rezultat al victoriilor
sovietice de la Stalingrad, Cotul Donului si Kursk. Astfel, la 15 decembrie 1942,
din totalul de 55 194 prizonieri ai Axei capturati la Stalingrad, mai mult de juma-
tate, 29 814 persoane, erau romani’. La 5 ianuarie 1943 statistica DGPR arata ca
in lagare se aflau 34 742, iar la 4 februarie numarul acestora a ajuns la 38 291'.

La fel ca si in perioada anterioara, intre prizonierii de razboi s-a mentinut
o ratd inalta a mortalitatii. Cauzele principale ale acestor decese erau pelagra,
bolile gastro-intestinale, epuizarea totala, tuberculoza pulmonard, pneumonia,
insuficienta cardiaca, erizipelul, edemul pulmonar etc. Dar in esentd, subnutritia,
care provoca distrofie si avitaminoza, determina 70% din aceste boli si constituia
cauza a 80% din cazurile de deces printre prizonierii de rdzboi''. Ca rezultat al
acestor pierderi, autoritdtile sovietice au adoptat la 24 noiembrie si 16 decembrie
1942, iar apoi la 9 aprilie 1943, noile norme de ratie alimentara, care variau intre
300 gr. de paine si 900 gr. pentru cei care munceau si intre 300 si 700 pentru cei
care nu munceau. Acest fapt nu a ajutat totusi la solutionarea problemei, la 15
aprilie 1943 fiind constatat decesul, in doar doud luni, a 99 946 persoane. In total,
catre acea data, din totalul de 291 856 prizonieri inregistrati in DGPR ai NKVD
din URSS au decedat 171 774, adicd aproximativ 60%'. Din cei 38 291 romani
inregistrati in noiembrie 1942, catre 20 mai 1943 nu au ramas decat 20 317 per-
soane®.

Numarul militarilor romani cdzuti in prizonierat a crescut permanent in
aceasta perioadd: 25 143 (septembrie 1943), 26 364 (noiembrie 1943) si 15 226
(ianuarie 1944). Aceste variatiuni in cifrele de prizonieri, cat si variatiunile ulte-
rioare, nu au fost cauzate doar de decesul prizonierilor, ci urmeaza a fi intelese
in contextul complexitétii politicilor pe care statul sovietic le-a abordat fata de
prizonierii de rdzboi.

Cea mai controversata si mai complicat de estimat perioada in istoria pri-
zonierilor de razboi romani din cel de-Al Doilea Rédzboi Mondial incepe odata
cu ofensiva sovieticd din 20 august 1944, cand consemnam iesirea Roméaniei din
razboi la 23 august. In aceasti ambianta de loviturd de stat, ordin de incetare
a focului si operatiune militard aflatd in desfasurare, dintre 24-31 august 1944,
vor fi dati ca disparuti 97 732 de militari roméni. Nota informativa a lui L. Beria

8 Ibidem, pp. XIX-XX.

° Ibidem. doc. 43, p. 126

10 Ibidem, p. XX

1" M.M. Zagorulko, Voenoplennye v SSSR, p. 29.

2 Ibidem, p. 31.

3 V. Varatic, Prizonierii de rdazboi romdni in Uniunea Sovieticd, p. XX.



Octavian Ticu [

PRIZONIERII DE RAZBOI,MOLDOVENI" DIN TIMPUL CELUI DE-AL DOILEA RAZBOI MONDIAL: 77
STUDIU ASUPRA UNEI TRANSFORMARI IDENTITARE

catre I. Stalin, din 5 decembrie 1945, prin care se raportau rezultatele operatiunii
Tasi-Chisindu, releva ca la acea datd in evidenta NKVD se aflau 156 112 prizonieri
romani, ceea ce ar insemna cd numarul total al militarilor roméni capturati de
Armata Rosie intre august si decembrie 1944 ar fi de circa 120 mii'.

Mortalitatea printre acestia a continuat sd fie inaltd, fiind determinata, prin-
tre cauzele mentionate anterior, si de conditiile climaterice de iarnd extrem de
dure. Ca rezultat, citre luna martie 1945, numarul acestora a scazut la 106 482
persoane, adicd cu circa 1/3".

Potrivit autorilor volumului Prizonierii de rdzboi romani in Uniunea Sovie-
ticd. 1941-1956, exista doud date conflictuale in evidenta numarului total de pri-
zonieri de rdazboi romani aflati in captivitate sovietica. Potrivit unui document
intocmit de P. Bulanov, seful Directiei penitenciare a MAI a URSS, la 28 aprilie
1956, in perioada 1941-1945 pe teritoriul sovietic au existat 187 367 militari ro-
mani prizonieri, dintre care 132 755 au fost eliberati, iar 54 602 au decedat's. Pe
de alta parte, nota generalului I. Petrov, adjunct al DGPR din cadrul NKVD, din
2 noiembrie 1945 consemna cd, in perioada 1941-1945, armatele sovietice au luat
in prizonierat 236 420 militari romani (dintre care 6 478 erau mentionati expres
ca fiind moldoveni)". Exista cateva explicatii pentru aceasta diferentd de 49 053
persoane: cetateni romani surprinsi de trupele sovietice in lagérele germane, la
sfarsitul razboiului; deficientele sistemului de evidentd a prizonierilor, specifice
NKVD si URSS; lipsa luérii in evidenta, ca rezultat al deceselor pe drum, prizoni-
erii fiind inregistrati abia la sosirea in lagar, existind probabilitatea ca majoritatea
mortilor sa fi fost luati la evidenta ca prizonieri, fara insa a fi ulterior inmatricu-
lati in evidentele lagarelor'.

Mai exista insa un document al generalului I. Petrov, din 2 iunie 1947, in care
facea o estimare a efectivelor de prizonieri de razboi romani din URSS la 1 mai
1947". Importanta sa rezida din faptul cd prezintd o perspectiva compexa asu-
pra evolutiei acestor prizonieri din 1941 pand in 1947. Potrivit acestor estimari,
care nu diminuiaza din reflectiile anterioare, numarul total al militarilor romani
prizonieri capturati de URSS era de 183 201 persoane (o cifra apropiata cu cea a
lui P. Bulanov). Scazuti din evidentele privind prizonierii de razboi erau 146 386
persoane, dintre care: 74 249 - eliberati si repatriati in baza deciziilor guvernu-
lui sovietic; 20 374 - incadrati in formatiuni nationale pentru lupta impotriva
Germaniei (20 345 in cele roménesti si 29 in cele cehoslovace); 25 - transferati
in scolile de partizani; 4 — predati Marelui Stat-Major roman; 352 - transferati in
lagdrele de triere ca cetdteni sovietici; 900 — trecuti la internati ca civili; 82 - eli-

4 M. M. Zagorulko, Voenoplennye v SSSR, p. 591-592.

15 V. Varatic, Prizonierii de rdzboi romani in Uniunea Sovieticd, p. XXI.
16 Ibidem, doc. 270, p. 817.

17 Ibidem, doc. 202, p. 574.

8 Ibidem, p. XXII

¥ Ibidem, doc. 234, pp. 653-656
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berati si transferati la domiciliu ca cetateni sovietici; 50 324 — decedati; 83 - alte
cazuri de deces (accidente de muncd, omoréati in tentativa de evadare etc.); 2 -
condamnati de tribunale militare.

Prezenti la 1 mai 1947 in URSS erau 36 815 persoane, dintre care 35 771 in
lagdre, 990 in spitale, 36 in batalioane speciale si 18 erau pe drum.

Prizonierii de razboi ,,moldoveni”: o istorie controversata

Asa cum mentionam in introducerea acestui articol, o problema importanta
in contabilizarea prizonierilor de razboi romani este cea legata de istoria prizo-
nierilor trecuti in liste drept ,,moldoveni”. Primele referinte la moldoveni ca o
categorie de prizonieri distincta o atestam in nota informativa a locotenentu-
lui M. Goberman, adjunctul sefului Sectiei a 2-a din Directia pentru problemele
prizonierilor de razboi si ale persoanelor internate, din cadrul NKVD al URSS,
privind prezenta prizonierilor de rdzboi in lagare, la punctele de primire si in spi-
tale, la data de 1 ianuarie 1942%. Potrivit informatiei, la acel moment, in lagarul
de la Elabuga erau 2 prizonieri moldoveni, in Aktiubinsk - 1 prizonier, in spitale
erau 4 prizonieri moldoveni. Printr-un comunicat al DGPR al NKVD URSS din
1 februarie 1942 consemnam existenta a 12 prizonieri moldoveni in lagarele so-
vietice?'. Pe parcursul razboiului numdrul prizonierilor declarati moldoveni va
creste, aceasta avand cateva explicatii. Prima ar fi faptul cé la inceputul razboiu-
lui armata romana intrase in Basarabia, iar preluarea basarabenilor/moldoveni-
lor in armati s-a ficut mai tarziu. In al doilea rand, la momentul anului 1940,
cand URSS anexa Basarabia si o transforma in RSS Moldoveneasca, basarabenii/
moldovenii se considerau si erau considerati romani. Pe de alta parte, preferinta
pentru a se identifica drept moldoveni a crescut pe masura ce devenea clara in-
frangerea armatelor Axei, iar moldovenii, ca cetateni sovietici in anii 1940-1941,
puteau beneficia de un tratament diferentiat, avantajos.

Acest fapt este mentionat de statisticile sovietice, care consemnau urmatoa-
rele, in perioada 1941-1944: 11 prizonieri moldoveni la 15 iunie 1942%% 8 - 1 iulie
1942%; 9 - 15 iulie 1942%; 10 — 15 octombrie 1942%% 17 — 15 decembrie 19422%.
Nota cu privire la efectivele de prizonieri de rdzboi din 5 ianuarie 1943 aratd 16
prizonieri moldoveni din totalul de 47 225 de prizonieri romani aflati in captivi-
tate sovietica?. Majoritatea acestora, 10 moldoveni, se aflau in lagirul nr. 148 de
la Armavir, Krasnodar, din totalul de 2 493 romani existenti acolo. Raportul lui

2 Ibidem, doc. 11, pp. 43-48.
21 Ibidem, doc 12, p. 50.

22 Ibidem, doc. 19, p. 73.

2 Ibidem, doc. 20, p. 75.

2 Ibidem, doc. 23, p. 80.

» Ibidem, doc. 31, p. 102.

% Ibidem, doc. 43, p. 126.

¥ Ibidem, doc. 54, p. 154.

% Ibidem, doc. 122, p. 332
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I. Petrov din aprilie 1944 consemna cé din totalul de 19 031 de prizonieri roméni
contabilizati la 1 martie 1944, 78 erau inregistrati ca prizonieri moldoveni, dintre
care 2 erau ofiteri, iar 76 subofiteri si soldati®.

Odata cu intrarea trupelor sovietice pe teritoriul Romaniei, in punctele Ga-
lati, Focsani, Ploiesti, Roman au fost organizate din ordinul NKVD 4 lagare de
prizonieri, care erau plasate sub conducerea Comisariatului pentru Afacerile In-
terne al RSS Moldoveneasca. Responsabil direct de coordonarea lor era numit co-
lonelul M. Markeev, Comisarul Poporului pentru Afacerile Interne al RSSM, care
exercita conducerea asupra sefilor de lagére, prelua corespondenta si directivele,
controla si supraveghea situatia din teren®.

Un alt aspect deosebit de interesant de remarcat dupa iesirea Romaniei din
razboi si intrarea armatelor sovietice pe teritoriul Basarabiei/RSSM este sporirea
bruscéd a numdrului de prizonieri declarati moldoveni. Cu adevarat, militarii de-
finiti drept ,,moldoveni”, ca o categorie aparte de cei romani, incep sa apara masiv
in listele sovietice abia dupé luna august 1944. Pana la aceasta data, majoritatea
lor, cu mici exceptii, erau scrisi la capitolul nationalitate drept romani, indiferent
dacd localitdtile lor de provenienta erau din Basarabia. Pe de alta parte atestim
0 anumita incoerentd a autoritétilor sovietice in definirea localizérii geografice
a localitatilor si locurilor de unde provin militarii definiti drept moldoveni. In-
cepand cu anul 1944, in dreptul celor considerati moldoveni se indicd cel mai
des locul nasterii Basarabia, uneori RSS Moldoveneasca (RSSM), iar uneori doar
Moldova. Alteori este indicati doar localitatea sau doar Basarabia. In acelas timp
observam o tendinta de crestere spectaculoasa a numarului de prizonieri definiti
moldoveni pe fundalul faptului ca multi dintre ei erau eliberati mai repede, fiind
considerati cetdteni sovietici sau fiindcd invocau faptul preludrii lor abuzive in
armata romand. In rezultatul investigarii arhivelor din Karaganda, se observa ci
cei 774 de prizonieri considerati ,,moldoveni’, vor fi scosi din lagdrul Spassk 99 si
plasati sub controlul Directiei Regionale a MAI din orasul Karaganda, dupa care
la scurt timp erau in mare parte lasati la vatra®.

La aceastd categorie identitara observam ca aderd si unii militari ndscuti in
Romania, care considerau cé pot obtine astfel un tratament mai lejer. Spre exem-
plu, Tiliscu Vasile Ion din Baia, Roménia, s-a declarat la inregistrare drept mol-
dovean, desi este evident ca nu era din Basarabia®. Pe de alta parte, multi militari
romani nascuti in Basarabia sau nordul Bucovinei au preferat sa se declare in
continuare roméani, chiar dacé erau trecuti in liste ca fiind ndscuti in Basarabia
sau nordul Bucovinei. De exemplu, Matisin Constantin Grigori, ndscut in anul
1917 in orasul Chisindu, era scris din RSSM, dar trecut la nationalitate ca ro-

»  Ibidem, doc. 129, p. 355.

* Ibidem, doc. 150, p. 421.

' Gosudarstvennyi Arhiv Karagandinskoi Oblasti-Arhiva de Stat a regiunii Karaganda (GAKO),
fond 410.

2 Ibidem.
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man®. Prin urmare studierea acestui aspect al transformarii identitare trebuie
judecat nuantat, ludnd in considerare mai multi factori ca alegerea oportunita-
tilor de a evita consecintele dure ale captivitatii, existenta unor tendinte ale au-
toritatilor sovietice de a-i considera ca o categorie identitara distinctd de romani
sau dorinta acestora de a se declard moldoveni din anumite cauze de identitate
regionala, experiente nefericite cu autorititile romane sau din rationamentul de
considera abuziva inrolarea lor in armata roména.

Astfel, intr-un raport al colonelului Staroverov, seful lagarului nr. 217 de la
Kramatorsk, constatdm ca acolo, la 10 noiembrie 1944, existau 2 536 prizonieri
moldoveni si 8 884 roméni*. Printre alte lagare unde gasim prizonieri declarati
moldoveni putem mentiona: 1 387 de prizonieri gasim la 1 decembrie 1944 in
lagarul nr. 159 de la Odesa®; 376 de prizonieri erau la 1 ianuarie 1945 in lagarul
nr. 84 de la Asbest, Sverdlovsk®; 8 persoane in lagirul nr. 74 de la Oranki, Gorki
(7 ianuarie 1945)%; 458 persoane erau la 8 ianuarie 1945 in lagédrul nr. 163 de la
Stalingrad?; 936 prizonieri se aflau la 13 ianuarie 1945 in cadrul lagarului nr. 245
de la Nijni Taghil®.

Potrivit notei informative a maiorului A. Bronnikov, seful Sectiei 2-a din
cadrul DGPR, privind efectivele si componenta prizonierilor de rdzboi aflati in
lagarele din URSS in perioada 1941-1945, la data de 26 iunie 1945, in lagérele so-
vietice se aflau 21 382 prizonieri declarati moldoveni, dintre care 36 erau ofiteri®.
Este un salt cantitativ enorm in comparatie cu primévara anului 1944, cand ates-
tam doar 78, iar acest fapt poate fi explicat prin mai multe aspecte: cresterea nu-
marului de recruti din Basarabia spre sfarsitul razboiului; sporirea numarului de
prizonieri de rdzboi de romani, in general, dupd 23 august 1944; oportunismul,
judecat prin prisma faptului cd, declarati moldoveni, puteau avea un tratament
mai avantajos, inclusiv o eliberare mai rapida, fie pentru céd se puteau declara
cetateni sovietici, fie pentru ca aveau o etnie diferitd de romani, considerati drept
dusmani ai statului sovietic; convingerea, dezvoltata mai ales in timpul razbo-
iului, ca rezultat al aflarii in lagare sau ca rezultat al propagandei sovietice, ca ei
reprezentau o categorie identitara distincta.

Paradoxal este faptul cd nota generalului locotenent I. Petrov, adjunctul se-
fului DGPR, consemna, la 2 noiembrie 1945, cd printre efectivele de prizonieri
de razboi capturati de armatele sovietice intre 1941-1945, se aflau 6 478 de prizo-
nieri declarati moldoveni (atasati armatei roméne)*!, pe cand directia de lagare

¥ Ibidem.

* Viratic, Op. cit., doc. 152, p. 423.
3 Ibidem, doc. 159, p. 438.

¢ Ibidem, doc. 166, p. 465

7 Ibidem, doc. 168, p. 469.

% Ibidem, doc. 170, p. 475.

¥ Ibidem, doc. 173, p. 488.

4 Ibidem. doc. 189, p. 546.

4 Ibidem, doc. 202, p. 574.
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indica la sfarsitul razboiului 21 382 prizonieri moldoveni, ceea ce este rezultatul
evident al mutatiilor care s-au produs in mentalitatea prizonierilor roméani veniti
din Basarabia prin prisma celor expuse mai sus.

Repatrierea masiva a acestor prizonieri incepe cu anul 1945, cand din la-
garele sovietice vor fi eliberati 171 prizonieri moldoveni, alti 7 inscriindu-se sa
lupte in diviziile romanesti pe frontul sovietic. Un alt lot de 2 660 prizonieri va fi
eliberat in anul 1946, astfel incat, in februarie 1947, DGPR raporta eliberarea a
2 838 prizonieri considerati moldoveni. La aceasta cifrd se mai adauga 38 prizo-
nieri considerati basarabeni si eliberati in 1946*2. Calculele prizonierilor de raz-
boi declarati moldoveni/basarabeni se confirma si la 1 februarie 1947, prin nota
general-colonelului S. Kruglov, ministrul afacerilor interne al URSS, care atesta
faptul ca din efectivele de prizonieri de rdzboi din armatele occidentale urmau a
fi eliberati 2 838 prizonieri moldoveni®.

La 1 aprilie 1947, in detentie sovieticd se mai aflau alti 8 prizonieri declarati
moldoveni, dintre care o femeie si sapte barbati, regasiti in componenta persoa-
nelor internate, din totalul de 37 675 romani internati in URSS*. La 10 iunie
1947, din totalul de 35 987 prizonieri romani, cifra stabilitd de autoritétile sovie-
tice a se afla in lagdrele din URSS, 143 de persoane se declarau moldoveni®. Prin
urmare, putem consemna 151 prizonieri de rizboi si internati declarati moldo-
veni, care se aflau la 1 iunie 1947 in lagarele sovietice; la 9 septembrie 1947 - 141
prizonieri si 6 internati*’. Ultimii 51 prizonieri considerati moldoveni vor fi eli-
berati in anul 1948%.

De remarcat totusi caracterul confuz si incoerent al statisticilor si percepti-
ilor pe care autoritatile sovietice le aveau fata de prizonierii de razboi conside-
rati moldoveni. Spre exemplu, chiar dacéd atestam mai sus evidente ale prezentei
numeroase a prizonierilor moldoveni in lagare, in nota DGPR din 30 ianuarie
1950 privind eliberarea si repatrierea prizonierilor de razboi in perioada 1944 - 1
ianuarie 1950, sunt indicati doar 172 prizonieri cu nationalitatea moldoveneasca
eliberati de autoritatile sovietice*, dovada cd autoritétile sovietice priveau confuz
aceastd manifestare de diferentiere.

Concluzii

Prin prisma celor studiate, putem concluziona, ca in general, pe parcursul
celui de-Al Doilea Rizboi Mondial, se mentine aderenta basarabenilor fata de
identitatea roméneasca, ceea ce demonstreaza ci anul de dominatie sovieticd

42 Ibidem, doc. 225, p. 632.

4 Ibidem, doc. 228, p. 641.

# Ibidem, doc. 233, p. 651

* Ibidem, doc. 237, p. 663.

4 Ibidem, doc. 241, pp. 669-671.
4 Ibidem, doc. 259, p. 773

8 Ibidem.
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(1940-1941) n-a prea influentat repertoriul identitar al soldatilor din Basarabia.
In al doilea rand, nu stim cu exactitate dacd denumirea de ,,moldovean” era im-
pusa de autoritatile sovietice sau era preluata benevol de militarii basarabeni.
Pornind de la premisa cd exista dovezi clare in documente cé unii soldati nascuti
in Basarabia s-au declarat romani fira ezitare, suntem inclinati sa credem ca so-
vieticii nu insistau asupra acestui aspect si prin urmare, era o alegere benevola,
din motive invocate mai sus. In cele din urma, trecerea masivi a basarabenilor la
identitatea moldoveneascd, mai ales la sfarsitul razboiului, nu insemna neapérat
ca se simteau moldoveni, distincti de romani, ci mai curand era o optiune dictata
de dorinta de a supravietui. Dar in sine, faptul cd s-au declarat moldoveni era
simptomatic, cu proiectii de duratd asupra succesului de modelare a ,,moldove-
nismului sovietic” dupa 1944.
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POLITICA NATIONALA IN URSS (1964-1985)

The present study, written on the basis of the works of Western and Russian con-
temporary authors, but also on the data from the Archives of the Ministry of Foreign
Affairs of Romania, represents a synthesis on the national policy of the USSR from
1964-1985. This policy, having the purpose of building the “Soviet people”, aimed at
expanding the role of Russian as a means of international communication, the promo-
tion of Russian-national “bilingualism”, amplifying the processes of denationalization
and “internationalization”. Beyond the successes of “socialist” assimilation, contrary to
the expectations of the authorities, the evolution of national cultures in the USSR did
not converge towards the formation of a unique “international” culture, as the nation-
al spirit of the Soviet republics remained, nevertheless, strong.
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Recrudescenta centralismului rusificator

Debarcarea lui N. Hrusciov in octombrie 1964 si preluarea conducerii URSS
de citre L. Brejnev a insemnat revenirea intr-o forma voalata la vechea politica
stalinista de rusificare a popoarelor ne-ruse. Acest fenomen s-a manifestat, pe
de o parte, prin intensificarea politicii de apropiere si fuziune a popoarelor prin
intermediul cresterii rolului limbii ruse ca limba de comunicare ,,internationald”,
,,bilingvismului” ruso-national, promovarea patriotismului sovietic, exacerbarea
rolului poporului rus si a culturii ruse. Pe de altd parte, sunt reluate metodele mai
vechi de descurajare a oricaror manifestari de sentimente nationale, de combate-
re a ,,nationalismului”

L. Brejnev nu a abdicat de la principiile politicii nationale privind apropierea
si fuziunea popoarelor sovietice intr-o singurd natiune, continuand sa promove-
ze cu mai multa obstinatie linia politica a predecesorilor. Odaté cu instalarea la
conducerea PCUS, propaganda sovietica continua sd acorde o atentie deosebita
problemelor relatiilor dintre natiunile sovietice, urmdrindu-se accelerarea pro-
cesului de contopire a natiunilor ne-ruse si de asimilare a lor de catre natiunile

*  Elena Negru, doctor in istorie, cercetator stiintific coordonator, Institutul de Istorie.
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slave. Acest proces era sustinut de o intensificare a controlului centrului asupra
periferiilor, exercitarea de catre elementul slav a rolului dominant in cadrul dife-
ritor structuri administrative si economice.

La Congresul al XXIV-lea al PCUS (30 martie-9 aprilie 1971), liderul so-
vietic declara ci in procesul muncii duse in comun, in activitatea de construire
a socialismului s-au nascut raporturi noi, armonioase intre clasele si grupurile
sociale, intre natiuni si nationalitati, relatii de prietenie si colaborare, iar aces-
tea au dus la aparitia unei ,,noi comunititi istorice — poporul sovietic™'. In opi-
nia conducerii sovietice aparitia acestei noi comunitati de oameni era rezultatul
sudarii continue a natiunilor si nationalitdtilor sovietice in procesul dezvoltarii
social-economice si culturale, a constructiei societétii comuniste in general. Ca
parte integranta a vastului program de construire a comunismului, promovarea
sistematicd si impetuoasd a ideii de edificare a poporului sovietic a constituit o
etapd noua si distinctd a politicii PCUS fatéd de identitatile etnice®

In contextul marcirii la 30 decembrie 1972 a semicentenarului creirii URSS,
autorii sovietici intensifica dezbaterile pe paginile revistelor si ziarelor in jurul con-
ceptelor de federatie sovietica si de ,,popor sovietic”. Federatia sovietica era apre-
ciatd ca un nou tip de stat care intruchipeaza unitatea societdtii sovietice, fiind, in
acelasi timp, expresia unitdtii si fratiei tuturor popoarelor din cadrul URSS®. Mai
mult, ca forma internationald a statelor nationale, federatia sovietica era conside-
rata temelia juridicd pentru continua apropiere a popoarelor sovietice®.

Chiar daca se recunostea cd poporul sovietic este unit prin comunitatea de
teritoriu, de viatd economica si culturald, avind toate caracteristicile unei natiuni
in acceptia marxist - leninistd, totusi, categoria de ,,popor sovietic” era conside-
ratd mai larga decét categoria de natiune, fiind o entitate politica supraetnicd®,
o sinteza a tuturor natiunilor si nationalitétilor si al altor grupuri etnice de pe
teritoriul URSS in procesul constructiei socialiste®.

Noua comunitate istorica de oameni — poporul sovietic se caracteriza prin-
tr-o serie de trasaturi specifice, iar printre acestea cele mai importante erau devo-
tamentul fata de comunism, patriotismul sovietic si internationalism’. Se aprecia

! Marepuanst XXIV cpesga KIICC, MockBa, [Tomntusgar 1971, p.76.

2 Qleh S. Fedyshyn, The Role of Russians Among the New, Unified ,,Soviet People”. In: Ethnic Russia

in the USSR. The Dilemma of Dominance. Edited by Edward Allworth, Pergamon Press, New

York, 1979, p. 151.

U. Hamepssin, Hosas ucmopuueckas o6ugHocmo modeil, in: BcemypHas 9KOHOMMKA 1 MEX[Y-

HapOJIHbIe OTHOIIEHM, nr. 11, 1972.

II. JI. 3narononbckas, Cosemckas dedepayus u HAKUOHAIbHBIT 60mpoc, in: CoBeTcKoe rocy-

TAapCTBO M IPaBo, nr. 11, 1972, p.11.

5 Oleh S. Fedyshyn, The Role of Russians Among the New, Unified ,,Soviet People”. In: Ethnic Russia
in the USSR. The Dilemma of Dominance. Edited by Edward Allworth, Pergamon Press, New
York, 1979, p. 152.

¢ II. A. Kepumos, Ponv KIICC 6 o6paszosanuu u passumuu CCC, in: CoBeTcKoe rocyapcTBo 1
npaso, nr. 8, 1972, p. 35.

7 Oleh S. Fedyshyn, Op.cit., p. 151.



Elena Negru [N

POLITICA NATIONALA IN URSS (1964-1985) 85

cé la toate popoarele sovietice se dezvolta trasaturi internationaliste comune, iar
comunitatea sovieticd ar intruchipa caracteristicile cele mai de pret ale tuturor
natiunilor sovietice. Una din ideile de baza ale conceptului de ,,popor sovietic”
se referea la cele doud procese organic legate intre ele — inflorirea si apropierea
lor treptata. In ciuda faptului ci cele doui tendinte erau intr-o legituri reciproc,
accentul era pus pe ,,apropierea natiunilor’, care adeseori era inteleasa ca fuziune.
In paralel cu accentuarea caracterului unitar al poporului sovietic era subliniat si
importanta educirii sentimentului de patriotism sovietic, dragoste netdrmurita
fata de patria sovietica.

In cadrul conceptului de ,, popor sovietic” un rol important era atribuit lim-
bii ruse ca limba de comunicare intre etniile sovietice. Se afirma cd dezvoltarea si
consolidarea societatii sovietice este imposibild fara o limba unicd de comunica-
re, acceptatd ,,benevol” de toate popoarele sovietice. Accentul pus pe importanta
si rolul limbii ruse sporeste mai ales dupa Congresul al XXIV-lea al PCUS, cand
aceasta devine o parte componenti a conceptului de ,,popor sovietic’®. In 1972
prim-secretarul CC al PC din Bielorusia, P. Maserov, sublinia cd limba rusa a
devenit nu numai ,,un mijloc puternic de coeziune a popoarelor sovietice”, dar si
,,un instrument de contact al milioanelor de oameni sovietici cu realizirile cultu-
rale ale patriei, cu cultura mondiald™.

La inceputul anilor 70, ponderea limbii ruse in republicile unionale este
semnificativa. Aceasta se datoreaza numadrului mare al rusilor in structura popu-
latiei, dar si nivelului inalt al cunoasterii limbii ruse de citre ne-rusi. In aceastd
perioada studierii limbii ruse in scoala de culturd generala i se acorda o atentie
exceptionala incepand cu clasele primare. Este de remarcat faptul ca, desi oficial
se considera cd in URSS se dezvolta armonios bilingvismul national-rus, situatia
era departe de adevir, deoarece bilingvi erau ne-rusii. Pe parcursul anilor 70, de
la recensdmantul din 1970 si pand la urmatorul recensamant din 1979, procentul
bilingvismului printre ne-rusi in toate republicile unionale este intr-o continud
crestere . Astfel, printre ucraineni procentul bilingvismului creste de la 36,3 la
49,8 la suta, printre bielorusi — de la 49 la 57 a sutd. Dintre toate republicile unio-
nale ne - slave cel mai ridicat nivel al bilingvismului national-rus se inregistreaza
in Lituania si Letonia unde ponderea creste de 35,9 la 52,1 si, respectiv, de la 45,2
la 56,7 la suta, in RSS Moldoveneasca - de la 36,1 la 47,4 la suti. Acestea sunt
urmate de Kazahstan si Uzbekistan unde procentul bilingvismului creste de la
41,8 la 52,3 si, respectiv, de la 14,5 la 49,3 la suta'®. Totodata, se observa o menti-
nere constanta a nivelului bilingvismului printre rusi, care era practic inexistent,

8 TIsabelle T. Krendler, Soviet Language Planning since 1953, in: Language Planning in the Soviet
Union, Ed.by Michael Kirkwood, MacMillan Press, London, 1989, p 52.

° II. Mamepos, O Hekomopbix 4epmax u 0C0OeHHOCAX HAUUOHATILHBIX OMHOUEHUTL 8 YCTI0BUSX
passumozo coyuanusma, In: Kommynucr, nr.15, 1972, p. 21.

10 Claire Mouradian, De Staline a Gorbatchev. Histoire d'une république soviétique. L'Arménie,
Edtions Ramsay, Paris, 1990, p. 194.
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constituind 0,1 la sutd, ceea ce denotd asertiunea ca rusii au fost tot timpul mo-
nolingvi. Politica privind dezvoltarea bilingvismului in URSS a avut un caracter
asimetric, deoarece popoarele de alte origini au fost obligate sd insuseascd limba
rusd, in timp ce rusii nu aveau nicio obligatie sa insuseasca limbile republicilor
sovietice in care locuiau. In consecinta, la sfarsitul anilor 70, ,,aproximativ 50 la
sutd din populatia sovieticd vorbea limba rusa ca limba materna''. Bilingvismul
era considerat ,,un fenomen progresist” ce reflecta ,,tendinta generala de apropi-
ere a natiunilor socialiste”'2.

Treptat, limba rusa nu mai este consideratd limba straina pentru ne-rusi, ci
limbéd comuna a tuturor cetatenilor sovietici®. Forurile de la centru sunt preocu-
pate de perfectionarea metodelor de predare a limbii ruse in scolile din republi-
cile unionale, organizand in acest scop diverse intruniri la nivel unional pentru
discutarea acestor probleme. In 1975, la Tagkent, a avut loc o conferinti stiintifici
unionald cu tema ,,Experienta studierii si predarii limbii ruse in scoli, institutii
superioare si medii speciale de invitamant din tard’, for care a adoptat o serie de
recomandari privind imbunatétirea predarii limbii ruse. Recomandarile confe-
rintei dar si hotirarea din 17 octombrie 1975 a Colegiului Ministerului Invata-
mantului din URSS ,,au deschis noi perspective” pentru perfectionarea studierii
limbii ruse in scolile de toate nivelurile din URSS™. Obligativitatea unei bune
cunoasteri a limbii ruse devine o sarcina importanta a institutiilor educative din
toate republicile unionale.

In conformitate cu aceasti hotirare, in RSS Moldoveneasci predarea limbii
ruse urma sa inceapd din clasele primare™. Starea nesatisfacatoare in privinta
studierii si cunoasterii limbii ruse de citre ne-rusi a determinat CC al PCUS sa
adopte, la 31 august 1978, hotérarea ,,Cu privire la perfectionarea studierii si pre-
darii limbii ruse in republicile unionale”

In RSS Moldoveneasci, urmare a acestei hotérari, a fost instituita predarea
limbii ruse in grupele mari si pregititoare ale gradinitelor romanesti'®. In aceeasi
perioadd sunt perfectionate programele si metodica predarii limbii ruse. Un ac-
cent tot mai mare este pus pe gramatica si comunicare. Profesorii de limba rusa
fac stagii de perfectionare a metodelor de predare a limbii ruse in scolile natio-
nale?. In scopul imbunitatirii nivelului de cunoastere a limbii ruse de elevii ne-

' Michael Kirkwood, Language Planning: Some Methodological Preliminaries. In: Language
Planning in the Soviet Union, Ed.by Michael Kirkwood, MacMillan Press, London, 1989, p. 18.

2 AYY. Camumos, 3ab6oma KIICC no passumuro u cOnuxceHuro Kynvmyp coeemcKkux Hauuil u
Hapoonocmeil, in: Borrpocst uctopuu KIICC, nr.8, 1982, p. 13.

13 TIsabelle T. Krendler, op.cit., p. 50.

" Elena Negru, Gheorghe Negru, ,,Cursul deosebit al Romdniei si supdrarea Moscovei”. Disputa
sovieto-romdnd si campaniile propagandistice antiromdnesti din RSSM (1965-1989) . Studiu si
documente, vol.IT (1976 - 1989), Chsinau, Tehnica-Info, 2016, p. 190.

15 Ibidem, p. 190.

16 Ibidem, p. 312-314.

17 Claire Mouradian, op.cit., p. 189.
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rusi sunt institutionalizate diverse activitati extrascolare: olimpiade, concursuri,
festivaluri etc.'®.

In anii 1982-1989, succesorii lui Brejnev au continuat aceeasi linie politicd
care dadea prioritate limbii ruse. Reforma scolii generale si profesionale din anul
1984 acorda o atentie speciald studierii limbii ruse. Astfel, proiectul reformei,
publicat in ziarul ,,Pravda” la 4 ianuarie 1984, prevedea masuri suplimentare pen-
tru imbunétatirea conditiilor de insusire a limbii ruse. Reforma proclama drept
obiectiv major ,,.buna cunoastere a limbii ruse’, astfel incat aceasta ,,trebuie sa
devind o normd pentru tinerii care termina invatamantul general”". Hotararea
CC al PCUS ,,Cu privire la imbunitatirea in continuare a invatamantului mediu
general si imbunatatirea conditiilor de munca ale scolii de cultura generald” pre-
vedea cresterea cu 2-3 ore pe saptdmand a numarului de ore pentru studierea lim-
bii ruse in clasele II-XI. Necunoasterea limbii ruse de cétre tdnara generatie, dupa
cum apreciau ideologii sovietici, crea probleme ,,pe planul pregitirii cadrelor’,
dar in acelasi timp era ,,0 lovitura datd pe planul capacitatii de aparare a patriei’,
intrucit nu asigura ,,insusirea in bune conditii a tehnicii militare”. Cunoaste-
rea limbii ruse de catre tanara generatie sovietica este considerata o prioritate
a politicii PCUS, un factor al ,,progresului economic si social’, dar si o conditie
pentru educatia internationalista si combaterea manifestdrilor de ,,nationalism”
in republicile unionale. De aceea, la congresele partidelor comuniste din republi-
cile unionale, care au avut loc la sfarsitul anului 1985 - inceputul anului 1986, dar
si la Congresul al XXVTII-lea al PCUS din februarie 1986 s-a insistat sd se acorde
atentie primordiala insusirii limbii ruse.

Indisolubil legatéd de teza privind rolul si importanta limbii ruse in dezvol-
tarea si consolidarea noii comunitati de oameni, a fost si cea privind rolul popo-
rului rus. In anii brejnevismului aceasta idee este reluati si vehiculata la extrem.
Se aprecia cd ,,marele popor rus” ar intruchipa cele mai bune calitati, iar stima
din partea celorlalte popoare sovietice se datora faptului cd anume poporul rus
este fauritorul revolutiilor din 1905, si 1917. Iata cum aprecia, in 1972, rolul po-
porului rus prim-secretarul CC al PC din Uzbekistan S. Rasidov: ,,Poporul rus a
varsat nu putin sdnge, a dat nu putine jertfe in numele scopurilor noastre gene-
rale. Poporul rus este si a fost model de dragoste de munca, de eroism, de ajutor
dezinteresat acordat tuturor popoarelor fratesti mari si mici. Oamenii sovietici de
toate nationalitatile iubesc sincer poporul rus, il cinsteste, ii admira talentul, in-
telepciunea, dragostea de muncd, umanismul leninist si internationalismul sau”.

Fluxul de elogii si aprecieri ditirambice la adresa poporului rus continud in
anii 70, iar liderii comunisti din republicile sovietice se angajeazd intr-o adevara-

18 Tsabelle T. Krendler, op. cit., p. 55.

¥ IIpoaxm pepopmot 06uie06pasosamenvroti u npogeccuonanvroti uikonvl,. in: Ilpasna, 4 AHBaps,
1984.

20 Arhiva Ministerului Afacerilor Externe al Roméniei (AMAER), fond 210/1984, URSS , dosar
1821, fila 208.
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ta competitie de elogiere a ,,fratelui mai mare”. V. Scerbitki, prim-secretar al CC al
PC din Ucraina, scria ci ,,toti oamenii sovietici dau ceea ce se cuvine marelui po-
por rus, remarcand rolul sdu istoric urias in lupta pentru socialism si comunism”
sica ,,pe drept cuvant el se bucura de stima sincera si de recunostinta profunda a
tuturor natiunilor si nationalitatilor URSS”.

La Congresul al XXVI-lea al PCUS (februarie 1976), in cuvéantarile primilor
secretari din RSS Uzbekistan si RSS Gruzind, au fost aduse elogii bombastice la
adresa ,,marelui popor rus”. Astfel, S. Rasidov mentiona cé ,,uzbecii, ca si toate
popoarele noastre, egali intre egali, au un frate mai mare - marele popor rus”. La
randul sau, E. Sevarnadze a punctat cd ,,Georgia mai este numita si tara soarelui’,
insd pentru georgieni ,,soarele rasare nu de la est, ci de la nord, din Rusia”, deoa-
rece acela este ,,soarele ideilor lui Lenin”?'.

Evidentierea rolului deosebit al poporului rus era in stransé legatura cu re-
alitatile care s-au creat in URSS in anii postbelici in plan etno-demografic. Sti-
mularea migratiei populatiei, a patrunderii masive a elementului rus in toate re-
publicile sovietice a dus la modificiri in componenta populatiei. In consecinti,
glorificarea poporului rus avea ca scop justificarea acestor realititi etno-demo-
grafice la scara unionala. Analiza datelor recensamintelor populatiei din 1970 si
din 1979 denotd patrunderea rusilor in special in zonele din sudul si vestul tarii.
Totodatd, dezvoltarea economica a regiunilor din partea rasariteana a RSFSR si
din Asia Centrala a determinat un aflux mare de populatii din alte republici uni-
onale. Conform recensdmantului populatiei din 1979, rusii erau cel mai numeros
bloc etnic din cadrul URSS. Pe langa faptul ca in totalul populatiei RSFSR de
peste 137 mil. oameni, rusii alcatuiau 82,2 la suta, in celelalte republici sovietice
numarul lor era in continua crestere. Astfel, in RSS Ucraineand, din populatia
de peste 49 mil,, rusii constituiau 21,1 la suta, in Letonia, in totalul populatiei
de peste 2,5 mil,, rusii constituiau 32,8 la sutd, in Estonia din populatia de 4,5
mil. - rusii constituiau 27, 9 la suta. In RSS Moldoveneasci din cele circa 4 mil. de
oameni grupul etnic slav alcituia 27 la sutd (12,8 la sutd rusi si 14,2 la sutd ucrai-
neni). In republicile din Asia Centrala grupul etnic rus este numeros, constituind
40,8 la suta din totalul de peste 14 mil. populatie a RSS Kazahe si de 25 la suta din
totalul de peste 3,5 mil. populatie a RSS Kirghize. De asemenea, in Kazahstan si
in Uzbekistan ponderea altor etnii din diferite zone ale URSS este mare, de 24 si
respectiv 22 la suta din totalul populatiei. Acest fapt denota ca in aceste republici,
datorita dezvoltérii intensive a economiei, a fost sustinut in mod planic fluxul de
populatie din alte zone ale URSS*. De exemplu, in Uzbekistan 65 la sutd din nu-
madrul muncitorilor erau de nationalitate rusa, belorusd si ucraineana®. Grupul
etnic al rusilor era destul de numeros mai ales in republicile autonome din cadrul

21 A se vedea cuvantarea lui E. Sevarnadze la Congresul al XXV-lea al PCUS, IlpaBna, 27 deBpans,
1976.

22 Michael Kirkwood , op.cit., p. 11-12.

» AMAER, fond 210/1984, URSS, dosar 1821, fila 208.
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RSESR. De exemplu, in RASS Baskira din totalul de circa 3,8 mil. oameni, 40 la
sutd reprezentau rusii, in RASS Bureata din circa 900 de mii de locuitori rusii
alcdtuiau 72 la suta, iar in RASS Kareld din cei peste 700 de mii de locuitori rusii
constituiau 71 la suta etc. .

Preeminenta limbii si culturii ruse, patrunderea lor in limbile si culturile
nationale, omogenizarea lor, aparitia unor trasaturi spirituale comune cu carac-
ter ,,internationalist” era apreciata ca o tendintd beneficé care ar fi dus la apari-
tia unei culturi sovietice unice. Aceastd noud culturd sovietica ,,multinationald”
reprezenta, in opinia ideologilor sovietici, un aliaj in care se contopeau organic
ceea ce era mai bun in fiecare cultura nationald. Prin continut era socialistd, prin
caracter - internationalista si nationald prin formele ei de manifestare®.

In anii 70 aceste tendinte de omogenizare a culturilor nationale, de stergere
a specificului si originalitdtii nationale sunt accelerate in mod dirijat. Un rol
important in acest proces de creare a unei culturi unice are migratia populatiei,
in special a tineretului din republicile nationale care pleaca la marile santiere
de constructii din URSS. Acest fenomen a dus la cresterea numarului de familii
mixte, fiind un semn al depasirii ,,prejudecatilor nationale”. Casatoriile mix-
te erau considerate benefice, servind drept mijloc in procesul de asimilare de
cétre rusi a popoarelor ne-ruse, care in conditiile socialismului dezvoltat avea
un caracter liber” spre deosebire de asimilarea fortata din timpul tarismului.
La inceputul anilor 80, datoritd migratiei populatiei in cadrul URSS, circa 17
la sutd din rusi, 14 la suta din ucraineni, 20 la sutd din belorusi, 15 la sutd din
uzbeci si moldoveni nu traiau in locurile lor de bastind?*. Totodatd fiecare a
cincea familie din URSS era mixti. In RSS Lituaniani 50 la sutd din copii pro-
veneau din familii mixte, in RSS Kazaha - 33 la sutd, iar in RSS Belorusa si RSS
Moldoveneasca - cate 25 la suta?. Asimilarea ,,fireascd” a celorlalte nationalitéti
din URSS de citre rusi prin casatorii mixte cu persoane apartinand diferitor
nationalitdti a dus la cresterea numarului celor care declarau limba rusa drept
limba ,,proprie” si, drept consecinta, a celor care optau pentru nationalitatea
rusd. Disparitia unor intregi grupuri etnice in anii constructiei socialismului
in URSS se datora ,,asimilarii de tip socialist” si, implicit, procesului de ,,inter-
nationalizare”

In cadrul procesului de omogenizare si de creare a unei culturi sovietice
unice ,,internationaliste”, o altd coordonata este tendinta de atragere a talentelor
artistice si literare din republicile sovietice la Moscova, traducerea si publicarea
operelor scriitorilor ne-rusi in limba rusa. Chiar daca operele scriitorilor din re-
publicile nationale aveau o circulatie mai larga, ele pierdeau din coloritul natio-
nal, capatand trasaturi comune, sovietice.

AV, Camumos, 3a6oma KIICC no pazeumuio u cONUMEHUI0 Kyavmyp CO8eMCKUX HAUUL u
Hapoorocmei, in: Borrpocst nucropuu KIICC, nr.8, 1982, p. 4.

» AMAER, fond 210/1984, URSS, dosar 1821, fila 208.

% Coumamuam: Teopust u mpakTuka, nr.7, 1982, p. 27.
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De asemenea, conducerea republicilor nationale, sub indrumarea nemijloci-
ta a organelor de partid centrale, demareaza actiuni sistematice de combatere a
ramasitelor trecutului, inlocuind vechile traditii, obiceiuri cu ritualuri religioase
cu altele noi, care reflectau realitatea ,,socialismului dezvoltat” Astfel, dezradici-
nand din constiinta unor popoare intregi vechile ritualuri si traditii, au fost create
altele noi, comune tuturor oamenilor sovietici: 7 noiembrie — data Marei Revo-
lutii Socialiste, 1 mai - Ziua solidaritatii oamenilor muncii, 9 mai - ziua victoriei
URSS asupra Germaniei fasciste, 23 februarie - ziua Armatei Sovietice. In colecti-
vele de munca sunt organizate sarbatori dedicate inmanarii pasaportului, plecarii
la armata, cdsatoriei. Cu ocazia celebrarii cdsatoriei sunt practicate depuneri de
flori la monumentul lui Lenin, a soldatului necunoscut etc.

Cu toate acestea, chiar dacd politica nationala a PCUS avea ca finalitate con-
topirea intr-un viitor a natiunilor sovietice intr-un popor unic, fara nationalitate,
care sa vorbeascd o limbd unicd, la inceputul anilor 1980, situatia nu era atat de
incurajatoare pentru autoritati. Aceasta tendinta reiesea dintr-o serie de realitati
din URSS legate de distribuirea neproportionald a fortei de munca. Autoritatile
contau pe un aflux mare al mainii de lucru din republicile nationale, unde se
inregistra o natalitate inalta, in special in regiunile din Asia Centrala, la mari-
le santiere de constructie din Siberia si Extremul Orient. Intentia era de a rupe
grupuri intregi de oameni din mediul national rural si de a le supune procesului
de ,,internationalizare”. Pana la urma nu s-a reusit permanentizarea oamenilor in
Siberia, deoarece dupad incheierea lucrarilor de constructie acestia se intorceau in
locurile natale.

Un obstacol serios in contopirea popoarelor sovietice intr-un popor unic era
nivelul scizut al cunoasterii limbii ruse in republicile nationale. In cadrul unei
expuneri publice la Societatea ,,Znanie,” care a avut loc in ziua de 17 decembrie
1984 la Moscova, cu tema ,,Problema nationald in URSS in perioada socialismu-
lui dezvoltat”, prezentatd de A. I. Holmogorov, doctor in stiinte filozofice, cerce-
tator stiintific principal in cadrul Institutului Marxism-leninismului de pe langa
CC al PCUS, s-a mentionat ca la acel moment, 40 la sutd din populatia URSS,
care nu era de origine slavd, nu cunostea limba rusa. In republicile unionale -
Gruzia, Lituania, Letonia, exista un ,,numar mic de cetateni care stiau limba rusd”.
De exemplu, in Gruzia numai 25 la sutd din populatia locald vorbea limba rusa.
In mediul rural din aceste republici situatia ,.era si mai nefavorabild”, deoarece
,»procentul celor care stiau ruseste era de abia 10 la sutd™’.

O alta coordonatd a activitatii institutiilor ideologice, culturale si educative a
fost axatd pe inocularea patriotismului sovietic si combaterea sentimentelor na-
tionale ale popoarelor ne-ruse. PCUS adoptd in a doua jumatate a anilor 1960 o
serie de contramdsuri mai ales in planul ideologiei si politicii nationale, dupa ce
tot mai multi intelectuali din principalele centre stiintifice si culturale ale URSS

¥ AMAER, fond 210/1984, URSS , dosar 1821, fila 209.
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criticau natura inumana a regimul totalitar comunist, iar cei din republicile unio-
nale protestau contra rusificarii.

In octombrie 1964, N. Hrusciov este demis din toate functiile pe care le de-
tinea. Noua conducere in frunte cu L. Brejnev revoca reformele initiate de Hrus-
ciov si renunti la cursul de demascare a crimelor staliniste. In cadrul conducerii
se configureaza o grupare stalinista, in frunte cu A. N. Selepin (secretar al CC
al PCUS), V. E. Semiciastnii (seful KGB-ului sovietic) si N. G. Egoricev (liderul
comitetului orasenesc Moscova al PCUS),care revendica revenirea la stalinism,
inclusiv utilizarea represiunilor.

Satisfacand susceptibilitatile stalinistilor din conducerea de partid de la
Kremlin, liderul sovietic L. Brejnev, in cuvantarea sa cu ocazia sarbétoririi a 20
de ani de la victoria URSS in cel de-Al Doilea Rédzboi Mondial, a vorbit, pentru
prima datd dupd 1956, despre Stalin in termeni pozitivi, subliniind rolul de ,,or-
ganizator al Victoriei”®. Aplauzele furtunoase ale auditoriului erau o confirmare
a atasamentului nomenclaturii de partid fatd de stalinism.

L. Brejnev, pentru a nu-si periclita cariera politica si pozitia personala nu
tocmai stabila in ierarhia puterii, va incerca sa mentind un echilibru intre cele
doua forte: stalinisti si ,,opozitie”. Lipsa unei atitudini hotarare a lui L. Brejnev
fata de ,,opozitie” a determinat activizarea actiunilor grupdrii staliniste din con-
ducerea de la Moscova.

Apropierea fortatd a culturilor nationale prin intermediul limbii si culturii
poporului rus care continua si se considere ca trebuie sa joace un rol predo-
minant provoacd nemultumiri in republicile unionale. Manifestarea dorintei de
afirmare a constiintei nationale de citre popoarele ne-ruse sunt un rezultat direct
al politicii de lichidare fortata a fizionomiei nationale si asimilérii lor de catre
rusi. Intelectualitatea din republicile unionale revendica dreptul de a dezvolta si
utiliza limba maternd, de a studia in limba materna in scolile de toate nivelurile,
de a promova in posturi de conducere cadre nationale. Asemenea manifestari cu
caracter national au loc in anii 1965-1966 in RSS Armeand, RSS Gruzini, RSS
Moldoveneascd, dar chiar si in unele republici din Asia Centrala®.

La inceputul lui septembrie 1965, seful KGB-ului sovietic V.E. Semiciast-
nii, in spiritul traditiei anilor 30-40, da ordin de arestare a scriitorilor disidenti
Andrei Sineavski si Iulii Daniel, care erau acuzati de ,activitate si propaganda
antisovieticd”. Arestarea si condamnarea in februarie 1966 a acestor doi scriitori
sovietici a impulsionat miscarea disidentilor din URSS*.

In Ucraina si republicile baltice, miscarea disidentilor s-a suprapus cu mis-
carea nationald, avind rolul de catalizator. In toate republicile unionale intelec-

% Ucmopust Poccuu 1945-2008. Knuea ons yuumens. Ilod pedaxuueii A. B. Qununnosa. 2-e
uzdatue, dopabomannoe u 0ononuernHoe, Mocksa, I[Ipocsemenne, 2008, ctp.193.

¥ AMAER, fond 220/1966, URSS-RSR, dosar: Relatiile politice bilaterale dintre RSR si URSS in
cursul anului 1966, fila 37.

3 Ibidem, p. 194.
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tualitatea devine tot mai refractard fatd de politica de ,,inflorire si de apropiere a
natiunilor”, expresie a rusificarii si transformare a popoarelor ne-ruse in popor
sovietic, revendicand dreptul de utilizare a limbilor materne in toate sferele de
activitate, de reprezentare proportionala in administratie etc.

In ajunul Congresului XXIII al PCUS, 25 intelectuali cu renume, printre care
academicienii P. L. Kapita, I. E. Tamm, M. A. Leontovici, scriitorii V. P. Kataev, K.
Gh. Paustovski, K. I. Ciucovski, artisii M. M. Plisetki, O. N. Efremov, I. M. Smok-
tunovski,’! adreseaza o scrisoare CC al PCUS in care isi exprimau ingrijorarea in
legatura cu incercirile de reabilitare a lui Stalin.

In timpul lucrarilor Congresul al XXIII-lea al PCUS (29 martie - 8 aprilie
1966), N. G. Egoricev, liderul comitetului orasenesc Moscova al PCUS, ii aver-
tizeaza pe cei care ,,cdutau in viata politica a tarii a unor elemente a asa-zisului
stalinism”, pentru ,,infricosarea” societatii: ,,Nu veti reusi domnilor!”*

La acelasi congres stalinistii au reusit sa impund schimbarea titulaturii con-
ducatorului PCUS din secretar in secretar general al CC al PCUS, asa cum era pe
timpul lui Stalin. De asemenea, Prezidiul CC al PCUS a capatat numele de Biroul
Politic al CC al PCUS*. Congresul anunta inceputul re-stalinizarii si reintoarcerii
la intensificarea dictatului si controlului ideologic al PCUS asupra tuturor sfere-
lor vietii sociale.

Conducerea sovietica isi concentreaza atentia asupra republicilor unionale,
unde se aprecia cd situatia sub raport ideologic si al nivelului de educatie in ,,spi-
ritul internationalismului socialist” si al ,,patriotismului sovietic” nu era satisfa-
catoare. De exemplu, intr-o plenard din august 1969 a CC al PC din Azerbaidjan,
din cauza lucrului nesatisfacitor din aceste sectoare, ,,a fost inlocuitd intreaga
conducere de partid republicana incepand cu primul secretar al CC”**. Persisten-
ta unor lacune serioase de natura ideologicé a determinat organizarea unei ple-
nare in octombrie 1971, la care s-a discutat despre ,,intarirea muncii ideologice in
lumina hotirarilor Congresului al XXIV-lea al CC al PCUS” In raportul prezentat
de prim secretarul CC al PC din Azerbaidjan, G. A. Aliev, s-a subliniat ca sarcina
principala a propagandei si agitatiei in republicd ,,este de a da la timp o riposta
categorica si eficientd oriciror manifestiri ale ideologiei burgheze”*. In luirile de
cuvant au fost criticate ,,cazurile de supraapreciere a istoriei, traditiilor si limbii
nationale”. Uniunile de creatie, oamenii de stiintd au fost criticati pentru ca au
»facut concesii ideologice’, a tratat intr-o perspectiva ,,nediferentiata, de-asupra
claselor, a fenomenelor istorice si personalitatilor” si nu au dat ,,riposta cuveni-

3 W. C. Parpkosckuit, M. B. Xopsxos, Mcmopus Cosemckoii Poccuu, http://www.gumer.info/
bibliotek_Buks/History/Rat/21.php

32 Uemopus Poccuu XX- nauana XXI eexa nod pedaxyueii JI. B. Munosa, Mocksa, Ickmo, 2006, c.
695.

3 Ibidem.

* AMAER, fond URSS, 220/1972, dosar 2449, fila 5.

» AMAER, fond URSS, 220/1972, dosar 2449, fila 6.
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t falsificatorilor istoriei®. In hotirarea adoptata a fost trasata sarcina ,,educarii
maselor, in special a tineretului in spiritul internationalismului si patriotismului
sovietic, impotriva oricdror fenomene de ingradire nationala, de a insista asupra
politicii leniniste de ,,inflorire si contopire a natiunilor socialiste”. De asemenea,
se cerea ,,mai mult decat pana acum sd se sublinieze rolul de avangarda ce revine
marelui popor rus in constituirea, intdrirea si dezvoltarea URSS, sé se intensifice
invitarea limbii ruse™’.

Fenomenele criticate nu erau proprii numai Azerbaidjanului, ci tuturor re-
publicilor unionale, fiind un avertisment si pentru celelalte republici. Ucraina,
unde intelectualitatea revendica dreptul de a folosi limba materna si se pronunta
impotriva rusificari, este o alta republicd impotriva cdreia se indreapta criticile.
Totodatd, conducerea sovieticd dorea sa atraga atentia asupra ce au de facut insti-
tutiile ideologice din celelalte republici in legitura cu aniversarea, la 22 decem-
brie 1972 a jubileului de 50 de ani de la formarea URSS.

In continuare, accentul este pus pe cultivarea ,,patriotismului sovietic”, care
presupunea devotament si dragoste fatd de limba rusa, de istoria si valorile cultu-
rale sovietice, faicandu-se abstractie de republici si natiuni. Patriotismul sovietic
era definit ca o suma de sentimente patriotice ale intregului popor sovietic, care
se inradacineazd in constiinta oamenilor pe masura adancirii procesului de apro-
piere si contopire a natiunilor sovietice, fira a se vorbi de cultivarea sentimente-
lor de devotament fata de valorile culturale ale republicilor nationale.

In republicile nationale situatia nu era identica sub raportul politicii nati-
onale. In republicile transcaucaziene, cu exceptia Azerbaidjanului, autorititile
republicane erau preocupate de cultivarea limbilor nationale. In anul 1975, in
Armenia, cu toate cd rusificarea luasera amploare, majoritatea cartilor, ziarelor
si revistelor se citeau in limba armeana. De asemenea, in invatamantul superior
predarea se ficea in limba armeand, in institutiile de cultura si artd, in rapor-
turile dintre cetateni predomina limba armeana in concurentd cu limba rusa.
RSS Armeana si RSS Gruzina erau republicile in care spiritul de conservare a
identitétii nationale era foarte puternic. De altfel, in 1978, in urma manifestérilor
violente din Tbilisi si a protestelor din Erevan, s-a reusit atribuirea statutului de
limba oficiala limbilor nationale ale acestor republici. De exemplu, in Constitutia
RSS Armene din anul 1978 era consemnat ca ,,limba oficiald a RSS Armene este
limba armeand”. Totodatd este garantata libertatea de a utiliza limba rusa in toate
organismele si institutiile statului®*. Ba mai mult, aceste popoare si-au conservat
si alfabetele lor traditionale, create incd in secolul al V-lea d.Ch. de citre Ne-
srob Mashtots.Vigoarea cu care isi aparau armenii din URSS limba si valorile lor
culturale era influentatd si de contactele cu diaspora. Autoritétile centrale erau
ingrijorate de faptul ca tineretul armean mergea prea putin la studii in alte centre

% Ibidem, fila 7.
37 Ibidem.
#  Claire Mouradian, op.cit., p. 188.
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universitare din URSS. In 1975, din cauza faptului cd absolventii institutiilor su-
perioare de invatimant cunosteau prost limba rusd, doar 5 la suta din absolventii
acestor institutii de invatamant din Armenia puteau fi trimisi sa lucreze in alte
zone ale URSS”.

Alta era situatia in Azerbaidjan, republicd transcaucaziana, in care elementul
rusesc era mult mai puternic si drept urmare politica unionald era mai influenta.
Aici nationalitatea azerbaidjana si promovarea intereselor ei erau evidentiate mai
ales in masura in care se facea referire la comunitatea de interese cu azerbaidjenii
din Iran. In Iran exista un partid comunist al azerbaidjenilor care avea legaturi cu
forurile de partid de la Baku®.

Chiar dacé din a doua jumitate a anilor 70 se pune un accent tot mai mare pe
fuziunea popoarelor sovietice intr-o serie de republici din Asia Centrald, procen-
tul ,,bilingvismului” nu era atat de semnificativ. Conform datelor recensdman-
tului populatiei din 1979 ponderea bilingvismului in Kirghizia era de 29,4, in
Tadjikistan de 29,6, iar in Turkmenistan de 25,4 la sutd, fiind printre cele mai
scazute niveluri la scara unionala.*'. Spiritul national, atasamentul fata de valorile
culturale traditionale, fata de religie in aceste republici era foarte puternic.

Autoritdtile comuniste centrale se confruntau la sfarsitul anilor 60-incepu-
tul anilor 70 cu puternice miscari ale opozantilor regimului totalitar comunist,
cunoscute si ca ,,miscdri ale disidentilor”, ,,miscari pentru apérarea drepturilor
omului” sau ,,miscari nationale” La Moscova, Leningrad, Sverdlovsk, Novosibi-
rsk s.a. centre stiintifice si culturale oamenii de stiinta si cultura protesteaza im-
potriva statului politienesc sovietic care incélca drepturile omului prin arestri si
lipsirea dreptului la libera exprimare. Acestia isi intensifica actiunile mai ales pe
fundalul arestarilor unor membri ai miscérii pentru drepturile omului in august
1968. Un grup de intelectuali in frunte cu Pavel Litvinov (fiul ministrului de ex-
terne al URSS Maxim Litvinov din anii 1930-1939), Larisa Bogoraz, Constantin
Babitki, Natalia Gorbanevskaia s.a. au protestat pe 25 august 1968 in Piata Rosie
impotriva invadarii de catre URSS a Cehoslovaciei. Drept rezultat, acest grup a
fost arestat, fiecare dintre ei fiind condamnati la diferite termene de privatiune
de libertate sau internare in spitale de psihiatrie*?. Si in republicile unionale -
Ucraina, Letonia, Lituania, Estonia, Armenia, Georgia etc. - miscirile nationale
se consolideazd prin constituirea unor organizatii (fronturi nationale) care reven-
dicd respectarea libertétilor nationale, politice si religioase®.

Desi campaniile impotriva nationalismului din URSS au tintit impotriva in-
telectualilor, totusi, regimul comunist nu i-a crutat nici pe activistii de partid. Aici

¥ AMAER, fond URSS, 210/1975, dosar 5049, fila 6.

4 AMAER, fond URSS, 210/1975, dosar 5049, fila 10 verso.

4 Claire Mouradian, op. cit., p. 194.

2 JTropmuna Anexceesa, Mcmopus unakomvicnusi 6 CCCP, /| www.memo.ru/ history/diss/books/

alexeewa
4 Ibidem.
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e cazul sa amintim cé in toiul campaniei impotriva nationalismului din URSS de
la inceputil anilor 70, este aspru criticat primul secretar al PC al Ucrainei, memb-
ru al Biroului Politic al CC al PCUS, P. E. Selest. In cadrul sedintei Biroului CC al
PCUS din 30 mai 1972, L.Brejnev i-a atras atentia lui P.§elest asupra faptului cd in
cartea Ucraina noastrd sovieticd, editatd in 1971, a ,,gloriﬁcat cdzdcimea §i a prop-
agat arhaismul’, iar alti membri ai Biroului CC al PCUS ( M. S. Solomentev, N. A.
Kosighin) l-au criticat pentru ci in Ucraina erau ,,prea multe inscriptii si afige in
limba ucraineand’, iar in scoli se studia limba ucraineana.* in perioada care a ur-
mat, P. Selest nu si-a autocenzurat ideile expuse in carte, considerandu-le corecte.

“In ceea ce priveste politica nationald, am fost si voi riméne internationalist
— afirma P.Selest — dar niciodatd nu voi renunta la poporul meu, apartenenta la
natiune, cultura, istorie.””. Sub pretextul cd ar fi ,,tolerat si chiar incurajat ele-
mentele nationaliste si 0 mai mare autonomie fatd de Moscova™®, P. E. Selest este
demis si inlocuit cu V. Scerbitki, ,,colaborator apropiat al lui L. Brejnev’" .

Pentru a face fata presiunilor din partea opozantilor regimului totalitar
comunist, conducerea sovietica pune in functiune aparatul represiv al politiei
politice. Metodele de represiune ale acestei institutii sovietice devin mai subtile
in anii 70 comparativ cu perioada anterioara. URSS, care nu dorea sa fie criticata
de cétre Occident pentru lipsa de democratie, se abtine de la utilizarea in mod
deschis a represiunilor in lupta cu opozantii politici.

Drept dovada std nota informativa din 31 octombrie 1975 a presedintelui
KGB de pe langa Consiliul de Ministri al URSS, Iu. Andropov, adresata CC al
PCUS ,,Cu privire la unele totaluri ale lucrului profilactic-preventiv a organ-
elor securitdtii statului’, in care se mentiona: ,,Conform hotérarilor Congresului
XXIV al partidului si indicatiilor CC al PCUS, organele securitatii statului au
intensificat in ultimii ani lucrul profilactico - preventiv de preintampinare a in-
fractiunilor de stat, reusind sa imbine cat mai corect masurile procesual-penale
si profilactice. Confruntarea celor doua perioade: anii 1959-1966 si 1967-1974
demonstreaza ca numarul celor trasi la raspundere penald in ultima perioada
s-a redus aproape in jumitate (de la 8.664 la 4.879 persoane). In privinta unor
infractiuni de stat deosebit de periculoase aceastd diminuare este si mai semnifi-
cativd: pentru tradare de Patrie — de la 1.467 la 773 persoane (de doud ori); pentru
agitatie si propaganda antisovieticd de la 2.103 la 729 persoane (aproape de 3 ori).

Asupra scaderii in ultimii ani a numdrului infractiunilor de stat influenteaza
urmatorii factori: fortificarea in continuare a unitatii moral- politice a societatii
noastre; dezvoltarea constiintei politice a oamenilor sovietici; politica justd de

“ PBapcenkoB A.C. , Bxosun A, Mcmopus Poccuu 1917- 2004, MockBa, VI3gatenbcTBO ACIieKT
IIpecc, 2005, ctp. 579; Victopusa Poccun XX- Hauana XX Beka. Ilop pegakumeit JI.B. Musosa,
MockBa, IckMmo, 2006, cTp. 755-756

* Bapcenkos A. C., Bnosun A. V1, op.cit., p. 579

“  AMAER, fond URSS, 240/1972, dosar 2449, fila 31.

4 AMAER, fond URSS, 240/1972, dosar 2449, fila 31.
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represalii a statului sovietic; rolul dominant al lucrului profilactic de prevenire a
infractiunilor.

Raportul dintre persoanele supuse represiunilor penale si celor supuse pro-
filaxiei de catre organele KGB in perioada anilor 1967-1974 este de 1:25, iar in
ceea ce priveste o asa infractiune deosebit de grava cum este agitatia si propagan-
da antisovieticd - 1: 96.

Comitetul Securitatii Statului ia masuri de perfectionare in continuare a lu-
crului profilactico - preventiv si sporirii eficientii lui”*.

La sfarsitul anilor 1970 - inceputul anilor 1980 ai secolului trecut, au fost
efectuate mult mai multe arestari ai reprezentantilor miscarilor nationale si de
aparare a drepturilor omului din URSS - circa 500 de arestéri. Acest nou ciclu
de intensificare a luptei impotriva nationalistilor si disidentilor s-a deosebit de
cele anterioare prin amploarea si duritatea persecutiilor, prin violarea celor mai
elementare norme morale si drepturi civice, conducand la decapitarea si blocarea
miscarilor democratice si nationale din republicile sovietice. Opozantii regimu-
lui nu mai indrazneau sé-si apere drepturile sau sa-si manifeste in mod deschis
atasamentul fata de propria limbd, culturd sau natiune, cum se intdmplase, de
exemplu, in anii’60, recurgind, de cele mai multe ori, la forme de rezistenta si
de protest clandestine. Aceasta noua etapd de contracarare a nationalismului din
URSS a fost 0 urmare a campaniei initiate de PCUS impotriva ,,dugsmanului ideo-
logic” din exterior, a tensionarii relatiilor URSS cu térile ,,blocului capitalist™.

Asadar, mijlocul anilor "60-"80 ai secolului XX s-a remarcat prin recalibrarea
politicii de apropiere si contopire a popoarelor sovietice. Principalele coordonate
ale acestei politici vizau extinderea rolului limbii ruse ca mijloc de comunicare
interetnicd, promovarea ,,bilingvismului” ruso-national, amplificarea proceselor
de asimilare si de ,,internationalizare”. In ciuda amploarei proceselor integration-
iste, aparitia unui ,,popor sovietic” - cosmopolit, lipsit de o identitate etnicd - in-
tr-o perspeciva apropiatd, rimanea un obiectiv irealizabi si ,,nicio magie nu putea
sa transforme popoarele sovietice intr-un popor sovietic”*.

URSS reprezenta un conglomerat de popoare cu o diversitate de limbi si cul-
turi care nu puteau sa dispard de la sine. Chiar daca pe durata existentei URSS
mai multe grupuri etnice, in special din Siberia, au disparut, fiind asimilate de

8 Bracmo u ouccudenmot: M3 doxymenmos KI'b u LIK KIICC. Apxue Hayuonanvroii Besonacnocmu
npu Yuusepcumeme Inopoma Bawunemona (CIIA), Mockosckas Xenvcuuckas Ipynna,
nodeomoska mexcma u kommenmapues: A. A., Maxapos, H. B., Kocmenxo, I. B., Ky3oexun.,
MockBa, MockoBckas XenbcuHckas Ipymma, 2006, p.61. A se vedea http://imwerden.de/pdf/
vlast_i_dissidenty_iz_archiva_kgb_i_kpss_2006.pdf

4 0. B. bpuraguna, Mnaxomvicnue u énacmv. Juccudenckoe osusxcerue 6 CCCP 6 cepedure 1960-
x —Hauane 1980-x ze., in: Poccuiickue u cnassnckue uccnedosanus: Co. Hayu. cmameii. Boim. 1,
MuHck, BI'Y, 2004, c. 242-250; Kak B CCCP 60oponuch ¢ anTrcoBeT3MoM?; http://www.genon.
ru/GetAnswer.aspx?qid=62d332f5-af16-49d6-b405-886359b2a9fd

% Hélene Carriére d’Encausse, Lémpire éclaté. La révolte des nations en U.R.S.S., Paris, Flammarion,
1978, p. 271
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rusi, totusi, existau natiuni cu o puternicd constiintd nationald. Printre acestea
se inscriu popoarele baltice care reprezentau partea cea mai civilizatd si mod-
ernizata a URSS. Avand o legdturd stransd cu lumea occidentala si fiind si mai
putin sovietizate la sfarsitul anilor 1980, tarile baltice devin stindardul miscarii
de renastere nationala a popoarelor sovietice.

Un alt grup de popoare care aveau un rol si o importantd greu de neglijat in
cadrul politicii nationale sovietice erau cele din Caucaz si Asia Mijlocie. Dintre
popoarele caucaziene armenii si gruzinii aveau dezvoltate puternice sentimente
nationale. Popoarele din Asia Centrala aveau traditii si obiceiuri bine ancorate in
trecut, precum si sentimente de atasament puternic fata de religia musulmana.
De asemenea, dinamismul demografic al acestor popoare le asigura un loc aparte
in cadrul familiei sovietice. De exemplu, in 1979, populatia RSS Uzbekistan a
crescut fata de recensamantul din 1970 de la 9 mil. la peste 15 mil. de oameni,
fiind al doilea grup etnic numeros, dupa rusi si ucraineni.

Dincolo de rezultatele pe planul asimilérii ,,de tip socialist”, existau o multi-
tudine de probleme in ceea ce priveste cunoasterea de catre populatia sovietica a
limbii ruse . La mijlocul anilor 1980, in Gruzia, doar 25 la sutd din populatia lo-
cald vorbea limba rusa, iar in zonele rurale din Letonia, Lituania si Georgia situ-
atia era si mai nefavorabild, deoarece procentul celor care stiau ruseste abia atin-
gea 10 la sutd. Totodata, la nivel unional 40 la suta din populatia URSS, care nu
era de origine slavd, nu cunostea limba rusd. De asemenea, contrar asteptarilor,
cursul de dezvoltare a culturilor nationale din URSS nu convergea spre formarea
unei culturi unice ,,internationale”, deoarece spiritul national din republicile so-
vietice era puternic.
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ASPECTE PRIVIND PROTECTIA SIVALORIFICAREA
VESTIGIILOR DIN CADRUL COMPLEXULUI
ARHEOLOGIC,ORHEIUL VECHI”

The “Orheiul Vechi” site, a remarkable monument of history and culture in
Moldova from the east of Prut, framed in an exceptional natural landscape, did
not enjoy the attention of Soviet Moldovan authorities. In 1968, the site was pro-
claimed state reservation with special protection regime. But in the years that
followed, the planned measures for the creation and operation of the “Orheiul
Vechi” Touristic Museum Complex, for the most part, weren’t accomplished. The
vestiges discovered during over several decades excavations have not been con-
served and restored in time, or such works were inadequately executed, which
had led to the degradation and diminution of their cultural and historical value.
Some of the vestiges were damaged or destroyed due to unauthorized work, car-
ried out on the territory of the site by some economic agents. After the procla-
mation of independence of the Republic of Moldova, the government approved
the State Program “Medieval Orhei City”, which resulted in a series of measures
regarding the research, preservation and restoration of the remains of the site
and the construction of a touristic museum complex within its territory, which
did not succeed in the previous period. However, the unfavorable social-political
situation in the years to come, the beginning of the armed conflict on the left
side of the Dniester river and the worsening of the economic situation, with the
transition to the market economy, did not allow the realization of this program.
In recent years, the Moldovan authorities have taken certain measures to protect
and enhance the cultural heritage of the “Orheiul Vechi” site, focusing in particular
on the preparation and promotion of the “Orheiul Vechi” archaeological landscape
for its nomination on the UNESCO World Heritage List.

Keywords: “Orheiul Vechi” archaeological complex, “Orheiul Vechi” site, “Orheiul
Vechi” archaeological landscape, protection of monuments/vestiges, cultural patri-
mony, Soviet Moldova, Republic of Moldova.

* Gheorghe Nicolaev, doctor in istorie, cercetator stiintific coordonator, Institutul de Istorie.
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Dupé cum se mentioneaza in lucrarea Peisajul cultural Orheiul Vechi (reali-
zata de un colectiv de autori, coordonator - Gh. Posticd), Complexul arheologic
Orheiul Vechi reprezinta un sistem de monumente istorice si arii naturale ampla-
sate pe promontoriul Pestera din defileul rdului Raut, format intre satele Trebu-
jeni si Butuceni, pe o suprafatd compacta cu dimensiunile de circa 2000 x 700 m,
care contine urme de locuire umana din toate epocile istorice cunoscute pe teri-
toriul Republicii Moldova, de la epoca de piatra pana la cea moderna'. Conform
aceleiasi surse, in cadrul complexului se detaseazd urmatoarea stratigrafie arheo-
logicé: doud statiuni din paleoliticul tarziu (mileniile XX-XII i.H.); o asezare din
eneolitic, de tip Precucuteni-Tripolie (mileniul IV 1.H.); doua asezari tracice tim-
purii de tipul Chisinau-Corlateni (secolele XII-X 1.H.); urme sporadice ale unei
asezari de tipul Saharna-Solonceni (secolele IX-VIII i.H.); doud asezéri geto-dace
(secolele IV-III 1.H.); o asezare si o necropola de tipul Poienesti-Lucaseuca (se-
colele II-I 1.H.); urme sporadice ale unei asezari antice tarzii de tipul Santana
de Mures-Cerneahov (secolele III-1V); doud asezari medievale timpurii (secolele
V-VII, VIII-IX, X-XI, XII-XIII); orasul medieval de tip oriental al Hoardei de
Aur, denumit Sehr al Cedid (Orasul Nou) din anii >30-’60 ai secolului al XIV-lea,
orasul medieval moldovenesc Orhei (sfarsitul secolului al XIV-lea — mijlocul se-
colului al XVI-lea) si o localitate rurala derivata din orasul disparut; targul/satul
Pestera (a doua jumadtate a secolului al VI-lea — secolul al XVII-lea)’.

Valoarea exceptionald a monumentelor de istorie si culturd din cadrul si-
tului Orheiul Vechi a stimulat interesul oamenilor de stiintd in diverse perioade
ale istoriei fatd de problemele legate de cercetarea si valorificarea acestor vesti-
gii. Cercetarile arheologice propriu-zise au derulat in anii 1946-1947 si au durat,
cu unele intreruperi, pana in anul 2001. Rezultatele sapaturilor au fost reflectate
intr-o serie de rapoarte si studii stiintifice publicate, acestea fiind sistematizate
in lucrarea savantului Gheorghe Postica Istoricul cercetdrii arheologice in zona
Orheiului Vechi’. Valoarea artistici a monumentelor de arhitectura din cadrul
sitului si contextul istoric si cultural in care au fost create acestea au fost studiate
de citre cercetitoarea Tamara Nesterov?. In lucrarea amintita, Peisajul cultural
Orheiul Vechi, se descrie succint situl, se reflecta istoria si etapele de dezvoltare, se
puncteazd aspectele legate de starea actuala a acestuia, de factorii care il afecteaza,
de protectia si monitorizarea lui. In cateva studii publicate de cercetitorii Gheor-
ghe Postica si Iulia Postica® sunt abordate mai multe aspecte legate de protectia si

' Peisajul cultural Orheiul Vechi (aut.: Gheorghe Posticd, Nicolae Boboc, Lazar Chirica s.a.; coord.
st.: Gh. Posticd. Ministerul Culturii al Republicii Moldova, Universitatea de Stat din Moldova,
Centrul de Cercetari Arheolologice din Moldova. Chisindu, CEP USM, 2010. 138 p.

2 Ibidem, p. 53-54.

* Vezi: Gheorghe Postica. Istoricul cercetdrii arheologice in zona Orheiului Vechi. http://
orheiulvechi.info/index.php, accesat la 11.07.2017.

*  Tamara Nesterov, Situl ,,Orheiul Vechi”. Monumente de arhitecturd. Chisindu, Epigraf, 2003. 236 p.

> Gheorghe Posticd, Iulia Postica, Consideratii privind politicile muzeale in cadrul Complexului
Orheiul Vechi si perspectivele de viitor. In: Tiragetia. Istorie, muzeologie. Serie noud, vol. IV (XIX),
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valorificarea patrimoniului istoric si cultural al complexului arheologic si istoria
muzeificarii lui. Sunt elucidate formele de organizare a sitului in decurs de peste
40 de ani de existentd, este efectuata o analiza succintd a actelor normative si le-
gislative adoptate de autoritati, sunt evidentiate principalele masuri de protejare
si valorificare a vestigiilor intreprinse conform actelor adoptate, se face o analiza
de ansamblu a politicilor publice fatd de complexul Orheiul Vechi, fiind trasate
perspectivele de viitor ale acestuia.

Apreciind aportul studiilor mentionate la cercetarea problemelor privind
protectia si valorificarea vestigiilor din cadrul Complexului arheologic Orheiul
Vechi, in studiul nostru, vom oferi noi date si informatii, care vor completa si
vor intregi tabloul protectiei si valorificarii vestigiilor din cadrul acestuia, accen-
tul fiind pus pe evidentierea dificultatilor si lacunelor existente pe parcurs de
mai multe decenii in domeniul de activitate vizat, subiect mai putin abordat in
publicatiile numite. In acest scop, vor fi utilizate materiale documentare publi-
cate, materiale de arhiva, dar si unele articole din presa republicand, semnate de
specialisti arheologi si de reprezentanti ai societatii civile, in care sunt abordate
probleme legate de subiectul investigat.

Incepand cu primii ani postbelici, conducerea de partid si de stat din RSSM
a intreprins anumite masuri in vederea implementarii sistemului sovietic de pro-
tectie si valorificare a monumentelor de istorie si culturd in noua republica so-
vietica. La 31 martie 1945, Consiliul Comisarilor Norodnici al RSSM a adoptat
Hotaréarea Cu privire la ocrotirea monumentelor de istorie si arheologie®, in care
s-a declarat ca toate monumentele de istorie si arheologie sunt supuse protectiei
de stat, fara insa a fi precizate siturile arheologice care urmeaza sa fie ocrotite.
Conform Hotér4rii ulterioare a Consiliului de Ministri al RSSM, din 22 februarie
19497, Comitetul pentru Institutiile de Luminare Culturald de pe langa Consiliul
de Ministri al RSSM a fost obligat sa efectueze in cateva luni inventarierea tuturor
monumentelor de istorie si arheologie cunoscute, pentru a fi incluse in listele de
stat ale monumentelor de cultura si sd prezinte propuneri privind protectia aces-
tora. Realizarea acestor obiective s-a soldat cu adoptarea altei hotédrari de guvern,
din 20 august 19498, prin care au fost aprobate listele monumentelor arheologice

nr. 2, 2010, p. 291-296; Iulia Posticé, Date din istoria muzeificdrii Orheiului Vechi. In: Tiragetia.
Istorie, muzeologie. Serie noud, vol. IIT (XVIII), nr. 2, 2009, p. 343-353; Idem, Arheologia publicd
a Complexului muzeal Orheiul Vechi. In: Tiragetia. Istorie, muzeologie. Serie noud, vol. I, nr. 1
(VII), 2007, p. 343-349.

¢ ANRM, f. 2848, inv. 22, d. 13, fila 321-322.

7 Hotédrarea Consiliului de Ministri al RSSM nr. 183 din 22 februarie 1949 Cu privire la
imbundtdtirea ocrotirii monumentelor de culturd (Xpononozuueckoe cobpanue 3axoH08
Mondasckoii CCP. Tom 2, Knmnnes, 1960, c. 95-100; ANRM, f. 2848, inv. 2, d. 52, fila 63-64.).

8 Hotérarea Consiliului de Ministri al RSSM din 20 august 1949 Cu privire la aprobarea listelor
de stat ale monumentelor arheologice si istorice si a mdsurilor privind restaurarea si intrefinerea
in bund stare a monumentelor de culturd care nu sunt utilizate in scopuri gospoddresti in bazdi de
arendd (ANRM, f. 2848, inv. 2, d. 53, filele 163-164, 181, 183).
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si istorice luate in evidenta pentru a fi ocrotite de stat. Printre cele 12 monumente
arheologice incluse in lista, figura si gradistea de la Trebujeni, inscrisa ca monu-
ment al culturilor tripoliene, scitice, slave si al Evului Mediu moldovenesc. Odata
cu lichidarea Comitetului pentru Institutiile de Luminare Culturald de pe langa
Consiliul de Ministri al RSSM si crearea, in anul 1953, a Ministerului Culturii,
guvernul a aprobat, la 21 iulie 1953, o noud hotérare’, care a pus in fata Minis-
terului Culturii si a organelor executive locale noi sarcini in domeniul protectiei
monumentelor. Totodatd, a fost aprobata o noua listd a monumentelor arheologi-
ce luate sub ocrotirea statului, mai redusa, alcétuita din doar 10 situri, printre ele
figurand orasul medieval Orheiul Vechi si gradistea sciticd de la Butuceni.
Luarea in evidenta de stat a vestigiilor constituie doar prima componentd in
activitatea de protectie a acestora. Cel mai dificil aspect al acestei activitati in cazul
siturilor arheologice, ca si al altor tipuri de monumente, este asigurarea integritatii
fizice in scopul cercetarii si valorificarii acestora. Acest aspect important al activitd-
tii de protejare a siturilor arheologice s-a dovedit insa a fi cel mai nesatisfacator. Din
cauza iresponsabilitétii organelor executive locale, in anii 50 - prima jumétate a
anilor ’60, au fost atestate numeroase cazuri de deteriorare sau de distrugere a unor
vestigii arheologice, inclusiv a celor de la Orheiul Vechi. Astfel, intr-o scrisoare a
Consiliului de Ministri al RSSM, din 20 aprilie 1959, semnata de presedintele aces-
tui organ, A. Diordita, si adresatd presedintilor comitetelor executive raionale si
orasenesti'’, se mentiona despre distrugerea unor valoroase situri arheologice de pe
teritoriul RSSM in urma constructiei soselelor, a obiectivelor cu destinatie agricola,
in urma plantarii livezilor si a altor lucrari sau din cauza apucaturilor hréparete si a
iresponsabilitatii oamenilor. In astfel de ipostaza figura si orasul medieval Orheiul
Vechi, unde in anul 1958 au inceput sé fie dezbatuti peretii, fundatia citadelei si tur-
nul de miazanoapte, a fost desfacutd si furata podeaua bdii din sec. XIV-XV, acest
unic si pretios monument de istorie si culturd fiind pe cale de ruinare si distrugere.
La gradistea din Butuceni a fost demontat un rand de piatra al cetatii getice din sec.
III i.e.n., fiind furat si semnul memorial din marmura al monumentului ocrotit.
Unele dintre vestigiile descoperite in timpul sapaturilor arheologice, efectuate pana
spre mijlocul anilor ’60 ai secolului trecut, s-au distrus. Referindu-se la acest su-
biect, V. Zelenciuc, seful Sectiei de etnografie si studiul artelor a ASM, si P. Barnea,
sef al Sectorului de arheologie al aceleiasi sectii, mentionau intr-un articol publicat
in mass-media ca ,,inca pana la adoptarea masurilor in vederea salvarii monumen-
telor descoperite, o parte din ele s-au stricat, fundamentele si zidurile cladirilor
descoperite s-au ruinat, iar o parte au fost demontate™'. Pe parcursul mai multor

® Hotérarea Consiliului de Ministri al RSSM din 21 iulie 1953 Cu privire la pdstrarea mostenirii
culturale si ocrotirea monumentelor de culturd pe teritoriul RSS Moldovenesti (Xpononoeuuecxoe
cobpanue 3axonos Mondasckoti CCP. Tom 2, Kummses, 1960, c. 381-388).

10 ANRM, f. 2848, inv. 2, d. 313, fila 137-138.

V. Zelenciuc, P. Barnea, Orheiul Vechi: Problemele rezervatiei. In: Chisindu. Gazetd de seard, 14
iunie 1980.



B o o osiokit A MoLbovEs N3 (115),2018

102 stupi

ani, pe teritoriul rezervatiei se dobandea lut, prundis, piatrd, fapt care aducea da-
une ireparabile complexului de monumente. In timpul lucririlor agricole, au fost
partial demolate fortificatiile din oras — valurile de pdmant, iar in zona ce trebuia
pézitd s-a arat in repetate rinduri pamantul, s-au sadit culturi multianuale, ceea
ce a deteriorat considerabil stratul de cultura al monumentului.

Valoarea deosebita a artefactelor descoperite in cadrul sapaturilor arheolo-
gice de la Orheiul Vechi in a doua jumatate a anilor *40 — prima jumétate a anilor
’60 ai secolului trecut si starea deplorabild in care se afla acest sit in acea perioada
a scos in prim-plan in fata societdtii civile si a opiniei stiintifice, a organelor de
partid si de stat din republica problema protectiei acestui unic monument de is-
torie si cultura din spatiul dintre Prut si Nistru. Dintre institutiile ce se preocupau
de protectia monumentelor, a reactionat in mod adecvat Societatea de Ocroti-
re a Monumentelor de Istorie si Culturd din Moldova (SOMICM), in frunte cu
presedintele SOMICM Nicolae Corlateanu, academician, care in toamna anului
1966 a creat o comisie, avand drept scop examinarea problemelor legate de pro-
tectia si utilizarea eficientd a monumentelor din zona Orheiului Vechi. In com-
ponenta comisiei erau oameni de cultura si specialisti, inclusiv arhitectul emerit
V. Voitehovschi, scriitorul B. Istru, arheologii Academiei de Stiinte a Moldovei V.
Marchevici si G. Smirnov, membrul Prezidiului SOMICM G. Remenco si repre-
zentantul Directiei pentru Turismul Extern din republicd T. Surovtev. In procesul
de studiere a sitului, membrii comisiei au consultat sugestiile institutiilor preocu-
pate de protectia monumentelor si opiniile mai multor specialisti din domeniul
istoriei, literaturii si artei, care au venit cu mai multe interventii la subiect. Rezul-
tatul activitatii comisiei a fost prezentat intr-un raport semnat de toti membrii ei,
in care teritoriul Orheiului Vechi a fost calificat ca fiind un remarcabil monument
de istorie, incadrat intr-un un peisaj natural exceptional. A fost accentuatd va-
loarea stiintificd si educativa deosebita a vestigiilor aflate pe teritoriul sitului si
enumerate masurile privind protectia si utilizarea lor eficientd'>.

Intrucat acest raport a stat la baza documentelor adoptate ulterior, care au
determinat statutul sitului Orheiului Vechi si masurile de protectie a acestuia,
vom expune mai detaliat ideile si tezele principalele formulate in el. In primul
rand, se subliniaza ideea despre valoarea speciald pe care o prezinta vestigiile din
cadrul acestui complex arheologic din punct de vedere stiintific, in baza cérora
poate fi urmdrita istoria meleagurilor noastre din cele mai stravechi timpuri si
pana in prezent. Se face referire la atestarea, in cadrul sitului, a monumentelor
din epoca paleoliticului, epocii bronzului, culturii tripoliene, iar pe inaltimile ce
domina aceste locuri - la ramasitele asezdrilor slavilor si getilor. Un interes de-
osebit, se precizeaza in raport, prezintd ruinele orasului medieval moldovenesc
— fost centru administrativ, comercial, de productie si cultural din Moldova din
acea perioadd, la momentul inspectarii de citre membrii comisiei fiind pastrate

2 ANRM, f. 2848, inv. 10, d. 741, fila 56-65.
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ramasite ale zidurilor cetatii, ale valurilor si santurilor de apérare a citadelei inta-
rite, ale palatului parcalabului si temelia unei biserici din Moldova din sec. al XV-
lea. Sunt mentionate ruinele a doud caravanseraiuri, la care atunci nu erau facute
sapaturi arheologice si a trei béi orientale, unicele constructii de acest gen cunos-
cute in partea europeana a URSS. Se face referire, de asemenea, la descoperirea
pe teritoriul orasului a unei serii de bordeie ale mestesugarilor locali, depozite
si necropole, la prezenta in acelasi meandru al raului Raut a doua manastiri in
stanca, care completau in mod reusit suita de monumente arheologice din cadrul
orasului medieval Orheiul Vechi.

Toate aceste relicve cu valoare de unicat, ,care povestesc in mod romantic
despre istoria trecutului nostru”, se mentioneaza in raport, in pofida unor masuri
intreprinse, continuau sé fie distruse in mod barbar. Locuitorii de bastina extra-
geau din aceste locuri piatra pentru constructii, efectuau in mod arbitrar araturi
cu brazde adanci pe teritoriul in care se aflau vestigii arheologice, plantau copaci,
construiau drumuri etc., fapt ce ar fi putut duce la distrugerea completa, peste
cativa ani, a sitului respectiv'.

La finele raportului, Comisia a formulat o serie de mdsuri care urmau sa
fie luate urgent pentru a salva acest unic complex de monumente, tinandu-se
cont de valoarea lui deosebita si de faptul cd, la acel moment, in republicd nu
exista un loc mai potrivit pentru organizarea unui centru turistic solid, cu diver-
se zone naturale in cuplu cu vestigii de istorie si cultura, ce ar fi putut interesa
si impresiona turistii din tard si de peste hotare. Din aceste considerente, pri-
ma dintre masurile expuse a fost propunerea de a proclama teritoriul Orheiului
Vechi drept rezervatie de stat, care sd includa intregul complex de monumente
descoperite, cu aplicarea legislatiei unionale corespunzatoare privind protectia
acestuia. Utilizarea partiald a terenurilor pentru necesitati economice, in acest
caz, urma sa fie permisé in cadrul rezervatiei doar cu acceptul institutiilor stiin-
tifice si al celor responsabile de protectia monumentelor din republica. Printre
alte masuri propuse in raport figurau: fortarea sapaturilor arheologice si crearea
in baza materialelor descoperite a unui muzeu istorico-etnografic; transformarea
uneia dintre manastirile din stancad si a bisericii de pe deal, neutilizate, in muzeu
al picturii si sculpturii religioase; efectuarea lucrarilor de conservare a monu-
mentelor arheologice descoperite; reconstruirea unora dintre vestigii (turnuri de
supraveghere, bordeie s.a.); efectuarea lucrarilor necesare pentru transformarea
Orheiului Vechi intr-o baza turistica pentru turisti strdini si sovietici, construirea
in cadrul rezervatiei a unui orasel alcétuit din corturi sau casute de tip camping,
a unui restaurant de varad si a altor constructii de infrastructura, care ar permite
primirea anuald a sute de mii de turisti, iubitori de istorie, doritori de a se recrea
in sanul naturii, cautatori de romantism si relicve vechi, alpinisti, amatori de foto-
grafie si filméri etc. Se propunea, de asemenea: elaborarea unor itinerare turistice

13 Ibidem, fila 59.
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de diferite profiluri, asigurandu-le cu ghizi istorici si naturalisti; editarea unui
ghid detaliat al Orheiului Vechi; organizarea producerii pe loc a unor suvenire;
repararea soselei Ivancea-Trebujeni si aducerea in ordine a cardrilor sapate in
stancd. In contextul discutiilor, din acea perioada, privind necesitatea organizarii
in RSSM a unui muzeu de arhitectura populard si etnografie a satului, membrii
comisiei au propus ca acesta sa fie intemeiat anume pe teritoriul Orheiului Vechi,
ultimul avand sansa, dupa pérerea lor, sa devina una dintre bijuteriile principale
ale complexului muzeal-turistic'*.

Raportul a fost prezentat Prezidiului SOMICM, care a concluzionat cd ,,Or-
heiul Vechi”, alcatuit din 30 de monumente de istorie si cultura de unicat, se afla
in pragul distrugerii complete si ca se impune adoptarea unor masuri cardinale
privind salvarea acestuia. La 15 decembrie 1966, Prezidiul SOMICM s-a adre-
sat guvernului republicii cu propunerea de a declara teritoriul Orheiului Vechi
drept rezervatie de stat si de a organiza pe teritoriul acestuia un complex muze-
al-turistic®. Avand la bazd propunerea respectiva, Consiliul de Ministri al RSSM
a adoptat, la 28 septembrie 1967, o hotarare ce prevedea mai multe masuri cu
privire la imbunatatirea ocrotirii monumentelor de istorie si culturd in RSSM',
un punct special al careia cerea Ministerului Culturii, impreund cu Ministerul
Agriculturii si Directia pentru Turism din republicd, Academia de Stiinte a Mol-
dovei si SOMICM si pregiteasca si sa inainteze guvernului propuneri privind de-
clararea Orheiului Vechi drept rezervatie de stat cu organizarea in cadrul acesteia
a unui complex muzeal-turistic. O noua comisie, creatd de Ministerul Culturii
din reprezentanti ai institutiilor si organizatiilor vizate mai sus, avand la baza
raportul SOMICM, a examinat mai multe aspecte legate de atribuirea statutului
de rezervatie naturald Orheiului Vechi si de creare pe teritoriul acesteia a com-
plexului muzeal-turistic, a pregétit informatia si proiectul pentru noua hotédrare
de guvern".

Drept rezultat, prin decizia Consiliului de Ministri al RSSM nr. 77 din 15
martie 1968, teritoriul fostului oras medieval Orheiul Vechi, cu toate vestigiile
de istorie si culturd din cadrul acestuia si impreund cu portiunile de teren pe
care se aflau, a fost declarat rezervatie de stat, pentru care se aplicau prevederile
corespunzatoare ale legislatiei din URSS referitoare la astfel de tip de monumen-
te. Ministerul Culturii, impreund cu alte ministere, departamente si organizatii
interesate, timp de doud luni urma sa stabileascé granitele si zonele de protectie

14 Ibidem, fila 59-60.

5 Ibidem, fila 56.

16 Hotaréarea Consiliului de Ministri al RSSM nr. 392 din 28 septembrie 1967 Mdsuri cu privire la
imbunadtdtirea ocrotirii monumentelor de istorie si culturd in RSS Moldoveneascd (ANRM, f. 2898,
inv. 22, d. 293, fila 165-166).

7 ANRM, £. 3011, inv. 7, d. 456, fila 558-559.

8 Hotérérea Consiliului de Ministri al RSSM nr. 77 din 15 martie 1968 Cu privire la declararea
Orheiului Vechi rezervatie de stat si organizarea pe teritoriul lui a unui complex muzeal-turistic
(Vestile Sovietului Suprem..., nr. 3, art. 42; ANRM, f. 2848, reg. 22, d. 298, fila 163).
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ale rezervatiei, sd elaboreze masuri privind protectia monumentelor si utilizarea
rationald a terenurilor ce puteau fi prelucrate. Acelasi minister, impreuna cu auto-
ritatile raionale Orhei, Comitetul de Stat pentru Constructii de pe langa Consiliul
de Ministri al RSSM (Gosstroi RSSM), cu institutiile, ministerele si departamen-
tele vizate mai sus, urma sd elaboreze un plan general de valorificare a teritoriu-
lui rezervatiei si de utilizare a acestuia in scopuri stiintifice si turistice, lucrarile
privind organizarea complexului muzeal-turistic urméand a fi incheiate la finele
anului 1972. Totodatd, Academiei de Stiinte a Moldovei i s-a cerut si finalizeze in
aceastd perioadd lucrérile arheologice necesare ce vizau cercetarea, conservarea
si tezaurizarea monumentelor descoperite.

In conformitate cu deciziile adoptate, la 31 decembrie 1969, Guvernul RSSM
a adoptat o noua hotérare, nr. 503, prin care au fost aprobate schema de functi-
onare zonald a Rezervatiei de Stat Orheiul Vechi si masurile privind cercetdrile
arheologice, restaurarea, constructia si amenajarea teritoriului rezervatiei’. Con-
form acestor masuri, Gosstroi RSSM urma sa elaboreze Proiectul de amenaja-
re a teritoriului (1970) si Planul general al complexului Orheiul Vechi (1973),
iar Departamentul de Constructie a Drumurilor - sa proiecteze si sa efectueze
constructia podului peste raul Raut (s. Trebujeni) si a drumului Ivancea-Bra-
nesti-Butuceni-Trebujeni (1971-1975). Academia de Stiinte a Moldovei avea
drept sarcina efectuarea cercetdrilor arheologice la caravanseraiurile din Evul
Mediu si la manastirile rupestre I si II (1971-1972), la portiunea din partea de
sud a citadelei si la bordeiele de-a lungul drumului (1971). Ministerul Culturii
trebuia sa elaboreze documentatia de proiect si sa restaureze mandstirea rupestra
Butuceni, impreund cu biserica din sec. al XIX-lea din aceeasi localitate (1970-
1973), sa efectueze anual conservarea vestigiilor cercetate de catre arheologi din
cadrul rezervatiei, sd elaboreze documente de proiect si devizul de cheltuieli pen-
tru restaurarea cetatii getice (1973), pentru conservarea si restaurarea cetatii me-
dievale, a bailor si a caravanseraiurilor (1971-1973). Se prevedea, de asemenea,
de a efectua lucrari de proiectare si constructie, de citre Ministerul Culturii, a
cladirii muzeului istorico-arheologic si a unei case de locuit pentru cercetétorii
muzeului (1973-1975), Academia de Stiinte a Moldovei avand sarcina de a efec-
tua lucrari similare privind constructia unei case de expeditie pentru arheologi
(1971-1972). La randul sdu, Asociatia Moldoveneasca de Consum trebuia sa pro-
iecteze si sa construiascd, in regie proprie, pe teritoriul complexului muzeal-tu-
ristic, intreprinderi de comert si de alimentatie publicd necesare (1971-1973).
Ministerul Culturii a fost imputernicit cu aprobarea tuturor documentelor de
proiect referitoare la complexul muzeal-turistic si a celor legate de conservarea
si restaurarea monumentelor arheologice si de arhitectura ale rezervatiei, iar Co-

¥ Hotdrarea Consiliului de Ministri al RSSM nr. 503 din 31 decembrie 1969 Despre aprobarea
schemei de functionare zonald a Rezervatiei de Stat ,Orheiul Vechi” si a mdsurilor privind
cercetdrile arheologice, restaurarea, constructia si amenajarea teritoriilor acestuia (ANRM, f.
2848, reg. 22, d. 316, fila 223-227).
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mitetul Executiv Raional Orhei avea si efectueze, de acum inainte, lucrari noi de
constructie si de demolare a celor vechi in satele Butuceni si Morovaia doar cu
autorizarea Ministerului Culturii si a Academiei de Stiinte a Moldovei. La ran-
dul lor, ministerele si departamentele care participau la organizarea rezervatiei
urmau sa prevada in proiectele planurilor de dezvoltare si ale bugetelor pentru
anii respectivi alocarea mijloacelor necesare pentru realizarea masurilor privind
crearea si activitatea complexului muzeal-turistic. Avand la bazé cele doua hota-
rari ale guvernului, Ministerul Culturii al RSSM, printr-un ordin special, emis la
30 martie 1970%, a pus sarcini concrete in fata Directiei arte plastice si ocrotirea
monumentelor si a Directiei constructii capitale ale ministerului privind realiza-
rea in termenele stabilite a masurilor prevazute in ambele hotarari ale guvernului
legate de crearea si functionarea rezervatiei.

Realizarea prevederilor ambelor hotédrari de guvern ar fi putut transforma
acest unic complex de monumente de istorie, cultura si peisaj natural, la mijlocul
anilor ’70 ai secolului trecut, intr-un veritabil centru muzeal-turistic care sa con-
stituie méandria legitimd a Moldovei si a celor preocupati de protectia monumen-
telor in RSSM. Din pécate insd, o parte din prevederile acestor hotarari nu au fost
indeplinite, o alta parte din ele au fost realizate cu mari intarzieri. In acelasi timp,
in cadrul mésurilor realizate, cele legate de conservarea si restaurarea vestigiilor
au fost sub orice nivel calitativ. Academia de Stiinte, cu anumite intarzieri, si-a
realizat sarcinile privind efectuarea cercetarilor arheologice preconizate, fara insa
sa fi fost efectuate si lucrarile legate de constructia casei pentru expeditiile arheo-
logice. Astfel, in cadrul expeditiei arheologice efectuate pe parcursul anilor ’70 ai
secolului trecut (conducitor - P. Barnea), pe teritoriul rezervatiei au fost descope-
rite si cercetate mai bine de 200 de constructii de locuit, de menaj si de productie
(case, ateliere, beciuri, depozite, cuptoare, fantani s.a.), unele dintre care puteau fi
restaurate pe baza desenelor tehnice si transformate in obiecte aparte pentru exa-
minare sub cerul liber*. Printre obiectele descoperite in cursul sdpéturilor erau
peste 200 de vase din ceramicd, mai bine de 500 de monede de bronz si de argint,
peste o mie de obiecte din fier, metale neferoase, piatra, os, sticla. Materialul cules
a fost prelucrat din punct de vedere stiintific, pregitit pentru expozitie si remis
complexului muzeului local si putea, chiar din acel moment, sd constituie baza
expozitiei pe teritoriul rezervatiei*.

Celelalte lucrari legate de crearea si activitatea complexului muzeal-turistic au
fost realizate inconsecvent, cu mari dificultiti si impedimente. Unele din ele au fost
legate de incapacitatea Ministerului Culturii din republicd de a gestiona in mod
eficient indeplinirea deciziilor guvernamentale. Astfel, in loc sé se preocupe nemij-
locit de dirijarea lucrarilor de conservare si de efectuare a cercetarilor stiintifice in

2 ANRM, f. 3011, inv. 10, d. 310, p. 137.

21V, Zelenciuc, P. Barnea, Orheiul Vechi: Problemele rezervatiei. In: Chisindu. Gazetd de seard, 14
iunie 1980.

2 Ibidem.
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cadrul rezervatiei, prin intermediul organelor sale specializate, Ministerul Culturii,
prin Ordinul nr. 151 din 24 martie 1970, a pus aceasta sarcind pe seama Muzeului
de Istorie si Etnografie din or. Orhei, suplimentand schema de state a acestuia cu
cinci posturi®. Cu intarziere de doi ani, prin Ordinul din 3 iunie 1974 (nr. 293
»2 )**, Ministerul Culturii a deschis Complexul muzeal Orheiul Vechi, acesta avand
statut de institutie independentd, subordonata ministerului. Departamentele com-
petente ale ministerului urmau s elaboreze si sa prezinte spre aprobare schema de
personal a muzeului si s acorde ajutor metodic si practic in organizarea activitatii
lui. Prin acest ordin insd, complexului muzeal i s-a stabilit cea mai joasd categorie
de salarizare a lucratorilor (categoria a IV-a), fapt care s-a rasfrant negativ asupra
activitatii ulterioare a acestuia si a completarii lui cu cadre calificate.

Incapacitatea Ministerului Culturii de a gestiona problemele legate de acti-
vitatea complexului muzeal ,Orheiul Vechi” s-a manifestat, in mod special, prin
reorganizarile fard rost, la care acesta a fost supus in a doua jumdtate a anilor ’80
ai secolului trecut. Astfel, in anul 1985, mentioneaza cercetitorii Gh. Postica si
Iulia Postica, ,,in legiturd cu esecul administratiei”, complexul muzeal Orheiul
Vechi a fost comasat cu Muzeul-conac Ivancea, pentru ca doar peste doi ani, in
1987, sa fie transformat in filiala a Muzeului de Istorie a Moldovei, nou creat®.
Ambele decizii au condus la inrautatirea activitatii complexului muzeal, in urma
ultimei reorganizari fiind diminuat statutul complexului, care, conform deciziei
guvernului din 1968, trebuia sd functioneze in calitate de institutie independenta.
Fiind subordonat Muzeului de Istorie, in calitate de filiald a acestuia, si avand o
bazd financiara modesta, complexul muzeal Orheiul Vechi, dupa cum au mentio-
nat unii cercetatori, nu era capabil sa se ocupe de lucrari de conservare si restau-
rare a edificiilor orasului medieval si nici de lucrari de cercetare, desi, la acel mo-
ment, avea in componenta sa o sectie de arheologie®. Astfel de rubrici in darile
de seama privind activitatea muzeelor, la acea vreme, nici nu existau. In schimb,
erau altele, legate de activitatea cotidiana a acestora, care prevedeau organizarea
expozitiilor, efectuarea excursiilor, conferinte, organizarea unor manifestari cul-
tural-educative s.a. Pe 1anga aceste activitati, angajatii muzeului erau implicati si
in transcrierea pe fise a textelor, in care era facutd descrierea obiectelor descope-
rite in cadrul sapaturilor efectuate de cétre arheologii de la Academia de Stiinte si
Universitatea de Stat, preocupare ,,numitd in mod nefiresc activitate stiintifica™.
Aceiasi autori evidentiaza impactul negativ pentru complexul muzeal Orheiul
Vechi al acestor reorganizari, in urma cérora ,,rezervatia s-a cufundat in rutina si
proastd gestiune”. Accentuand incapacitatea Ministerului Culturii de a solutiona
problemele sitului, cercetatorii muzeului au inaintat ideea de a transmite acest

2 ANRM, f. 3011, reg. 10, d. 310, fila 128.

2 Ibidem, d. 961, fila 129.

» Gheorghe Posticd, Iulia Postica, Consideratii privind politicile muzeale..., p. 293.

% A. Boicouxwuit, B. Tykun, Coo6pasysice ¢ nozuxoti. In: Cosemcxas Mondasus, 1989, 18 martie.
¥ Ibidem.
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complex muzeal in subordinea sau sub tutela Societitii Moldovenesti de Ocrotire
a Monumentelor de Istorie si Cultura (SOMICM). Dupa parerea lor, nu fara te-
mei, aceasta actiune ar fi putut contribui la imbunatatirea activitatii sitului Orhe-
iul Vechi, punand la dispozitia lui resursele financiare considerabile ale societatii
numite. Totodatd, SOMICM ar fi avut posibilitatea sa-si concentreze eforturile
pentru realizarea unui obiectiv concret si util pentru societate®.

Masurile de conservare si restaurare a vestigiilor, preconizate in hotérarile
guvernului din 1968 si 1969, dupa cum s-a mentionat mai sus, in marea lor parte,
au fost indeplinite, cu mari intarzieri®, din cauza insuficientei mijloacelor buge-
tare alocate si din alte motive, iar cele legate de conservarea si restaurarea vesti-
giilor au fost indeplinite la un nivel calitativ scazut. Desi majoritatea lucrérilor de
conservare si restaurare a vestigiilor din cadrul complexului arheologic trebuiau
sa fie finalizate in anii 1972-1973, cea mai mare parte a acestora au fost realizate
in a doua jumitate a anilor *70 — inceputul anilor ’80 ai secolului trecut. In acelasi
timp, lucrérile de conservare a vestigiilor descoperite in cadrul sapaturilor curen-
te, care trebuiau sa fie efectuate anual, nu erau indeplinite. in informatia Minis-
terului Culturii adresatd Comisiei pentru inviatamant, cultura si stiinta a Sovietu-
lui Suprem al RSSM, care in septembrie 1976 a discutat chestiunea Cu privire la
implementarea Legii RSSM despre ocrotirea monumentelor de culturd, ficandu-se
referire la implementarea hotérarii guvernului din 15 martie 1968, se mentiona
ca, la acel moment, a fost pregitita documentatia de proiect pentru conservarea
cetitii medievale moldovenesti, a caravanseraiurilor nr. 1 si 2, a ruinelor bisericii
din secolul al XV-lea, a bisericii rupestre din sec. al XVII-lea si a fostelor biserici
din satele Butuceni si Trebujeni. Se consemna, de asemenea, cé in anii 1971-1972
au inceput lucrarile de conservare a cetdtii amintite, pentru care au fost cheltuite
29,3 mii de lei, iar in 1976 au inceput lucrérile de reparatie si restaurare a fostei
biserici din Butuceni, cu scopul de a o adapta pentru amplasarea in ea a muzeului
arheologic al rezervatiei. Totodatd, se preciza cd, la acel moment, lucririle de con-
servare si de restaurare nu erau efectuate din lipsa mijloacelor bugetare®.

Din cauza taraganarii lucrérilor de conservare si restaurare, mai multe mo-
numente de unicat ale Orheiului Vechi, pe parcursul anilor *70-’80 ai secolului
trecut, au continuat sa se deterioreze, majoritatea dintre ele aflaindu-se intr-o sta-
re deplorabila. Acest fapt a fost documentat intr-o serie de articole publicate in
mass media din republicd in acea perioada. Scrise de specialisti si de jurnalisti,
care se documentau in modul cuvenit, in ele au fost scoase la iveala multiple
probleme legate de protectia si valorificarea vestigiilor din cadrul acestui sit, frec-
vente cazuri de efectuare pe teritoriul rezervatiei a unor lucréri ce aduceau daune
complexului arheologic, cauzele ce au ingreunat lucrul in vederea protejarii si
valorificérii eficiente a vestigiilor din cadrul acestuia.

8 Ibidem.
¥ Vezi: Gh. Postica, Iulia Postica, op. cit., p. 293.
¥ ANRM, f. 2948, inv. 11, d. 160, fila 461.
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In unul dintre ele, publicat de E. Gorester®, se precizeazd cd in urma lucra-
rilor agricole, la Orheiul Vechi au fost partial distruse fortificatiile orasului, se
practica in continuare aratul cu brazde adanci, sddirea plantatiilor multianuale,
cat si extragerea lutului, prundisului, pietrei, care aduceau daune ireparabile re-
zervatiei. Autorul pune retoric intrebarea: ,Nu existd in republica alt loc, afara
de rezervatie, unde se pot dobandi materiale de constructie!”. Una dintre cau-
zele care favorizau incélcdrile de acest gen era faptul ca pamantul pe care se afla
rezervatia nu era in subordonarea complexului muzeal, ci apartinea colhozului
»Pobeda” (,,Biruinta”) din apropiere, care ignora restrictiile impuse de legislatie si
utiliza terenurile arbitrar. In acest context, autorul insista asupra elaborérii unor
noi recomandari privind folosirea corectd a terenurilor, obligatorii atat pentru
colhoz, cat si pentru rezervatie.

Pentru solutionarea problemelor rezervatiei era necesara o mare munca de
coordonare a eforturilor tuturor institutiilor si departamentelor implicate in cre-
area complexului muzeal-turistic din partea Ministerului Culturii al RSSM, care
nu a fost capabil sd o indeplineasca la nivelul cuvenit. Anii treceau, iar proiectele
privind crearea complexului muzeal-turistic raimaneau doar pe hértie. Sesizand
acest fapt, autorul constati: ,,In genere, se creeazd impresia cd n-are cine organiza
si, cu att mai mult, n-are cine executa in intregime marea munca de creare a
unui muzeu sub cerul liber”, facand apel catre institutiile implicate in organizarea
muzeului (care vizau cercetarea, conservarea si restaurarea Vestigiilor, organiza-
rea turismului, comertului si a cooperatiei de consum) sa-si uneasca eforturile
si sd contribuie la opera de salvare si renastere a Orheiului Vechi, inclusiv prin
intermediul Consiliului stiintific ce activa pe langd rezervatie®.

Referindu-se la problemele existente, legate de organizarea si activitatea
complexului muzeal-turistic Orheiul Vechi, V. Zelenciuc si P. Barnea, specialisti
in domeniu, in articolul publicat in iunie 1980, mentionau cé lucrrile de resta-
urare din cadrul complexului muzeal-turistic au fost insotite de mai multe di-
ficultati ce vizau activitatea Combinatului Stiintific de Restaurare (subordonat
Ministerului Culturii), care urma sa efectueze lucririle respective, aceste greutati
fiind legate, in primul rdnd, de lipsa cadrelor calificate de restauratori. Din aceas-
ta cauza, consemneaza ei, pand la acel moment, combinatul respectiv ,,a infaptuit
doar conservarea ramasitelor bisericii de la sfarsitul secolului XVI - inceputul
secolului XVII si executd unele lucrari la citadela din sec. XV”. Dar , lucrarile
de restaurare si reconstructie, ca atare, nu s-au efectuat din cauza lipsei de spe-
cialisti - restauratori calificati”, din aceleasi cauze nefiind indeplinite si lucrarile
necesare ,,pentru pastrarea obiectelor descoperite”. Drept rezultat, scriu autorii,
numeroase detalii arhitecturale, obtinute atat de greu in urma sépaturilor, se aflau

31 E. Gorester, Probleme noi ale Orheiului Vechi”. In: Chisindu. Gazetd de seard, mai 1979.

32 Ibidem.

33 V. Zelenciuc, P. Barnea, Orheiul Vechi: Problemele rezervatiei. In: Chisindu. Gazetd de seard, 14
iunie 1980.
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de multi ani sub cerul liber, distrugandu-se treptat si pierzandu-si valoarea nu
numai ca exponate de muzeu, dar si ca obiecte de investigatii stiintifice, iar unele
constructii, conservate mai inainte (cuptorul de ardere a cardmizii, cuptoarele de
stins var s.a.) se distrugeau treptat din cauza calitdtii inferioare a lucrarilor*. Ei
au atras atentia factorilor de resort asupra necesitatii efectuarii lucrarilor pregati-
toare pentru reconstructia Palatului parcélabului (compus dintr-un mare numar
de camere §i constructii subterane), care in marea lor parte erau acoperite cu
pamant si trebuiau curdtate, iar zidurile lor- intarite. Era necesard, de asemenea,
efectuarea unor astfel de lucrari pregititoare pentru reconstructia ramasitelor ce-
lor trei bai din secolul al XIV-lea, dar si a celor doud linii de fortificatie a Orheiu-
lui Vechi - valurile de pamant si santurile, la care trebuia restabilit aspectul initial
al constructiilor si al fortificatiilor din lemn s.a.*

Starea jalnicd in care se aflau vestigiile din cadrul Rezervatiei de Stat Orhe-
iul Vechi la mijlocul anilor 80 ai secolului trecut a fost reflectata si in articolul
critic, bine documentat, publicat in Literatura si arta de catre jurnalistii Andrei
Dumbraveanu si Vasile Malanetchi*. Autorii aduc la cunostinta opiniei publi-
ce multiple cazuri de incilcare a legislatiei privind ocrotirea monumentelor din
partea agentilor economici, a organelor executive locale, care aveau in subordine
teritoriul rezervatiei Orheiul Vechi, dar si din partea celor care au efectuat aici
sapaturi arheologice. La baza materialului au fost puse concluziile unei comisii
a Ministerului Culturii al RSSM, care la 10 mai 1982 a investigat starea in care
se aflau vestigiile de istorie si cultura din cadrul rezervatiei de stat si modul de
protectie a acestora. Printre incélcarile grave sesizate in actul comisiei figurau:
instalarea in apropiere de fundamentul bdii orientale ,,Feredeu”, fara coordona-
rea cu organele de ocrotire a monumentelor, a unui sistem de debitare a apei din
raul Raut (in scopul irigérii plantatiilor de tutun), care a determinat intensificarea
procesului de eroziune a solului pe teritoriul de rasarit al gradistii, creandu-se
astfel un pericol real pentru distrugerea baii orientale; continuarea extragerii pe
teritoriul rezervatiei a alicdriei — fapt ce ducea la deteriorarea stratului cultural,
dar si la deformarea aspectului arhaic al rezervatiei. Totodata, comisia a sesizat
si o grava incdlcare, comisa cu incuviintarea persoanei responsabile de ocrotirea
vestigiilor din cadrul complexului muzeal-turistic Orheiul Vechi. In legitura cu
inceputul lucrérilor de constructie in anul 1982 a unui pod peste raul Raut (la in-
trarea in satul Butuceni), efectuarea cercetdrilor stiintifice pe sectoarele din zona
respectivd si supravegherea permanenta a lucrarilor au fost incredintate expe-
ditiei conduse de citre un cercetator al Sectiei de etnografie si studiul artelor al
AS al RSS Moldovenesti. Pentru efectuarea cercetérilor stiintifice au fost alocate
mijloace financiare in valoare de citeva zeci de mii de ruble. Lucrérile de con-

3 Ibidem.

¥ Ibidem.

% Andrei Dumbraveanu, Vasile Malanetchi, Orheiul Vechi: un deceniu si jumdtate de incertitudine.
In: Literatura si arta, 1985, 19 septembrie.
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structie au fost permise fara insa ca cercetarile respective sa fie efectuate. Comisia
care a examinat teritoriul din zona constructiei a constatat ca aici nu s-au pastrat
urme ale sapaturilor arheologice, nici ale sondajelor cu caracter de recunoastere,
iar lucrérile de constructie se efectuau fard supravegherea arheologilor. Aceasta
grava incélcare a fost fixatd in proces-verbal, care constata: ,,De pe teritoriul ho-
rodistei alaturat podului, cu permisiunea conducétorului expeditiei arheologice,
s-a luat pimant pentru terasamentul drumului nou. Intr-o singura zi de lucru a
fost distrus cu buldozerul (erau antrenate 12 masini) stratul cultural pe o supra-
fatd de 40 de mii de metri pétrati, au fost exterminate ramasitele unor constructii
cu caracter administrativ si mestesugaresc. Colaboratorul stiintific al muzeului
C. Vasilache a ordonat sa inceteze lucririle, dar, invocand permisiunea condu-
catorului serviciului arheologic, constructorii au refuzat si se supund. Numai la
sosirea conducatorului expeditiei, extragerea pamantului s-a oprit si, desi in zi-
lele urmétoare expeditia a luat mésuri cu privire la curatarea edificiilor pastrate
partial, pentru muzeificare acest cartier mestesugaresc e pierdut irevocabil. Da-
une ireparabile a suferit si configuratia geograficd arhaica a zonei, de asemenea
ocrotita de stat™.

Starea deplorabild a monumentelor din Rezervatia de Stat Orheiul Vechi s-a
datorat nu numai indiferentei organelor executive si gospodaresti locale, ci si ires-
ponsabilitatii si incompetentei organelor si institutiilor de nivel republican, preo-
cupate de cercetarea, conservarea si restaurarea monumentelor. A. Dumbraveanu
si V. Malanetchi mentionau, in acest context, urmétoarele: ,,Din pacate, cei ce se
deplaseaza la Orheiul Vechi cu gandul de a vedea orasul-miracol raman nedu-
meriti: aici domneste incertitudinea si aproape nimic din ceea ce se preconizase
nu s-a realizat. Chiar daca au fost alocate si insusite sume impunétoare. Mai mult
chiar: ochiul atent al vizitatorului va sesiza numaidecat cd multe monumente din
cadrul complexului, in urma proceselor (departe de a corespunde celor mai ele-
mentare cerinte de conservare-restaurare) carora au fost supuse, sunt intr-o stare
deplorabild. Aici nu ce mai efectueaza niciun fel de lucréri - nici de conservare,
nici de restaurare, pe cand sapaturile arheologice continua, evidentiind noi si noi
vestigii, care, deoarece nu se iau masuri de ocrotire, se distrug ireversibil sau, in
cel mai bun caz, sunt reacoperite cu pamant de catre arheologi™®.

Referindu-se la calitatea proasta a lucrarilor de restaurare efectuate in cadrul
complexului muzeal, cauzatd de incompetenta lucratorilor Combinatului Stiinti-
fic de Restaurare si de iresponsabilitatea functionarilor de la Ministerul Culturii,
autorii consemnau: ,,Nimeni din responsabilii de la minister n-a incercat insa sa
vadd clar cum decurg lucrarile, sa patrunda in esenta chestiunii si sa supraveghe-
ze munca mesterilor, care numai restaurare stiintifica n-au facut. Or, profanarile
se vad de la distanta. Manastirea rupestra din secolul al XVII-lea, bundoara —

37 Ibidem.
3 Ibidem.
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unul dintre cele mai interesante obiecte turistice — trebuia sa fie restaurata pana
in 1973. In realitate, lucririle au inceput abia in anul 1978, fiind executate sub
orice nivel, cu mari devieri de la stilul arhitectural al epocii, de la proiect. De pe
pereti au fost sterse semnele lapidare si inscriptiile de interes istoric, interiorul
bisericii si al chiliilor fiind tencuit si albit astfel, de parca sihastrii medievali ar fi
trait in plin veac XX. Cetatea moldoveneascé din secolul XVI a fost «conservatd»
facandu-se uz de blocuri noi de piatra, de beton contemporan si ciment marca
500. In consecinti, monumentul si-a pierdut completamente aspectul de edificiu
vechi, semdnand, mai degraba, cu o constructie noud neterminata. E firesc deci
ca turistii nici nu-1 percep ca monument. Acelasi lucru poate fi spus si despre ca-
ravanseraiuri, baile orientale, biserica moldoveneasca, atelierele mestesugaresti si
cuptoarele de ars ceramica™. Despre atitudinea mesterilor de la combinat, conti-
nua autorii, ne putem da seama si dupa modul cum ,,au adus la conditie” localul
fostei biserici ,,Nasterea Maicii Domnului” de pe piscul Butucenilor. ,Restaurat”
initial, edificiul a trebuit ulterior sd fie reparat (in sensul deplin al cuvantului) in
trei randuri, inghitind o suma enorma (aproape 100 de mii), ca pand la urma sa
fie dat uitarii intr-o stare deplorabila* (lucrarile de reparatie si restaurare a acestei
biserici, precizeaza Iulia Posticd, au fost efectuate in anii 1976-1979, fiind apoi
stopate pe parcurs de sapte ani, reluate in 1986 si finalizate in acelasi an*').
Printre alte publicatii importante aparute in presa republicana, in care a fost
pusa problema protectiei monumentelor din cadrul Rezervatiei de Stat ,,Orheiul
Vechi’, a fost si o scrisoare deschisd adresatd Ministerului Culturii al RSSM, Aca-
demiei de Stiinte a RSSM si Comitetului Executiv al Sovietului Raional Orhei de
Deputati ai Norodului, publicatd de un grup de jurnalisti de la redactia Moldova
socialistd in ziarul cu acelasi nume (4 septembrie 1987)%. Intruct ziarul repre-
zenta, la acel moment, organul de presa al autoritatilor de partid si de stat din
RSSM, articolul a avut o mare rezonanta in randul publicului cititor, al oamenilor
de stiintd si al intelectualilor din republica. In scrisoarea deschisd se mentiona
ca, in pofida importantei istorice si culturale a complexului Orheiul Vechi, dupa
adoptarea hotarérii din 1968, prin care acesta a fost declarat Rezervatie de Stat si
pe teritoriul lui urma sé se organizeze un complex muzeal-turistic, ,,Jucrurile, de
fapt, nu s-au schimbat, monumentul nu e ocrotit, complexul nu exista’*’. Semna-
tarii scrisorii isi exprima nedumerirea fata de decizia anterioara a Ministerului
Culturii prin care Muzeul Orheiul Vechi a fost comasat cu Muzeul Mestesugu-
rilor Artistice din Ivancea, dar care n-a facut nicio aluzie cu privire la ingrijirea

¥ Ibidem.

4 Ibidem.

4 Tulia Postica, Date din istoria muzeificirii Orheiului Vechi. In: Tiragetia. Istorie, muzeologie. Serie
noud, vol. ITI, p. 351.

4 Cine va destrdma indiferenta. Scrisoare deschisd... (Semnatari: I. Béitranu, V. Cotofan, V.
Ladaniuc, N. Partac, E. Roscovan, V. Trofdild, D. Tara, S. Tagarlas). In: Moldova socialistd, 1987,
4 septembrie.

# Ibidem.
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»comorii dintre Trebujeni si Butuceni” Ba mai mult, in loc sa intreprindd ma-
suri eficiente cu privire la crearea unui complex muzeal-turistic veritabil, cum se
preconiza in decizia guvernului din 1968, in 1987 Ministerul Culturii, printr-o
noui decizie, declara Orheiul Vechi filiald a Muzeului de Stat de Istorie, nou-cre-
at, fapt prin care a fost diminuat statutul Rezervatiei de Stat, stabilit prin decizia
de guvern din 1968. Referindu-se la rezultatul sdpéturilor arheologice efectuate
de cétre savanti pe teritoriul sitului, autorii scrisorii mentioneaza: ,, Arheologii au
descoperit, cicd, peste 200 de constructii locative, administrative si de productie,
care ar oglindi cat se poate de clar viata acestui mare centru cultural si econo-
mic. Dar unde-s ele? Cum au fost scoase la lumina, asa si au disparut. Si iar ne
intrebam: daca vechea gradiste a disparut din cauza invaziilor, disparitiile de azi
nu rezulta oare din atitudinea nepasétoare a dumneavoastra si a savantilor?... Si
totusi ce e cu sdpdturile? Ani in sir s-au efectuat dupd defectuosul principiu... al
cantitatii «globale». Adica sapad, frate, cit mai mult! Dar nimeni, se pare, nu s-a
gandit ce se va alege din aceste sapaturi... De conservare, restaurare, de crearea
zonelor de protectie nimeni nu-si batea capul...Astfel, sapaturile de investigatie
se transformau in sdpaturi de distrugere... Sapaturile de distrugere continua si in
prezent. Adicd dupa acelasi stil, cu aceeasi atitudine. E timpul sa se inceteze ori-
ce sdpdturi, pAnd nu se va realiza conservarea celor deja descoperite”. Pledand
pentru depdsirea atitudinii de nepasare si neglijenta fatd de acest unic monument
de istorie si cultura si cheméand organele vizate sd se patrunda de sentimentul
responsabilitatii fatd de soarta acestuia, autorii scrisorii isi incheie demersul ast-
fel: ,Orheiul Vechi, o nepretuita comoard a plaiului nostru, ne cere azi socoteala
tuturor. Dar, in primul rdnd, va vizeaza pe dumneavoastra. Si va trebui sa rdspun-
deti - in fata trecutului, prezentului si viitorului. In fata unui popor™.
Scrisoarea deschisd a generat o intreagd discutie, care a durat timp de opt
luni si la care au participat oameni de stiintd, arheologi si specialisti in domeniul
protectiei monumentelor, cele mai interesante opinii fiind inserate in paginile
ziarului. Unii oameni de stiinta, in cadrul acestei polemici, au atras atentia asupra
faptului ca daca explordrile arheologice din cadrul Orheiului Vechi ar fi fost efec-
tuate de la bun inceput la nivelul stiintific cuvenit, nu s-ar fi ruinat valorile trecu-
tului istoric material in asa masura, la efectuarea sdpéturilor arheologice existand
metode verificate de executare a lucrarilor astfel, incat sd nu se aduca pagube
irecuperabile monumentelor arheologice in ansamblu®. In cadrul discutiei a ie-
sit la iveald o problema fundamentald legatd de protectia vestigiilor arheologice
din cadrul rezervatiei Orheiul Vechi, dar si a altor situri arheologice - lipsa unei
structuri care s-ar fi ocupat in mod competent de conservarea si restaurarea unor
monumente arheologice dezvelite. Sectia de arheologie din cadrul Institutului de
Istorie al ASM, apoi a Institutului de Etnografie si Artd nu avea niciun fel de capa-

* Ibidem.
* Ibidem.
4 S. Melega, Jocul de-a polemica. In: Moldova socialistd, 1988, 15 aprilie.
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citati de productie pentru efectuarea unor asemenea lucréri. Dupéd cum s-a men-
tionat mai sus, Combinatul de restaurare, un departament special al Ministerului
Culturii care executa toate lucririle de conservare si restaurare a monumentelor,
inclusiv a celor arheologice, nu avea in componenta sa arheologi. In realitate ins4,
asemenea lucrdri, in ansamblu pe republica, au fost efectuate in proportii nein-
semnate doar la ,,Orheiul Vechi”, si acelea sub orice nivel stiintific. In acelasi timp,
Ministerul Culturii, care avea obligatia de a verifica calitatea lucrérilor efectuate
la Orheiul Vechi, tot nu avea cum sa o faca, intrucat, la fel, nu avea in schema sa
de state niciun specialist arheolog. In cadrul discutiei a fost abordati si chestiu-
nea privind crearea in republicd a unui institut de arheologie cu o puternica sectie
de constructie, capabila sa asigure realizarea unor lucrari arheologice de salvare
la 200-300 de monumente anual. Necesitatea de creare a unui asemenea institut
era determinatd de unicitatea regiunii noastre, inegalabila atat in Europa, cét si in
Asia, dupa straturile ce tin de cultura materiala a vechilor civilizatii*’.

Toti participantii la discutie au mentionat starea alarmantd care s-a creat in
vederea ocrotirii complexului muzeal Orheiul Vechi, faptul cd aici nu s-a efec-
tuat, cu adevirat, nici conservarea, nici restaurarea constructiilor descoperite in
urma sapaturilor din ultimii 40 de ani, iar ceea ce s-a facut a fost sub orice nivel,
fapt care a adus daune irecuperabile sitului. S-a evidentiat si faptul cd acest com-
plex nu este amenajat conform cerintelor pentru a fi folosit in calitate de obiectiv
turistic. Parerile s-au divizat doar in aprecierea faptului cine poartd raspundere
pentru starea lamentabila la care au ajuns vestigiile din cadrul Orheiului Vechi.
Conform semnatarilor scrisorii deschise, responsabilitatea, in cazul de fatd, revi-
ne Ministerului Culturii al RSSM, Academiei de Stiinte si Comitetului Executiv
Raional Orhei. In acelasi timp, arheologul P. Barnea, seful expeditiei arheologice
de la Orheiul Vechi, alti arheologi de la Academia de Stiinte a Moldovei (I. Bor-
ziac, N. Chetraru, E. Iarovoi, A. Nudelman), cativa arheologi din Odesa, care au
participat la discutie (P. Varaskovski, A. Gudkova, A. Dobroliubski), carora li s-a
alaturat si cunoscutul arheolog V. Masson, profesor din Leningrad, sustineau ca
de ocrotirea Orheiului Vechi erau responsabili doar Ministerul Culturii al RSSM
si Comitetul Executiv Raional Orhei, pe cAnd misiunea arheologilor era numai
de a studia monumentul prin sépéturi arheologice.

Istoricul-arheolog Ion Hancu, care a facut bilantul discutiei, a optat pentru
cresterea responsabilitétii cercetatorilor-arheologi fatd de protectia monumente-
lor investigate prin sapaturi, precizand: ,, Irebuie sa avem (cu totii) curajul sé ne
recunoastem greselile comise pAna acum si sd facem in asa fel, ca ele sa nu se mai
repete. Din pacate, avem ce recunoaste si corecta. Resturile palatului parcalabului
au fost dezvelite, descoperite cu mari cheltuieli. Zidurile fundamentului acestei
cladiri monumentale inalte de 3-4 metri raimanand in voia soartei, neconservate
multi ani la rand, s-au ruinat, s-au distrus, iar astazi pe acel loc avem doar un

¥ E. Tcaciuc, Vi arunc mdnusa, colegi. In: Moldova socialistd, 1988, 9 aprilie.
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stalp cu o inscriptie, care ne informeaza cd aici a fost palatul parcdlabului de Or-
hei. Aceeasi soartd au avut-o si resturile unei bai din lunca raului Riut. Incetul
cu incetul, se darama si zidurile bdii din sec. XIV de langa podul de peste raul
Réut. Soarta pieirii pentru muzeu au avut-o si multe alte resturi de constructii
vechi, descoperite aici de citre arheologi™*®. Referindu-se la calitatea proastd a
lucririlor de conservare a vestigiilor din cadrul rezervatiei, Ion Hancu considera
cé acest fapt a fost cauzat nu numai de incompetenta si neglijenta persoanelor
responsabile de la Combinatul de restaurare, ci si de lipsa de conlucrare dintre
arheologi si restauratori, care la Orheiul Vechi a facut sa apard acolo niste mostre
mizerabile, ce ne fac numai sd rosim, niste garduri prapadite in loc de ziduri me-
dievale®. In final, Ton Hincu a sustinut pozitia semnatarilor scrisorii, afirmand ca
toate organizatiile vizate erau responsabile de starea deplorabild a monumentului
in conformitate cu articolele 9, 10 si 41 ale Legii RSSM cu privire la ocrotirea si
folosirea monumentelor de istorie si cultura.

Cat priveste pozitia colegilor-arheologi, Domnia Sa scria urmatoarele: ,,Sunt
nevoit sd declar cu toatd raspunderea: colegii mei de breasld n-au dreptate din
douad puncte de vedere. Mai intai de toate, articolul nr. 41 din Legea cu privire la
ocrotirea si folosirea monumentelor istorice si de culturd prevede: «Organizatia
si cetatenii care efectueaza cercetari arheologice sunt obligati sd asigure integrita-
tea (ocrotirea, pastrarea) monumentelor». In al doilea rand, «Orheiul Vechi» nu
este un monument ordinar, ci unul cu statut de rezervatie, un complex muzeal
de importanta unica. De aceea, lucririle arheologice si de alta natura aici trebuie
efectuate numai si numai in concordanta cu interesele rezervatiei”. La acestea,
subliniaza autorul, mai putem adauga o chestiune de ordin moral: arheologul
nu poate fi indiferent fata de soarta obiectelor dezvelite, descoperite prin sdpa-
turi. Conservarea acestora trebuie efectuatd pe parcursul sapaturilor, pentru a nu
se distruge, pe cand restaurarea lor revine specialistilor-restauratori, dar tot sub
supravegherea arheologilor, fiindca numai ei, cercetatorii, pot consulta stiintific
aceste lucrari*.

Articolele publicate in mass media, inclusiv discutia care a avut loc pe mar-
ginea scrisorii deschise cu titlul ,,Cine va destrama indiferenta”, au contribuit la
sensibilizarea opiniei publice asupra problemelor legate de protectia si valorifi-
carea vestigiilor din cadrul rezervatiei Orheiul Vechi, la constientizarea faptului
privind necesitatea intreprinderii unor masuri cardinale in vederea solutionarii
problemelor rezervatiei. Totusi, publicatiile respective nu au reusit sa destrame
indiferenta si iresponsabilitatea organelor executive locale privind protectia aces-
tor monumente, fapt confirmat de informatia aparutd in acelasi ziar la finele lunii
martie 1988, in care se relata despre un nou caz de incalcare flagrantd a legislati-
ei privind ocrotirea monumentelor, comis pe teritoriul Orheiului Vechi chiar in

8 Moldova socialistd, 1988, 26 aprilie.
* Ibidem.
% 1. Borziac, Indiferentd? Nu, crimd! In: Moldova socialistd, 1988, 26 aprilie.
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timpul cind ziaristii, savantii si reprezentantii societétii civile incercau sa stabi-
leasca cine se face vinovat de soarta deplorabild in care se afla vestigiile din cadrul
rezervatiei. ,Pe la jumatatea lunii februarie, scria I. Borziac, sef al Sectiei arheolo-
gie a SOMICM, tocmai cand discutia din presa se afla la apogeu, un detasament
mecanizat de la Directia Specializatd de Constructii Rutiere nr. 15 din Orhei a
deteriorat stratul cultural al monumentului pe o suprafata de cca 10 mii de metri
patrati. Sub cutitele buldozerelor, ce finisau suprafata pentru a construi drumul
spre podul de peste rdul Raut, numai la o distantd de 150 de metri de sediul com-
plexului muzeal, au fost ravasite si intinse pe camp urme de bordeie medievale,
ceramica, alte obiecte din stratul cultural. Lucririle au fost efectuate fara ca pro-
iectul viitorului drum sa fie coordonat cu organizatiile de resort - Academia de
Stiinte a Republicii si Ministerul Culturii”'. Datorita interventiei participantilor
expeditiei arheologice slavo-moldovenesti care lucra in apropiere, buldozerul a
fost oprit, insd o buna parte din monumente au fost distruse. In urma sapaturi-
lor efectuate pe urmele proaspete ale acestor distrugeri, au fost descoperite peste
douadzeci de constructii locative si gospodaresti din sec. al XIV-lea, pe jumatate
distruse, in una din ele fiind descoperita o colectie unica de obiecte de uz casnic
si mestesugaresti din fier, arme si alte obiecte ce reflecta modul de viata si inde-
letnicirile locuitorilor acestei urbe medievale moldovenesti®2.

La inceputul anilor *90 ai secolului trecut, pe valul miscérii de renastere nati-
onala in RSSM si al cresterii interesului opiniei publice fata de mostenirea istorica
si culturald a neamului, autorititile statului din RSSM au fost nevoite sa intre-
prindd maésuri palpabile privind imbunatatirea protectiei si valorificarii vestigii-
lor trecutului. Sovietul Suprem al RSSM a adoptat, la 31 ianuarie 1991, Hotararea
nr. 470-XII%, prin care a cerut guvernului republicii sa elaboreze si sa prezinte
acestuia spre aprobare doud programe de stat, unul privind orasul medieval Or-
hei si altul privind ménastirea Cépriana, urmand ca asigurarea tehnico-materiala
si financiard a programelor sa fie previzuta incepand cu anul 1991. In vederea
realizérii acestei hotdrari, in acelasi an, la 11 septembrie 1991, Guvernul Repu-
blicii Moldova a adoptat Hotédrarea nr. 506*, care prevedea masuri de realizare a
ambelor programe de stat.

In cadrul programului ,,Orasul medieval Orhei”, alcituit pentru o perioada
de opt ani (1991-1999), au fost prevazute o serie de masuri privind cercetarea,
conservarea si restaurarea vestigiilor din cadrul rezervatiei naturale si construc-
tia pe teritoriul ei a unui complex muzeal si cultural turistic, ceea ce nu s-a reu-
sit in perioada precedenta, pentru executarea tuturor lucrarilor fiind previzute
cheltuieli in valoare de peste 15 mil. de ruble. Programul prevedea efectuarea
cercetdrilor arheologice la o serie de vestigii din cadrul rezervatiei (monumentele

5t Ibidem.

32 Sovietskaia Moldavia, 1988, 3 septembrie.

3 Monitorul oficial al Republicii Moldova (Monitorul oficial...), 1991, nr. 3-5, art. 34.
% ANRM, f. 2848, inv. 38, d. 166, fila 66-74.
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din epoca bronzului, cetituia getica de la Butuceni, cetdtuia si asezarea getica
de la Mascauti, asezarea de la ,Pestera’, asezarea medievald timpurie, fundatia
Palatului parcéalabului, valurile medievale de aparare, fundatiile bailor medievale,
madnastirile rupestre si necropolele orasului medieval). Se preconiza, de aseme-
nea, efectuarea cercetarilor speleologice, a cercetérilor legate de clasarea si studi-
erea monumentelor de arhitectura populara si de creatie artisticd traditionala din
zona cursului superior al raului Raut, dar si studierea monumentelor naturii din
zona ansamblului cultural-turistic si a cursului superior al raului Raut.

Erau prevazute proiectarea unor lucrari de prerestaurare, conservare si re-
generare la cetatuia geticd din sec. V-III i.e.n. si ménastirea rupestra din sec. al
XVII-lea, lucrari de conservare la Palatul parcélabului, la sectoare din moschee
si soclul minaretului, baia de tip oriental (I si II), cetatea moldoveneascd, sec. al
XV-lea, caravanseraiurile I si II si citadela medievald, precum si lucrari de restau-
rare la manastirea rupestra amintitd din sec. al XVII-lea si la mandstirea rupestra
»Bosie”. Se preconizau masuri legate de amenajarea teritoriului satelor Ivancea,
Branesti, Butuceni, Morovaia si Trebujeni, situate pe traseele turistice ale com-
plexului Orheiul Vechi, constructia in cadrul complexului a doua case de locuit,
a cate doud apartamente fiecare, a unui bloc administrativ cu sald de expozitie, a
unor ateliere pentru artizanat, a drumului pavat cu cdramida din clincher, a unui
camping, a unui hotel cu 100 de locuri si a doud belvederi.

S-au planuit, de asemenea, masuri legate de pregatirea in cadrul Universi-
tatii de Stat din Moldova a specialistilor arheologi si muzeografi si a specialisti-
lor-restauratori (céte cinci specialisti anual), conform contractelor incheiate intre
Ministerul Culturii al Republicii Moldova si centre de restaurare din Roménia,
Ucraina si Federatia Rusa. Au fost vizate si actiuni legate de pregatirea si publica-
rea unor ghiduri, pliante, albume, brosuri de popularizare si informatii stiintifice
despre complexul muzeal-turistic respectiv s.a.”.

Din pacate, conjunctura social-politicd nefavorabild care s-a creat dupa
destrdmarea imperiului sovietic si declararea independentei Republicii Mol-
dova, soldata cu declansarea conflictului armat in partea stinga a Nistrului si
inrdutdtirea situatiei economice legate de tranzitia la economia de piatd, au
zadarnicit eforturile de realizare a acestui program, ca si a altor programe de
acest gen, legate de protectia si valorificarea patrimoniului cultural al Republi-
cii Moldova. Dupd cum mentioneazd cercetatoarea Iulia Posticd, referindu-se
la acest subiect, ,,in practica, planul a fost realizat intr-o masura foarte mica,
rezumandu-se doar la aspectele ce tin de cercetare™®. In baza acestei hotirari,
printr-o decizie a Ministerului Culturii din acelasi an, situl Orheiul Vechi a
devenit din nou institutie independentd cu titlul Complexul muzeal ,Orasul
medieval Orhei”, fard insd a fi anulat conceptul de Rezervatie de Stat Orheiul

> Ibidem.
> Tulia Postica, op. cit., p. 345.
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Vechi, care si-a pastrat puterea legala pana la promulgarea Legii din 2008, ce are
la bazd un nou concept al sitului Orheiul Vechi.

Odata cu destramarea gospodariei colective, detinatoare a teritoriilor aflate
in cadrul rezervatiei si cu trecerea pamanturilor in proprietatea privata a sateni-
lor, a disparut principalul agent economic care de mai multe ori a fost implicat
in activitati neautorizate, soldate cu deteriorari sau distrugeri ale unor vestigii
din Orheiul Vechi. In schimb, a aparut un nou factor, care a favorizat anumite
incalcari ale legislatiei privind protectia vestigiilor pe teritoriul sitului. Astfel, pe
valul revenirii la valorile crestine si al cresterii numarului comunitatilor religioa-
se ortodoxe, in anul 1996, cétiva calugari pun stdpanire in mod neautorizat pe bi-
serica rupestri ,,Pestera” si intemeiazi aici o comunitate monahala. In urmitorul
an, incep lucrari neautorizate in interiorul bisericii, efectuate de cétre calugari,
in timpul cédrora sunt cauzate importante prejudicii monumentului. Lucrérile au
continuat si in anii 1998-2001, iar interventia Ministerului Culturii si a specia-
listilor n-a fost luatd in considerare”. Pe langd interventiile si lucrérile neauto-
rizate, efectuate in cadrul sitului, calugérii au utilizat si materiale de constructie
pretins moderne, care afecteazd autenticitatea si valoarea patrimoniala a sitului,
una dintre interventii fiind instalarea geamurilor termopan la manastirea sdpata
in stdncd si construirea unor scéri din ciment cétre ea. Nerespectarea normelor
de protejare a patrimoniului din partea comunitétii respective s-a manifestat si
prin efectuarea ulterioara a unor constructii neautorizate pe teritoriul manastirii
»Adormirea Maicii Domnului” de pe varful stancii si improvizarea unei parcéri
chiar pe un sanctuar antic®.

Neindeplinirea de cétre autoritatile Republicii Moldova a programului de
stat ,,Orasul medieval Orhei”, adoptat in septembrie 1991, si degradarea in conti-
nuare a vestigiilor in cadrul complexului muzeal-turistic au determinat faptul ca
problema protectiei monumentelor din cadrul sitului sa fie pusa la ordinea zilei
mai multor guverne care s-au succedat la cirma Republicii Moldova. In conditi-
ile ameliorarii relative a situatiei social-economice din tard, Guvernul Republicii
Moldova a adoptat, la 10 decembrie 2001, Hotar4rea nr. 1378%, care prevedea
o serie de actiuni in scopul stoparii procesului de degradare a monumentelor,
ansamblurilor si siturilor istorice din cadrul rezervatiei. Programul de actiuni
aprobat prin hotarare a pus in fata mai multor organe de stat sarcina de a delimita
terenurile cu monumente istorico-culturale si zonele de protectie a acestora, pen-
tru a fi prezentate guvernului spre examinare in scopul atribuirii lor in gestiunea
complexului muzeal. Hotédrarea prevedea alocarea a circa 695 de mii de lei pentru

57 Ibidem, p. 348.

% Jurnal.md/Rezervatia cultural-naturald ,,Orheiul Vechi” riscd sé nu fie acceptatd in lista UNESCO
din cauza constructiilor neautorizate aparute in zond, 29 mai 2017, accesat la 05.08.2018.

** Hotédrarea Guvernului Republicii Moldova din 10 decembrie 2001 nr. 1378 Cu privire la actiunile
prioritare de salvgardare a monumentelor istorico-culturale din complexul muzeal Orasul medieval
Orhei (Monitorul Oficial..., 2001, nr. 155-157, artic. 1428).
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rascumpdrarea de cétre stat a terenurilor cu vestigii arheologice de importanta
deosebita care se refera la istoria orasului medieval Orhei, aflate in acel moment
in proprietatea privata a localnicilor pentru a fi transmise in gestiunea acestuia.
Ministerul Culturii si alte organe de resort urmau sa prevada in proiectele lor
investitionale pentru anii 2002-2004 mijloace financiare in valoare de 1,5 mil. de
lei pentru realizarea lucrérilor de consolidare si restaurare a manastirilor rupestre
»Pestera” si ,,Bosie”, a bisericii ,,Nasterea Maicii Domnului” si de edificare a Salii
de expozitie a sitului. In fata unor institutii a fost pusi sarcina de a examina statu-
tul juridic in cadrul complexului muzeal al comunititii monahale ortodoxe, fiind
instituite si doud posturi de politie pentru asigurarea pazei complexului.

In completarea hotararii precedente, la 21 aprilie 2003, guvernul adopta o
noud hotédrare (nr. 476)%, prin care se atribuiau in folosinta Complexului muzeal
Orasul medieval Orhei 123,78 hectare de terenuri proprietate publica a statului
din extravilanul comunei Trebujeni, raionul Orhei, anterior, prin decizia Consi-
liului comunei Trebujeni, fiind transmise in folosinta complexului muzeal 61,34
hectare de terenuri proprietate publica a acestei unitati administrativ-teritoriale.
S-a stabilit, de asemenea, ca complexul muzeal Orasul medieval Orhei beneficia-
za de prioritate la rascumpdrarea terenurilor proprietate privata cu vestigii arhe-
ologice de importanta deosebita incluse in perimetrul sdu (66,6 hectare).

Pe langd masurile intreprinse de guvernare, in anii 2000, gratie implicarii
mai active a comunitatii stiintifice, in special a arheologilor de la Universitatea
Libera Internationald din Moldova, Universitatea de Stat din Moldova si Uni-
versitatea Pedagogicd ,,Jon Creangd” si a unor organizatii nonguvernamentale,
precum Centrul de Cercetari Arheologice din Republica Moldova si Asociatia
Nationald a Tinerilor Istorici din Republica Moldova, au fost elaborate mai multe
proiecte educationale, de cercetare si de valorificare a monumentelor din cadrul
sitului. Prin intermediul unui asemenea proiect, asumat si de Ministerul Cultu-
rii al Republicii Moldova si cu sustinerea financiara a Departamentului de Stat
al SUA si a Fundatiei Soros-Moldova, in anii 2002-2003 a fost edificat Centrul
expozitional Orheiul Vechi (responsabil Gh. Posticd)®, fiind promovati si ideea
includerii sitului ,,Orheiul Vechi” in Lista Patrimoniului Mondial UNESCO.

Procedura de nominalizare a sitului Orheiul Vechi pentru inscriere in Lista
Patrimoniului Mondial s-a declansat in anul 2005 ca urmare a vizitei la Chisi-
ndu a directorului general al UNESCO Koichirdo Matsuura si a discutiilor cu
oficialitatile de stat ale Republicii Moldova. In 2006, mentioneazi Iulia Posti-
cd, »la solicitarea Ministerului Culturii si Turismului, un grup de cercetatori
condus de Gheorghe Postica, cu sprijinul PNUD-Moldova, a elaborat dosarele
obiectivelor de patrimoniu cultural si natural din cadrul complexului Orheiul

% Hotararea Guvernului Republicii Moldova nr. 476 din 21 aprilie 2003 Cu privire la atribuirea
unor terenuri Complexului muzeal Orasul Medieval Orhei (Monitorul Oficial..., 2003, nr. 77-79,
artic. 504).

¢ Tulia Postica, op. cit., p. 346, 349.



B o o osiokit A MoLbovEs N3 (115),2018

120 stupi

Vechi, iar in anul 2007, cu sprijinul UNESCO a fost elaborat Dosarul de nomi-
nalizare a Peisajului cultural Orheiul Vechi pentru lista Patrimoniului Mondi-
al. Astfel, pentru Orheiul Vechi, in corespundere cu principiile UNESCO, s-a
propus un concept patrimonial nou - cel de peisaj cultural - un concept care
reuneste in sine obiective ale patrimoniului cultural si natural deopotriva®.
In 2008, in Moldova au venit reprezentanti ai UNESCO, care au expertizat pa-
trimoniul cultural si natural din cadrul complexului Orheiul Vechi. Potrivit
viceministrului Culturii, Gheorghe Posticd, principalul autor al dosarului, mi-
siunea de experti internationali care a vizitat complexul Orheiul Vechi in 2008
a avut obiectii la ambele criterii, cele mai multe ins3 au fost la cel natural. ,,Ei
au niste viziuni foarte stricte, drastice, fatd de criteriul natural. E foarte greu sa
demonstrezi ca din punct de vedere natural locul este unic”®. Printre obiectiile
expertilor la compartimentul asigurarea protectiei si valorificdrii obiectivului
inaintat spre nominalizare, s-a mentionat lipsa unui statut juridic si a regula-
mentului de functionare a acestuia, a planului de management si de dezvoltare
turisticd, dar si nerespectarea in mai multe cazuri a normelor internationale
de protejare a patrimoniului cultural®. Ca s nu fie respins dosarul, caz in care
Moldova ar fi pierdut sansa sd inscrie monumentul in lista Patrimoniului Mon-
dial, autoritatile 1-au retras pentru a-1 imbunatati.

Avand la baza conceptia formulata in dosarul ,Peisajul cultural Orheiul
Vechi”, depus pentru nominalizare in lista Patrimoniului Mondial UNESCO si
in contextul sugestiilor formulate de reprezentantii acestei organizatii in cadrul
expertizei sitului, la 4 decembrie 2008, Parlamentul Republicii Moldova a adoptat
Legea privind constituirea Rezervatiei cultural-naturale Orheiul Vechi®, iar guver-
nul a emis Hotdrarea nr. 228 din 23 martie 2009 cu aceeasi denumire®, documen-
te care prevedeau reorganizarea Complexului Muzeal Orheiul Vechi si constitu-
irea in baza lui a institutiei publice Rezervatia cultural-naturala Orheiul Vechi,
fiind aprobat Regulamentul de organizare si functionare a acesteia, dar si planul
hotarelor si al Zonei de protectie ale rezervatiei. In conformitate cu hotirarea nu-
mitd, Ministerul Culturii, in colaborare cu alte ministere si departamente, urma
sd elaboreze si sd prezinte guvernului republicii in trei luni, spre aprobare, mai
multe documente, inclusiv Strategia de dezvoltare, Planul de management, Pla-
nul de urbanism si de amenajare a teritoriului si Strategia privind valorificarea
turistica a rezervatiei. Dar guvernul stabilit in Republica Moldova dupé eveni-

2 Ibidem, p. 346.

¢ Ce sanse are Orheiul Vechi sa fie inclus in Patrimoniul Mondial UNESCO? 28.01.2015 V. Basiul
(https://www.europalibera.org/a/26817957.html, accesat la 05.08.2018).

64 Lista UNESCO fard Orheiul Vechi. In: Jurnal de Chisindu, 3 august 2010; /adevarul.ro/moldova/
actualitate/ultima-sansa-orheiul-vechi-ajunga-lista-unesco-1; Ce sanse are Orheiul Vechi si
fie inclus in Patrimoniul Mondial UNESCO? 28.01. 2015 V. Basiul (https://www.europalibera.
org/a/26817957.html, accesat la 05.08.2018).

% Monitorul oficial..., 2009, nr. 1-2, art. 4.

5 Ibidem.
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mentele din aprilie 2009 a aménat, pentru o anumita perioada de timp, examina-
rea acestor chestiuni.

Intre timp, Ministerul Culturii a continuat sa lucreze la dosar. Tinand cont
de obiectiile expuse in cadrul expertizei precedente, accentul principal a fost pus
pe elementele care scot in evidenta unicitatea factorului cultural in cadrul rezer-
vatiei (factorul natural, mediul ambiant, fiind ca un fundal pentru factorul cul-
tural)”. Imbunatatit si reconceptualizat, dosarul®® a fost transmis spre examinare
Centrului Mondial al Patrimoniului UNESCO la inceputul anului 2015 cu ti-
tlul Peisajul Arheologic Orheiul Vechi. Conceptul Peisajului Arheologic Orheiul
Vechi, in formatul propus, se axeazad pe o viziune noud de analiza si prezentare a
patrimoniului arheologic din zona centrala a Rezervatiei cultural-naturale Orhe-
iul Vechi, care este in acelasi timp si parte componenta a Parcului National Orhei.
In dosar sunt propuse spre nominalizare obiectivele siturilor arheologice ,,Pes-
tera” (= Orheiul Vechi), ,,Butuceni” si ,,Mascauti’, care cuprind vestigiile arheo-
logice a 23 de asezari stravechi datate incepand cu epoca paleoliticului superior
(circa 30-20 de mii de ani i.H.) pana in epoca moderna®. Totodatd, noul guvern,
instalat in ianuarie 2015, si-a asumat realizarea unui amplu plan de imbunatatire
a managementului Peisajului Arheologic si al Rezervatiei cultural-naturale Orhe-
iul Vechi, precum si de promovare a acestuia pe plan international™.

In conformitate cu cerintele UNESCO privind protejarea si valorificarea
patrimoniului cultural, Guvernul Republicii Moldova a adoptat Hotérarea nr.
719 din 6 iunie 2016”!, prin care Ministerul Culturii si alte organe de resort din
republicéd au fost chemate sd prezinte guvernului, spre aprobare, documente de
acelasi gen ca si in hotdrarea precedentd, racordate la noua perioada (Strategia
de dezvoltare si Planul de management al rezervatiei, Planul de urbanism si de

¢ Lucrul la dosar, in ultimii ani, a fost realizat de catre prof. univ., dr. hab. Gheorghe Postica,
viceministru al Culturii, si conf. univ. dr. Valeriu Cavruc, directorul general al Muzeului National
al Carpatilor Rasariteni, Roménia, consultanta stiintifica internationala fiind asiguratd de catre
prof. dr. Douglas Comer, copresedinte si expert al Comitetului Stiintific International pentru
Managementul Patrimoniului Arheologic - ICOMOS, cu sprijinul financiar al Ambasadei SUA
in Republica Moldova (https://unimedia.info/.../peisajul-arheologic-orheiul-vechi-ar-putea-fi-
inclus-in-lista Patrimoniului Mondial), accesat la 05.08.2018.

¢ Dosarul ,Peisajul Arheologic Orheiul Vechi” reprezintd o cercetare stiintifica fundamentald-
aplicativa, cu o anexd documentara desfasurata referitoare la obiectivul de patrimoniu, elaborat
in conformitate cu criteriile stabilite de Ghidul Operational UNESCO. Dosarul cuprinde 575 de
pagini, inclusiv 203 planse grafice si fotografice. Este structurat in 6 capitole de bazd, 2 capitole
secundare §i 12 anexe cu copii de documente (https://unimedia.info/.../peisajul-arheologic-
orheiul-vechi-ar-putea-fi-inclus-in-lista patrimoniul, accesat la 05.08.2018).

¢ https://unimedia.info/.../peisajul-arheologic-orheiul-vechi-ar-putea-fi-inclus-in-lista
patrimoniul, accesat la 05.08.2018.

0 diez.md/.../rezervatia-orheiul-vechi-urmeaza-sa-fie-inscrisa-lista-unesco-a-patrimoniul ~ (16-
45, 18 aprilie 2015, autor: Eugenia Tataru), accesat la 05.08.2018.

' Hotédrarea Guvernului Republicii Moldova nr. 719 din 6 iunie 2016 Cu privire la mdsurile de
protejare si valorificare a Rezervatiei cultural-naturale ,,Orheiul Vechi” (Monitorul oficial...,
2016, nr. 157-162, art. nr. 781).
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amenajare a teritoriului si Strategia privind dezvoltarea turismului in rezervatie),
dar si altele noi: Planul de management al Peisajului Arheologic Orheiul Vechi,
nominalizat pentru Lista Patrimoniului Mondial UNESCO, Programul de moni-
torizare, analiza si evidenta a starii de conservare si protejare a patrimoniului din
cadrul rezervatiei, Programul de conservare si restaurare a obiectelor de patrimo-
niu cultural din cadrul acesteia si un Program de reabilitare ecologica si peisajera
a Rezervatiei cultural-naturale Orheiul Vechi. Un punct special al hotararii pre-
vedea efectuarea unei analize a conditiilor in care are loc folosirea, exploatarea
si protejarea de catre comunitatea monahala din Butuceni a bunurilor cu statut
de monument: biserica ,,Nasterea Maicii Domnului’, schitul rupestru ,,Pestera”
si spatiul cetatii getice ,,Butuceni” In acest context urmau si fie elaborate ma-
suri privind solutionarea problemelor de drept existente, cu fortificarea capaci-
tatii de protejare a acestor bunuri de patrimoniu cultural national, inclusiv prin
incheierea unui contract de folosinti si protejare. In aprilie 2016, a fost semnat
Memorandumul dintre Ministerul Culturii, Agentia Turismului si Proiectul de
Competitivitate finantat de Agentia Statelor Unite pentru Dezvoltare Internatio-
nald (USAID) privind asistenta oferita in vederea sustinerii dezvoltarii Rezervati-
ei cultural-naturale ,,Orheiul Vechi” si promovarea acesteia ca destinatie turistica
in perioada 2016-20177%.

In pofida eforturilor depuse, pana in prezent Peisajul Arheologic Orheiul
Vechi nu a fost nominalizat in Lista Patrimoniului Mondial UNESCO. In mod
normal, afirma Gh. Posticd la inceputul anului 2015, ,examinarea dosarului ar
trebui sd dureze circa un an si jumatate, la vara sau la toamna urmand sé vina in
Republica Moldova o misiune de experti internationali care sd examineze situatia
la fata locului”, accentuand, in acelasi timp, ca anume la capitolul protejare/con-
servare ar putea aparea surprize”. Dupa trecerea acestei etape, dosarul urma sa
fie examinat de catre Comitetul Interguvernamental pentru Protejarea Patrimo-
niului Mondial UNESCO, in scopul ludrii deciziei finale privind includerea Pei-
sajului Arheologic ,,Orheiul Vechi” in Lista Patrimoniului Mondial UNESCO. in
martie 2018, in cadrul unei intrevederi a Ministrului Educatiei, Culturii si Cer-
cetarii Republicii Moldova, Monica Babuc, cu Mechtild Rossler, director general
adjunct pentru Cultura al UNESCO, care a avut loc la Paris, oficialul moldovean
a reiterat angajamentul ferm al Guvernului Republicii Moldova de a promova Pe-
isajul Arheologic Orheiul Vechi in Lista Patrimoniului Mondial UNESCO, dand
asigurdri ca Ministerul Educatiei, Culturii si Cercetdrii depune toate eforturile
necesare in scopul consolidirii capacititii de protejare a acestuia. In acest sens,
reprezentantul UNESCO a exprimat disponibilitatea de a acorda asistenta si ex-
pertiza necesara pentru a avansa in promovarea dosarului, subliniind, totodata,

72 Orheianca.EU/ Orheiul Vechi - sustinut de USAID pentru a fi inclus in Lista Patrimoniului
Mondial UNESCO, accesat la 05.08.2018.

73 Ce sanse are Orheiul Vechi s fie inclus in Patrimoniul Mondial UNESCO? 28 ianuarie 2015.
Valentina Basiul (https://www.europalibera.org/a/26817957.html), accesat la 05.08.2018.
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oportunitatea organizdrii unei conferinte regionale la Chisindu cu tematica situ-
lui arheologic Orheiul Vechi, cu participarea expertilor in domeniu din regiune
si din cadrul UNESCO™.

In concluzie, vom mentiona cd complexul arheologic Orheiul Vechi, un re-
marcabil monument de istorie si culturd din Moldova de la Est de Prut, incadrat
intr-un peisaj natural exceptional, nu s-a bucurat de atentia cuvenitd din partea
autorititilor din Moldova sovietica. In anul 1968, situl a fost proclamat rezervatie
de stat cu regim special de protectie. Dar in anii care au urmat, actiunile preconi-
zate privind crearea si functionarea Complexului muzeal-turistic Orheiul Vechi,
in marea lor parte, nu au fost realizate. Vestigiile descoperite in urma sapaturilor
efectuate in decurs de mai multe decenii nu au fost conservate si restaurate la
timp sau asemenea lucréri au fost executate necorespunzator, fapt care a condus
la degradarea si diminuarea valorii cultural-istorice a acestora. O parte din vesti-
gii au fost deteriorate ori distruse in urma unor lucrdri neautorizate efectuate pe
teritoriul sitului de cétre unii agenti economici. Dupa proclamarea independen-
tei Republicii Moldova, guvernul a aprobat Programul de stat ,,Orasul medieval
Orhef’, care prevedea o serie de masuri privind cercetarea, conservarea si restau-
rarea vestigiilor din cadrul sitului si constructia pe teritoriul lui a unui complex
muzeal-turistic, ceea ce nu s-a reusit in perioada precedentd. Insi conjunctura
social-politicd nefavorabild din anii ce au urmat, declansarea conflictului armat
in partea stanga a Nistrului si inrdutatirea situatiei economice, odata cu tranzitia
la economia de piatd, nu au permis realizarea acestui program. In ultimii ani, au-
toritatile din Republica Moldova au intreprins anumite masuri privind protejarea
si valorificarea patrimoniului cultural din cadrul sitului Orheiul Vechi, eforturile
fiind concentrate, in special, asupra pregatirii si promovarii dosarului Peisajul
Arheologic Orheiul Vechi pentru nominalizare in Lista Patrimoniului Mondial
UNESCO. In acest context au fost adoptate Legea privind constituirea Rezervatiei
cultural-naturale Orheiul Vechi (2008) si o hotdrare de guvern (2016), in care este
prevazutd elaborarea unei strategii de dezvoltare a rezervatiei, a planului de ma-
nagement al Peisajului Arheologic Orheiul Vechi, a unei strategiei privind dez-
voltarea turismului, a unui program de conservare si restaurare a obiectelor de
patrimoniu si alte documente importante, realizarea cdrora ar putea contribui la
transformarea sitului arheologic Orheiul Vechi intr-un adevérat centru cultural
si turistic din Republica Moldova si nu numai.

7 UNESCO va promova zona turisticd Orheiul Vechi si subliniaza oportunitatea organizérii
unei conferinte regionale la Chisinau. (https://www.publika.md > Stiri > Actualitate), accesat la
05.08.2018.
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Documentele depozitate in fondurile arhivelor rimén a fi o sursa constanta
pentru studierea problemelor economice, sociale si politice atat din istoria Tarii
Moldovei, cét si pentru cercetarea problemelor de evolutie a Basarabiei. O buna
parte a acestor documente, ramase in afara atentiei cercetdtorilor, tin de aspectele
cotidiene ale vietii, inclusiv de viata privata. Pana in prezent lipsesc culegeri de
documente care ar reflecta problemele de relatii interpersonale, de comporta-
ment, de atitudini privind viata intima in familie etc. Publicarea unor astfel de
documente ar conduce la elaborarea unor studii si articole referitoare la imaginea
vietii de familie, cu toate problemele, bucuriile si grijile cotidiene si ar deschide
noi perspective de cercetare. In aceasta categorie de documente se inscriu si cele
cu referire la devierile morale din punctul de vedere al societatii.

In T4rile Romane, tiri cu traditie ortodoxa, cu principii morale ghidate de Sfan-
ta Scriptura, trdinicia familiei si respectarea sfinteniei acesteia ocupau unul dintre
primele locuri. De aceea, pe parcursul intregului Ev Mediu, dar si in Epoca Moder-
nd, societatea condamna relatiile extraconjugale, fiind durd in aprecieri si pedepse
fata de relatiile de adulter'. Prin adulter se subintelege incélcarea sfinteniei casatoriei
in urma legaturii sexuale extraconjugale cu o persoana cisatorita sau necasatorita,
indiferent de faptul daca aceasta legétura a fost o singura data sau este permanenta’.

*  Alina Felea, doctor in istorie, cercetitor stiintific superior, Institutul de Istorie.

** Larisa Svetlicinai, cercetator stiintific, Institutul de Istorie.

U M.M. Székely, Structuri de familie in societatea medievald moldoveneascd. In: Arhiva Genealogic,
IV (IX), nr. 1-2 (Tasi 1997), p. 16; M. Cazacu, La famille et statut de la femme en Moldavie. In:
Revista de istorie sociald II-IIT (1997-1998), 1999, p. 12; C. Ghitulescu, Familie si societate in
Tara Romaneascd (secolul al XVII-lea).In: Studii si materiale de istorie medie XX, 2002, p. 110-
113. Zabolotnaia Lilia, Femeia in relatiile de familie din Tara Moldovei in contextul european
pand la inceputul sec. al XVIII-lea (Cdsdtorie, logodnd, divort), Chisindu, 2011, p.188.

?  S. Bolovan, I. Bolovan, Contributii privind divortialitatea in Transilvania la sfarsitul secolului
XIX si inceputul secolului XX. In: Studii de demografie istoricd (secolele XVII-XXI) (coord. C.
Padureanu, I. Bolovan). Arad, 2010.
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Din punctul de vedere al Bisericii Ortodoxe, adulterul este considerat un
mare pécat ,,Oricine va lasa pe femeia sa, in afard de pricina de desfranare, o
face sa savarseascd adulter, si cine va lua pe cea lasata savarseste adulter” (Matei
5, 32), ,Fugiti de curvie! Orice pacat pe care il face omul, este in afard de trup,
dar cine curveste intr-al sau trup pacdtuieste. Oare nu stiti ca trupul vostru
este biserica Duhului Sfant, care locuieste intru voi si pe care l-ati primit de la
Dumnezeu?” (I Cor. 6,15-19), sustinand ca ,,Curvarii, imparatia lui Dumnezeu,
nu o vor vedea” (I Cor. 6,9-10; Gal. 5,19-21; Efes. 5,5; Apoc. 21,8).

Adulterul se incadra in infractiunile contra familiei’ si se pedepsea conform
pravilelor: ,Césarii sa vor imparti de femeile sale pentru preacurvie; si cum ieste
dat barbatului sa-si lase muierea, cand o va gasi ficind preacurvie, asa ieste dat
si muierii sa-si lase barbatul, cAnd va curvi cu altd muiere maritata, sau fatd, sau
si altd muiere fie ce fel va f1”, ...,,Preacurvia de-are fi de fatd, de-are fi pre ascuns,
pentru caria va goni barbatul pre muierea-s din casa, sau muiere de va fugi sin-
gurd de buna voia ei: pre acestia de pururi pravila-i sminteste si nu-i lasa s sa
impreuna iardsi si sd lacuiasca intr-un loc™.

Desi adulterul constituia un motiv canonic de divort si comunitatea traditio-
nald romaneascd privea negativ adulterul, iar femeia invinuita de adulter urma sa
suporte o atitudine negativista din partea membrilor comunitatii in care locuia,
in acelasi timp, autoritétile ecleziastice ficeau tot posibilul pentru a pastra fami-
lia, cautand diferite motive si argumente pentru a impiedica divortul, deoarece se
distrugeau fundamentele mentale de indispensabilitate a familiei.

Documentele anexate, identificate in Fondurile Arhivei Regionale Cernduti
si Arhivei Nationale a Republicii Moldova, prezintd doud cazuri referitoare la
problema incélcdrii fidelitatii conjugale, reflectand atat atitudinea societatii, cat si
procedura de cercetare a acestor abateri morale.

Primul caz este adresarea vornicului satului Rusii-Moldovita cétre autoritati,
prin care roagd, impreund cu alti sdteni, sa fie trimisd o persoana oficiala pentru
a cerceta starea morald a unor consiteni, invinuiti de infidelitate, deoarece nici
preotul satului nu poate ,,dezredecina” raul.

Al doilea caz, reflectat in documentele 2-4 din Anexd, este cel al sotilor
Apostol Svet si [leana Vasileva. La 15 februarie 1813 catre Dimitrie, vicarul Chi-
sindului, episcopul Benderului si Akkermanului, se adreseazd locuitorul Rasco-
vului Apostol Svet cu cerere de divort. Reclamantul sustine cd in septembrie 1812
s-a cdsatorit cu locuitoarea orasului Bender, viduva Ileana Vasilieva, care dadan-
du-se in preacurvie, a fost prinsa de nenumadrate ori in flagrant. Sotul a incercat in
repetate randuri s-o indrepte pe calea dreapta, dar fara succes. A ajuns sa fie urat
de sotie, care a vrut si-l otraveascd®. La 16 decembrie 1813 Dicasteria Exarhald

*  Istoria dreptului romdnesc, Volumul II, Partea I, Bucuresti, p. 323.

Carte romdneascd de invitdturd (1646), Editie criticd, condusa de acad. Andrei Réadulescu,
Bucuresti, 1961, p.114.

5> ANRM, E205, inv.1, d.305, f.1.



B o o osiokit A MoLbovEs N3 (115),2018

126 DOCUMENTAR

Chisindu se adreseaza blagocinului Benderului, protoiereu Stefan Samraevschi,
sd efectueze cercetari in cazul sotilor Svet si sa dea raspuns la urmatoarele intre-
béri: 1. Cand s-a cdsdtorit Apostos Svet cu numita sotie si cati ani au locuit impre-
una?; 2. Dacd este adevirat cd sotia ,,preacurvea” si dorea sa-1 otraveasca, cu ce si
cand?; 3. Ce comportament au sotii si cati ani au?; 4. Martorii urmeaza s depuna
depozitii sub juramant. Dar dupa 16 decembrie 1813, protoiereul Samraevschii
comunicd ca sotii n-au fost gésiti.

In continuare, vor fi prezentate cele patru documente care se referi la incep-
utul sec.al XIX-lea si reflecta incercarile comunitatii si autoritétilor de a impied-
ica comportamentul amoral al unor indivizi.

Anexa:

Documentul 1. {/d®. Vasile Cutul, vornicul satului Rusii-Moldovita, im-
preund cu alti sdteni adreseazd rugdmintea de a se trimite o autoritate pentru
a cerceta un caz de adulter

Noi, satul Rusii-Moldovita, am dat aceastd marturie nostra la ména Anitii,
fata lui Cotlaru den Nadvorna, care au vinit dupa legiuit barbat, anume Mihal
Tcaciu, si Mihal Tcaciul sa tine cu streina femeia a lue Ieremia Galusca, anume
Caterina, si legiuita Anita lui urata, si mai multe farddelegele sd afla la sat nostru
si preutu nu poate dezredecina, care femeia lasa pe barbat aice se afla la Moldo-
vita, iar barbat pe femeia. Pintru care lucru ne rugdma milii mdrii sale domnului
auditord, ca se trimete la satu nostru cercatura, ca se inceteze a méanie pe Dumne-
zeu si sa aghesi mai multa calcitora de lege.

Eu, Vasile Cutul, vornic Rusii-Moldovitii

Eu, Andrie Drutca, giurat

Eu, Iacobd Drutca

Eu, Ivan, Midaca

Iar mai gios iscalitii marturisim precum de 26 ani Mihal Tcaciu cu Catri-
na lui Ieremie Galusca dd tine. Acestii legiuitie femei, anume Anitii, vre sa de
impecdciune

Arhiva Regionala Cernauti. F. 1023, R.1, D.52, p. 22. Original

Documentul 2. 1813 februarie 15. Cererea de divort a locuitorului ordse-
lului Rascov Apostol Svet

Bemnkomy Tocnoguny Ilpeoceamenneiimemy Iuvutpuio Envckony ben-
mepckoMy 1 AKKepMaHCKOMY Bukapuio Mutpononnyu KnuinmHeBcKas U opfieHa
CBATBIA AHHBI IIEPBAro Kjlacca KaBanepy

Copouxkaro npIHyTa MecTeuka Pamkosa nocenannna Anocrona Illsena

IIpowmenne

IIpomtoro 1812 ropa B ceHT;I6pe Mecslle XeHUcA A ropopa bengepe Ha

¢ Lipseste data documentului



Alina Felea, Larisa Svetlicinai [

DOCUMENTE PRIVITOARE LA FAPTE IMORALE DIN SOCIETATEA MOLDOVENEASCA 127
(INCEPUTUL SEC. AL XIX-LEA)

BJJOBOJI TaMOILIHEN >XKuTenbKe VInsanbl BacnibeBoil KOTOpas cO MHOIK C HEJIENI0
HO>KIJI COITIACHO HO IIOC/Ie BJIABILIVICDh CTONb B ONIyJOfesAHNe 4TO 5 U CaM ce 3a-
CTaBaJl Ha CeM JieJle ¥ TaK MeHsA BO3HEHaBMJe/la YTO HECKOJIbKO pa3oB XOTesa
MeHS OTPAaBUTb ¥ XOTA A e caM co000 1 4Ype3 JIofiell yroBapuBal HO OHa He
TOJIBKO OT T€X CBOVIX CKBEPHBIX JIe/I HeIIpeCTaeT HO ellie U Iylie 6e34MHCTBYeT
0 4eM MOTYT IIOCBUZE/IbCTBOBATb MHOIME beHnepckue xuTenu mo 4emy BUA
A 4TO OHA M BIepef] He Oy[leT CO MHOIO )KIUTD BAlIeTO IIPEOCBAIIEHCTBA BCEMM-
JIejillIe TIPOIITY IO BBIIIENICAHHOMY 00CTOATEeIbCTBAMI: IIPUKA3aTh KOMY 3a671a-
rOpasCyAMUTb O CeM pa3C/iefloBaHue YIMHUTD U MEHsA OT OHAaro Opaka OCTaBUTb
CBOOOZIHBIM O CEM NIPOCUTb.

®espans, gus, 1813 ropa

Anocton lIBers

Supra:

1813-ro ropa deBpana 15-ro gua. Jukacmepus yuuHumo 6 ceti nposvoe 3a-
KOHHbIM NOPAOKOM U3C/Ie006aHUE U YHUHUMb NOMOM Je 3aKadeHue u Oydem
OHble npedcmasumy ko mHe Ha pascmompenue. [I.E. b u Ax.

Arhiva Nationala a Republicii Moldova, F. 205, inv. 1, d. 305, f.1

Documentul 3. 1813 decembrie 16. Ordinul Dicasteriei Exarhale a Chi-
sindului cdtre blagocinul Benderului protoiereul Stefan Samraevschii de a
efectua cercetdri pe marginea cererii de divort a locuitorului ordselului Rascov
Apostol Svet

Yxa3 Ero Mimneparopckoro Benndectsa: Camopepkua Beepoccuiickaro us
Knmunesckoit Excapmeckoit Jyxosnoit Jukacrepun, bengepckomy braroun-
Hy [IpoToepeto Credany lllampaesckomy. ITo npomenno xxusymaro Coporika-
ro IbIHyTa B MecTedke Pamikos, nocensannHa Anocrona IlleBna, KouM MpoCuUT
pascTopruyThb 6pax c xeHowo Ero Benpepckoro sxurenpkoro VsHowo Bacunbe-
BOIO, KTOpasi ObIBIIY BIOBOM, 1812-T0 roia B CeHTSIOpe Mecsilie, BBILIIA 32 IPO-
CUTeNA B 3aMY>KeCTBO U MOXXMB C HUM HeJe/IIo, Hadasia IpemoOo/eiicTBOBaTb,
Ha KOTOPOM OH M CaM es BUJJI, I BOSHEHAaBN/A €ro HeCKOJIbKO Pa3oB MMena
HaMepeHI/Ie ero OTpaBI/ITb, O 9Y€M BO CBUIETECIbCTBO CCbIJIAECTCA OH HAa MHOI'MX
benpepckmx xuTeneli; Ioc/ie KAKOBBIX IOCTYIIKOB OH ce OCTaBMII ¢yt [IMKacre-
puA Ha ocHOBaHUM pesonmonuu ero Ilpeocsamencrsa Enuckona bennepckon
U AKKepMaHCKOI1 U KaBajnepa JUMUTpPMs Ha TOM HpOIIeHUY Mecsna deBpae
B 15 meHb co cocroABuIeiica, onpefennnaa: Bam benpepckomy brarounanomy
npenrmcaTb YKaSOM, IITO6I::I BBI 110 YHOMHHYTOMY HpO].HeHI/[IO HpOI/ISBeCTI/I pas—
cnepnoBaHye. 1-oe Korja mpocutenb BCTYNIMII ¢ OCTaB/IEHHOKO MM XKEHOI0 B Opak
CKOJIBKO BMECTE C HEI0 KUTE/TbCTBOBAT; 2-0¢ J]eliCTBUTEIBHO /I KeHa ero obpa-
I[a/1ach KaK Py HeM PaBHO 1 6e3 Hero obpaiaeTcs B IpenoboIessHuu 1 nMena
HaMepeHVe OTPaBUTh €ro; Korja u 4eM? Vl 3-e Kakoro moBefeHNs MPOCUTENb
U KeHa €To, I CKOJIbKO OT poAy uM neT. KakoBbl M3CefoBaHue C IPUCKHBIM
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JINCTOM, TIO KOeMy OyRyT IpucAraTb cugereni. JloctaButh B curo JJukacrepuio
npu panopre. Jexabpb 16-ro gus, 1813-ro roza.
Ne1898

Arhiva Nationala a Republicii Moldova, F. 205, inv. 1, d. 305, f. 4-5v.

Documentul 4. 1813 dupa 16 decembrie. Raportul blagocinului de Bender
protoiereul Stefan Samraevschi pe marginea examindrii cererii de divort a lo-
cuitorului ordgselului Rascov Apostol Svet

B Kumnnesckyro Excapmeckyto [lyxosnyto [lukactepuro

benpepckoro braroununoro IIporonepes Credana [llampaeBckoro

Panopr

Ha nony4yennoit MmHOW0 Ero mmieparopckaro BenmyecTBa yKas AYIUIMKAT,
u3 onoit Exsapieckoit [lyxosHoit [Iukactepun, npomntarol813-ro ropa gexabps
oT 16-ro 3a Ne 1898-M 1o mporieHnIo Xusyiero Copoukaro I[bIHyTa B MECTEUKe
PamxkoB nocensanHa Anocrona IlleBna, o pascTop>keHnn 6paka, ¢ XKEHOI ero
benpepckorw xurenbkoio EneHoro BacuiabeBoil, Ko MHe IOC/IeaBOBLIATO CUM
onoit Exsapmeckor [lyxoBHoi [JMKacTepuy IOYTEHeNIe PAlOPTYIO0 4TO IIPO-
IVICAaHHBIN operuHas Toro xe 1813-ro roga gpespans or 19-ro 3a Ne 180-m, a Hu
ype3 MOYTY, HU OT ero Anoctona IlleBa Hemomyuymun, 1 3a y4MHEHNEM MHOIO
Bepmeiiiert cipaBky, Kak ckazaHHoro Anocrora IlleB1a, Kak paBHO 1 KEHBI €T0
Enensl B ropope benpepax He okasanoch, 0 ueM oHol Exsapiueckoit [Iukacre-
UYL C TOKOPHOCTBIO MOEI0 YeCTDb VIMEIO IOHECTIL.

brnarounnnoit ITpotonepeit Credan lllampsasckui

Ne129

Arhiva Nationala a Republicii Moldova, F. 205, inv. 1, d. 305, f. 6-6v.
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INTALNIREA DINTRE IOSIF BECK Sl
CAROL AL II-LEA (19 OCTOMBRIE 1938),
DESCRISA IN NOTITELE LUI BECK

In Fondul Ministerului Afacerilor Externe (Ministerstwo Spraw Zagra-
nicznych), cu nr. 322, al Arhivei Documentelor Noi/Recente (Archiwum Akt
Nowych!) exista mai multe surse complemetare privind relatiile polono-romane
in perioada interbelic. In luna martie a anului curent?, am identificat mai multe
documente in grupajul ce tine de biroul Ministrului Afacerilor Externe polonez
in anii 1932-1939, Tosif (Jézef) Beck®. Printre acestea si dosarul cu cota 103, acce-
sibil in varianti de microfilm cu nr. B16223, cu denumirea ,,Calitoria ministrului
J. Beck in Roménia. Notite™ (anul 1938). Acesta contine sase pagini. Din acestea,
prima dateaza din 18 octombrie si contine instructiuni date presei pentru a pre-
zenta stirea despre céldtoria lui Beck in Romania ca ,intélnirea cu Regele”. Filele
3-6 contin notitele de la intalnirea propriu-zisa, care s-a desfasurat in 19 octom-
brie 1938 la Galati. De fapt au fost douad intélniri, din care la prima a participat
regele Carol al II-lea, iar la a doua - un cerc de functionari, relatarea acesteia din
urmi fiind extrem de telegrafica.

In ceea ce priveste prima intalnire, trebuie notat faptul ci textul contine
amestec de vorbire directa si indirecta, ceea ce ne indica faptul ca textul fie a fost

*  Marius Tarita, doctor in istorie, cercetator stiintific superior, Institutul de Istorie.

Denumire dati in limba poloneza in ,,opozitie” cu Arhiva ce contine documente din Epoca

Medievald si Modernd - Principala Arhivd a Documentelor Vechi din Varsovia (Gléwny

Archiwum Akt Dawnych w Warszawie).

2 Datoram acest lucru bursei primite din partea Fundatiei ,, Krzysztof Skubiszewski” (din Varsovia)
pentru anul academic 2017-2018. De asemenea exprimam multumiri lucratorilor Archiwum
Akt Nowych pentru faptul ca au scanat documentul la care vom face referire mai jos si ni l-au
trimis in septembrie 2018.

*  Pentru biografia lui in limba poloneza, vezi pagina recentd dedicaté lui Iosif Pilsudski, Beck fiind
considerat unul din continuatorii principiilor politice ale acestuia. http://jpilsudski.org/artykuly-
personalia-biogramy/wspolpracownicy-rodzina-otoczenie-jozefa-pilsudskiego/item/2041-beck-
jozef-minister-spraw-zagranicznych

¢ In original Podréz ministra J. Becka do Rumunii. Notatki.
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comprimat si partial rescris, fie din start a fost scris astfel, deoarece atat Beck, cat
si persoanele din anturajul sdu erau in majoritate militari de cariera si stilul lor de
exprimare, inclusiv in scris, era mai putin livresc. Notam, de asemenea, faptul ca
una din interventiile lui Carol al II-lea nu a fost desfasuratd, doar s-a mentionat
ca acesta a spus ceva.

In ce priveste aspectul tehnic, sunt necesare cateva mentiuni. Numele po-
poarelor se scriau in epocéd cu prima literd cu majuscula si am pastrat la fel
si in varianta tradusa in roména. Atunci cdnd e vorba de ministrul polonez,
in fata apare ,,p.; prescurtare de la ,,pan”, adicd domn. Cand e mentionat mi-
nistrul de externe romén, al cirui nume e trecut doar Comnen?®, in fatd nu este
trecut ,,p.. Unele exprimari le-am tradus exact, autorul notitelor nefolosind re-
flexivul. De exemplu, in loc de ,l-a intrerupt Comnen”, e formulat ,,a intrerupt
Comnen”. In ceea ce priveste unul din teritoriile despre care s-a discutat si
care in medievistica romAneasca este denumit ,,Rutenia”, am folosit traducerea
mot-a-mot dupd sintagma polonezé - ,Rusia Subcarpaticd”. Partial acest teri-
toriu cuprinde si o parte insemnata din Maramuresul istoric, care nu a intrat
in componenta Romaniei la 1918. Doud sintagme din text le-am pastrat in
original - ,no man’s land” si ,,prowizorium” Prima e din limba engleza - ,no
man’s land” = teritoriu al nimanui, folosit cu referire la spatiul locuit de Rusini
(Rusia Subcarpatica). lar a doua, ,,prowizorium”, este un latinism, folosit aici
cu sens de ,,stare provizorie”

Notitele aratd cd Romania, prin conducerea sa de atunci, era adepta a pastrarii
integritatii Cehoslovaciei si ca avea argumente bine formulate in acest sens, insa
contextul international si Marile Puteri au influentat un alt curs al lucrurilor. Pe
de alta parte, diplomatia polonezd, prin pozitia lui Beck a dat dovadé de lipsa
de intuitie in privinta evolutiilor ulterioare care erau deschise de dezmembrarea
Cehoslovaciei. Eventualitatea aparitiei frontierei directe intre Ungaria si Polonia
era privita cu un entuziasm care, ulterior, nu si-a gasit nicio justificare. Unicul
stat pe care Polonia a putut conta in septembrie 1939, a fost Roménia. Pe de alta
parte, aceste notite prezinta interes si prin prisma reflectérii atmosferei epocii.
Din partea noastra putem adauga faptul ca pozitia lui Carol al II-lea, desi prezen-
tata fragmentar, indicd realismul si buna informare a acestuia, care insd nu s-au
reflectat si in politica interna pe care a dus-o acesta dupa aceastd intélnire cu
ministrul de Externe polonez.

In istoriografia polonez4, aceasta intalnire nu a fost obiectul unei atentii mai
speciale. Contactele polono-roméne dupa Conferinta de la Miinchen, fie apar
marginal, fie sunt in umbra presiunilor exercitate asupra Poloniei de cétre Ger-
mania in problema legéturii terestre cu Gdansk-ul sau a atitudinii Frantei fata de
problema Tesin-ului cehoslovac. Romania ar fi aparut relevanta doar in masura

> E vorba de Nicolae Petrescu-Comnen, ministrul de Externe al Roméniei din 30 martie pana in
21 decembrie 1938. www.mae.ro/node/6299.
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in care ar fi aderat la conceptia promovata de Beck, prin care statele Europei
Centrale de la Marea Balticd la Marea Neagra, ar fi creat un bloc. Faptul ca Roma-
nia avea niste angajamente fata de Cehoslovacia, este mai putin inteles de acest
narativ.

O prima abordare a célatoriei lui Beck la Bucuresti in 18-19 octombrie 1938
apare in studiul lui Henryk Batowski din 1958°. In anul 1968, Anna M. Cienciala
a publicat la Londra o lucrare mai larga despre Polonia si Marile Puteri in anii
1938-1939. In ce priveste pozitia oficialilor romani la intalnirea cu Beck, se ba-
zeaza pe memoriile lui Comnen publicate in 1947, la Roma, si pe scrisoarea lui
Beck cétre ambasadorul polon la Berlin, in 20 octombrie 1938. Carol al II-lea ar
fi obiectat ca Germania ar fi contra unei frontiere maghiaro-polone, iar Comnen
ar fi facut referire la obligatiile Romaniei dupa cum decurgeau din Mica Antanta®.
In 1979, Jerzy Tomaszewski® a publicat un sir de documente legate de relatiile
polono-roméne dupa Miinchen, printre care si documentul pe care l-am tradus
mai jos. Tomaszewski considera ci initiativa intalnirii a venit din partea roména
si pentru ca, dupd aprecierea sa exterm de subiectiva, aceasta ar fi fost importanta
»pentru politicienii romani care se temeau ci Polonia intentioneazd si-i vainda
Ungariei™".

Un alt istoric, Malgorzata Gmurczyk-Wronska'!, consemneaza esecul pro-
punerii lui Beck care reiese din comunicatele de presa romane de dupa intélnire
si care au fost preluate in presa franceza. Pe de altd parte, cercetitoarea expli-
ca criticismul presei franceze fata de Polonia si prin prisma lobby-ului ucraine-
an. Desi in ultimul deceniu s-au scris mai multe studii si carti despre activitatea
diplomatilor polonezi in Romania, nu gasim o analiza criticé a evolutiei relatiilor
polono-roméne in toamna 1938, deseori tezele autorilor facand referire la opinii-
le diplomatilor. Textul pe care-l propunem cititorului roméan mai jos, ar putea fi
un inceput de completare a perspectivei romanesti cu cea poloneza, scopul fiind
aratarea complexitatii situatiei din octombrie 1938 si fiind un argument in plus in
favoarea tezei cd in privinta Cehoslovaciei, Romania a fost unicul stat care a facut
atat cat s-a putut in acele zile complicate, fara a urmari vreun beneficiu teritorial
sau diplomatic.

¢ Rumutiska podréz Becka w pazdzierniku 1938 roku, in ,,Kwartalnik Historyczny”, 1958, an LXV,
nr. 2, pp. 423-439.

7 Poland and the Western Powers. A study in the Interdependence of the Eastern and Western
Europe, London: Routledge & Kegan Paul, Toronto: University of Toronto Press, 1968.

8 Ibidem, p. 160.

®  Dokumenty o stosunkach rumutisko-polskich po konferencji monachijskiej, in ,,Studia Dziejow
ZSSR i Europy Srodkowej”, 1979, tom XV, pp. 193-204.

10 Ibidem, p. 194.

Kontrowersje wokét Polski w opiniach politycznych i prasowych Francji (paZdziernik 1938-marzec

1939), in ,,.Dzieje Najnowsze’, 1999, an XXXI, nr. 3, p. 145.
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Document. Notite de la intalnirea ministrului de Externe al Poloniei Iosif
Beck cu regele Roméniei Carol al II-lea, la Galati, in 19 octombrie 1938

[de mana:]
Strict Secret
GMP. 396/R/

NOTITA
de la discutiile d[omnului]. Ministru Beck cu Regele Roman
z[iua de] 19 octombrie, o[ra] 16, la GALATI
/in prezenta Min[instrului] Comnen/

Ministrul. Suntem in fata schimbarii situatiei politice in consecinta transfor-
mirilor ficute in tara ale carei vecini nemijlociti suntem. In fata acestor intam-
plari importante am dorit sa ma pot intelege cu Regele nemijlocit. De altfel atat de
mult cat, Republica Polond a avut de reglementat pretentiile sale nemijlocite fata
de Republica Cehoslovaca, le-am rezolvat pe propriul risc. Acum insa am intrat
in stadiul al doilea si stam in fata problemei reglementarii pretentiilor maghiare
in relatia cu Republica Cehoslovaca. Guvernul Poloniei face schimb de reflectii
in toate capitalele europene interesate. Eu insa doresc sa ma inteleg cu Regele in
spiritul aliantei, sa fac observatiile mele la aceastd tema si sa aflu pe baza de re-
ciprocitate, care este parerea Romaniei.

Regele: Care sunt tezele Domnului Ministru?

Ministrul: Tezele Guvernului polonez sunt foarte simple. Chestiunile no-
astre nemijlocite cu Cehii sunt pe terminate, cd nu vor apdrea deja nici un fel de
complicatii, in ceea ce priveste insa restul problemei cehoslovace, atunci il impart
in trei elemente si anume: Cehii, Slovacii si Rusinii, fata de care Maghiarii isi
inainteaza postulatele sale.

In acest loc d. Ministru a ficut lumina in ceea ce priveste Rusia Subcarpatica. -
Daca e vorba de Slovaci, trebuie sd recunoastem cé in decursul a 20 de ani au facut
progrese importante. Mult mai complicata este problema Rusiei Subcarpatice. Tara
aceasta a ajuns in administratia Republicii Cehoslovace in rezultatul hotararilor
tratatului de la Versailles, nu in baza principiului autodetermindrii popoarelor, a
fost obiect al curat intentiilor politice. PAnd la epoca tratatului de la Versailles, ni-
meni in aceasta tara nu a vazut nicaieri un Ceh. Maghiarii au enclave importante
ale nationalitatii sale acolo, si stari de spirit promaghiare puternice, ceea ce este de
inteles luind in considerare istoria acestei tdri pand la anul 1918. Ministrul doreste
sa sublinieze ca, Slovacii sunt dezinteresati de Rusia Subcarpatica, iar conform in-
formatiilor pe care le posedd, Rusia'? nu constituie un subiect de interes mondial.

12 Se are in vedere Rutenia, Tara Rusinilor.
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In acest loc a intrerupt Comnen spunand ci, guvernul roman are pe aceasti
tema informatii complet diferite. Atat in acest loc, cét si in momente ulterioare
ale discutiei D. Ministru demonta afirmatiile lui Comnen.

Ministrul: Guvernul Poloniei considera ca Europa centrald are nevoie de o
astfel de reglementare a chestiunilor sale astfel incit sa nu fie aceasta un nou
prowizorium, ci solutie pentru cel putin o generatie. Ungaria in cazul unor re-
vendicdri rationale fatd de partea slovacd si odata cu incorporarea Rusiei Subcar-
patice, ar putea intr-o formd sau alta sd coopereze cu folos cu statele vecine, de
asemenea cu Romania, si sa devind element al stabilizarii in aceasta parte a Euro-
pei. Ministrul nu poate sa nu spuna ca ideea frontierei comune polono-maghiare
este foarte populard in Polonia. Nu chem pe nimeni la razboi si aspiratia noastra
e doar statuarea de durata a relatiilor din aceasta regiune.

Regele: Aducandu-i replica Ministrului a inaintat doud obiectii: 1/ isi face
grija de comunicatiile spre apus, deoarece prin revendicarile maghiare Romania
ar putea fi decuplatd, 2/ se teme de iredenta ucraineana in Rusia Subcarpatici,
inspirata de Maghiari.

In acest loc Comnen si-a desfisurat imaginea viziunii sale operand cu asa
momente precum integritatea Cehoslovaciei, chiar dacd intr-o forma schimbata
si posibilitatea pentru Romania de a avea cu aceasta o colaborare mai bund decat
pana acum. In continuare afirma ci, multe puteri europene tremura pentru aceea
ca Rusia Subcarpatica sa nu treacd la Ungaria, cd pe de alta parte visul sau este
asezarea unor relatii pozitive romano-maghiare.

In acest loc Regele a intrerupt'

Ministrul: ca raspuns la obiectiile Regelui a remarcat ca, linia feroviard, de-
spre care vorbea, si asa deja este in doua locuri sub administratia Ungariei ca
urmare a ceddrii de cétre Cehi a doud localitati.

Regele: S-ar putea incéd de influentat aceasta.

Ministrul: Bineinteles, daci Iniltimea Voastri ar dori s faca rizboi.

%%

Concluziile facute de catre Ministru in discutia de seard in vagon.

Prezenti min Comnen, ambasadorul Raczynski, ambasadorul Franassovici,
partial Cadere.

Criza republicii Domnului Benes.

Rezolvarea chestiunii cehe.

Chestiunea slovaci: sa o apardam. Decizia libera a acestui popor va fi aparata
de catre noi.

1 In pagina documentului e ldsat spatiu gol. Nu apare scris ce a spus Regele Carol al II-lea.
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Rusia subcarpatica pentru noi este noman’s land.

Ministrul a folosit aici aceleasi argumente ca si in discutia cu Regele.

In incheiere d. Ministru a subliniat inci o dati ci, Polonia nu indeamni pe
nimeni la rdzboi, ca Guvernul Poloniei niciodatd nu a reclamat lucruri imposibile
sau nenecesare. Ministrul a sublineat intr-un mod categoric, ca in aceasta parte a
Europei nu pot fi luate decizii fara térile interesate nemijocit.

[De méana:] C. sl n.
21.X1.38

[semnaturd]

Sursa: Archiwum Akt Nowych, Fondul 322 - MAE, microfilmul B16223, ff



RECENZII

INTRAREA ITALIEI TN RAZBOI (1915) S| CONSECINTELE
PENTRU ROMANIA / INSTITUTUL PENTRU STUDII

POLITICE DE APARARE SI ISTORIE MILITARA;

coordonator: Mihail E. lonescu; responsabil de vol.: Petre
Otu. — Bucuresti: Editura Militara, 2017, 328 p.

Declansarea Primului Razboi Mondial, generat de interesele geopolitice ale
Marilor Puteri europene, a gasit anumite state de pe Vechiul Continent in fata
necesitatii formuldrii rapide a propriilor deziderate nationale, care si poata fi ob-
tinute prin cdi diplomatice in schimbul sprijinului militar. Italia si Romania, state
care dupd obtinerea independentei si-au gasit o parte din teritoriile istorice sub
ocupatie strdina, constituie doud exemple elocvente in acest sens. Ambele au fost
curtate la greu de marile puteri in perioada neutralitdtii, iar intrarea in razboi
era vazuta de unii drept decisivd in inclinarea balantei spre victoria unuia dintre
cele doua blocuri militare rivale. Opinia publica din Roménia a urmarit atent
actiunile Italiei in perioada neutralitatii, presand asupra guverndrii in privinta
constituirii unui front comun la negocierile cu aliatii si implicit in privinta intra-
rii in comun in rdzboi. Chiar dacé acest lucru nu s-a intdmplat, intrarea Italiei in
razboi de partea Antantei in anul 1915 a avut un impact colosal asupra romanilor
in privinta acceptarii psihologice a ,,jertfei de sange” pe altarul national, precum
si in privinta vectorului care trebuia urmat.

In aceasta ordine de idei, marcand implinirea a unui secol de la intrarea
Italiei in razboi, Institutul pentru Studii Politice de Aparare si Istorie Militara
(ISPAIM) a organizat, in zilele de 13-14 octombrie 2015, o conferinta cu tema
»Intrarea Italiei in rdzboi (1915) si consecintele pentru Roméania”. Rezulta-
tul palpabil al acestei reuniuni stiintifice il reprezinta un volum de studii si
documente, semnat de istorici din Romania, Italia, dar si din Austria, care
incearca sd ofere cititorilor o perspectiva complexa si inter-conectata asupra
evenimentului.

Volumul cuprinde 13 studii, care abordeaza problema atat in dimensiunea
ei generald, cat si particulara, cu studii de caz. Autorii se axeaza cu precadere pe
relatiile diplomatice romano-italiene in perioada neutralitatii si tratativele pentru
intrarea in razboi, precum si situatia politicd externd a ambelor state in ajunul
Primului Razboi Mondial si primii doi ani ai acestuia.
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Lectura studiilor continute in volum oferd informatii pretioase, in special
subliniem documentele inedite din arhivele din Italia, Austria si Romania, folosi-
te de autori, dar prezinta interes si abordarile si opiniile acestora, ca specialisti de
vazi in istorie militara. In aceasta privinti vom evidentia cateva opinii in ceea ce
priveste aprecierea intarzierii intrarii Romaniei in razboi.

Astfel, lect.univ.dr. Mihail Dobre, in studiul ecourilor diplomatice ale neu-
tralitatii Romaniei si Italiei in 1914-1915, considera ca pentru Romania, exem-
plul Italiei a fost hotarator mai intai in declinarea obligatiunilor fata de Tripla
Alianta, prin declararea neutralitétii, iar ulterior prin intrarea in razboi de partea
Antantei. Autorul constata ca intarzierea Romaniei, in acest sens, s-a datorat fap-
tului cd negocierile pe care le-a purtat au fost intermediate de Rusia, cu care avea
propriile diferende teritoriale si experiente diplomatice negative.

General-maior (r) dr. Mihail E. Ionescu, directorul ISPAIM, in studiul de-
dicat strategiei Romaniei in timpul ,Marelui Razboi”, considera totusi ca intér-
zierea s-a datorat mai cu seama pattern-ului de comportament al elitei politice
romanesti, prin care interventia intr-un rizboi de durata ,,urma sa se produca
in momentul in care balanta beligerantilor ar fi fost socotita favorabila pentru
maximum de beneficii”

Directorul Muzeului de Istorie militara din Viena, colonel Christian Ortner
considera si el ca intarzierea s-a datorat evolutiei neclare de pe front, dar tine sa
afirme cd aceasta a diminuat valoarea de luptd a armatelor neexperimentate ale
Romaniei, astfel cd ,,oportunitatea de a influenta situatia militara s-a ingustat inca
mult inainte ca ea sa se decida de a intra in razboi”. Totusi, opineazd autorul, daca
Romania intra in rdzboi in luna iunie, nu august, impactul intrarii Roméniei in
razboi putea fi unul mai important. Din acest punct de vedere, momentul ales
atét de Italia, cat si de Roménia de a intra in rdzboi este consideratd de Christian
Ortner unul nepotrivit in ambele cazuri.

Mentiondm, de asemenea, studiul directorului adjunct al ISPAIM cc.st. dr.
Petre Otu, care analizeazd misiunea generalului Ioan Perticari in Italia din decem-
brie 1915. Autorul scoate in vileag ca regele Romaniei Ferdinand I era aproape
hotarat de a urma Italia si a se aldtura Antantei si este foarte probabil ca misiunea
generalului loan Perticari s-a desfasurat chiar la initiativa si aprobarea prim-mi-
nistrului roman. Doar ca raspunsul regelui Italiei Victor Emanuel al III-lea dat lui
Ferdinand a fost ,,departe de asteptarile” acestuia.

Prof.dr. Stefan Purici, pe de altd parte, in studiul sau dedicat situatiei roma-
nilor din Bucovina la 1915, parca tine sa puncteze ce rol I-a avut evolutia situatiei
frontului din Bucovina asupra deciziei intrarii Roméniei in razboi. Desigur, nu
putem trece cu vederea, ca volumul nu cuprinde niciun studiu cu referinta la
Basarabia, or, o parte a opiniei publice roménesti, chiar dacd minoritara, sustinea
optiunea intrarii Romaniei in rdzboi de partea Puterilor Centrale, in vederea re-
cuperarii provinciei dintre Prut si Nistru, fapt care, si el, a zddarnicit decizia de
a urma Italia in mai 1915. In acest sens, apare intrebarea dacd intérzierea recu-
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noasterii unirii Basarabiei cu Roménia de catre Italia, mult dupé incheierea con-
flagratiei mondiale, are legatura cu intrarea de sine stétatoare a Italiei in razboi,
in pofida intelegerilor mutuale pe care le avea cu Romania, chiar dacé acestea nu
aveau nicio putere juridica.

Dintre studiile cu o tematica mai ingusta, tinem sa evidentiem pe cel sem-
nat de prof.univ.dr. Ioan Vlad, intitulat Razboiul si frontul italian in viziunea me-
morialisticd a lui Sextil Puscariu, fost ofiter romdn al armatei austro-ungare, care
oferd o viziune originald, chiar daca subiectiva, asupra impactului intrarii Italiei
in razboi. O viziune subiectivd asupra intrarii Italiei in razboi este si cea a gene-
ralului Gheorghe Dabija, participant la Primul Razboi Mondial, oferita in studiul
semnat de dr. Vasile Popa.

Cercetitorii din Italia — Paolo Formiconi, Antonino Zarcone, Cristiano Ma-
ria Dechigi - ofera cititorului o intelegere mai profunda a problematicii intra-
rii Italiei in Primul Razboi Mondial, din perspectiva dezideratelor ei nationale,
iar Marialuisa Scovotto aduce un aport istoriografic important publicand o serie
inedite de documente din Arhiva de Istorie a Ministerului italian al Afacerilor
Externe, ce reflecta cooperarea italo-romana in perioada 2 august-23 octombrie
1914. Volumul este insotit si de un set de anexe, cu documente din aceeasi sur-
sa, depistate si puse la dispozitie de cercetatorul Paolo Formiconi, care reflecta
chestiunea in cauza pana in anul 1917, dar in mare parte deja publicate anterior.

In concluzie, putem afirma ca volumul prezintd un efort apreciabil si pretios,
care deschide istoriografiei romanesti noi surse documentare si abordari origina-
le. El reuseste sa largeascd problematica ce tine de intrarea Romaniei in Primul
Rézboi Mondial, prin paralela cu Italia, cu care, dupa cum constata autorii volu-
mul, avea foarte mult in comun.

Andrei Emilciuc

*  Andrei Emilciuc, doctor in istorie, cercetator stiintific superior, Institutul de Istorie.



EAST EUROPEAN JOURNAL OF DIPLOMATIC
HISTORY (nr. 1/2014, 2/2015, 3/2016)

Din anul 2014, la Iasi, este editata revista stiintifica East European Journal of
Diplomatic History. Publicatia apare sub egida Asociatiei de Relatii Internationale
Est-Democratia, a Institutului de Istorie ,,A. D. Xenopol” (Academia Romana Fil-
iala Iasi) si a Universitatii ,, Alexandru Ioan Cuza”. Redactor-sef al revistei e Paul
Nistor, iar director - Ionut Nistor. Dupd cum nota colegiul de redactie in Argu-
mentul din primul numér - ,,Revista isi propune lansarea in dezbatere stiintifica
a unor teme apartinand istoriei diplomatice si istoriei relatiilor internationale din
spatiul Europei de Est. Desi primele numere vor fi consacrate, cu precadere sub-
iectelor care investigheazd aspecte ale politicii externe romanesti, ne propunem
ca, treptat, sd extindem aria de interes catre celelalte state din regiune”.

In functie de un anume criteriu de grupare a studiilor primite de citre re-
dactie, articolele apar in rubrici care nu contin mai mult de trei texte. In numerele
1/2014, 2/2015 si 3/2016 sunt prezente sapte-opt rubrici. Printre acestea — Aliante
si organizatii internationale, Politica externd si propaganda, Politica regionald si
de vecinatate in Europa de Est, Estul Europei in relatiile europene si internatio-
nale, Proiecte de organizare europeand, Politici nationale/statale in context eu-
ropean, Relatii internationale: teorii, pace si razboi si Lumea post-razboi rece.
Textele cuprinse acopera in principal deceniile premergatoare Primului Razboi
Mondial, citeva momente interbelice (Conferinta de Pace de la Paris, Razboiul
civil din Spania) si doud dimensiuni postbelice — Razboiul Rece si disensiunile
din lagarul socialist (cazul yugoslav) si constructia europeand, vazuta si prin pris-
ma miscdrilor de stanga din Europa Occidentala.

In primul numar (anul 2014) este si un text care se referd la Basarabia, si
anume la ,Ritualurile puterii imperiale: vizita tarului Nicolae I in Basarabia
(1828)” (p. 123-130). Autorul, Dionisie Liboni, a comparat vizita din 1828 cu
vizita din 1818 a tarului Alexandru I si, partial, cu prezenta lui Alexandru al
II-lea in contextul declansarii Razboiului ruso-turc la 1877-1878. Din punct
de vedere tehnic si managerial, interes prezintd studiul lui Alexandru-Murad
Mironov care a reflectat procedura de luare a deciziilor la Ministerul de Externe
in perioada interbelicd. Schitd istorica de arhitectura institutionald (p. 25-36).
Important pentru reflectarea problemelor cu care s-a confruntat delegatia ro-
mina la Versailles este textul lui Lucian Leustean - ,Frontiera romano-ma-
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ghiard (1919-1920) - scenarii divergente” (p. 37-60). Definitivarea tratatului
cu Germania si plecarea unei pérti din delegatii Marilor Puteri, au relaxat dis-
cutiile privind frontiera romano-maghiara.

Mai multe studii, semnate de Cezar Stanciu, Stefania Dinu, Liviu Téra-
nu, Alexandra Toader, vizeazd relatiile Romaniei in epoca postbelicé in cadrul
blocului socialist — rapoartele reciproce sub impactul reformelor hruscioviste
(1954-1960) (p. 61-80), vizita delegatiei Romaniei in URSS la 3-11 septembrie
1965 (p. 81-104), relatia complicatd a Romaniei cu CAER intre 1949 si 1964 (p.
173-184) si atitudinea Romaniei fatda de problema dezarmarii in anii 1959-1961
(p. 185-200).

Revista cu nr. 2 din 2015 debuteaza cu doua texte de interes, cel semnat de
profesorul iesean Gheorghe Cliveti, Ratiuni ,bismarckiene” asupra urgentei unui
aliniament defensiv germano-austro-ungar la 1879 (p. 31-41) si de cercetitorul
olandez Laurien Crump, Institutionalizarea si multilateralitatea in Pactul de la
Varsovia (p. 11-30, in limba engleza).

Un articol interesant fata de abordarea idealista de pana de curand a facto-
rului francez in politica romaneascé externa, este cel semnat de Liviu Bratescu.
Mitul francez in politica externd a Romdniei, in a doua jumdtate a secolului al
XIX-lea (p. 111-127), ar putea fi extins si asupra perioadei interbelice. Autorul
remarcd faptul ca, dincolo de momentele in care diplomatia franceza a sustinut
puternic, incepand cu 1850, Principatele Roméne si apoi Romania, au existat si
momente in care a pastrat neutralitatea. Fapt care corespundea unei abordari in
limitele curentului realismului politic.

Un text care poate prezenta interes si pentru istoricii basarabeni e cel sem-
nat de Mihai-Stefan Ceausu, dedicat Problemei recunoasterii unirii Bucovinei cu
Romdnia si a delimitdrii granitelor sale la Conferinta pdcii (1919-1920) (p. 145-
154). Abordarea celor patru mari puteri fatd de votul bucovinenilor de a se uni cu
RomaAnia a fost una distanta, ceea ce a ficut ca Romania sa refuze de mai multe
ori semnarea redactiilor de tratat cu Austro-Ungaria la Sain-Germain-en-Laye.
Numeroasele discutii au fost provocate si de faptul cé reprezentantul american a
propus divizarea Bucovinei dupa criterii etnice intre ucraineni si romani. Acest
subiect ca si multe altele, fiind tratat ca incomod de istoriografia nationala, este
readus in atentie si e important ca istoricii romani, in sfarsit, prezinta punctele de
vedere ale adversarilor Romaniei Mari, care erau nu doar in Est, dar si in nume-
roase cancelarii ale Europei Occidentale, precum si peste Oceanul Atlantic.

Un text care determind meditatii mai triste, legate de destinul romanitatii
balcanice, este semnat de Ionut Nistor (p. 179-189). Liderii aroménilor au avut
ocazia sa pledeze atat in 1917, cét si in 1941, in contextul in care trupele italiene
au controlat regiunea lor, pentru un stat in frontierele sale maxime posibile. In
ambele cazuri un rol important I-a jucat Alcibiade Diamandi, o ,,persoand anco-
ratd in realitatile timpului, un reprezentant al comunitatilor aroméne, o persoana
cu influentd in Pind, dar de asemenea si la Roma si Bucuresti”
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Proximitatea Romaniei si estul Republicii Moldova, apar in studiul lui Dio-
nisie Liboni prin prisma mostenirii si valorificarii imaginii lui Potiomkin, in
contextul practicilor discursive care vizeaza ,lumea rusd” (p. 241-248). In cazul
raioanelor din estul Republicii Moldova, aceastd politicd de reutilizare istorica
implicd oportunitatea elitelor respectivei regiuni de a arata abilitatile lor pentru a
dezvolta o politicd externd proprie. ,Din punct de vedere practic, situatia a fost o
incercare de a balanta paritatea dintre pietile rusa si UE din dimensiunea statis-
ticd a exporturilor transnistrene”.

Numarul 3 din 2016 al revistei contine 15 contributii. Dintre acestea, pot
fi remarcate si doud texte semnate de colaboratori ai Institutului de Istorie din
Chisindu - Eugen Tudor Sclifos cu ,Istoria” unui tratat franco-rus: martie 1959
(p. 169-182) si Octavian Ticu, cu un text dedicat Lituaniei si Republicii Moldova
(p. 105-128).

Doud din contributii vizeaza relatiile romano-britanice. Liviu Britescu a in-
cercat sa raspunda la intrebarea dacd Anglia a fost un partener in politica externd
a Romaniei (1876-1900)? (p. 57-84), iar Catalin Trofin a analizat subiectul Roma-
nia, Marea Britanie si problema macedoniand (p. 129-140). Dupa Congresul de la
Berlin, apropierea Romaniei de Austro-Ungaria a avut loc cumva natural, iar pe
de alta parte Marea Britanie avea interes in alte arealuri decét cel in care se afla
Romania. Dincolo de aceasta, in presa britanicd a existat o reflectare mai degraba
cu simpatie a evolutiilor din Roménia. Neavand semnale din partea Londrei, dar si
neschimbarea contextului international, Bucurestiul a dus dupa 1883 aceeasi poli-
tica constanta de distanta fata de Marea Britanie. O anume apropiere intre Bucures-
ti si Londra, a avut loc la inceputul secolului al XX-lea, dupa cum reiese din textul
lui Trofin. Anglia fiind ingrijorata de planurile ruse de a crea o Bulgarie Mare, a fost
deschisa sa auda demersul roménesc privind atribuirea unui statut pentru aromanii
balcanici. Demers pe care Bucurestiul 1-a dus si la Constantinopol.

Mircea Cristian Ghenghea in Statul roman si romanii din Ucraina dupd 1997:
de la abandonare la indiferentd (p. 257-264), a atras atentia asupra lipsei unei
strategii clare si puternice din partea Bucurestiului in privinta minoritatii ro-
maénesti din Ucraina. Situatia acesteia, dupd ,,nefericitul tratat” din 1997 a devenit
mai dificild intr-un mod crescendo, pana in ziua de astazi.

Toate cele trei numere ale revistei vizate contin inclusiv si note bibliografice
si recenzii, dar si cronici de la diverse manifestari stiintifice legate de relatiile in-
ternationale, desfasurate cu precadere la Iasi.

Marius Tdritd



VIATA STIINTIFICA

CONGRESUL NATIONAL AL ISTORICILOR ROMANI,
|ASI, 29 AUGUST - 1 SEPTEMBRIE 2018

Una din manifestarile stiintifice de primrang desfasurate in spatiul roméanesc
in anul 2018 a fost Congresul National al Istoricilor Romani, organizat de citre
Universitatea ,,Alexandru Ioan Cuza” din Iasi, in perioada 29 august - 1 septem-
brie 2018, in comun cu Academia Romana si Consiliul National al Istoricilor. A
doua editie a acestui forum stiintific a avut loc la doi ani de la impactul major pe
care l-a avut in mediul stiintific primul Congres al istoricilor romani, desfasurat
in 2016 de Universitatea ,,Babes-Bolyai” din Cluj-Napoca.

La evenimentul de la Iasi au participat peste 400 de istorici din Roménia,
Republica Moldova, Franta, Ungaria. Menirea Congresului, in viziunea organi-
zatorilor, a fost de a crea un cadru propice pentru desfasurarea unei dezbateri
profesionale oneste, menite sd producé o evaluare criticd a activitatii si productiei
istoriografice in ultimii doi ani. De fapt, organizatorii sustin ca conceptul mani-
festarii a avut o dubld motivatie stiintifica: mai intai, aceea de a stimula cunoas-
terea trecutului; apoi, de a produce un salt calitativ prin adoptarea unor meto-
dologii de cercetare complexe, la nivelul studiilor recente din lumea academica
occidentala'.

Asupra intrebdrii De ce trebuie de organizat un Congres al Istoricilor? s-a oprit
in discursul inaugural la ceremonia de deschidere a acestui forum acad. Ioan-Au-
rel Pop, presedintele Academiei Romane, afirmand ,.cd e bine sd ne tinem de
neamuri, ne-am cam frant intre noi de multe decenii si am uitat de o expresie ...
breasla istoricilor sau meseriasii intre ale istoriei”, continuand ,,noi, ne intalnim
des intre noi, la diferite prilejuri, de la comemordri pand la glorificéri, dar e bine,
macar la 2 ani, sa dim seama de ale noastre cAte am scris, adicd si ne intalnim,
sa ne impdrtasim unul altuia, sd ne marturisim si faptele bune si pécatele, ca sa
putem merge mai departe, pentru ca indiferent ce s-ar spune, istoria este o forma
de cunoastere fundamentala nu a trecutului cum spun unii grébit, ci o forma de
cunoastere fundamentald a vietii oamenilor si dacd refuzam sd cunoastem viata
oamenilor, devenim séraci, firavi pe acest pamant si ajungem cu totii in bataia
vantului”.

' Cuvdnt inainte, in Congresul National al Istoricilor Romani, Iasi, 29 august - 1 septembrie 2018.
Volum de rezumate (editori: Ionut Nistor, Cristina Preutu, Mircea-Cristian Ghenghea), Iasi,
2018, p. 11.
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Institutul de Istorie de la Chisindu a fost coorganizator al acestui congres ald-
turi de alte institutii stiintifice si universitare de reper din spatiul romanesc, fiind
reprezentat la lucrarile pe sectiuni de 32 de cercetatori stiintifici. Totodata, Insti-
tutul de Istorie a organizat in cadrul Congresului cateva sectiuni, spre exemplu:
Chestiunea Basarabiei in contextul international (sec. XIX-XX) - organizator conf.
univ. dr. hab. Gheorghe Cojocaru, Problema nationalitdtilor si dreptul popoarelor
la autodeterminare ca elemente fundamentale in statuarea unei noi ordini politice
in Europa la incheierea Primului Razboi mondial — organizator prof. univ. dr. hab.
Nicolae Enciu si Dimitrie Cantemir: ipostaze ale discursului politic si istoriografic,
avandu-l ca organizator pe acad. prof. cerc. Andrei Esanu.

O caracteristica a acestui Congres a fost desfasurarea lucrarilor sub auspi-
ciile anului Centenarului, céci, sustine acad. Ioan Aurel Pop, ,Congresul, are o
semnificatie speciald intrunit in capitala Unirii noastre dintai care este lasul, are
semnificatia Centenarului acestuia, care nu e al Romaniei, nici a romanilor, care
este simplu al Marii Uniri. Noi de-a lungul timpului ne-am tot unit, reunit si
despartit si a venit un moment in care am reusit sa facem un edificiu national pe
langa celelalte uniri, ne-am tinut si ne tinem impreuna si foarte important sd ne
amintim de el, sa nu glorificam, sa nu devenim festivisti, dar nici s nu uitam de
el”, pentru cd istoricii inteleg cel mai bine, a continuat distinsul om de stiinta ,,de
ce nu e bine si uitim de momentul acela sublim de 100 de ani, care e un moment
aproape cat toatd istoria noastrd”

Sedinte in plen. Zilnic, pe parcursul desfasuarii lucrarilor Congresului, s-au tinut
sedinte in plen, in care specialisti de valoare ai istoriei romanilor si-au expus prin-
cipalele rezultate stiintifice, prezentand noi metodologii si directii de cercetare care
trebuie avute in vizor de citre cercetatori. Problemele abordate in cadrul sedintelor
plenare au fost: Statutul istoriei si al istoricului la un secol de la Marea Unire - prezen-
tatd de catre acad. Ioan-Aurel Pop, Antecedente si impliniri ale Marii Uniri — acad.
Victor Spinei, Discursul istoric: dialog si persuasiune — acad. Alexandru Zub, Un
prieten al romanilor: istoricul Alphonse Dupront — dr. Stefan Lemny, De la Adunarea
Nationald de la Blaj din 1848 la Marea Adunare Nationald de la Alba Iulia din 1918:
democratia, sacralitate si nationalitate — prof. univ., dr. loan Bolovan, Receptarea isto-
riografiei romdne in Franta, sec. XIX-XXI — maitre de conférence Dan Ioan Muresan,
Istoria stiintei in Romania in secolul XX. O privire din afard — maitre de conférence
Cristiana Oghina-Pavie, Istoriografia Basarabiei in anul Centenarului — conf. univ., dr.
hab. Gheorghe Cojocaru, Unirea romanilor in ,calendarul” Europei moderne — prof.
univ., dr. Gheorghe Cliveti, Democratizarea istoriei: determinanti, caracteristici, limi-
te - prof. univ., dr. Bogdan Murgescu si Romdnia Intregitd. Dezbateri in istoriografia
actuald - prof. univ., dr. Gheorghe Iacob.

Astfel, pornind de la ideea ca ,,istoria ca disciplind de cercetare, ca sector de
cunoastere si ca materie scolard, desi a parut intotdeauna un domeniu privilegiat
si predilect, s-a lovit permanent de greutiti si de complicatii. In general, masele
de oameni si chiar decidentii politici nu s-au dezinteresat declarativ de trecut,
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de cunoasterea trecutului, dar cAnd venea vorba de modalitétile de abordare a
acestui trecut, lucrérile deveneau fluide si controversate. Cauza cea mai evidentd
a acestei situatii o reprezenta tendinta de folosire a istoriei ca instrument de gu-
vernare si de influente a multimilor, a opiniilor publice si netratarea sa drept o
formd de cunoastere a vietii”. Presedintele Academiei Roméne, acad. Ioan-Aurel
Pop, a analizat evolutia statutului istoriei si al istoricului pe parcursul evolutiei
sale din epoca anticd pana in contemporanitate. Domnia sa a abordat si proble-
ma ,,adevarului si post-adevarului istoric,” cea a ,,istoriei fotografiate si a istoriei
imaginate’, a ,,istoriei privite ca o constructie si istoriei ca o deconstructie”, con-
cluzionand cd ,.cercetarea trecutului nu se poate confunda cu pasiunea pentru
trecut, cu memorarea datelor din trecut, cercetarea inseamna anchetarea lumii
de odinioara prin mijlocirea surselor, iar sursele nu se lasd cunoscute de la sine,
ci doar in urma unor complicate si laborioase specializéri. Scopul nu este cunoas-
terea cAt mai exacta a celor ce ne transmit sursele, ci reconstituirea ciAt mai exacta
a fragmentului de trecut asupra careia ne-am aplecat, dar fard studiul dificil al
surselor, fara descifrarea acestor surse, cele mai multe ascunse mintii nepregitite,
trecutul se ascunde in neant”.

Acad. Victor Spinei a prezentat o analiza a evolutiei ideii unitatii in spatiul
roménesc, demonstrand ,,continuitatea statala incepand cu domnia lui Burebista
si pand in perioada contemporana’, iar prof. univ. Ioan Bolovan a prezentat o cer-
cetare prin care a pus in lumind atat continuitétile, cat si diferentele dintre Adu-
narea Nationald de la Blaj din mai 1848 si Marea Adunare Nationala de la Alba
Iulia din 1918, prezentand aceste doua adundri ca ,,cele mai importante eveni-
mente” a revolutiei de la 1848-1849 si respectiv al demersului unionist din 1918”,
urmand cu prezentarea continuitétii si discontinuitatii in pregatirea celor doua
adundri, asemanarile si deosebirile in organizarea si desfasurarea adunarilor de la
Blaj si Alba Iulia, precum si modelul Adunarii de la Blaj si a Revolutiei de la 1848
in miscarea nationald si constiinta publica pana la unire.

Istoricul Bogdan Murgescu a analizat procesul de democratizare a istoriei,
abordand problema prin prisma a trei aspecte: democratizarea tematicii studiilor
istorice, democratizarea diversificarii formelor de sustinere a studiilor istorice si
democratizarea largirii accesului publicului la istorie. Asupra problemei analizei
istoriografiei contemporane s-a oprit si dr. hab. Gheorghe Cojocaru care a abor-
dat in prezentarea sa problema istoriografiei Basarabiei pe parcursul ultimilor o
sutd de ani. Despre problemele actuale ale istoriografiei romanesti vorbit prof.
univ. Gheorghe Iacob, care a lansat 10 directii asupra carora urmeaza s se des-
fasoare cercetdri: elaborarea unei sinteze a Marii Uniri, discutii privind termenii
Romdnia Mare sau Romania Intregitd, avantajele si dezavantajele pentru provin-
ciile unite cu Romania, problema minoritatilor in cadrul Romaniei interbelice,
economia Roméniei interbelice - intre esec si dezvoltare, limita inferioara si su-
perioara a perioadei interbelice pentru romani, precum si semnificatia anului
1940 pentru roméni, privit ca actiune sau cedare.
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Activitatea pe sectiuni si mese rotunde. Participantii la congres au avut po-
sibilitatea de a se inscrie, precum si de a asculta si participa la discutii privind
o varietate de teme, care reflecti deschiderea tot mai mare a istoricilor romani
profesionisti spre noi subiecte ceea ce le deschide accesul la noi fonduri arhivis-
tice, din tara si strdinatate, inaugurarea unor noi santiere arheologice si accesul
la bibliografia strdind. Aceasta atrage dupa sine o reluare in discutie a unor teme
mai vechi, traditionale, a ciror reinterpretare addnceste cunoasterea, chiar o la-
mureste la nivelul posibilitatilor si metodologiei actuale de cercetare, precum si
lansarea unor teme in premiera.

Analiza problemelor abordate la Congres ne permite sd sustinem cu certitu-
dine cd ele acopera in mare parte intreaga Istorie a Romanilor de la antichitatea
clasicd, perioada de tranzitie spre Evul Mediu, Evul Mediu, perioada premoder-
nd, epoca modernd pana la epoca contemporana interbelica si postbelica, pre-
cum si abordarea tuturor aspectelor privind viata politica, economica, sociald,
culturald si politica externd. Astfel, printre principalele probleme abordate putem
identifica: diferite aspecte ale evolutiei Romaniei in Marele Rézboi (Preotimea
romaneascd in timpul Marele Razboi; Biserica si frontul de acasa in vreme de raz-
boi etc.), evolutia oraselor si a lumii rurale intre secolele XI-XIX, economie si so-
cietate in spatiul romanesc in secolele XVI-XIX-lea, evolutia institutiilor bancare,
peisaj ecleziastic medieval in Térile Romane, probleme de genealogie, studierea
istoriei diverselor categorii sociale, chestiunea Basarabiei in context internatio-
nal, problema nationalitétilor si dreptul popoarelor la autodeterminare, evolutia
provinciilor romanesti instrainate (Bucovina de la pajura bicefald habsburgica la
acvila regala romand, Transilvania in cadrul monarhiei habsburgice si austro-un-
gare, problema istoriei Dobrogei, precum si istoria romanilor balcanici), politica,
administratie, economie, biserica si societate in Romania interbelica, probleme
ale Marii Uniri (Sub semnul Marii Uniri: perspective, avataruri, negocieri; Anul
1918 si comunitatile locale transilvanene; Oameni de acum 100 de ani — meda-
lionae ale delgatilor. Memoralistica Unirii; Personalitati ale vietii ecleziastice in
epoca Marii Uniri; Orasele Unirii), constructie nationala si memorie colectiva
in Roménia (1918-2018), istoria militard, comunismul in Romania, relatii inter-
nationale in perioada postbelica, probleme de istoriografie, probleme de cultura
(muzica, literaturd, film, presd in timpul regimului comunist).

Expozitii. In cadrul Congresului National al Istoricilor a fost vernisatd ex-
pozitia ,Fatetele stalinismului in Basarabia: documente, desene, memorii din
Gulag ale unei basarabence”, avindu-1 ca grant pe acad. Valeriu Pasat, Institutul
de Istorie. Expozitia a cuprins o serie de documente care reflecta viata in RSSM
in epoca stalinistd, avand la baza memoriile, sub formé de desene, a Eufrosinei
Kersnovski, basarabeanca care a descris calvarul Gulag-ul sovietic prin care a
trecut poporul romén din spatiul dintre Prut si Nistru

Lansadri de carte: Pe parcursul desfasurérii Congresului National al Istoricilor
Romani s-a realizat un targ de carte si o serie de lansari editoriale, in Sala Pasilor
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Pierduti a Universitétii ,, Alexandru Ioan Cuza”. Printre lansiri au fost: Ioan-Au-
rel Pop, Alexandru Simon, Re de Dacia. Un proiect de la sfarsitul Evului Mediu,
Cluj-Napoca, 2018; colectia Ziarele romdnesti despre Unirea Basarabiei, Bucovinei
si Transilvaniei, Bucuresti, 2018; culegerea de articole De la Imperiu la Regat. Ro-
manii basarabeni si marele Razboi (Editori Gheorghe Negustor, Mircea-Cristian
Ghenghea), Cluj-Napoca, 2018; Sebastian-Dragos Bunghez, Parlamentul si poli-
tica externd a Romdniei (1899-1914), Cluj-Napoca, 2018; Cristina Preutu, George
Enache, Identitdti etno-confesionale si reprezentdri ale Celuilalt in spatiul est-euro-
pean: intre steriotip si vointa de a cunoaste, lasi, 2018; colectia Historia magistra
vitae a Editurii Junimea si seriile Basarabica si Documenta Basarabiae. Anume
din acestd ultima colectie au fost prezentate lucrari semnate de cercetétorii stiin-
tifici de la Institutul de Istorie, $i anume: Nicolae Enciu, In componenta Romaniei
fntregite. Basarabia si basarabenii de la Marea Unire la notele ultimative sovietice,
Bucuresti-Braila, 2018; Vlad Mischevca, Geneza problemei basarabene — 1812,
Bucuresti-Brailg, 2016.

In concluzie, revenind la obiectivele lansate de organizatori la inaugarea
Congresului National al Istoricilor Romani, printre care prof. univ. Gheorghe Ia-
cob mentiona ,trebuie sd constituie un moment de analiza a stadiului istoriogra-
fiei romanesti, de raportare a realizérilor istoriografiei romanesti la istoriografia
europeand, un moment de dezbatere a statutului istoriei si istoricului in Roma-
nia, precum si afirmarea responsabilitatilor istoricilor si implicarea acestora mai
mult in viata cetatenilor”, constatam cd acestea au fost realizate pe deplin, servind
tot odata drept un punct de pornire in noile cercercetari si abordari ale proble-
melor istoriei nationale.

La sedinta de inchidere a Congresului s-a hotarat ca editia a treia a intalnirii
tuturor istoricilor roméni si a celor interesati de istoria roméanilor va avea loc la
Bucuresti, in anul 2020.

Cristina Gherasim’

*  Cristina Gherasim, doctor in istorie, cercetitor stiintific, Institutul de Istorie.
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